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Somogyi Reneszansz Szovetség V.
Konferenciaja

A 2010-es év egyik kiemelked6en sikeres
eseménye volt a Somogyi Reneszansz Szévetség
2010. augusztus 14-én, Szoéladon megrendezett
V. Reneszansz varkonferencidgja, melynek
szakmai megnyitéjat Dr. Nagy Gergely, az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag elnoke, és Dr.
Magyar Kalman, a Somogyi Reneszansz
Szbvetség elndke tartotta.

A konferencia tudomanyos el6adasai kdzétt hangzott el Dr. Orsi Karoly ,Kézépkori varak és varkertek”
cimd el6adasa.

Dr. Magyar Kalman jeles kutatd ismertetéseib6l, munkaibdl ismeretes hogy Somogyban tobb szaz var
is létezett annak idején, ezek mara erGsen lepusztult allapotban vannak, vagy teljesen elt(intek.
Torténelmiink megismerése, idegenforgalmunk, nemzeti vagyonunk, jolétiink szempontjabdl azonban
fontos veliik foglalkozni. Dr. Orsi Kéroly tajépitész régi szakavatott ismerdje a témanak, hiszen mar
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diplomamunkajat is a siklési varkert rekonstrukciéjardl irta.
Azéta is toretlen a kapcsolata a siklosi varkerttel, hiszen a
kerttel kapcsolatos miiemlékvédelmi feladatokkal azota is
folyamatosan és behatdan foglalkozik. Els6 nagy épitési
feladata a budavari kertek rekonstrukcidja volt, ezt kovették
sorban a slmegi, a sarospataki, majd késébb a gydri,
soproni, pécsi, pécsvaradi, egri, visegradi, szerencsi,
dunafoldvari, gyulai, székesfehérvari, nagykereki,
simontornyai, csokakGi, pannonhalmi  rekonstrukciok.
Somogyban a somogyvan var, majd a babocsai és a fonyddi : el =
varak herreallltasanak részese, tervezbje, és a konferencia helyszine, Szolad szomszedsagban Ievo
kereki var is adott a tajrendezének feladatot.

Jelenleg is folynak var és varkert feltjitasok, most indul a siroki var feldjitasa, és folyamatban vannak
a regéci, a flizéri és a somldi varak helyreallitasi munkalatai. Az el6adas vetitett képei jol illusztraltak a
téma szépségét, egylttal kozérthetdvé téve a feladat fontossagat és idOszer(iségét. A varkertek
kiemelten fontos szerepet jatszottak a varak életében, hiszen a varak - az id6 nagy részében - az élet
békés szinterei voltak, és csak ritkan valtak harci események szinterévé.

Meg kell emliteni, hogy a visegradi varkertnek annak idején még a kilféldi diplomatak is csodajara
jartak — Matyas kirdly szivesen tartdzkodott fliggkertjének harsfai arnyékaban, ahol audiencian
fogadta vendegeit. Hiresek voltak Rakoczi-Lorantffy Zsuzsanna kertjei is Sarospatakon, de a budai var
Zsigmond-kori kertjeit sem szabad elfelejteni, és nem
kevésbé voltak hiresek Esztergom fiigg6kertjei és a pécsi
plispokkertek sem.

A polgari varosrész palotdinak kertjei, a vararkok kertjei,
kis méreteik ellenére — hiszen falak kozotti szlik részeken
létesiiltek — nagy jelentdségliek voltak, szokékutakkal,
pergolakkal, gyeppadokkal, viragokkal, madarakkal stb.

A tdjépitész feladata a varfalakon kiviili taj megfelel6
formalasa, a védmdlvek, utak, a névényi kdrnyezet minél
hitelesebb megformalasa, kialakitdsa, mindezek nem
utolsé sorban a mai hasznalati igények korszer(i kielégitésével parosulva (parkoldk, pihendk stb.) —
mint ahogyan azt a vetitett képek segitségével lathattuk. Ilyen Gsszetett feladatra példa a kézelmdltan
befejezett fonyddi alsdvar (Facanos) sikeres rekonstrukcioja, jelenleg pedig a Szdladtol nem messze
fekvO kereki varnal folynak hasonldéan komplex munkak. Ha visszatekintiink a mar régebben elkésziilt




rekonstrukcidkra, elmondhatjuk, hogy a kozeli Somogyvar mar évtizedek &ta nemzetkozi hir(i
emlékhely, var. Ha a megye hatarain tdl tekintiink, akkor mindenképpen meg kell emliteniink a Budai
var, vagy a Pannonhalmi Apatsag (var) napjainkban is épiilG, széplld kertjeirdl is, amik a vilagorokség
részét képezik. JelentGs torténelmi emlékhelyek még tobbek koézott Devecser, Mihalyi, Tata, Szigliget,
Gyula, Pécs, Szigetvar, Sopron, Készeg és GyOr varai.

A somogyi idegenforgalom fejlesztésében jelentGs szerepet jatszhat a varak-varkertek
rekonstrukcidjaban rejl6 lehetGség, és ez kiilondsen igaz a Balaton kdzeli varak esetében.

A Balaton északi és déli oldalat ma hangsulyozottan kiilonvalasztjak, pedig a torténelem soran a to
vize nem elvalasztd, hanem inkabb 6sszek&t6 elem volt évszazadokon at.
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Most, szaz évvel késbbb,

mar emléke is alig maradt ennek, legfeljebb a Balaton-atlszas, Révfilop neve, valamint a

romtemplom emlékeztetnek ra. Ezen a helyen zajlott az aruszallitds északrol délre és délrdl északra

(Révfiilop neve is innen ered). Szigliget vara a Lengyeltoti (somogyi) Téti-Lengyelek birtoka volt.

Szigliget szigetként allt a Balatonban. Az Gslakék ma is ,szigetnek” nevezik, és sziget volta ma is

felismerhet6 a varbdl koriiltekintve. A hadi védelmét szolgald sajkak a somogyi parton horgonyoztak.

Ezt a kapcsolatot fel kellene éleszteni az idegenforgalom, de a kozuti forgalom szamara is.

s | =

Somogyvar, a Fonyodi Var, a balatonszentgyorgyi Csillagvar, a Szigligeti Var, Rezi-, Tatika-, Csobanc
varromjai egymas kozelében ma is kiilon-kilén impozans vonzerdvel birnak, de egy tirara felf(izve a
Balatonon athajézva még nagyobb attrakcié lehetne, hiszen ezek mind Balaton-parti varak voltak.

Orsi Karoly



Munkaskoloniak torténete és miiemlékvédelme az Alpok-Adria térségében

Az 1980-as évek a milemlékvédelem nagy eurdpai és vildgszervezetei mellett kisebb, térségi
szervezeteket is életre hivtak az orokségvédelem céljabdl. Ilyen szerepet vallalt a hideghaboru utolsd
id6szakaban az Alpok-Adria Munkakoz6sség, melynek alapitd tagjai Bajororszag, Friuli Venezia-Giulia,
Karintia, Horvatorszag, Lombardia, Fels6-Ausztria, Szlovénia, Stajerorszag és Veneto voltak. Késobb a
szervezet Burgenland, GyGr-Moson-Sopron megye, Somogy megye, Vas megye belépésével boviilt. A
munkakodzésségen bellil napjainkig munkacsoportok mikddnek, ezek egyik legsikeresebbe a , Torténeti
varosok” teamje volt. Ennek tagjai eddig négy jelentést dolgoztak ki és publikaltak, ezek kozil az els6
a kisvarosokrdl, a masodik a mezévarosokrol, a harmadik a népi épitészetrdl szolt.

Még javaban harmadik jelentésiink befejezésén dolgoztak, amikor német kollégaik Miinchen egyik
elévarosaban, Haidhausenben — a Wolfgangsstrasse és Kreppe kdrnyékén — megismertettek minket a
17. szazad végén emelt, egyszer(, falusias, fatornacos, el6kertes lakdépiiletekkel. Nekem régtén hazai
tisztvisel6- és munkastelepeink, a Wekerle-telep és GyGr-gyarvaros koloniai jutottak eszembe.
Javaslatomat, hogy a kovetkezd jelentés az Alpok-Adria térség munkasnegyedeivel foglalkozzon, itt
Miinchenben fogadtak el.

A régiok képviselGi koztil voltak, akik kevéssé értettek egyet ezzel a dontéssel: tébben Ugy vélték,
hogy az & térségiikben nincsenek ilyesfajta teleplilések. Mindennek ellenére a munkacsoport javaslatat
az Alpok-Adria Munkakozosség Kulturdlis Bizottsaga is elfogadta, igy megkezdédhetett a kutatas.
Hamarosan kiderlilt, hogy az Alpok-Adria térségében a 19. szazad soran szinte mindenhol épitettek
munkasnegyedeket. Es ami még fontosabb: ezek a telepiilések — annak ellenére, hogy a hivatalos
miemlékvédelem szervei szambavételiikkel és védelmiikkel szinte sehol nem foglalkoznak —, kevés
kivételtdl eltekintve a mai napig léteznek.

Ismert, hogy a magyar munkaslakas-€pitésnek jelent6s irodalma van. Kozéttik a legjelentSsebb
kiadvanyok Nagy Gergely tollabdl szillettek. Irasai — ,A Wekerle-telep” 1991, ,Kertvarosok és a
Wekerle-telep” és a Szelényi Karollyal egyltt jegyzett ,Kertvaros - Epitészet. Az angol példa
Magyarorszagon” (2008) eurdpai ismertségre tettek szert.

Eurdpaban a legrégebbi, maig meglévo
szocidlis teleplilés az Ugynevezett
~Fuggerei” Augsburgban (Bajororszag).
A 140 lakast magaba foglald, 67 hazbdl
allé haztémbot Ulrich, Georg és Jakob
Fugger épitette: a lakételepet a
varosban él6, ,sajat hibajukon kiviil
eladosodott, feddhetetlen” katolikus
polgarai szamara  alapitottak. Az
oromfalas hazakban egymas felett két-
két lakds kapott helyet. Az als6 bérl6 a
kertet hasznalhatta, a felsd lakoké volt a
tetGtér. Hasonlo jellegl térelrendezéssel
a 19. és 20. szazad munkaslakdtelepei
esetében is gyakran talalkozunk. A
Fuggerei lakasainak éves bére mindig alacsony volt, a bérleti dij a kezdetek éta egy rajnai forint
névértékének felet meg: a bérléknek ezen felll naponta harom imadsagot kellett elmondani az alapitd
és csaladja Udvéért. A ,Fuggerei” mindig ,varos volt a varosban”, varosfal vette koril, harom kapuja
volt, és sajat templommal is rendelkezett.

A torténeti Magyarorszagon a 19. szazad utolsd harmadaban az orszag szinte minden vidékén emeltek
munkashazakat. Nem volt ez igy az italiai Friuli-Venezia Giulia térségében, ahol a vidék sajatos
elhelyezkedése és a 19. szazad torténései egyarant megbénitottak a gazdasag fejlodését: a térségre a
mozdulatlansag és a folyamatos pangas volt jellemz0: itt csak a 19. szazad utolsd évtizedében
jelentek meg az els6 munkadshazak. Karintigban a korai munkasnegyedek nagyobb része



banyasztelepliilés volt. A vasutas- és munkastelepek csak késGbb, a gyors Utem(i iparositas utani
idékben jelentek meg. A magasan fekvé alpesi banyakban munkanapokon a tarnak bejarata mellett
elhelyezett barakkszer(i tomegszallasok, szerény banyaszviskok — u.n. ,Knappenkeuschenek” —
kindltak ideiglenes alvéhelyet a banyaszoknak. Itt mar az iparositas el6tti idékben is szokas volt
azonban, hogy a keresett szakmunkasok szamara a gyarak a munkahely kozelében, jobbara paraszti
portabdl atalakitott ,szolgalati” lakasokban biztositottak elszallasolast. A szlovéniai munkasotthonok
egykori terveit és metszeteit tanulmanyozva kideriil, hogy az épiiletek tobbsége feltehetdleg meglévo
mintarajzok felhasznalasaval épiilt. Szép példa Trzi¢ munkastelepe, ahol az ipari létesitményeket és a
szallasokat egy id6ben tervezték meg: ez magyardzza egységes megjelenésliket. Horvétorszag
iparositasa és ezzel parhuzamosan a munkastelepiilések létesitése nagyobb Utemben csupan a 19.
szazad masodik felében indult el. A korai korszak legjellegzetesebb emlékeit Tannin in Durdenovacban
taldljuk. Duga Resa varosaban a 19. szidzad végén és a 20. szazad elején a gyar kozvetlen kdzelében
épllt munkasvaros Stdjerorszagban az iparositas kezdetei a 19. szazad masodik felére tehetGek. 1848-
ban Ausztridban is megsziintették a foldesuri birtokviszonyokat, ez kedvez0 valtozasokat hozott az
iparositasban. A 19. szazad derekdn a munkasok és banyaszok nagyobb része még a kornyezd
teleplilésekrol koltozott a varosokba: ez id6ében az Ujonnan érkezOket a meglévl paraszthazakban
tudtak elhelyezni. A munkashazak épitése a 19. szazad kdzepén, lassu ltemben, kevés Uj haz
kivitelezésével indult el. Az els6 id6kben leginkdbb legényszallasokat — Ugynevezett
Jegénykaszarnyakat” — épitettek. Mintdul legtébb esetben az arkados falusi portak szolgaltak. A hazak
foldszintjén kozos konyhat, az emeleten nagyméretli haldtermeket alakitottak ki (Fohnsdorf, 1852).
Telepszer(i elrendezéssel éplilt meg Fohnsdorfban az u.n. ,felsé koldnia”. A hat arkados haz szoba-
konyhds lakasai épliletenként nyolc csalad szamdra biztositottak lakohelyet. Felsé-Ausztrigban olyan
méret(i szocidlis indittatasu létesitmények Iétrehozasa, mint a Fuggerok lakotelepe Augsburgban vagy
az Angol Kiralysag munkasvarosai, e vidéken még elképzelhetetlennek tlint.

Kutatasaink egyik fontos szempontja volt annak tisztazasa, hogy a munkastelepek épitését —
kozvetlentl vagy kozvetve — kik és hogy tamogattak. A koldniak létesitését vizsgalddasaink szerint
nagyobbrészt maguk a gyartulajdonosok kezdeményezték. Tobb telepiilésen a helyi kozség,
esetenként az egyhazk6zosségek, a szakszervezet és mas politikai erdk is eredményesen tamogattak
az épitést. Gyoér-Gyarvarosban (Gyor-Moson-Sopron megye) a gyarosok voltak a kezdeményezdk, de a
varosi tanacs tagjai és maga a polgarmester is partfogolta a munkaskoldnia Iétesitését. A kiviteli
koltségeket részvénytarsasag formajaban teremtette el6. A részvények 50 %-a a gyarosok, 20 %-a az
Onkormanyzat, 20 %-a a bankok és 10 %-a az épitési vallalkozasok tulajdonaban volt: utobbiaknak
érdeke volt az épités, hiszen igy a telep dsszes kivitelezési munkait 6k végezhették el.

A munkastelepek épitése e korban
szorosan  Osszekapcsolédott a
Jkertvaros” eszméjével.
Magyarorszagon ebben az idében
épiiltek mar olyan telepiilések,
amelyek mintaképiil szolgalhattak
a munkasnegyedek tervezéséhez.
GyOr-Gyarvarosban 1905-ben a
munkastelep els6  (itemének
varosépitészeti elrendezéséhez a
18. szazadban, a Fert6 kordl
épitett  u.n. ,mérnok-falvak”
szolgdltak  alapul.  1914-ben
megéplilt a telep masodik titeme.

Nddorvaros.

Itt mar a budapesti Wekerle telep és az id6kézben kiépiilt Gyér-Nadorvaros ,cottage-negyedének”
szerkezetét vették mintdul: szabadonalld elrendezésben, villaszeri munkaslakasokat épitettek. A
beépitést nagy kiterjedés(i zold fellletekkel és kertekkel lazitottak fel.



A 19. szazad els6 felében Eurdpaban a varostervezés és varosfejlesztés Uj mddszereit dolgoztak ki.
1850 és 1920 kozott egyre nagyobb szamban késziiltek varosfejlesztési tervek: e terveken nem egy
esetben a munkaslakohazak és munkastelepek épitésére is megfeleld helyet jelbltek ki. Az e célra
biztositott teriiletek mérete eltér6 volt — nagysaguk néhany ezer négyzetmétertél néhany
négyzetkilométerig terjedt. A munkasosztaly lakaskoriilményeirdl is egyre tobb sz6 esett. Gybrben
példaul 1890-ben egy gimnaziumi tanarné irt konyvet e témardl: a probléma megoldasat tipizalt
munkashazak épitésében kereste.

Sobd Jend, a selmecbanyai banyaszakadémia
rofesszora részletesen elemezte, hogy miért
és milyen formdaban kell j6 munkashazakat
tervezni és épiteni (megjelent: Selmecbanya
1899, Erdészeti épitéstan, II. kotet). A
munkashazak épitéséhez konkrét példakat
javasolt.

A képen Sobd Jené munkashdza — tipusterv —
Salgotarjani banyaszlakasok 1899

Kutatasaink soran azt is megvizsgaltuk, hogy voltak-e olyan arra szakosult épitészek és épitémesterek,
akiket tobb alkalommal és tobb helyen is megbiztak munkaskoloniak tervezésével. Vizsgalddasaink azt
bizonyitjak, hogy az izemek gyakran alkalmaztak u.n. ,udvari épitészeket”, akiknek a gyar mindenkor
b6ven adott munkat: 6k szinte minden beruhazasnal kozrem(ikodtek a tervezésben. A brennbergi
banyatarsasag (Gydr-Moson-Sopron megye) Fiiredi Oszkar személyében éveken at szerzGdtetett egy
olyan kivald épitészt, aki korabban Bécsben villakat is épitett. Fiiredi a telep részére az ipari épliletek
mellett templomot, koz6sségi hazat, éttermet, iskolat és Gregek otthonat is tervezett.

Munkashazak Brennbergbanyan Sopron, Csengery utca 106
Firedi Oszkar terve alapjan Firedi Oszkar védett munkashaza

A munkaskoloniak tehat a Velencei Karta megallapitasa értelemében “miiemlékek” és jelentéségiik
nem kisebb mas kulturalis emlékekénél. Az Alpok-Adria térségében éloknek kotelessége, hogy a helyi
kultdra mas fontos dokumentumai mellett a munkaskolonidkat is és védjék, és gondos karbantartassal
ovjak azokat. Jelentésiink hat nyelven a jové évben kényv formajaban is megjelenik. Fontos ez azért
is, hiszen hazai 6rokségvédelmiinknek is nagy feladatai vannak e téren. Sok még a kallddo, ismeretlen
érték. Biztato jel, hogy a Wekerle-telep mellett a koézelmultban Gydr-Gyarvaros munkaskoldnidja is
koézponti vételemet kapott. Az ismertetett munka nagy tanulsdga, hogy munkaskoloniak szervezett
védelmére még nagyobb figyelmet kell forditani.

Winkler Gabor
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Tanacsado és Tudomanyos Bizottsagi iilés
Dublin, 2010. oktober 26-31.

frorszag legrangosabb nemzetkdzi eseménye volt ezidében az ICOMOS esemény. Csak a legjobbakat
lehet elmondani az egész rendezvényrdl — bar lehet, hogy benyomasomat a nagyszer(i szervezés
erOsen befolyasolta. Grellan Rourke és Peter Fox csapatukkal elképeszto szervezOmunkat végzett.

A teljes napot kitolté tanacskozas mellett egy nap kivételével minden estére fogadast szerveztek, hogy
legalabb akkor lehessen megmutatni, illetve megismertetni valamit a varosbdl.
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Convention Centre (2010) Christ Church Cathedral

és egy régi felnyithatd hid emelGszerkezete

A Dublini Var Knowth 5000 éves tumulusai

fgy voltunk a Varoshazan, a Var régi termeiben, a még &t nem adott (j Convention Centre- ben, és
legvégil amikor mar mindennek vége volt — hirtelen otlettdl vezérelve Grellan sajat lakasat is
feldldozva hivta meg a kiildottek egy részét, ahol a jovO évi valasztast illet6 legeredményesebb
szervezkedés kezdddott.

A Dublin Castle konferenciatermében Mrs. Mary McAleese kdztarsasagi elndk nyitotta meg az dlést.
Erezni lehetett, hogy alaposan felkészilt — tudta, hogy milyen kérben jelenik meg — ennek megfeleld
szinvonalu, nagy siker(i koszonté beszédet tartott.



John Hurd, a Tanacsado Testillet elncke a megszokott felel6sséggel, de kénnyed rutinnal vezette az
Ulést és tartotta idGkorlatok kozott és fegyelemben a jelenlevéket. Orémmel koszontotték, hogy
hosszU id6 utan India és Oroszorszag is képviseltette magat a jelen Iévé 47 orszag kozott.

A tanacskozasra ranyomta bélyegét Andrzej Tomaszewski professzor varatlan haldlanak megdébbentd
hire. A nemrég eltavozott Horler Miklds tanar Ur is megjelent a kivetitén, amikor az el6z6 évben
elhunytakrél emlékeztiink meg.

A szervezetet érintd tajékoztatas, hogy az argentin Alfredo Conti lett a lekdszont mexicoi Francisco
Lopez Morales helyett az ICOMOS 0j amerikai alelndke.

A rendezvény legnagyobb Ujitdsa volt, hogy most hallhattuk el6szor harom nyelven a tolmacsolast, a
spanyol is megjelent a két hivatalos nyelv mellett. Természetesen az érintettek kérében — kiilonosen a
guebeci vita utan — ez oridsi elismerést valtott ki. Igen nehéz lesz a késObbiekben a tovabbi spanyol
nyelv(i orszagok térekvésének elementaris lendliletét helyén kezelni.

Az ICOMOS gazdasagi helyzete tovabbra sem rozsas, 43 orszag még mindig nem rendezte éves
tagdijat. A Vilagorokség Bizottsagi feladatokért juttatott ellenszolgaltatds a nem cstkkend feladatok
mellett pedig sajnalatosan lecsokkent.

Egyel6re késik a Nourissier dokumentacios kozpont elkésziilte. Az archivumot regisztracié utan a sajat
e-mail cimmel mindenki szamara hozzaférhet6vé kivanjak tenni, az itt megjelend dokumentumok
szerzGi joganak kilonos tiszteletben tartdsa mellett. A legnagyobb valtozast a 2011-ben induld
elektronikus Ujsag jelentheti. Fontos, hogy minden nemzeti bizottsdg munkajardl és rendezvényeirdl
adjon tajékoztatast! Hozzaférhetdvé teszik az ICOMOS dokumentumokat is.

Tajékoztatast hallhattunk a jové évi, immar a 17.
Kozgylilésrol, aminek otthona a parizsi UNESCO kozpont
lesz. Nagy elismerést valtott ki, amikor a rendezvény
szervezOi el6adtak, hogy id6 és koltségtakarékossagi
okokbol f6 toérekvésiik, hogy az egyre jobban elhizddd
kozgyllést leroviditsék. A rendezvény 2011. november 27
és december 2 kozott keril megrendezésre. A quebeci
kedvez6 tapasztalat alapjan itt is foglalkoznak a
gondolattal, hogy fiatalok szamara is szervezzenek
tudomanyos Ulést. A konferencia témaja: Az Orokség,
mint a fejlédés hajtdereje.

AZ ICOMOS dokumentumok rendszerbe foglalasardl szdlo jelentést a jelenlévok elfogadtak, a Valettai
CIVVIH elveket visszakiildték kiegészitésre, csakigy mint a CIF (Education@Training) anyagat, ezért
ezek nem biztos, hogy teritékre keriilhetnek a parizsi kozgy(ilésen.

Az egész konferencia legnagyobb fellidilése Wilfried Lipp el6adasa volt. A Miemlék konzervalas a
valtozé vilagban — Quo vadis ICOMOS cimmel tartott el6adas a tarsadalmi értékvaltozas tiikrében
mutatta be az elmult 60-70 év alatt bekovetkezett megvaltozott viszonyunkat miiemlékeinkhez. J6
volna eseményt talalni, amikor itthon is meghallgathatnank ezt a prezentaciot.

Kiilonos figyelem fordul tovabbra is a miemléképiiletek és az energiahatékonysag programjanak
kapcsolatdra és mai szerencsétlen gyakorlatdra. A témaban a francidk jarnak legeldl. Folyamosan
szervezik a kapcsolddo konferenciakat, keresik mas orszagokbdl is a partnereket.

Bejelentették a 2011-es vilagnap témajat is, amit a Viz kulturdlis 6roksége cimmel hirdetnek meg.
2010. december 15-ig kérik megkildeni minden orszagbdl a vilagnapi programot, hogy azt egységes
rendszerben hirdethessék.



Uj szakbizottsag felallitasat is elfogadta a testiilet: ,A torténeti épiiletek kutatdsa” szakbizottsag
megalapitasa a parizsi kozgy(ilésen varhatd. (Analysis of Building Services for Architectural Heritage —
a tervezett kimondhatatlan mozaiksz6 kbzmosolyt eredményezett ISCABSRA).

A tagdijrendszer megujitasaval kapcsolatban januar 15-ig varnak javaslatokat, ugyanis a vilagbanki
besorolds szerinti négylépcsds tagdijrendszer és a befizetési idopontok Ujragondolasa utan szigorubb
fegyelem bevezetését tervezi az ICOMOS.

A Tudomanyos Bizottsagok Tanacsanak (ilésén a legtobb szakbizottsag képviseltette magat. Nagy
megelégedéssel jelentették be, hogy hala Wierdl Zsuzsanak, a Nemzetk6zi Falkép Bizottsag is
formalddik, a valasztas szervezése folyamatban van. A szakbizottsagok rendkiviili Glései kozil a
CIVVIH programjan vettem részt.

A Tudomanyos Bizottsagok (ilése felé
lényegesen kisebb figyelem fordult, mint a
Tanacsadd Testlileti tilés felé. Ez akkor t(int ki
igazan, amikor parhuzamos rendezvények
voltak. A legnagyobb érdekl6dést az Eurdpai
Csoport Ulése valtotta ki. A kisteremben a csillar
is mar telve volt, amikor a nagyterembdl
delegacid érkezett, hogy ne lehetetlenitsiik el a
Tudomanyos Bizottsag Uilését, mert a nagyterem
szinte kilrtlt. Itt el6sz6r Michel Pratz tartott az
Arles-i (lésrdl rovid ismertetot (ahol kedvesen,
szinte tulhangsulyozta a magyar jelenlétet és
prezentaciot) és atadtak az tlés 200 oldalas
Osszefoglald jelentését.

Ezen tdl két  kilonds  esettel
kapcsolatban sziiletett dontés. A svajci-német hataron az 1898-ban épiilt els6 50 Hz-es vizer6mii
tervezett elbontasa valtott ki aggodalmat. JelentGs figyelem koveti a tervezett Bécsi utcai beruhazast,
ami Ujabb sulyos veszélyt jelent a budapesti vilagorokségi terlleten. A tomott terem mindkét esettel
kapcsolatban deklaraciét fogadott el, és a tanacskozas az eurdpai alelnok feladataul szabta, hogy az
ICOMOS allasfoglalasardl hivatalosan is tajékoztassa az érintett orszagokat.

Felvetodott a kdzos eurdpai varomanyosi lista gondolata is. Végiil a 2011-es valasztasokra valé kézos
felkésziilés Otlete is felvetddott. Tobben az egységes eurdpai kozos allasfoglalast stirgették, aminek
megvitatasa a kdvetkez eurdpai lilésen valik esedékessé.

Sajnos a szerencsétlen korlilmények egybeesése miatt Magyarorszagot egyediil képviseltem, ami
hossz( id6 dta elGszor fordult el6. A miénktdl Iényegesen szerényebb nemzeti bizottsagok 3-4 fovel
képviselhették magukat a rendezvényen. Az elndk Ur, Gustavo Araoz, egy kilon beszélgetés soran
emlitette, a puszta jelenlét is mar mutatja egy orszag sulyat — ezért kiilondsen sajnalta, hogy a
magyar delegacid létszam szerint a legszerényebbekkel volt azonos.

Ennek ellenére a magyar képvisel6t tovabbra is nagy figyelemmel és figyelmességgel fogadtak, amit
Ugy vélem, hogy tovabbra is a magyar ICOMOS tdbb évtizeden at kiépitett komoly rangjanak
kdszdnhetlink.

Nagy Gergely



Emléktabla avatas Dr. Roman Andras halalanak 6todik évforduléjan

2010. november 13-an délel6tt Ginnepélyes keretek kozott avattuk fel Dr. Roman Andras emléktablajat
lakohazan, a Budapest V. ker. Aulich utca 3. szamu hazon. A tabla leleplezésénél Dr. Fejérdy Tamas
mondott beszedet

Roman Andras emléktabla avatasara gydltink itt Gssze,
akik eljéttiink erre az tnnepi alkalomra. Mindazok, akik itt
vagyunk, szeretettel, tisztelettel és halaval gondolunk
Or4, aki - barmennyire is nehéz elhinni - mar 5 éve nincs
kozottiink fizikai valésagaban — ami természetesen nem
jelenti azt, hogy szellemében és a mi szellemiinkben,
lelkiinkben ne lenne azéta is velink. Mdveit, irasait
olvassuk, gondolatait idézziik — és, amit 6 igazan szeret,
igyeksziink tovabbgondolni. Ilyen értelemben tehat akar
azt is mondhatnank, hogy nincs is olyan nagy sziikség
R = - ¥ emléktablara, hiszen 6 maga is itt van kozottink,
tovabbra is részese gondolatalnknak és sz0 sincs arrol, hogy elfelejtenénk 6t.
De hat nem is ezért j6, hogy most emléktablat avatunk, Roman Andras emlékére és a magunk
meger0sitésére, hanem példaul azért, hogy masok, az 6todik keriilet, a févaros polgarai, de mindenki
mas szamara is alljon itt ez a jel, ennek a varosnak, varosrésznek egy hliséges és kivald lakdjara
emlékeztetve, aki, egyaltalan nem mellékesen, a 20. szazadi magyar- és nemzetk6zi miemlékvédelem
egyik kiemelked6 alakja. Tényleg méltd és igazsagos ugyanis, hogy ne csak altalaban, vagy mas olyan
helyeken, amelyek Roman Andras gazdag életmlivének kimagasldo eredményeit tikrozik, legyen
allando jel, hanem éppen itt: a Budapest V. kerileti Aulich utca 3. szami haz homlokzatan is!

Hanyszor hallottunk okos és szellemes, meggy6z6 és elgondolkodtatd szavakat, elemzéseket éppen
t6le, Roman Andrastdl, a hely szellemérdl, a ,Genius loci” jelentésérél; féleg mi, akiknek az a
szerencse jutott, hogy tanitvanyai, kollégai, baratai lehettlink és lehetiink — jelen idGben is! —
Andrasnak. O pedig mlndlg nagy-nagy szeretettel, mar-mar meghat6 kétédessel beszélt errél a hazrdl,
ahol sziiletett, ahol egesz életében élt, sz6 szerint halalaig. Es ez akkor is igy igaz, ha tudjuk, hogy
ebben a valdban ,egész életben”, amelyet Andras igen nagy mértékben masok, nem utolsé sorban a
koz javara hasznalt - szdval ebben azért voltak igen-igen nehéz idGszakok is - de azok sem tudtak
Andrast elvalasztani ett6l a helytdl, legfeljebb csak igen korlatozott idére. Anteus-ként tért meg ide,
barmerre is jart, er6t meritve ebbdl az altala annyira szeretett kornyezetbdl. Andras miemlékvédo
volt, 6 aztan igazan pontosan definidlta az ember és kdzdsség viszonyanak a mindségi kiilénbségét a
miemlékkel, illetve az 6rokséggel. Ebben az értelemben az Aulich utca 3. szam alatti lakds Andras
meghatarozd 6roksége volt — ami persze nem jelenti azt, hogy nem volna emellett mlemléki értéke is.

Latom, hogy tllsagosan elméleti sikra tévedtem. Visszatérek hat ide, és fontosnak tartom
stirgésen hozzatenni, hogy Roman Andras szamdra ez a haz, amelyet most egy 6ra emlékezteto
tablaval jeloltiink meg, természetesen nem dnmagaban volt fontos, hanem azokkal a személyekkel,
csaladtagokkal egyiitt, akik Andrashoz tartoztak, akikhez Andras tartozott. Ez a tabla igazabdl, ha
szivvel olvassuk, 6réluk is megemlékezik.

Koszbnet mindazoknak, akik gondolatabdl és munkajabdl ez az emléktabla megsziiletett. Kivanom,
hogy ne csak azok szamara, szamunkra jelentsen 6romet és inspiraciot, akik ismerhettiik Roman
Andrast, hanem mindazok szamara is, akik latjak, olvassak, és elgondolkoznak e tabla lzenetén.
Legyen szamukra ez indittatas arra, hogy keressék, tudjak meg a részleteket is errdl a bizonyos Dr.
Roman Andrasrdl, akitdl lehet s kell tanulni, akit érdemes példaképként megismerni és kdvetni.

Koszondm Andrasnak, hogy megint Osszehozott és lelkesit benniinket, ahogy szokta —
készénom mindenkinek, hogy igy egyiitt linnepeltiik ennek az emléktablanak a folavatasat.

2010. november 13-an, Roman Andras halaldnak pontos évfordulds napjan, az 6todik
évfordul6 alkalmabdl az emléktablat felavattuk, elkdszoniink, de most mar ezzel a jellel lathatd modon
is jelezhettiik: Soha nem felejtjiik el Dr. Roman Andrast !

R Se
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» ROSIA MONTANA in PERIL"
Kozmeghallgatas — Briisszel, 2010. november 30.

Az  EUROPA  NOSTRA, PRO
PATRIMONIO és Daciana Sarbu MEP 4 . K
(Eurdpai Parlamenti tag) rendezésében és Salvati Rosia Montana !
meghivasaval keriilt sor a "ROSIA |
MONTANA in PERIL" c. kézmeghallgatasra
2010. november 30-an Briisszelben, amin
az ICOMOS ICAHM képviseletében vettem
részt, tartottam elGadast.

Az el6addk tobbsége Verespatak és
Alburnus Maior kulturdlis 6rokségi értékeit
mutatta be, értékelte, és allt ki azok
megtartasa, illetve az RMGC dltal tervezett
kornyezet- és Orokségpusztitd kilszini
aranybanyaszat ellen, a hely vilagorokségi
értékeinek kibontakoztatasa mellett.

Ionel Haiduc, a Roman Tudomanyos Akadémia elndke cafolta azt a nézetet, hogy az RMGC altal
szorgalmazott kiilszini aranybanyaszat, beleértve a komoly kornyezetvédelmi kockazatot jelent6
cianidos Ulepit6 medencét akar csak rovidtavon is az ott él6 népesség és a természeti/kulturalis
értékek érdekét szolgalna. Rosia Montana nagyobb részének a lerombolasa, lakdinak kitelepitése, a
koérnyezetpusztitds és a régészeti Orokség elpusztitdsa elfogadhatatlan. Ugyanakkor felhivta a
figyelmet arra, hogy néhany éve kifejlesztettek egy cianid-mentes aranykinyerési technoldgiat, amelyik
raadasul még jobb is, mint az. Javasolta az arany hagyomanyos, tarnas miveléssel vald banyaszatat.
Maria Berza, az Europa Nostra tanacsanak korabbi tagja a banyaszat eredményeként el6allo
visszafordithatatlan folyamatokra, valtozasokra helyezte a hangsulyt, és egy alternativ fejlesztési
stratégia mellett tette le a voksat. Hatdsos és részletekbe mené elGadast készitett Stefan Balici és
Virgil Apostol, a bukaresti Architecture, Restoration, Archaeology nevii szervezet két munkatarsa.
Sorra véve a régészeti és az egyéb épitészeti, valamint szellemi 6rokségi értékeket azt igyekeztek
bizonyitani, hogy Verespatak mindezen értékei egyiittesen megfelelnek a vilagorokségi helyszinekkel
szemben tamasztott elvarasoknak, kielégitik a vilagorokségi eljarasi szabalyzatban megadott legalabb
harom kritérium altal tamasztott kdvetelményeket.

Ezt megel6z6en hangzott el el6adasom, ami hasonld iranyba mutatott. Az elGadas els6
részében ismertetésre kerliltek az ICOMOS és az ICAHM kézgydilésein elfogadott hatarozatok, amelyek
Verespatak, azon bellil elsGsorban Alburnus Maior kivételes, vilagorokségre méltd értékeit
hangoztattak, felhivtak a figyelmet az ezen értékeket fenyegeto veszélyre, és egyben felajanlottak az
ICOMOS kozrem(ikodését egy mindenki szamara elfogadhatd megoldas kidolgozasaban. Az el6adas
masik része egyrészt roviden felvillantotta Alburnus Maior régészeti, és a szellemi 6rokség
szempontjabdl is szamottevé kulturdlis oOrokségi értékeit, masrészt pedig jellemezte azokat a
vilagorokségi  kritériumok tiikrében. Nézetem szerint Alburnus Maior banyaszati, telepulési,
temetkezési régészeti 6roksége és az ezekhez kapcsolddod szellemi 6rokség az emberi alkotd szellem
kivételes, egyedi egyiittese, ami nagy mértékben jarult hozza a helyi és eurdpai szokasokhoz, részben
mint él6 tradicid. Mindezeket az értékeket az eddig még nem ismert, foltaratlan részletek és értékek
késdbbi megismerése és kibontakoztatdsa tovabb fogja ndvelni. A kivételes régészeti Orokségi
helyszinén, a teleplilésen és a banyajaratokban folytatott asatasok sok Uj leletet fognak eredményezni,
koztik talan Gjabb viasztablakat, a romai jog és Alburnus Maior e kivételes forrasait. Alburnus Maior
mindezen értékek alapjan nézetem szerint tobb vilagorokségi kritériumnak is megfelel:

« it exhibits an important interchange of human values over of span of time in a cultural area,
on developments in architecture and technology” (ii);
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« it is an outstanding example of type of technological ensemble which illustrates significant
stages in human history” (iv);

« Vitiis an outstanding example of a traditional human settlement which can become vulnerable
under the impact of irreversible change” (v).

Az el6adok kozott az RMGC képviseldi is szerepeltek. Joel Bell azt igyekezett bizonyitani, hogy a
banyaszat és az 6rokségvédelem Osszeegyeztethetd, kiilonos tekintettel arra, hogy az RMGC bokezlien
tamogatja a turizmust, az orokséget és a kulturdlis lehetGségek kibontakoztatasat. Ezt a nézetét
tobben vitattak, kiemelve, hogy a régészeti 6rokség megmentésére eddig forditott forrasok annak
csupan egy kis részét tartak fol, tehat hamis minden olyan nézet, ami azt sugallja, hogy a banyaszat
megindithato, az 6rokségvédelemmel a tovabbiakban nem kell foglalkozni. Az is jogosan meriilt fol a
vitdban, hogy Rosia Montana jelenlegi allapota éppen az ellenkezGjét mutatja a turizmus fejlesztését
és a kulturalis lehetGségek kibontakoztatasat hangoztatd szavaknak. Az pedig, hogy a helyi lakossag
jobb életét csak és kizarélag az RMGC altal vizionalt program tudna megvaldsitani, tobb résztvevo is
vitatta. Ez a program ugyanis csak alig 17 évre nyujtana igen sulyos aron megoldast ezekre a
gondokra, ezzel szemben a kulturdlis és természeti 6rokségre alapozd, a vilagérokségi bejegyzést is
feltételez6 kulturalis turizmus programja — nem kizarva a hagyomanyos mddon folytatott banyaszat
folytatasat — hossz( tavon biztositani a lakossag helyben maradasat és jolétét.

Az utolsé pillanatban a programhoz csatlakozé Dennis Rodwell ICOMOS tag furcsa médon az
RMGC képviseletében tartott elfadast. El6adasdban igyekezett cafolni Verespatak vildgorokségi
értékeit. Altalanos megrokonyodést kivaltd kijelentését, miszerint Verespatak mar jelenleg is
tulreprezentalt a romaniai listazott mlemlékek tekintetében, tobben mint igaztalant és mint mas
orszag miemléki politikajaba és gyakorlataba vald beavatkozast visszautasitottak. Az a kijelentése is
altalanos nemtetszést valtott ki, miszerint az RMGC programjanak az elvetése a telepiilés teljes
tarsadalmi és gazdasagi 6sszeomlasahoz vezetne.

Visy Zsolt a repiil6gép induldsa miatt mar nem lehetett jelen a harmadik panel eléadasain és az
azt kovetd altalanos vitan.

Visy Zsolt

162 oktober 20-an kelt adéssaglevél.
Viaszos tabla averespataki Szent-Katalin tarnabdl, a Magyar Nemzeti M izeumban.
Olvasasa:
* X, g(ua) d(ie) p(etierit), p(robos), r(ecte) d(ari) f(ide) rogavit Jul(ius) Alexander, dari f(ide) p(romisit)
Alexander Cari, et seeos* LX, q(ui) s(upra) s(cripte) s(unt), mutuos
numer atos accepisse et debere se dixit.
Et eorum usuras ex hac die in dies XXXClI
dari Jul(io) Alexandro c(ive) a(d) g(uem) e(a) r(es) p(ertinebit) f(ide) r(ogavit) Jul(ius) Alexander,
dari f(ide) p(romisit) Alexander Caricci

*
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A Brisszeli kozmeghallgatast kdvetéen 2010. december 30-an a Pro Patrimonio, az ICOMOS Roman
Nemzeti Bizottsdga és a Roman Tudomanyos Akadémia kozos felhivasban fordultak a roman Kulturdlis
és Orokségvédelmi Minisztériumhoz Verespatak ligyében, siirgés intézkedést kérve az egyediilalld
helyszin megmentéséért. A Felhivas hivatalos angol verzidjat az alabbiakban tessziik kbzzé:

JOINT DECLARATION

At the initiative of Pro Patrimoniol several experts in the fields of cultural and natural
heritage convened in Brussels on November 30t 2010. The event enjoyed the patronage of
Daciana Sarbu, MEP. Its purpose was to raise, once more, the issue of the historic mining site
of Rosia Montana (the ancient Alburnus Maior), a unique and invaluable part of the universal
heritage that is in danger of imminent extinction if a mine proposed by Rosia Montana Gold
Corporation (RMGC) is approved by the Romanian state.

The conference was a continuation of different initiatives taken by ICOMOS?, Pro
Patrimonio and the Romanian Academy?; all of which have over the years expressed deep
concern over the above mentioned project and thus asked the Romanian authorities,
represented in this case by the Ministry of Culture and National Heritage, to protect Rosia
Montand’s priceless heritage and not to permit the mine proposal.

Presentations made by archaeologist Horia Ciugudean and architects Stefan Balici
and Virgil Apostol highlighted the exceptional value of the site. They presented the most
important components of Rosia Montana’s cultural heritage to explain why it can be
recommended as a potential site for the World Heritage List: the vestiges of the most
complex and extensive system of ancient gold mining currently known throughout the
Roman Empire; a unique mining landscape inherited from the Roman, medieval, modern
and contemporary epochs (until mid 20th cent.); the mining town - a reflection of the pre-
industrial eras and last but not least, the singularity of ancient Alburnus Maior in world
culture, due to the well-known Roman wax tablets discovered here in the eighteenth century.

An analysis of the biodiversity and natural habitats presented by botanist Dr.
Andrew Jones (Great Britain) illustrated numerous rare plant species that are under strictest
protection by means of national and European law. According to Dr. Jones the area’s
exceptional biodiversity, with habitats established from Daco-Roman times, survives to this
day due to traditional farming methods that are still practised. At the same time, the expert
drew attention to the irreversibility of any destructive action.

1 Pro Patrimonio is a non-governmental Romanian organization assuming the mission to save, conserve, defend
and enhance old buildings in danger, cultural and historical sites in Romania, and also to contribute to the
rebuilding of the country. In 2004 Mr. Serban Cantacuzino, the founder of Pro Patrimonio, first visited Rosia
Montand and subsequently organised a seminar on Rosia Montand’s cultural heritage values at London’s Royal
Geographical Society. Pro Patrimonio has since accompanied the ‘Save Rosia Montand!” campaign via supporting
projects, organising visits and hosting events.

2 ICOMOS, the International Council on Monuments and Sites is an organization of professionals that currently
brings together approximately 9500 members throughout the world. ICOMOS works for the conservation and
protection of cultural heritage worldwide. The organization has passed several resolutions regarding Rosia
Montand’s heritage values and the dangers faced by the site i.e. Resolution no. 4 adopted by the 16th General
Assembly, meeting in Québec, Canada, October 2008, Resolution no. 8 of the 15t General Assembly, meeting in
Xi'an, China, October 2005, Resolution no. 15 adopted in Pécs, Hungary, between 22 and 27 May 2004; the
resolution adopted by the 14th General Assembly, meeting at Victoria Falls, Zimbabwe in October 2003;
Resolution no. 20 adopted by the 13th General Assembly, meeting in Madrid, Spain, in December 2002 and open
letters written by former ICOMOS President, Michael Petzet in June 2007, and by the current president, Gustavo
Araoz, in November 2008, addressed to Romania’s highest state authorities: President, Prime Minister, Ministers.
3 The Romanian Academy was founded in 1866 and is the county’s highest independent scientific body. Since
2003 the Romanian Academy has released several articles and reports; and made repeated statements requesting
the Romanian authorities not to approve the Rosia Montanad mine proposal.
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Facing this rich diversity of values and the threat posed by the intentioned
resumption of open pit mining, Prof. Zsolt Visy, delegated representative of ICOMOS to the
conference, spoke about the numerous positions this organization made in support of saving
Rosia Montand. He reiterated the calls for saving this site and for putting it under effective
protection using national and international mechanisms. In addition, Prof. Visy made a
timely exposition of the justified and necessary start to classify the Rosia Montana site into
the World Heritage List. His arguments were based on the cultural values of the site which
he then compared with UNESCO's classification criteria for World Heritage sites. As a result
the exceptional qualities of the Rosia Montana site came out strongly.

The tragedy of the inhabitants of Rosia Montand - who have been abandoned by the
public authorities (both on a local and national level) and who are faced with enormous
pressures (financial and propaganda) and who have been prevented by town planning
regulations from ensuring their own existence and who have consequently been reduced to
poverty and forced to face lack of development opportunities, was strongly emphasized by
various speakers. To contrast to this dramatic situation the economist Francoise Heidebroek
(Belgium) and Mrs Maria Berza, a former vice-president of Pro Patrimonio, showed the
economic development potential for the town and the whole area. The natural and cultural
heritage of the site is the most important resource for regional sustainable development,
understood in the terms established at the 1992 UN conference in Rio de Janeiro. Compared
to the ideas promoted by the UN, the exclusively mercantile understanding of sustainable
development as reflected in the presentations made by RMGC representatives was totally
divergent.

The incompatibility of activities characteristic to large scale, short time, open-pit
mining with the contemporary concept of sustainable development was also emphasized by
Prof. Ionel Haiduc, the president of the Romanian Academy, and by the geo- &
hydrochemist Dr. Robert Moran (USA), author of the report “Review of the Rosia Montandi
Environmental Impact Assessment Report with a focus on water quality and water-related issues.”
Dr. Robert Moran drew attention to mystifications that the mining company used in the
environmental impact assessment report (EIA Report) submitted to the Romanian
authorities. Dr. Moran pointed out that the granting of an environmental permit for the mine
would be unacceptable, given that the EIA report submitted by RMGC to the Romanian
authorities contains, despite repeated warnings and disclosures, several expert conclusions
which were modified without the authors” knowledge and agreement. Unacceptable no less
would be the granting of an environmental permit for a mine proposal whose financial
details such as details of the environmental bond / insurance and who calculated it; what
were the major assumptions for the calculation; royalties, taxes and how they are
disseminated; who will be the trustee; bond release terms have not been released for public
scrutiny in a transparent manner. These examples highlighted the distorted ways that the
mining company uses regarding the issue of liability and benefits promised for Romania.

During the interventions emphasis was also made on the unacceptability of
approving such proposal without a transparent evaluation and presentation of the risks and
social costs on the population; specifically the risks and social costs that are typically
associated with such mine proposals and mono-industrial zones all around the world. And
this happens while Romania has been recently and directly confronted with the amplitude of
the true cost that such proposal carry; i.e. retraining the mining workforce after mine closure,
occupational diseases, both physical and psychological (which produce an increased number
of people needing social assistance), the impact of involuntary resettlement and accelerated
depopulation, increased delinquency and crime rates, the blocking and/or discouragement
of business alternatives during mine life and tax breaks granted to the operator (failure to
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receive taxes for long periods of time that are necessary to restore and develop an area
destroyed by mono-industrial operations).

The presentations made by RMGC representatives failed to offer credible arguments
for the area’s healthy and sustainable development. The economic and technical arguments
by which they intended to defend the mine proposal did not at all elaborate any real
protection for the historic and natural environment and even less so for the community.

The solutions proposed in the project are unacceptable. Replica (scale models)
without any historical value are promoted as a compensation for the destruction of a cultural
heritage of universal value; a gruesome landscape is intended to surround the few saved
fragments of the site that are supposed to survive after a very significant part of the heritage
has been wiped off the face of the earth. The idea advanced by the company, of a sustainable
development subsequent to the mining project, and based on a landscape consisting of large
toxic stockpiles and cyanide contaminated tailings, is lacking any credibility.

It is vital for the public to know that most of the objectives of the mine proposal are
located over monuments and sites protected by Romanian law, and are therefore illegal. The
very law that governs mining activities prohibits mining in locations where historical
monuments or archaeological sites are placed (L. 85-2003, art. 11, par. 1). One concrete
example was cited by the archaeologist Horia Ciugudean: the Roman mine galleries of the
Orlea massif - a historical monument protected by law - would be totally destroyed by an
overlapping quarry. Faced with such fundamental issues, the representatives of the mining
company were not able to provide a coherent response.

The ideas put forward on cultural heritage by RMGC representatives and their
employed consultant, the British architect Dennis Rodwell, were rejected by the cultural
heritage specialists who attended the meeting. The speculative nature and lack of clear
scientific arguments on the value of Rosia Montand’s heritage as presented by Dennis
Rodwell was rapidly dismissed as were also his distorted claims regarding the position of
ICOMOS vis-a-vis Rosia Montanad’s heritage.

Pro Patrimonio, ICOMOS Romania, and the Romanian Academy in full knowledge
of the exceptional and undisputed value of Rosia Montana’s cultural and natural heritage,
and completely disagreeing with the mining proposal, once more call upon the Romanian
state authorities responsible for protecting Rosia Montana’s national, European and
universal heritage, namely the Ministry of Culture and National Heritage:

1. To protect the site according to relevant national legislation. The law is not applied in
the case of Rosia Montana. If the laws were applied then open pit mining would since long
have been abandoned and forgotten; and Rosia Montana would have benefited from its

protected status and corresponding effects.

2. To ensure the strengthening of legal protection for the site of Rosia Montana, by
promoting it to the World Heritage List. To this end it is necessary that the Ministry of
Culture and National Heritage submits the file for Rosia Montand’s inclusion on Romania’s

Tentative List to the UNESCO World Heritage Centre.

15




3. To initiate a program to rescue and enhance Rosia Montand’s heritage. The more the
implementation of such program is delayed the more the heritage will be damaged. This
reduces the chances of recovery for the Rosia Montand community that is already severely
affected. Urgent and ambitious actions are imperative if one wishes to ensure Rosia

Montand’s existence as a community and a place of culture.

4. To redefine local and regional policies - which are currently exercised to the
exclusive economic interests - and redirect them according to the principles of sustainable
development; starting from a vision for the future, based on Rosia Montand’s exceptional

natural and cultural resources.

Rosia Montand has an immense historic, natural, cultural and not at least, human
potential to become a model of sustainable development for Romania as a whole. The
movement against Rosia Montand’s destruction and for its sustainable development enjoys
unprecedented support from Romania’s civil society (the Romanian Academy, ICOMOS,
Romania’s Royal family, prestigious organizations and professional bodies, thousands of
academics and researchers from Romania and beyond, public figures, representatives of
religious denominations and petitions signed by tens of thousands of citizens and
supporters). All these stakeholders can assume the responsibility of saving Rosia Montand’s
true values.

The fruition of this immense potential requires, however, the responsible
involvement of Romania’s state authorities (both local and national) in respecting and
applying all relevant legislation proactively in order to stop the destructive actions that are
already taking place and at the same time to initiate a rescue and recovery program.

The signatory organizations, in joining all those who believe in real chances for Rosia
Montand, assure the Romanian state authorities of their dedicated support in achieving this
goal.

Bucharest, 30 December 2010

Prof. Serban Cantacuzino - President of Pro Patrimonio
Arch. Serban Sturdza - Vice-President of Pro Patrimonio

Prof. Sergiu Nistor - President of ICOMOS Romania

Prof. Ionel Haiduc - President of the Romanian Academy

LIS
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Az év végen mar 2011-re bejegyezheto datumok:

Kedves Tagtarsaink, ne felejtsék el hogy

i a 2011. évi

L
~y

IGIOAA O
A

ICOMOS-dijra és

MUemlékvédelmi
Citrom-dijra

torténo javaslatok
benyujtasi hatarideje

2011. januar 10 !

Koszonet az 1%-ért !

Ez(ton is szeretnénk megkdszonni mindenkinek, aki 2009-es személyi jovedelemaddjanak 1%-at az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Egyestilet részére ajanlotta fel.

A tdmogatas révén beérkezett 50.774 Forintot az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag nemzetkozi
jelenlétének erOsitésére, Magyarorszag szakmai képviseletére forditottuk.

Ahhoz, hogy 2011-ben is sikeresen dolgozhassunk Egyesiiletiink célkitizéseinek megvalositasan,
tovabbra is nagy sziikségiink van az Onok tdmogatasara, szamitunk Onokre,

kérjik a miiemlékek, torténeti egyiittesek minden baratjat, hogy tamogasson minket
személyi jovedelemadodjanak 1%-aval !

koszonettel
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Egyesiilet
Adobszam: 18083897-1-41
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A KOH 2011-ben ismét megrendezi a Balsorsi Miiemlékek javara
rendezett jotékonysagi baljat,
el6zetes felhivasukat itt tessziik k6zzé:

Kedves Kollégak, Kedves Barataink!

Ezuton adjuk hirdil, hogy jévére ismét varjuk az adakozni és balozni szeret6
kéz6nséget a
balsorsi miiemlékek javara rendezett 10. jotékonysagi balunkon!

A bal idopontja 2011. februar 5. szombat,
helyszine a Budapest, V. keriilet, Egyetem tér 1-3. szam alatt talalhat6 ELTE
Ko6zponti Epiilet Diszterme.

A korabbi balokhoz hasonléan — immar tizedik alkalommal! - ezuttal is az a terviink, hogy amellett,
hogy egy egész estés farsangi vigassagban mulassunk egyiitt - beszélgessiink, tancoljunk, kétetlendl
talalkozzunk -, k6z0s Gsszefogassal vegylink 6vo szarnyaink ala egy balsorsi miiemléket.

A bal bevételét ennek felljitasara forditjuk.

Els6sorban olyan miemlék helyreallitdsara varunk javaslatot, amely a varhatd 6tszazezer és egymillio
forint kozotti bevételbdl, illetve az esetleges tovabbi, meglévé tdmogatasi forrasokbdl redlisan
helyreallithatd egy éven beliil. Ezen forras nagysagrendije elsGsorban kisebb restauralasi, illetve rész-
helyreallitasi munkakra, népi épitészeti emlékek felljitdsara adhat modot.

A tdmogatandé munkakra vonatkozd javaslatokat - melyeknek tartalmazniuk kell a miemlék rovid
bemutatasat, fotdit, az elvégezni tervezett munkat, az egyéb tamogatasok, forrasok megnevezését -

2011. januar 14-ig
lehet benyujtani Okrutay Mikldsnal, a bali szervezObizottsag tagjanal, az alabbi cimen:
muemlekbal@gmail.com

A pélyazatokat az alulirott szervezOkbdl allé zsliri birdlja el. A kordbbiakban mar bevalt megoldas
szerint a zsUri tobb alkalmas helyszint valaszt ki, a tamogatasra legméltdbbat a bali k6z6nség szavazza
meg.

Ahhoz, hogy a bal eredményes legyen, és a palydzat nyertes miemléke ennek a nagyszeri
eseménynek a nyoman megujulhasson, a szervezék mindannyiunk segitségére szamitanak.

Hirdessiik a balt a mliemlékek irant elkotelezett, és nem utolsd sorban tancos labu ismerdseink
korében, keressiink olyan tamogatdkat, akik akdr tombolatarggyal, akar egy nagyobb Osszeggel is
hozza tudndnak jarulni a helyredllitds sikeréhez! A balra vonatkozd tovabbi részletes hiradassal késébb
szolgalunk.

16 készllodést kivanva, szeretettel:
Volgyesi Krisztina - Deli Sandor - Dr. Janotti Judit-Okrutay Miklds — Szatmariné Mihucz Ildiko
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Agosthézi LaszI6 DLA:

EMLEKEZZUNK RA, HOGY. . . |

januar 6.

januar 11.

januar 18.

januar 21.

januar 22.

februar 16.

februar 20.

februar 20.

februar 24.

; 11
Januar

19 20

130 éve (1881) sziiletett (N.B. 55 éve 1956.

januar 13-an halt meg!) T7icht! Gyorgy, a

Magyar Posta fGépitésze, sok postaéplilet, 25 26 27
templom és a budapesti Wekerle-telep egyes

lakohazainak tervezbje

295 éve (1716) sziiletett Hefele Menyhért osztrak szarmazasi kamarai épitész, aki
hazdnkban nagyon sok késObarokk-klasszicizald kozépiletet, templomot, lakdhazat
alkotott

125 éve (1886) halt meg Rochlitz Gyula egyetemi tandr, a budapesti Keleti
Palyaudvar csarnoképiletének tervezoje

190 éve (1821) sziiletett Lijppert Jozsef, az Esztergomi Ersekség féépitésze, aki sok
egyhazi épiiletet, berendezési targyat tervezett

120 éve (1891) halt meg Yb/ Mikids, a magyar eklektikus épitészet legkivaldbb
alkotoja

Februar

115 éve (1896) nyitottak meg linnepélyesen 6t budapesti vasarcsarnokot

190 éve (1821) sziiletett Fesz/ Frigyes, a 19. sz. masodik felének kiemelkedd
mestere, sok egyéb mellett a pesti Vigado tervezbje

190 éve (1821) sziiletett id. Stornd Ferenc, a Sopronban él6 épitész, festémlivész,
sok mliemléképlilet restauraldja

140 éve (1871) sziiletett /7. Bobula Jénos, bérhazak (pl. Budapest: Andrassy Ut 62.
és 68.), kozépiiletek (pl. Debrecen: Postapalota, Munkacs: varoshaza) tervezoje
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Tisztelt Tagtarsaink, Baratunk,

Postai uton kiildjiik mindannyiuknak a 2011. évi tagdijbefizetéshez sziikséges csekket.
A tagsagi dijat kérjiik legkés6bb 2011. marcius 31-ig befizetni, ezt megtehetik a postai csekken,
vagy kozvetlen atutalassal szamlaszamunkra: ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag Egyesiilet, OTP

11705008-20095785.

Tagdijaink a 2010-es évre tovabbra is valtozatlanok:
Egyéni tag éves tagdija12.000 Ft (teljes tagdij)

de 35 éves koring 6.000 Ft (50% kedvezmény)

és 65 éves kortol 6.000 Ft (50% kedvezmény)
(a vonatkozd nyilatkozatot mellékeltiik a csekkhez, kérjilkk azt kitoltve sziveskedjenek nekiink
visszajuttatni).
A 2011-es évre érvényes tagsagi kartyajukat a befizetést kovetéen, a kartyak beérkezése utan
postazzuk.
KERJIUK, és eldre is kdszonjiik, ha adataikban (név, postacim, e-mail cim, telefonszam) tértént
esetleges VALTOZASOKROL LEVELBEN VAGY E-MAILEN ERTESITENEK BENNUNKET!

B e P

Minden kedves Tagtarsunknak Békés, Boldog, Oromteli, Skerekben és
Eredményekben Gazdag 2011-es évet kivanunk !!!

ICOMOS Hiradd, a Magyar Nemzeti Bizottség kézleményei

Szerkesztéség: 1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.

Levélcim: 1535 Budapest, Pf. 721. Telefon/fax: 212-76-15

E-mail: secretariat@icomos.hu

Honlap: www.icomos.hu

Kiadja a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal

Szerkeszt6: Keller Annamaria

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag tagsagaval jaro elonyok:

- dllandé informaltsag a mliemlékvédelem hazai és nemzetk6zi eseményeir6l, palydzatairdl, 6sztondijairdl, stb. az ICOMOS
honlap (www.icomos.hu), az ICOMOS Hiradd és az ICOMOS News/Nouvelles ICOMOS révén

- ingyenes belépésre jogosité tagsagi kartya a vilag legtébb mizeumaba, miiemlékébe, romteriiletére
- az UNESCO/ICOMOS Dokumentacios Kzpontjanak szabad hasznalata

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag partol6 Jogi tagja:
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal
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