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Szuperintendens Kis Janos.

Jelen értekezésem egy terjedelmesebb dolgozatnak ré-
sze. A roviditést a hely szilke és a czél, a melyet a prog-
ramm értekezésekben mindenki keres, természetszeriilleg meg-
magyarazza.

Fletrajzot kozolni itt nem érdemes, mert azt mindig
megtalalhatja a tanulé kézikdnyvében ; inkabb vizsgalédasa-
ink onallo munkilkodasunk eredményeit rakjuk le, hogy
ezzel ugy tanitvanyainknak, mint a mennyire tehetségiink
engedi a tudomanynak hasznaljunk.

Kis Janos viszonya koranak irodalmi férfiaihoz.

Kis Janos mar albizalasa idejében, majd késéhh Pesten
megismerkedett a hazai irodalom munkasaival: Kisfaludy
Sandorral, Kultsar Istvannal, Dobrentei Gaborral s az ifju
Schedel (késébb Toldy) Ferenczezel ; tartos baritsigot ko-
tott Kolmar Jozseffel és Fehér Gyorgygvel, az elébbirol
szépen ir ,Emlékezései“-ben, az utébbihoz pedig egyik, szép
gondolatokban gazdag episztolajat intézte Jenahol. Irt még
koltéi levelet Szentgyorgyi Jozsefhez, Horvath Adamhoz,
Dayka Gaborhoz (kinek Kazinezy igy ir: ,Kisnek lelke rokon-
lélek atieddel®), Chernel Davidhoz és Cserey Farkashoz. Edes
Gergely verses onéletrajzaban szivének kincsei, baratai ko-
zott emliti Kist. Vitkovich Mihaly pedig levelez vele, a mint
ezt Szovrényi Jozsef . Vitkovich Mihaly“ czimii dolgozatiban
bizonyitja.

Sokkal bensébb azonban az a baratsag, a mely kolton-
ket a koran elhunyt Németh Laszlohoz, Berzsenyihez és
Kazinezyhoz fiizte, a kiket ,Emlékezései“-ben sokszor emlit
és életrajzaik megirasival tisztel meg. Nem is érdektelene
Jét utobbihoz vald viszonyarol kiilon megemlékezniink, mert
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az egyik Berzsenyit ajandékozta irodalmunknak, a mas'k
pedig nagy hatassal volt Kis koltészetére.

Baratsaga Berzsenyivel Nemes-Domdlkon kezdddik, mert
Berzsenyi, a ki fiatal feleségével a kozel Somjénben lakott,
gyakran atrandult Kis hires szonoklatait hallgatni és ilyen-
kor tarsalgas folyt kozottlik, talan irodalmi dolgokrol is. Ha-
mar bharatsagot kotdttek, s6t rokonsigot is, mert Kis lett
Berzsenyi fianak, Farkasnak, keresstatyja.

Berzsenyi nagy elismeréssel volt Kis Janos irodalmi
miikodése irant, mert tanitd iranya meghdditotta: dicsénck
tartotta az erkdlestanito palyajat s hodolva nézett fel Kisre
és Kazinezyra, a kik aldast és dicséséget terjesztenek a ha-
zai foldon, mert oktatdi a nemzetnek.

Kis eleinte nem is sejtette, milappang az 6 kedves ko-
majaban csak annyit tudott, hogy nagy tiszteldje Kazinczy-
nak és szeret olvasgatni.

A két barat gyakran volt egyiitt, kiilondsen Kaldy Pal
tablabironal és Berzsenyi hdzinal; ha viaratlanul érkezett
Kis komajihoz, rendszerint irds mellett talalta, s a hazi-
gazda a belépd elol nagy zavarban rejtett el kis papirszce-
letkéket.

Berzsenyi az erre vonatkozd kérdésekre mindanyiszor
kitéroleg felelt, ugy, hogy a dolog gyanus kezdett lenni Kis
clott. Faggatni kezd'e komajat s ez végre bevallotta, hogy
verseket szokott faragni s hogy azok kozill nehanyat at is
fog adni komajanak (1805). Elképzelhetjiik, hogy megragad-
tak az atadott versek koltonket. A reggel, A magyarokhoz,
Nagy Lajos és Hunyadi Matyas czimiiek voltak ez odak.
Kis azonnal elkiildte ezeket Kazinezynak, a ki — bar be-
teg — folkel, hogy irhasson s kifejezhesse végtelen dromét.
Buzditja Berzsenyit: ,csak tovabb, toviabb a megkezdett
uton“ s nem egy kozos vonast fedez fol Kis és Berzsenyi
kozott, killonosen ,A reggel“ czimii koltemeényben.

A halas Berzsenyi nemsokara Osszes verseit kiildi
meg Kisnek, hogy nézze ats vagy adja ki, vagy égessc el,
neki az teljesen mindegy. Ennyire tiszteli komajit, kit oly
szép sorokban énekel meg.

A baratsag Kis és Kazinezy kozott Kisnek Jenabol irott
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levelével veszi kezdetét, melyben az ifju kolté kifejezi a
a mar ismert, hires ird irant érzett tiszteletét és nagyrabe-
csiilését. Kazinczy kedves felelete, melyben barati jobbjit
nyujtja neki, alapvetéje 16n annak a kolesonos szeretetnek
és becsiilésnek, melyet azontul minden koriilmények kozott
torekedtek egymasnak kimutatni.

Latni azonban c¢sak akkor lattak egymast, mikor Kazin-
czyt fogsagba vitték, 1805. majus 23-an. Kazinezy igy ir
errdl Csereynek ,En 6tet Gyortt, 1805. szeptember 29-én
lattam, midén Morvaba vittek. Tisztiink liberalis gondol-
kozasu ember volt s megengedte, hogy magamhoz hivat-
hassam.“ E felett érzett oromeének ad kifejezést ,Palyaja
emlékezeté“-ben. ,Mily boldog vagyok, hogy ezt a feje,
szive €s baratsaga miatt oly aunyira tiszteletes baratomat
végre meglathattam.© Kis az, kinek fogsigabdl is ir, a mely-
bél 1801. junius 28-an kiszabadul és ugyancsak ot értesiti
a szomoru helyzetrol is, melyet akkor otthon talalt.

Kisiink azonban ra is szolgal ¢ bariti bizalomra, mert
igyekszik potolni a veszteséget, mely mesterét érte a Toldy
és Arankaék elszakadasaval, s bizonyos, hogy 6 hoditotta
meg Kazinezy szamira sajat régi baratait: Némethet, Szent-
gyorgyi Jozsefet és Lakatos J'nost, a ki a ,Sopronyi magyar
tarsasag*-ban Kis utdda lett.

Kazinezy bizonyara legtobbre is becsiilte iro-baritai
kozott Kist s az 6 bariatsagat és igyekezett ezen becsiilés-
nek minél tobbszor kifejezést adni. Maga irja Kisnek ,0h
szeretlek, kedves barat és ugy szeretlek, hogy veszszek cl,
ha valakit inkabb szeretek.“

Nem mulasztja el Kist 1804-ben kotott hazassagirol
tudositani. 1806-ban varja kolténk verseit, hogy kiadas alid
rendezze ; esakugyan ki is adja azokat 1815-hen, sét 6 for-
ditja le Wieland jegyzeteit a Kis ,Horatius* forditisihoz.
Nagyra tartja Kist, mint embert és kiltot egyarant s ennek
nem egy bizonyitékat latjuk leveleiben, pl. abban, melyct
Berzsenyihez irt 1809. deczember 19-én; dicsekszik Kis
baratsagaval : ,Hidd el, akkor is, midén halni fogok, kevély-
kedve fogom nézni, hogy Virig, Dayka, Kis és Berzsenyi
szeretiek !
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Orémmel festi le haratiat Cserey elott s hiszi, hogy, ha
6 Kis és Dayka, Cserey pedig Barcsai verseit adjak ki,
nagy eérdemet szereznek a haza el6tt. (Kazinczy Ferencz
levelei Cserey Farkashoz 1805. majus 23-an és 1806. aprilis
29-én). Kist ajanlja olvassisra a hozza fordulo Edes Gergelynek
és elismerése Kis irant szolal meg egy masik levelében
ugyaucsak Edes Gergelyhez, ely FII‘-Semjénben 1803. okt.
29-én kelt: olvassa kérem, a mit a nemzet jobb
iréi : Kaldy a biblia fordito, Virag Benedek és Kis Janos
irtak. Majd tovabb: , Kissel hirom esztendeig familiariskod-
tam, 6 Kévago-Eorson, én Nagy-Vazsonyban lakvin. Megadom
akét utolsonak (Viragnak és Kisnek) azt amélto titulust (a nem-
zet legjobb irdi) magam is. Noha ez egyik talan Kis Janos ¢
tekintetben aligha silentiumra nem parancsolta magat — fij-
dalom !! “ Kisnek kiildi el sikeriiltebb leveleit, vele tudatja,
hogy életleirasanak kiadasara biztatjak, de 6 inkibb leve-
leit ohajtja kiadni; oriil rajta, midén Kis a kész munka fe-
lett megelégedését fejezi ki. Tobbre tartja 6t Csokonainal
s ezt irja: ,Csokonai nem arra vald, hogy az 6 nevét ott
emlitsiik, a hol a te és tirsaid nevei emlittetpek® (Figy. V.
19. A debreczeni kor koltészete Haraszti Gyulatol). O esak
Kisnek és Viragnak akar tetszeni, azért mondja o fogsagban
késziilt forditasairol, hogy azoknak mindenike ugy késuziilt,
hogy a nagy seregnek ne tessék. ,Eddig elértem czélomat,
nekik nem tetszik, az van hatra, hogy Kisnek és Viragnak
tessék.“ Tetszik neki, hogy Kisnek palyanyertes munkajat
a magyar nyelvrél az 6vének vélték : szoval nagyon is fel-
becsiili baratja érdemeit és azon torckszik, hogy sajat irdnya-
nak orokos hivévé tegye; 0sztonzi a német irodalom olva-
sasdra; vele kozli eldszor a koltoi miifajok felosztasiat és meg-
hatirozasat. Kazinezy irja meg Kisnek .mire kell torckednie
az ironak s miért kell miikédnie a polgariasultsag terjesz-
tésén.“ A hir és halhatatlansia» vagyat Kazinezy leveleibél
kezdte ismerni Kis. Az nyiltan megmondotta neki, hogy a
jo és eszes ember semmire sem torekszik inkabb, mint a
halhatatlansagra, mely n_ki valosagos balvinya. ,Menjiink
a kitett czélfelé — irja Kazinczy Ferencz — és szeretetiink
édességét vegyiik kezességiil a halhatatlansignak, mely bi-



zonyosan mienk.“ De Kis erre azt felelte, hogy nincs reménye
a halhatatlansagra és igy szamot sem tart rea. A ,Kazinezy
Ferenczhez® czimzett episztolajaban ismétli e nézetét, mint
igénytelen egyszeriiségének meghatdé bizonyitékat :

»Azt fogudom s ime adom parolamot,
Hogy nem tartok drokdicsiségre szamot!
A nap felé veled uzok repiiljenck,

A kik az cgektdl sasszarnyat nyecrtenck!. .

Igéri azonban, hogy, a mennyire tole telik, igyekezni
fog o jonak és szépnek dsvényén minél tovabb menni, hogy
baratai szeretetére mélto legyen és a legjobb emberek koziil
minél tobbet tehessen barataiva. Igéretét be is viltotta, mert
ritka ember dicsekedhetett a forendii hazafiaknak, iroknak és
a nagy kozonségnek olyan osztatlan méltanylataval, mint 6.
Jol mondja Angyal David (Figy. 1879. hogy ,evangéliumi
josigaban, naiv bolecseségében, szeretetre méltd iigyetlen-
ségében szakasztott masa Wakefield lelkészének.“

Kazinczy hatasa Kisre mindenesetre jotékony volt al-
taldnossagban véve, de némely tekintetben artottak is Ka-
zinczy nézetei koltonknek : 6 hajtotta bele Kist a német
koltészet feltétlen bamulasiba és utanzasaba, mert egyediil
Kist tartotta meéltonak és hivatottnak, hogy Matthisont s a
német koltoket irodalmunkba atijltesse ; ez az oka, hogy kol-
tonk csak forditani akar. Killonben ezért nem nagy szemre-
hanyas illeti Kazinczyt, mert Kis aligha ért volna el olyan
nevet eredeti munkaival, mint a forditisokkal, minthogy te-
remté ereje csekély volt; de beleeett a német idomértékes
verscelés tulzisaiba. Nyelvezetére jotékonyan folyt be Ka-
zinezy sokszor szép nyelve és nyelvérzéke, mcrt Kis, a ki
2 évig élt kiilféldon és olyan erGsen tanulmanyoztn az
idegen nyelveket, jo vezetdje nelkiill nem igen tudott volna
ugy irni magyarul, mint a hogy irt. De hat itt is ragaszkodik
mestere szavaihoz, a ki azt mondja ,A korrekezio a leg-
kiseblh és legfobb érdeme az irénak; ne unjuk el munkidn-
kat a szennytol tisztogatni,* €s ez a tanaes jobban hatott
Kisre, mint mestere dicséretei, melyeket az 6 nagy szerény-
sége mindig a minimumra vezetett vissza.
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Kazinezy hatasaval kapesolatosanmeg kell emlékezniink
arrol a ‘befolyasrol is. melyet Kisre a kiilfoldi irodalom gya-
korolt. Igaz, hogy Kis mar soproni deakkoriban kezdett
német és franczia, majd pedig egyéb eurdpai nyelveken is
olvasgatni, de kiilonosebb figyelmébe németorszagi tandrai
és Kazinezy ajanlottak a nyugati és pedig kivaloan o né-
met irodalmat, mely akkor élte fénykorit.

Idegen hatasok. Forditasok.

»L’Eurépa a de sa politesse a la cour de Louis XIV.*
mondja biiszkén Voltaire és igazat mond, mert Eurépa 0sszes
allamai megérezték a szellemi életnek azt a nagy lendiile-
tét, a mely Francziaorszaghan XIV. Lajos uralkodasaval
vette kezdetét. Igaz, hogy karhoztatnunk kellene a németek-
nek tulsagait, a melyekkel a franczia utanzast egészen a
majmolasig vitték, ha az nem sziintette volna meg az Opitz-
iskola szintelen jozansigat és erészakos alaki merevségét,
a mely nem igen ért tébbet a régi szerzetes-koltészet sko-
lasztikus vaskalapossaganal. Pedig Opitz épen a szerzetesek-
nek a latin és egyéb irodalmakat utanzo koltészetét akarta
megsziintetni 8 a mesterdal utjan merevvé lett német iroda-
lomnak ohajtott uj lendiiletet adni. A német irodalom el-
francziasodasanak elsd tényezoi azok a hugonottak, a kik a
nantesi rendelet kovetkeztében Németorszagba jottek s
elébb a berlini, majd a hanoverai kiralyi udvaroknal és nem-
sokara a pazar fényii Drezdaban is szives fogadtatasra lel-
tek. Boileau poetikaja lett csakhamar az irodalom katckiz-
musa, az 6 mesteri rimelése, a mely azonban sokkal
tokéletesebb, sem hogy keresettnek ne latszassék, honfi-
tarsai kozott is szamos utanzora talalt. Mennyivel inkabbh
hodithatott ez a ragyogo, orok szépségii és dnkénteleniil
is az emlékezethe vésodo verselés a németekre, a kiknek
mar eddig volt modjuk beleunni a koznapi, gépies, iires és
szabalytalan, tartalmatlan és merev verselés egymasutinjaba.
Rimelni és pedig jol rimelni, ez lett a jelszo az ujkor eme
lerdiiletes irodalmi szazadiban s ez elforditotta a nemzetek
érdeklédését majdnem mindentél, a mit eddig szépnek tar-
tottak. S ha Boileau gunynyal akarta feledtetni a régi rossz
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koltészetet, Lafontaine remek verselésével mozditotta elo
czéljat. Igy hizelegte be magat mindenfelé a rimes, idomér-
tékes verselés kedves harmoniaja. A targyak azonban még
nagyobbara az Okori remekirék targyai, uj formaba ontve
s a Medeak, Caesarok, Andromachék rimes alexandrinusokat
szavalnak s pattogé rimekben festik egetostromlé szenve-
délyciket.

Ez az irany valt uralkodova egész Németorszagban,
de a német szellem nemsokara kikiizdotte magat a gyam-
sdg aldl. Mar Bodmer és Breitinger kiizdelme Gottsched
ellen vildgos bizonysaga annak, hogy a német nép a nem-
zeti koltészet terére fog térni s ehhez az elsé lépést azzal
teszi meg, hogy inkabb elfogadja mintaul a rokom angol
koltészetet a francziaval szemben. Klopstock, majd Lessing
jelennek meg a kiizdtéren, hogy tehetségiikkel és tudisuk-
kal harezoljanak a tiszta németségért. Orommel latja Lessing
torekvését Goethe s ugy iidvozli, mint a felhdobél kitord
napsugarat, maga pedig Schillerrel kardltve felhag a koltéi
tokélynek ama magaslatara, a melyet sem elotttik, sem
utinuk német kolté még el nem ért.

Kis Janos e kor szellemének hatasa alatt szedte fej-
16d6 lelkébe az eszméket, részint mar Sopronban, hol tanarai
figyelmét a német irodalomra felhivtak, részint a német
egyetemeken, hiszen Jendban Schiller tanitvinya volt.

Legnagyobb hatassal volt red az anakreoni éléthilese-
ség, a mely Hagedorn, Gleim és a természetimadd Herder
koltészetében nyilatkozott meg leginkabb s Kisiink tetszését
kiviloan megnyerte. Krzé kedélyére mélyen hat a Matthison
erzelmes, lagy lyraja, a mint hatott a vele egykoru magyar
irodalomra is. A lirai koltésben megragadjak: Salis mély
kedélye, Gotter fenkolt iranya, Thiimmel vidam életkedve,
Biirger égig csapongo langja. Felvillanyozzak 6t Utz deriilt
¢letnézete, Pfeffelnek a mesékben felesillano, epigrammszerii,
jo otletei. A filozofus-kolto, a ki egyszersmiud pap is, lelki
gyonyoriiséget talal, midon a vele rokon lelkii Cramernek
és Jacobi Gyorgynek munkaiit tanulmanyozza, figyelemmel
fordul a hires Mendelsohn Mozes baratjahoz, Nicolaihoz,
belemélyed Herder és Jacobi filozofidjaba s Gleim munkiiba.
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Nagyra becsiili a tankoltészetet és fontosnak tartja a tanito
iranyt a koltészetben, azért veszi fel mintai soraba Bernist
és Doratot,s mivel 6 maga is inkabb miiforditd, olvasgatja
Vossnak elsé Homer forditasat, valamint a szintén iigyesen
fordit6 Chiabrera munkait. Boilean koltészetének alaki szeép-
sége és szabatossaga magaval ragadja s ennek tanitvanyat
tiszteli Zachariaeben ; Lafontaine és Gellert meséi utanzasra
Osztonzik s az utobbiban még az egyhazi koltét és embert
is becsiili. Lessing és Klopstock mély tudasa hodolasra kész-
tik, Delille és Thomson a szép természet imadasaval lesznek
lelki rokonaiva, Voltaire a bolesész, a langlelkii, ékesszavu
koltd bamulatra ragadja, de Lobkowitz, Leonhard, Lowe
munkai, Sarbiev (Sarbievius) latin liraja és Blumaner sati-
rikus koltése sem keriilik el figyelmét. S bar elsé, irodal-
munkban megjelent munkaja angolbdl (Lowth utin) forditott
munka volt, a német koltok és irok voltak bamulatinak és
vonzalmanak igazi targyai: Goethe, Schiller és Wieland
kolt6i, Meiners és br. Knigge prozai munkaikkal. Mindazok-
tol, a kikmek neveit emlitettem tobhet-kevesebbet forditott s
kiilonosen sokat iiltetett at az utobb felsoroltam német iro-
dalmi férfiak munkaibél irodalinunkba.

Viszonya az ¢ klasszikus irodalomhoz is nagyreészt
német hatasokon alapul. mert a németek kozvetitésével ni-
lunk is meggyokeredzett hellén-romai befolyas épen akkor
kezd o magyar koltészethen erésebhen érezhetévé valni, a
mikor Kis irodalmi munkassaga kezdetét veszi, hiszen mar
soproni tanarai felkoltik benne az érdeklodést az antik kol-
tok irant s a latinos miiveltség, a melyet kozépiskolaink ez
idében adtak, konnyen megmagyarazza Kisiink fogékonysa-
gat a gordg-romai hatasokkal szemben. O szerette, atértette
8 At is érezte a nagy szellemeknek megnyilatkozasait ; nagyra-
beesiilésének és tiszteletének ohajtott kifejezést adni akkor,
a midén azokat irodalmunkba atiiltette, de egyszersmind
hozzaférhetévé akarta tenni azon honfitarsai szamara, a
kiknek kello idejiik, vagy kello jartassaguk az eredetiek
tanulmanyozasahoz nem volt. S ezt a lépés fontossaganak
teljes tudataban, teljes odaadassal, mély tanulmanynyal s
nagy miigonddal tette. Nem all ugyan koltonk azon & magas-
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laton, a melyre magat nem egy késobbi miiforditonk fel-
kiizdotte, hiszen ebben a kezdet nehézségei és a gyors
munka, a melyre az anyag nagy terjedelme 98ztondzte, aka-
dalyoztik. O maga is megmondja, hogy a honi irodalom
parlagon heveré foldjét idegen virdgokkal akarvan beiiltetni,
annyi szépet talalt, hogy gyorsan kellett forditania. Ks még
sem tekinthetiink kicsinyléssel erre a munkassagra, mert
irodalmunknak sziiksége volt egy ilyen munkasra, a kit a
teremto-eré hianya erre a térre utaljon. De hat olyan cse-
kély-e a miiforditdé érdeme ? Nem! és ezerszer nem! Mas
nemzetiségii, mas egyéniseéget feltiinteté, mas iranyu, sok-
szor joval el6bb élt kolto allaspontjara helyezkedni s annak
miivét ugy adni vissza, hogy az alakjaval, hangjaval, gon-
dolat menetelével, jellegével teljesen hasonlo legyen erede-
tijéhez, hogy az ne a fordito, hanem a szerzé egyéniségének,
koranak és nemzetiségének jellegét viselje magan, vajmi
nehéz feladat! Ahhoz az sziikséges, hogy valaki olyan oda-
adassal, szorgalommal, tiirelemmel és gonddal tanuliaanyoz-
zon egy irodalmat, a milyennel Kis Jinos magat a latin és
gorog koltészetnek szentelé. Ks elismeréssel kell szélnunk
akkor, a midén Kis Janos latin forditasait targyaljuk, mert
igazan sikeriilt tevékenységgel illunk szemben és pedig leg-
sikeriiltebbel ott, a hol nem teljesen szabadon, hanem a le-
hetoségig ragaszkodva az eredeti szoveghez, forditott. Egy-
részrél Tibullus, Ovidius, Propertius, Cato, Juvenalis, Terentius,
Persius, Flaccus, de leginkabb Horatius, masrészrol Pytha-
goras, Arisztoteles, Anaximenes, Longinus, Xenophon voltak,
a kiket behato tanulmanyozas targyava tett. 1811-ben jonnek
eloszor Horatius levelei Wieland magy. jegyzeteivel, majd a M.
Tud. Tars. koltségén Kazinczyval egyiitt adjak ki 1833-ban;
forditott késobb szatiraibol (I, 13, 6,11, 1,) ddaibdl, koltemé-
nyeibél, Terentius és Plautus vigjatékaibol, Mutatvanyok
jelennek meg Cicero, Seneca és Eutropius miiveibél. D. Ju-
nius Juvenalis szatirait 1829-ben adja magyarul. Tibullus
(1, 1, 3, 6, 7, 10, 1I, 2, 8, 12, 14,), Propertius elégiai (I, 1,
2, 3,), Horatius-szemelvények, Ovidius Amores IlI, 14, ma-
gyar parodiagja Toldi kiadasiaban, K. J. poetai munkaiban,
latnak napviligot, mig Ovidius ,Elviltozisai a ,Soproni
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estvék® III. IV. k.-ben prézaban, Suetonius pedig kiadatlan
maradt: a Minervaban Policlet utazasait adta magyarul. Mar
halala évében jonnek Cato versparjai, majd Longinusnak ,A
fenségesrél“ irt munkaja, melyet Anaximenes és Aristoteles
Rhetoricai s Pythagoras Arany . mondatai kiovetnek sikeriilt
forditasban 8 ezek (Cato s a tobbiek) a Kisf. Tars. kiad-
vanyaiban.

Forditasa hol szabadabb, hol pontosabb ; nem ragasz-
kodik mindenkor szorosan az eredeti versmértékhez, sot a
szoveget is sokszor egészea szabadon adja vissza, mint pl.
»A jelenvalokkal élés“ cz.-ben (Hor. Carm. Lib. 1l. 3), hol az
alkajoszi strofat rimes sorokkal forditja; de milyen szépen
tud forditani, ha egészen hii akar lenni! Szolgaljon példiul
e két sor Tibullus elégiai I. k.-nek elsejshdl :

»At vos exiguo pecori, furesque lupique,
Parcite: de magno est praeda petenda grege.“
Kis Janosnal: ,Kiméld a kis'nyéjt, farkas, kiméld te zsivany nép!
Préda ha kell, mésutt gazdag akol van clég.

Altalaban jonak kell itélniink versforditasait, mert félre-
értéesre nem igen bukkanunk, s nem igen hagy ki semmit
az eredeti szovegbol, sot betoldassal él igen gyakran a mé-
ret kedveért; igaz is, hogy pattogo disztikhonai annal
kozelebb allanak a remek eredetihez, mint azt a fent idé-
zett sorok is mutatjak. A botlasok is, a melyekkel a ma-
gyar nyelv és szérend szabalyai ellen vét, a ,metrum®-ért
torténnek ; pl. kétszer mondja ,regél’ helyett ,regel‘'s a  ha
elhelyezésénél tulsagos licentia poeticaval’ él. Lassuk a
példikat :
az clsdre: ,Hogy szeretim sokszor hiiségtelen, gy regel a hir

Vajha siket volnék, a mikor azt regeli.“

Tibullus elégiai IV. k. 14. e. (Toldy kiadisiban té-
vesen 13-nak veszi.)

a masodikra: ,Rézsn korom tavaszan tettcm valomit ha butabbat
Es valamit jobban ban ha szerelmi tiuzem,
Mint azt, hogy tegnap csékot kértedre nem adtam,
Liangomat iatalvan észrevétetni veled.*

Tibullus elégiai 1V. k. 12. e.



A szérend nagyon is erdszakosan Ossze-visszahanyt
alakot nyer, ha a kot6szot eredeti helyérél olyan messze
be a mondatha helyezziik. Ez nem az a Chladni-félé 6sz-
szerazodasa a legszorosabban dsszetartozo mondatrészeknek,
a mit Arany a ,Magyar nemzeti versidomrél“ 1856-ban a
nagy-korosi ev. ref. féiskola értesitéjébe irt dolgozataban
megenged azért, hogy ezzel a kormondatos szerkezetnek
még arnyéka is eltiinjék. Kivilaglik ez azokbdl a példakbol,
a melyeket Arany ott felhoz:

nSzent kdrosztfan, ha imadlak+
»Szépen ha beszélnek*

Hiszen ,barki észreveheti, hogy a ha‘ kotszo legszo-
rosabban az imadlak igéhez tartozik, szokott szérend altal
pedig attol messzehb esnék s igy némi kormondatossag szi-
nét viselné.“ Lathatjuk, hogy Kist o fent idéztem példanal
nem ez a czél vezette, mert ott a ,ha‘ a ,jobban ban‘ ki-
fefejezéssel, mint a mondat Allitmanyaval sokkal szorosabb
vsszefiiggésben van, mint az alanynyal; de még rosszabb
magyartalanabb a ha‘ elhelyezése az elotte 1évé sorban, a
hol kizvetlen o targy mellé tette a kotoszot. Ez mar onké-
nyes szabadsig s a classicai verselésnek utinzasa, nem pe-
dig az eredeti magyar rhythmusnak a mainal erdsebb liik-
tetése.“

A fent idézett 4 sornak forditasa -jellemzé magara
Kisre nézve is, mert, ha osszehasonlitjuk az eredetivel :

23i quidquam tota comissi stulta inventa,
Cuins me fatear poenituisse magis;
Hesterna quam te solum, quod nocte reliqui,
Ardorem cupiens dissimulare meum.*

viligossa lesz elotiiink mennyire nem fér dssze Kis erkolesos,
nemes, papi gondolkozis mddjaval, ugy adni vissza a latin
sorokat, a mint azt a konnyelmii kor szabad sziju fia min-
den tartozkodas nélkiil ki meri mondani.

Cato versparjairol nem kell egyebet mondanunk, mint

a mit dr. Németi Géza az Egy. Phil. Kozl. VIII. évfolyama-
nak 3. fiizetében ezekrol irt biralatiban oly szépen kifejezett.
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A forditast a szerkesztd bevezetoé sorai elézik meg, melyek-
bhen oromét fejezi ki a folott, hogy a magyar irodalom va-
lahara a kor igényeinek megfelelo Cato-forditassal dicseked-
hetik : ,Mi is szivesen elismerjiik, hogy a K. J. munkija
mindenben f6liilmulja az elézoket s kiilondsen kiemelendo-
nek tartjuk nala a hexameter konnyed kezelését. Hata-
rozott félreértéssel sehol sem talalkozunk, a forditas csak
ott kevésbbé sikeriilt, a hol az értelem valoban kétes ; leg-
folebb azt ganesolhatjuk, hogy a metrum kedveért haszon-
talan hozzatoldasokat enged meg maganak. Mishol ellenben
az eredeti egyes fogyatkozasait és homalyossigait iigyesen
el tudja takarni forditasaban. Szoval a forditis Osszes kel-
lékeinek, a tartalmi és alaki hiiségnek, a magyarogsagnak
annyira megfelel, nyelvvel és mértékkel oly iigyesen banik,
hogy némi javitasokkal ma is megillani a helyét.“

Ez a biralat illik tobbi gorig-latin forditasaira is. Prozai
forditasai természetszeriileg pontosabbak, szabatosabbak,
mert ezeknél a versmérték nem gatolja abban, hogy hiven,
egészen ugy adja a szoveget, a.aint az az eredetiben van.
Elismeréssel adozott qeki kora is, hiszen utolsd forditdsai a
Kisfaludy Tarsasag KEvlapjaiban, Széptani Remekiréiban s
Hellén Konyvtaraban jelennek meg, a mi eléggé bizonyit
dllitasom igazsiga mellett; mert, ha e munkai nagyobb hia-
nyokat tiintetnének fel, nem nyertek volna helyet ott, a hon-
nan annyi jeles miivel gazdagodott irodalmunk : a Kisfaludy
Tarsasag konyvtaraban.

Ne higyjiik azonban, hogy elégségesnek tartotta a re-
mek-irékat atiiltetni hozzank ; tobb munkajat emlithetjiik,
a melyek gorog-romai dolgokra felvilagosito oktatast adhat-
nak. 1805-ben adja Damm: (Pallas Lexiconban tévesen
Damon) Gordg és romai Mytholgia-jat bovitett és javitott
kiadasbhan ; 1809-ben: A régi gorogok erkoleseinek és szoka-
sainak v. vallasbeli, polgari, hadi és hazi rendtartasainak lei-
rasat Eschenburg szerint ; 1824-ben A régiség tudomanyat a
Tudomanyos Gyiijteményben ; 1826. Persius életét; Probait
Xenophonnak Socrates nevezetes monddisairél s tetteirdl
irt munkajabol; a Tud. Gy. 1829. folyamiban Heerenhdl :
Milyen veszedelemben forogtak és mikép menekedtek meg
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abhol a régi gorog és romai classicusok a kozép idékben
dolgozott Eutropius-, Seneca- és Quintilianusbol részleteket
a Minerva 1832-iki folyamaban. Alig van irodalmi miikodésé-
ben egy év, a mely a gorog-romai klasszikusok tanulmanyo-
zasinak valami eredményével ne gazdagitana irodalmunkat
s a fejledezo filologiai tudomanyt, s mi csak érdemeinek
emeliink kalapot, mikor halaval és teljes méltanylassal te-
kintjiilk e téren kifejtett nagy munkassagat.

Német és egyeb idegen nyelvekbdl vett forditasainal
is ugyanazt a modot akarom kiovetni, a melylyel latin
és gorog forditasainal jartam el; nem tirgyalom azokat
egész terjedelmiikben. mert munkamnak czélja nem az, hogy
miiforditasait sorrol-sorra 0sszehasonlitsam azok eredetijével ;
csupian a legsikeriiltebbekbdl fogok egyet-kettét felvenni,
hogy e téren szerzett érdemeit megmutathassam, de fogok
olyanokat is bemutatni, a melyek arrol tanuskodnak, hogy
Kis forditasaiban van olykor kivetendé is és hogy nem min-
deniitt jart el azzal a gonddal és figyelemmel, a melyet a
miiforditotdl elvarunk.

Jellemzé vonasa Kis forditasainak itt is az, a mi
0-klasszikai forditasainal, t. i. hogy altaliban sikeriilteknek
mondhatjuk azokat, bar sokszor él kihagyasokkal a méret
kedvéeért és olykor atugor egész verssorokat is, vagy oly-
kor a legszebb, legjellemzobb jelzok nélkiil teszi ki a f6-
nevet. De, mig az 6 lelkével rokon Tibullus elégiiit olyan
remekill adja visza, német forditjsainal egy igen kiilonos
tapasztalatra jutunk Kis, Goethe és Schiller forditasainak
Osszehasonlitasaval.

Valamennyi iré kozott Goethe az, a kit a legnagyobb
tisztelettel fog korill, kinek miiveire — mintegy onkényte-
leniil — tobb és behatobb miigondot fordit az atiiltetésnél,
mert pl. Goethe ,Iphigenia“-jat ugy forditoita le, hogy a
fent emlitettem, rendesen elkovetett, csekély hibakat lesza-
mitva igazan hil tiikre az eredetinek s méltan vivhatja ki
az orvendetes elismerést. Még az ,Asztali dal“ és ,Koz-
gyonas® is sokkal sikeriiltebb forditisok, mint pl. Schiller
.Vashimorba mentele“, mert, mig amazokhan nagyon cse-
kély hibakra akaduank : felesleges betoldasokra vagy kihagya-

2



sokra a méret kedvéért, addig az utobbiban jéval tobb a hiba,
mint a jo rész.

Alljon itt példaul a ,Tischlied® els6 sezaka németiil
és magyarul :

Mich ergreift, ich weiss nicht wie, Melly mennybéli 6rémtal

Himmlisches Behagen. Kezdek részegiilni,

Will mich's entwa gar hinauf Mintha égbe késziilne

Zu den Sternen tragen? Leclkem felrepiilni.

Doch ich bleibe lieber hier, De nckem tobb kedvem' van
Kann ich redlich sagen, Még most itt maradni,

Beim Gesang und Glase Wein S dalok kozt s j6 bor mecllett
Auf den Tichs zu schlagen. Vigakkal vigadni.

Ha valamely nyelvbél egy verset a masikba szintén
versalakban iiltetiink 4t a méret megtartasaval, bizonyos,
hogy nehéz dolgot végeziink, s ha ugy végezziik, mint ezt
Kisnél latjuk, mindenesetre dicséretet érdemeliink. Alljon itt
még egy mutatvany az ,Iphigenia“-bol:

Nein! o Kbénig, nein'!

Ich kénnte hintergangen werden ; dicse

Sind trcu und wahr. Wirst du si anders finden,
So lass sie fallen und verstosse mich,
Verbanne mich zur Strafe meiner Thorheit

An ciner Klippeninsel traurig Ufer!

Nem! oh kirily, nem'! En csalathatom,
Dc 6k igaz s hiv emberck. Ha nincs

Ugy a dolog, veszejtsd el dket, s engem
Vess cl, rekeszsz jutalmul bilndmeért

Egy bLis maganya kisziklas szigethe!

Nem szép-e ez? nem hii-e ez a forditas? Allitsuk
vele szembe a ,Vashamorha menetel“-t, hogy észre-
vegyiik az emlitettem kiilonhséget. Akadunk talin 4 sorra,
a mely szépen sikeriilt, mint az 5. versszak 5—6 sora, vagy
a 13. versszak, de ezzel szemben gyenge és nagyon szabad
a4, 6., 7,9, 11, sth. majdnem végig az egész, a25. pe-
dig mar olyan rosz, hogy példaul idézem :

Und als cr ruuchen sicht den Schlot  Mihelyt a vas olvasztisa
Und sieht die Knehte stehn, Helyét megszemlélhette,
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Da ruft er: ,Was der Graf gebot, Ezt kérdi: a gréf hagyasa,

Ihr Knehte, ist’s geschehn 7 Ti szolgik! meglett-e?

Und grisend zerren sie den Mund Azok a tlizbe mutatnak:

Und deuten in des Ofens Schlund:  ,Szoktunk a parancsolatnak

»Der ist besorgt und aufgehoben, Engedni: megesett a dégnek '“

Der Graf wird scine diener loben.*  Igy szélnak, s ocsményul
[rohognek.

Betoldja a ,dog“ szot, a mivel bizony nem nagyon emeli
a hutast és igazan, bamulatba ejt, mert 6 szeliditeni szokta
a durva vagy eros kifejezéseket, mint pl. Goethe ,General-
heichté“-jének utolsé soraiban :

Nicht zu licbeln leis mit Augen, Nem csak szemmel hunyorgatva
Sondern stets uns anzufangen De szép ajkat csékolgatva
An gelicbte Lippen. Gyonydrrel elteltnk.

Gyenge az ,Idealok“ czimii is. ,Polykratesz gyiiriije
sikeriiltebb, de ez sem allja ki a versenyt a Goethe-fordi-
tasokkal. E kiilonos jelenség okat, hogy Kis Schillert, a ki-
nek kedélye s egész koltoi iranya sokkal kozelebb all 6véhesz,
nem forditja oly sikeriilten, mint Geothe verseit, abban ke-
resem, a mit a legtobb embernél észlelni lehet: a megszokott,
hozzank kozel esé targyak, a kornyezetiinket képezé embe-
rek nem kotik le annyira figyelmiinket, mint az uj, eddig még
nem latott dolgok vagy a toliink kiilonb6zo egyéniségek. A
legtobh ember sokkal kevésbbé iigyel a helyesirasra, ha vala-
mit anyanyelvén ir, mint ha mas nyelven kell valamit papirra
vetnie sigy van Kis, Schiller és Geothe koltészetével. Schiller
ugy érez, ugy gondolkozik, ugy ir, mint a hogy Kis érez,
gondolkozik és anyanyelvén nagyon ritkan ir is; Goethe
keresettebb, miivésziesebb s azért talan sokszor hidegebb
nyelvezetének visszaaddsa magaban véve nagyobb gondot
adhatott Kisnek. A vilagért sem akarom ezzal azt mondani,
hogy Goethe nagyobb kolté mint Schiller, csupan Kisnek
gmdolkodas-madjiba akarok némileg belepillantani, midén
azt allitom, hogy Schillert onlelke tolmacsanak érezte, — barha
az ugyanolyan érzéseket Schiller szebben tolmacsolta is nala-
nal, — s igy kevesebbet torédott a szabatos forditassal, mig
Goethe miiveinél figyelemmel kereste a szot, vagy kifejezést,

2‘
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a mely az eredetinek megfeleljen, mert Goethe lelke nem
hasonlitott Kisnek lelkiiletéhez.

Schiller ,Vashamorba menetel“ czimii versének fordi-
tasanil még meg kell emlitenem, hog Kisnek szokiasa volt
az idegen neveket magyar nevekkel cserélni fel: Fridolin
helyett Balazs, Griifin von Savern helyett géf Szentesyné,
Robert helyett Orban. Ugyanezt latjuk Nicolai utin forditott
,<Julis czimii versében, a mely Baceaccio ,Griseldis“- ének
versbe foglaldsa, azzal a valtozassal, hogy a férj fogadas-
bol teszi nejét prohara, nem pedig azért, hogy hiiségérol s
odaadasirél maganak bizonysagot szerezzen.

Es Kisiink tud, még pedig iigyesen tu:} forditani, mert
igazan sikeriilt, jo forditast is nem egyet talalhatunk mun-
kai kozott, a melyek hatarozottan magyarosak, zamatosak
és nem tesznek reank idegenszerii hatast. Hogy tobbet ne
emlitsek szolgaljon példaul ,Azidé eljar“, melyet Gleim-nek
»An Leukon“ czimii versecskéje utin irt. E kis dal, a mely-
nek refraine-je a czim és egyuttal rovid tartalom is, a mulan-
dosagot targyazza, a melylyel szemben a kolté kimondja,
hogy siet élni a percz nyujtotta oromokkel, mert 20 esz-
tenddés és igy sok multtd lett mar; az évszakok viltakozisa,
kedvese arczanak ma meég langolé, de majdan hervadandé
rozsii, ma még forré kebele, tiizes ajaka intik :

»A jét halatlan venni
S nem becsiilni kar
Sictek boldog lenni
Az id6 eljar®

Ugyes médon, helyes magyarsaggal, jo rimeléssel forditotta
e kedves, kis kolteményt, a mely mint az anakreontikus élet-
bilcseség egy megnyilatkozasa, Kis lelkében élénk vissz-
hangra talalt, mert épen ez volt az az irany, a mely Kisiink-
nek tetszését hamar megnyerte. Ez az anakreoni élethdlcseség
gyogyitotta 6t ki abbol a beteges lazbél, a melylyel az elmé-
leti boleselkedésbe belemeriilt. Wielandnak, az elso és utolséd
nagy franczia utanzonak, munkaja ,Muzarion* volt a gyogy-
szer : Mugarion, e pajkos leanyka, utina megy kedvesének a
vadonba 8 jozan eszével meggydézvén a nagy filozofusokat,
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a kikkel kedvese a pusztaban egyiitt él, leitatja az iszakossag
ellen prédikalo bdleset, a masikat pedig, a ki a noket gyalazza,
meghadittatja szobaleanyaval. Kedvese elott igy bebizonyit-
van azt, hogy magok a hirdetok sem hiszik tanukat s nem
torédnek a szabalyokkal, a melyeket a tan elébiik allit, vissza-
nyeri 6t maganak és az életnek. E munka leforditasara Kist
a hala vezérelte, a melyet akkor érzett, midon e munka
jozan hangja Ot a magas és hideg regiokbél az életbe
visszavezette.

A mi Kis prozai forditasait illeti, azok szabatossag és
pontossag tekintetében nem igen hagynak hatra kivanni
valét, mert ugy anyanyelvének, mint az eurépai nyelvek
nagy részének tokéletesen birtokaban volt s igy forditasai
konnyen sikeriilhettek. Itt is a didaktikumhoz fordul elosze-
retettel s azért forditja Meiners Kristof és br.-Knigge Adolf
munkaiit, egy angliai dama munkajat: ,Erkdlesi oktatas az
iffabb asszonysagok szamara“ Az egyes idegen irodalmakat
ismertetd forditasai kiilonfele folyoiratokban littak napvila-
got; ilyennek pl. ,Az angol szemléléo“ az Erdélyi Muzeum
VII. és VIII. fiizetében, vagy ,A francziaorszagi Akadémi-
akrol vagy Tudés Tarsasagokrol* (Sas, 1831. 1. 1.), vagy
»A német szép literatura torténetének veleje® Wachler
utan (Tud. Gyiijt. 1837. X. 103.) Végiil ide sorolanddk azok
a szindarab-forditasai, a melyeket akkor végezett, a mikor
ifjabb irdéink koziil szamosan forditottak darabokat a meg-
induldo nemzeti szinészet szamara.

E forditasainak czimeét kozli Abafi Lajos: ,A nemzeti
szinhdz levéltara® czimii dolgozataban. Kis Janos forditasai:
Fekete Fricz szj. 3. (Barstner.) Hangzatka vj. 3. (Raupach.)
Konnyelmiiség szerelembél vj. 4. (Bauernfeld.) Ordog Ro-
bert vj, 5. (Raupach.) Paluzzi kastély, dr. 3. (Melville)
Szegfii és kesztyii, boh. 3. (Nestroi.) Szerelmi naplé konyve,
vj. 3. (Bauernfeld.) Valburg éje, vj. 4. (Birchpfeifer.) Villi
tancz, vj. 5. (Pichler.) Belizar, szj. 5. (Schenk Ede.) DBayer
Jozsef pedig ,A nemzeti jitékszin torténeté-ben azt is
kozli, mikor adtak eldszor s még azutan hanyszor.
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E forditasok rendszerint igen gyorsan késziiltek, épen
azért nagyobbara gyengék is voltak és nagyon kevés elo-
adast értek, még pedig nemecsak Kisnek, hanem tobbi iro-
inknak és koltéinknek e nemii forditasai is.

Koltoi munkainak elsé gyiijteménye 1815-ben jelent
meg Kazinczy Ferencz kiadasaiban, de azzal a hibaval, a
melyet késobb koltéi termékeinek biriloi el nem feledtek
megroni, hogy t. i. nem igen lehet elkiiloniteni forditasaitol
eredeti kolteményeit, mert a Kazinczy kiadasaban és ‘masutt
megjelené versei és egyéb munkii nem mindig hoztik egy-
szersmind annak a nevét, a ki utan az illeto irodalmi ter-
méket forditotta. E hibanak egy nagy részét Kisiink a ki-
adokra haritia Emlékezéseiben : O nem akar eredeti ironak
latszani, mert munkai legnagyobb részét forditotta, utanozta,
sot eredeti dolgozataiba is sokat vett at idegen nyelvekhél
s erre példakat is idéz. Nem akarta eltitkolni — igy foly-
tatja — hogy munkai nagyobbara forditottak s 6 nem is akarja,
hogy azok eredeti miiveknek tekintessenek ; ha kérkedett
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valaha valamivel, az pusztan abban allott, hogy ifju kora-
ban igyekezett gyakran kimutatni nyelvi ismereteit. Pedig
ezt a hibajat még az is szemére vetette, a ki réla a leg-
kedvezdbb biralatot mondotta volt, az elsd, a ki koltonk
irodalmi tevékenységérol kritikat irt: Kolesey Ferencz. Sziik-
ségesnek tartom ezt a ,recensio‘-t itt e helyen megheszélés
targyava tenni, hogy a biralat részrehajlatlan letirgyalasa
utan Kis, a koltd, a maga érdemeivel és hibdival dlljon eldt-
tiink s lehetdleg helyes képet alkothassunk magunknak koltoi
egyéniségének fény- és drnyoldalairol.

Kélcsey birdlata,

Kolesey 1817-ben lépett a kritikai palyara s biralatai
a Fehér Gyorgy inditvinyara megindult ,Tudominyos Gyiij-
temény“ hasabjain jelentek meg: Kis Janosrol, Csokonairol
¢és Berzsenyirodl. ,De ezek — mondja Gyulai il 1893—4. egye-
temi eléadasaiban, — oly ellenszenvvel talalkoztak a magyar
olvaso kozonség részérél, a mely jelesebb irdinak kritizili-
sihoz nem szokott hozzi, hogy Kolesey ez iddé tajt, mond-
hatni, a legnépszeriitlenebb magyar iro volt.* Csokonairdl irt
birilatat mar Dobrenteinek is elkiildte egyszer, de Dobren-
tei, hogy vallalatanak ne artson, vonakodott .zt kiizolni. Erre
azutan » Tudomanyos Gyiijteményben latott napvilagot némi
kihagydssal.

A mennyit Kolesey a tudomanyos kritika megirdsaval
irodalmunknak hasznailt, annyit artott is, mert, ha igazat
adunk is Greguss szavainak, a melycket szobrinak leleple-
zésekor 1864-ben Szatmart mondott: ,A magyar kritikinak
Kolesey tiorte meg utjat, ebbeli érdeme pedig annal nagyobb,
minthogy e palyan nem annyira babérok, mint inkabb tovi-
sck teremnek, s a kritikai munka csak masoknak haszon,
maganak a munkasnak meg nem koszont faradsig, gyakran
cmészto bantalom*, ugyanekkor fajdalommal kell megemle-
kezniink arrdl az egyoldalu biralatrol, a mely kitiiné koltonket
Berzsenyi Danielt elnémitotta 8 a mely neki maganak is any-
nyi kescriiséget okozott, hogy tobbé kritikat irni nem is
akart, 8 jo ideig visszavonultsagra kirhoztatta. 1833-ban irt
LKritika® czimii dolgozataban is megvannak-e szomoru remi-
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niszczencziai 8 keseriien mondja : ,Nines nalunk sem inkabb
gyiilolt, sem kevésbbé értett sz0, mint ez : kritika ! A nagyobb
rész ocsirlagnak és hibak utan leskelédésnek tartja azt, mely
az iroi viligban elrettentéssel pusztasagot, az olvaso vilagnak
pedig untatas altal esomort okoz“, pedig (most is) ,fejéhez
és kebléhez hii maradt mint Camoens és Rousseau“ s most
is ugy gondolkozik mint akkor, most is el meri mondani
»midon itt, vagy ott olvasdidat figyelemre vonszod, ott egy
serdiilé genie gerjesztett vilagodnal faklyat gyujt, s te a
jovendore kinézvén egy gazdagabb keblii generationak szar-
mazasat rerélheted : akkor tird a megsértett ir0 haragjat
vigasztalva, s ha kezet emel read kialtsd Themistoklesként
ellenébe : Uss csak hallgas meg!® Pedig kritikai nem vol-
tak teljesen igazsagosak, nem teljesen partatlanok, mert
nagyon is a német koltészet hatasa alatt allott, nagyon is
tetszettek neki a rimes-idéomértékes sorok ahhoz, hogy fel
tudja ismerni, tudja becsiilni Csokonai népies vonasainak
szépségét 8 a gorog romai klasszicizmus tiszta iide vissz-
hangjat Berzsenyiben. Hogy lenne masként érthetd az az
elragadtatas, a melylyel Kis Janos verseit iidvozli, a szomo-
rusag, a melyet Kazinczy elészava benne felkelt, 2 mikor
ott azt olvassa, hogy Kisnek nem szandéka tobbé irodalmi
miikodést kifejteni ?

Hiszen az 6 szemeiben Kis a kovetendé minta, a ki a
metrumot a rimmel egyesiti, a ki filozof-kolt6, a ki érzel-
mes, mint az 6 nyugati mintai s a kinek hibait Koleseynek
igy megvesztegetett szemei alig veszik észre. A Csokonai
és Kis felett tartott recenziok kevés hajt szerezhettek neki,
mint az 1817. jun. 11-én Kazinczynak irja, ,mivel az elsének
phisikai lehetetlenség volt haragra gyuladni, a masik pedig
elég nemes lélekkel birt a kritikust a maga bohdsagai miatt
meg nem tamadni s eltiirni,“ mig az érzékeny lelkii Berzsenyi
elhallgat, mert, a hogy csak dicsérd biztatas birta arra. hogy
a nyilvanyossag el6 lépjen, ugy le is lépteti a rosszalo gan-
csolds. Nézziik hat azt a biralatot, a mely annyi érdemet
tulajdonit Kisiinknek Berzsenyivel szemben.

Kolesey kijelenti, hogy szerinte Kis elsérangu magyar
kolté s azért fog épen a nagyobb koltok biralasahoz, mert
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ezzel  mustrat és titkkrot akar az ifjusagnak szolgaltatni®
,Kisnek Muzsaja altalaban classicusi studiumot mutat, stylusa
neki kisimult és numerosus, indulatai hatir kozé vétettek,
s darabjain, az egész harom koteten keresztiil, bizonyos érez-
heté nyugalom omlik el, 6 szomorg és enyeleg a nélkiil,
hogy magat egészen elkapatna, egy szoval Kis a magyar
nemzetnek philosophus poetaja,“ igy folytatja, s azutan ra-
tér abeosztasra, a melylyel Kazinezy a verseket csoportositotta,
s kimondja, hogy e czim ala: 6dak és dalok ,Polykrates gyii-
riije* a Vashamorba menés“ és nehany mas romancz nem ve-
heté. Igy nem az ldealok, a Hazas élet boldogsagn, a Papi
hivatal méltosaga v. az episztolak Kazinczyhoz és gr. Feste-
ticshez. Helytelennek talalja, hogy a kiadas a forditott da-
rabokndl a szerzot nem nevezi meg, hiszen akkor ,fiatal irdink
elott a német és angol koltészet jelesbjei ismereteseb-
bekkeé lennének.“ Igy jut el a tulajdonképpeni biralathoz, a
a mely elott eddig mondott szavait kell pontosabb és beha-
tohb megfigyelésnek alivewiink.

Nagyon is igaza van, hogy nagy koltéink biralasa
azért tandcsosabb, mert ezzel mintat és tiikrot adunk az
ifjabh irdi generaczionak, de nincs igaza, midén Kist olyan
nagyon magasztalja, s erre a kritika tovabbi targyalasanal
bévebben is vissza fogunk térani.

Koleseynek a filozofus tetszik Kishen, a kinek nyuga-
lom omlik el darabjain és az, hogy az érzelmek nem
ragadjak el soha sem a koltét.

Ott, a hol a koltemények csoportositasa ellen emeli
fel szavat, Toldy is elismeri a mondottak helyességét az
1846G-iki kiadasban, de az ldealokat és a Festeticshez irot-
tat meghagyjn az odak és dalok kozott, a hova leginkabbh
illenek. Hogy a romdinczok s az olyan kisebb tan-, illetve
crkolesi koltemények, mint pl. A papi hivatal méltosaga s A
hazas élet boldogsaga a dalok és 6dak csoportjaba nem
tartozhatnak, az bizonyos. Kolcsey elismeri, hogy Kis irt
lirai darabokat is, mint példaul a ,Berzsenyihez“, a
,Dicséség” czimiiek, de nagysigit az elégidban fedezi fel
s a Poetai feltételben talalja meg a non plus ultrat. De
lassuk sajat szavait: ,Ha Kis ily csinnal s ily mértekben,
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mint ezen utolsd vers, egy kotetecskével ajindékozta meg.
vagy ellent nem allvan superintendensi fogadas, még meg
ajandékozni a nemzetet, minden bizonnyal a magyar lite-
raturanak (még sok évek utan) feltiinenddé aranykoraban is
szelid langgal heviilve fogna otet egy akkori Tibull olvasni
8 mustranak valasztani, s egy ilyen kotetnek elejébe fog-
ndnak legméltobb jussal illeni azon szép sorok. (Kaz. Fer.
Kiadasa I. kot. 145 1)

" pengess az cztist hurokon
Olyun igézé éncket,

Mecly még sok jové szazadokon
Tl is olvaszszon sziveket.“

Hol van az utobbi sorokban a kisimult ,stylus ésnu-
merositas‘? talin a rimelésben ? hurokon — szazadokon, énc-
ket — sziveket? hiszen ez a Zrinyidsz rimelése ! I1tt a met-
rum sem jo! Csodalatos, hogy a Bileseséghez czimiit is a
kivalobbak kozé sorozza, pedig azt hiszem, hogy egy tor-
tartalmilag szép kolteménynek sokat kell vesztenie, ha tro-
khaikus menete daczara az elsé sornak csak utolso laba
trokheus, a masodik sorban egy jambus is fordul elo a
trokh. és spondeusok kozdtt és nyolez soros IX strofa-
ban, tehat 72 sorban Osszesen 7 j0 rim van, mig a tohbi
ilyen: balvanya — alkotvanya; lakhelyed — kebeled; szé-
pét — képét; ragyogvanyait — javait sth. a szintén jonak
tartott Dicséség és Poetai feltétel stb. esakugyan Kis si-
keriiltebh alkotasai kozé tartoznak, de esodilkozist sziil az,
hogy ,Recensort épen aPoetai feltételt illeti kiilonos dicse-
rettel, holott azt rimtelen parversekben irta Kis.

Méltan emliti azonban azt a szebbek soriban, mert,
ha a rim és idomérték kapesolasa (hiszen az idémérték
magaban is sok) nem koti Kist vagyis ha rimtelen so-
rokban ir, sokkal tokéletesebb, szebb versek folynak tolla
alol. Nem mondottam ezzel azt, hogy rimes-idomeértékes
versei dltalaban nem sikeriiltek, mert a Kazinczy emlitette
Festeticshez irt Hilaadas s a Kazinczynak szentelt Hymae-
neum is sikeriiltebb darabok, bharha nem egyszer akadunk
olyan sorokra bennok, a melyek kissé arra a bizonyos vala-
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valara emlékeztetnek rimelésokkel, de egy-kétilyen strofa mint
pl. az els6 a Festeticshez irott kolteményben, feledteti veliink
csekély szamu hibait. Nem tartom feleslegesnek ezt az elso
versszakot ide iktatni, mert, ha hibakat hoztam fel, » fény-
oldalt nem mellézhetem:

»Tovabb nem hallgatok, hat esstendd int mar.
S érettebb gytimdlesét Musan hidba var,
Oszomnek fa szcle.
Bar nem ér énckem remek érdemeddel,
Hibait nagy férfi, a szivért cngedd el
Mely idvezel vele.

Nagy részt igazat adhatunk Koleseynek akkor, middn
Kisrél igy szdl: ,A mi Kisnek nyelvét illeti, Recensor
ajanljn minden fiatal iroinknak, hogy a Kis koteteit czen
tekintetben studiumokka tegyék. Az 6 nyelve szép, tiszta,
vilagos és egyszerii.*

Kimondja azonban azt is, hogy vannak mondatok és
szavak, a melyek 6t megbotriankoztattik s tobb helyen mél-
tan réja meg a koltot, mint ott, a hol Elysiumra nem talal-
vin, jobb rimet, a magyar versbe beiktatja azt a latin mon-
datot ,Ut prisca gens mortalium®, a ,Falusi élet“ czimiiben.
Ugy szintén helytelennek tartja ,a csiirben hiagy“ s oesmany-
nak a ,gyengén legyezik“kifejezést, szintugy nagyon kiilonds
»d czimeres magzatok“ kitétel a ,Dicséség“ czimiiben stb.
Van azonban sok olyan megjegyzése is, a melyct el nem
fogadhatunk, vagy legalibb nem ugy, a hogy 6 azt mondja.
Mért ne allhatna pld. e harom sor a Thallidhoz czimiiben ?

»Ha mindig csacsog is szaja
Ha mint czek irasra raja
Stax ugy hallgat sem banom.*

Hogy gycrmekes volna a ,kacsdja“ kifejezés, mely egyik
kolteményében all, nem ismerem el, mert gyengéd, kedves-
kedé hangon elmondhatjuk azt barmikor is. Tulsagosan finom
erkolesi érzés megnyilatkozasat kell latnunk ott, a hol Kol-
csey kivetendének tartja ezt a sort ,ne kacsongass pajtisid
modjara, itt legfeljebb a kacsongass tajszolasszerii alakjat
kellene kacsintgass-ra valtoztatni. ,A tavol lévore szajit mo-
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hon tatja, a valot clejti.“ Ez a két sor Koleseyt az Aeso-
pus ebére emlékezteti ; legyen ! de, hogy azért a Kazinezyhoz
irt Hymaeneumbdl ki kellene hagyni, nem tartom sziiksé-
gesnek, mert a hasonlat iigyes, legfeljebb a szajtatas kisse
kozonséges kifejezés s ez ellen lehetett volna kifogast talalni.
,Ki deritheti fel homloka ranczait“ ? (ugyanott) mar hibas,
de nem Kbélcsey szempontjabél, hanem; mert egy kissé
eroltetett ; hogy a ,nagy szépségii énekben“ ne szélhassak
a homlok raneczairdl, ez kiilonos ; de viszont nem derithetem
fel azokat, hanem elsimithatom.

,Boldog a csillaga“ (ugyanott) sorbél a névelét s a
Horatiushoz irt episztola kezdé sorainak masodikahdl az
utolsé hemistichiumot szeretné elhagyni, ,mert azt a kolto,
csak a rim kedvéért tette bele. Ha Kolesey figyelemmel
kisérte Kis verseit, azt talalhatta, hogy a rim vagy metrum
kedvéért sokkal feleslegesebb betoldasokkal is él olykor,
mint ez emlitett két helyen s ha azok nem vontak le elétte
az illeto koltemények értékébol, annal kevésbbé lehetséges
ez itt, a hol a betolddsok nem is szembedtldok, nem is hiba-
sok. A _parolat* s ,nyelvpritty szokat sem lehet olyan
szigoru biralat ald venni, de igenis ezen a mondaton ,zsol-
tart kornyikalnak¢ megiitkozhetett, mert hiszem, hogy Kis
a kornyikal“ szot itt nem hasznalta volna, ha annak valodi
értelmét ismeri. Nehanyat Kis versei kozill kihagyanddnak
tart s azt méltan, mert e kiadasba, s6t a Toldy félébe is
nem egy olyan koltemény keriilt, a melyet vagy kihagyni
vagy gyokeres korrekezionak alavetni lett volna sziikséges.
A végso kivansig : ,minekutana Europanak miveltebb nyelvén
mar szazadok ota rimes verseket is mérték nélkiil senki
nem ir, ismerjilk meg mi is valahara azon versnemnek szép-
segeit, melyre legelobb Raday tanitott benniinket s melynek
mennyei hangzasat lehetetlen nem érezni. Kisfaludy, Ber-
zsenyi és Kis nagy tokéletességre vivék a mértéktelen rimes
verseket is, 'de lehetetlen tagadni, hogy valamint Berzse-
nyinek mértéktelen verseit az 6 mértékeseihez hasonlitani
nem lehet ugy Kisnek ,Hajosdala“ s a ,Lebegsz majusi
szello“ cz. dala szép hangokkal feliilmuljak mind az 6 tobb-
jeit. A hangoknak harmoniajuk elvalhatatlan tarsa a menny-
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b6l eredt koltésnek s jo az, ha a tiszta érzeménynek szavai
zavartalan hangokkal hatjak meg a fiilet s ez altal sziviin-
ket ;“ teljesen mutatja azt, a mit mar elébb is emlitettem,
hogy Kolesey a német rimes idomértékes verselésnek hédol
s ¢bbél a szempontbol itéli meg Kist és Berzsenyit s Kis
Hajos énekét s ,Lebegsz majusi szell6 kezdetii koltemé-
nyét, a melynek Toldy kiadasaban ,Egy nehéz szivii lany
tavaszi éneke“ a czime, tobbre beecsiili azoknal, a melyek-
ben csak méret van. Mi a dolgot épen megforditva kell
hogy vegyiik, a mennyiben a Koleseytél is magasztalt
Poetai feltételt, minden esetre alaki szemponthol jobbnak
kell itélniink, mint az elobbi kettot, bar kiillonosen a Hajos
ének remek jambusi menetben indul, elég jo rimeléssel

Szerctitim éjdes hon'ja
Indul; hajom |fcléd,
Hiisé'ge langlja vonijja
Szillst|todet imelléd. (Dimeter innb. cat. in syll.)
de mar a tuvaszi énekben ,Lebegsz, majusi szelld,
Enyhitni kinomat,
Hozod balzsamlchelld
Zcphir, nyugalmamat,
Ezerszer idvezcllek
Tavasz, virdgidat
Szedem s égig emecllek,
Zcengvén csodaidat . . ¢

melynek metruma ugyanaz, ilyen rimelést mutat: szelld —
lehelld, kinomat — nyugalmamat, idvezellek — emellek,
viragidat — csudaidat. Kolesey igyekszik felemelni a sok-
kal jelentéktelenebb koltot, a kozonség elismert balvanya-
val Csokonaival 8 az annyira szeretett Berzsenyivel szem-
ben. Csokonainak — ugy szélvan — csak darnyoldalait mu-
tatja be s magyarossagat miveletlenségnek, népiességét parla-
giassignak tartja, Berzsenyit pedig, ha elismeri is, hogy
elsorangu kolto, megroja dagalyossiagaért, majd meg homa-
lyossagaért. S ha volt is ebben némi igazsiga, tekintethe
kellett volna vennie, hogy Berzsenyi koltéi tehetsége még
nem forotta ki magat teljesen, s nem kellett volna éles kri-
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tikajaval elrettentenie. Miért nevezi az episztolakat Berzse-
nyirdl irt biralataban a koltészet koresfajainak, holott a Kis
episztolai kozott szépeket és dicséretre méltokat talal ? Ber-
zsenyi munkainak biralata méltan keserithette el a magyar
irokat és kozonséget. Alljon itt egy epigramm annak fel-
tiintetésére, milyen véleményiik volt az iroknak Kdoleseyrél a
fent nevezett biralat utan

»Berzsenyi Daniel megtimadojara.
Egy Gonosz a napban mocskot keresctt. De helyette
Tisztabb fényre hoza tiiz lobogd crejét.
Igy jartal mikoron piszkaltad a Remek-Irot,
Miirfene ! felfedezed wnnyi ezernyi kecsét.

megjelent az Erdélyi Muzeum VIII. fiizetében 1817-ben.

Ilyen guny érte 6t akkor s hogy botlisit ma sem fe-
lejthetjitk el, alianak itt dr. Vaczi Janos szavai Berzsenyi
életrajzabol idézve: ,A Kis Janosrédl irt birilat legjobban
mutatja elfogultsigat s a Kazinczy Ferencz iranyanak tul-
sagait, o melyek ez irdny fejlodésének természetébe nem
engedik mélyebben pillantani,-a mi killonben is kevésbbé
volt czélja Koleseynek, mint akar Csokonaynal, akar Ber-
zsenyi Danielnél® Majd alabb: ,Mint ha a kor legjobb irdi
nem irtak volna episztolakat. Nem szazszorta tobb joggal
rohatta volna meg Kolesey a ,poesisnak ezen korcsnemét*
Kis Janosnal, kinek 0sszes episzolai sem érnek annyit, mint
Berzsenyi Danielnek egyetlen episztolaja, még a legkevéshé
sikeriilt is ? Nem adott-e okot ezzel Kolcsey, bar akaratla-
nul, a részrehajlas és egyoldalusag vadjara, a melyet az
irok nagy része szemeére is lobbantott ?“ Igennel kell felel-
niink a kérdésre, de az idézett szavakban mentséget is ta-
lalunk, mert, bar nem egy kor — és irotarsa itélte el, éppen
ugy mint Vaczi, mégis kimondhatjuk, hogy Kolcsey elfogult-
saga az irodalom korszellemebél eredt, a mely magaéva
tette a ,Kazinezy iranyanak tulsagait!“ Hiszen Kazinezy
nem azt kérdi Kis Janostdl : miné koriilmények sziileménye
ez vagy az a verse, hanem hogy ,Kit6l van utdnozva,
forditva ?“ S késobb panaszkodik Kisnek, hogy sajnilattal
kell tapasztalni a kozonség ellenszenvét a németséggel



szemben 8 rokonszenvét a magyar népies iranyhogz. ,Kolcseyt
e szerint, — a mennyiben a Kazinczy iskolajahoz tartozott,
— nem fiizhette Berzsenyihez az izlés és elvek oly teljes
azonossaga, mint Kishez.“ (Angyal David: ,Berzsenyi Da-
niel.“ Figyelo V. 179.) Kolesey bizonyara sokat levetkozott
késobh ezekbdl a tulsagokbdl s hiszem, hogy, ha a ,recen-
siokat’ akkor irja, a midén 6nalldé gondolkozasmodjaval és
kritikai talentumaval némileg kikiizdotte magat a németes
irany tulsagai koziil, a midéon mar Berzsenyi koltéi egyé-
nisége is megallapodottabb, fejlettebb lett volna, megadhatta
volna Bersenyinek — még annak életében — az elismerést
s nem jutott volna neki annyi keseriiség osztalyrésziil. Hi-
szen beldtta 6 maga, hogy kritikdja méltan keseritette el
Berzsenyit 8 ez vitte nemes lelkét arra, hogy olyan igazan
lelke mélyébdl fakadd szavakban adja meg az elégtételt az
elhunyt kolté szellemének a folotte tartott emlékbeszédben.
Hiszem azonban azt is, hogy Kisiinkrél irt biralata masként
hangzott volna 10—15 év mulva, s ha az érdemeket, a me-
lyek Kishen megvannak, nem tagadhatta volna is meg téle,
bizonyara nem becsiilte volna annyira tul a ,philosophus
kolto“ értékét. Pedig hat nemcsak Koleseynek volt ilyen
kedvezé véleménye Kisrdl: a kor iroi és koltéi valameny-
nyien nagy koltének tartjak ; — Berzsenyi véleményét mar
ismerjiik, szintugy a Kazinczyét, a ki nem gyozi eleget di-
csérni baratjat. Szolgaljon eklatans bizonysagul Kaz. levele-
zése Kozma Gergelylyel, a melyet Kozma Ferencz kizolt a
Figyelé 1II. kotetében. Kozma itt maga is elismeréssel emliti
Kist s azt mondja: ,Elég kar, hogy az annyi kedvességgel
méltan fogadtatott Zaid eleibe tett metzéstol fosvényen
kiméltetett a koltség ;“ majd meg: ,Melto sajnalani, hogy a
Wieland Gratziaji forditasat Tdé Kis Janos ur maga nem
folytatta, kivalt, ha a, masik nem talal olyan szerencsés
fordito lenni, milyen az elsé lett volna.“ Kazinczy felele-
tébol aztan ezt olvashatjuk : ,Osztan az Irék nevei, jok és
rosszak, egyvelegest, még pedig ugy, mintha a szerencse
fazekaban volninak egyiivé zirva: Kis Janos — quo nemo
fatur dulcius — Gyongyosi mellett ; hatha ez a Gyongyosi
nem a Gomori Vieispan, hanem a Tordai Leoninus verseket
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iré talal lenni?! S Kisfaludy hatul a sok nyavalyas
konyvgyartok mellett!! Ez vétek az érdem ellen!* Nem
méltan kel-e ki Haraszti Kazinczy esztetikai izlése ellen.
mikor ilyen biralatot hall ? nem méltin mondja? ,Hisz Kaz.
nem tudott valasztani Kis és Berzsenyi kozt és neki Voros-
marty csak olyan kivalo koltd volt, mint akiar Kovaesoezy.“

A mi itéletiink nem olyan enyhe és kedvezd, mint a
Koleseyé, de azért megadjuk Kisiinknek azt az elismerést,
a mely 6t méitan megilleti.

Méltatas.

Ha koltonk érdemeirdl és hibdirdl akarunk magunknak
képet alkotni, sziikséges, hogy roviden vazoljuk azt a tevé-
kenységet, a melyet félszazados irodalmi palyajan kifejtett.

Magyar nyelvii alkalmi versecskék azok, a melyeket
itt meg kell emlitenem, mert itt nem vehettem tekintetbe
ama latin verselést, a melyet Kis mar a retorikai osztaly-
ban kezdett és pedig kedves tanaranak, Sckwartnernek hatasa
alatt.

Az 1790. esztendd Kisiink legnevezetesebb alkotasa-
nak esztendeje ugy, hogy, ha egyébként nem is, mar e tény
folytan megé.,demelné, hogy neve orikre emlékezetes ma-
radjon elottiink: az elsé6 hazai Onképzokor létesitéseért.
Természetes dolog, hogy 6 lett a lelke e kis tirsasagnak,
itt olvasta fel elsé nagyobb szabasu munkijat ,Hercules
vilasztasa“-t, a mely mar azért is fontos eldttiink, mert
elfutara annak a szép seregnek, a mely Kis Janos miifor-
ditasaibol all.

Midén az iskolat elhagyja, lelke, szive a magyar iro-
drlom munkasai felé vonzza s albizalasat arra hasznalja
fel, hogy velok megismerkedjék. Tudomany-szomja a messze
idegenbe ragadja, a hol azonban nem vész ki szivébdl a hon
és irodalom irant érzett szent heviilés langja, s onnan teszi
meg az elsé lépést a nagy mester, Kazinezy felé, hogy
hosszu, példatlan bhariatsagukat megalapitsa. Mar jelennek
meg kolteményei folydiratainkban is, mint a _Hadi és mas
nevezetes torténetek“-ben, a ,Magyar Musa“ aprosigokat
kozol téle s neve kezd ismeretessé valni a hazaban. Kiil-
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foldi tartézkodasa alatt irja koltéi levelei elsejét, a melyet
azutan meég olyan sok kovetett; majd ,Hajés dal“-a s mii-
forditisai jonnek gyors egymasutanban. O kezdi meg 1797-
hen zsebkonyv-irodalmunkat és igyekszik irodalmunk isme-
retét idegen nyelven is terjeszteni a ,Literarischer Anzei-
ger-ben s az ,Allgemeine Zeitung“-ban. Prézai forditasainak
sorat egykori tanara, Meiners, tanitd iranyu munkajanak
atiiltetésével nyitja meg 1798-ban s ez irdnyban még tovabb
is munkalkodvin, fordit a jobb, idegen kolték termékeibdl
s onlelke érzelmeit is tolmacsolju eredeti verseivel: szere-
lem, baratsag, hazaszeretet s mély vallasossag szélal meg
lirajan s énekeibe a filozofus tanitasa is vegyiil. A Seiler
Frigyes munkaja utan készitett ,Protestins Kozemberek
Olvasokonyvé“-vel egy nagy lépést tett a népies irany felé,
hogy a felvilagosodast a népnél is terjeszsze. Igyekszik
munkalkodasaval az irodalom és tirsadalmi élet terén mu-
tutkozo hianyokat potolni. Ezt a czélt szolgaljak : ,Levelezd
konyv“-e (1803.), Damm ,Gorog és romai mythologia“-janak
forditasa. Az eddig elhanyagolt gyermek- és ifjusagi iroda-
lom buzgd munkast lel benne, a ,Gyermekek és ifjak tar-
haza“ (1805), ,Verses és imadsiagos konyvecske* (1815),
LIfjusag baratja“, ,Abec-és konyv®, ,Dictomos versek és
imadsagok“ (1816.) képezik e téren fontosabb munkait. Foly-
tatja Gvadanyi torténeti munkijat, jutalmat érdemel ki a
magyar nyelvrél irt miivével. Erdekes és tanulsigos beszé-
lyek, mesék, leirasok, czikkeeskék hosszu sora jo a ,Flora“-
ban, ,Kellemetes id6toltésre szant elmés nyajassagok‘-ban,
,Természet csodai“-ban, ,Nemzeteket s orszagokat ismerteté
gyiijtemény“-ben. Imadsagos és énekes konyvek, vallast
magyarazé6 munkak folynak a mar altalinosan ismert ird
tollihol s még verseinek elso kiadasiat a szeretve tisztelt
barit, Kazinczy rendezi, 6 maga a mindig kedvelt 6-klasz-
szikai irodalombol fordit s idegen tuddsok tudomanyos érte-
kezéseit, a kiilfold nagy fiainak remekeit iilteti at a magyar
irodalomba. Folydirataink orommel veszik kozleményeit, a
melyek siiriten keriilnek az olvaso kozonség kezébe. A kolto,
kit érdemei mar bejuttatnak mindkét megalakult irodalmi tar-
sasagunkba, igazian ,ontja“ o-klasszikai és egyéb idegen nyel-
3
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vekbdl vett forditasait, a melyek eredeti termékekkel vegyitve
a két tarsasig kiadvanyaiban jelennek meg, folydirataink s
az 0 Soproni KEstvéi pedig mindent feldleld, részint eredeti,
részint forditott czikkeit kozlik. E nemes munkalkodas mélté
befejezéséiil Onéletrajzat, ,Emlékezései“-t irja meg, hogy
halajat jotevéi irant kifejezhesse s példajabol az olva.ok
okulhassanak.

Nem fényt és dicséséget szerezni, hanem hasznalni
ez volt Kislinknek tobbszor kifejezett vezéreszméje egész
irodalmi palyajan s ez az a szempont, a melybdl biraloi ki-
indultak, de ennek kell vezérelnie engem is, a midén itéle-
tet hozok munkalkodasarol. Igyekezetemnek foczélja leheto-
leg teljes, tiszta, barha nagy vonasokkal megrajzolt képet
szolgaltatni.

Eredetiséget, onallosagot ne igen keressiink koltonk-
nél, mert kevés munkaja van, a mely ne lenne forditott,
atdolgozott, s6t mintat kell keresniink ott is, a hol 6 nem em-
liti. De hat nem is palyazik 6 az eredetiség babérjaért. O
a ,nemzet napszamosa“, a ki sok kovet rakott az irodalom
épiiletébe, a mely hidnyos lett volna, e kovek nélkiil; 6 a
,szellemi magveto“. a ki a parlagot termové akarja tenni.
Hogy munkassaga tiszteletet érdemel, barha idegen nové-
nyeket honositott is meg a magyar talajban, azt mar tudjuk.

Targyaltuk miiforditisait s ott lattuk, hogy jo munk:it
végezett; littuk az elismerést, a melylyel kortirsai neki
adoztak, de lathattuk azt is, hogy tulbecsiiltek értekét, mint
a hogy tulbecsiiltc nem egy helyiitt Greguss Agost is. Azt
latja Greguss is, hogy koltonknek nincs teremtd langelméje,
de nem is ékeskedik idegen tollakkal. Nagy fogékonysig és
még nagyobb szorgalom jellemzik Kist és a torekvés, hogy
ne egyesekre, hanem az egész nemzetre hasson a kozmii-
veltség terjesztésével. Kis maga is kéri ,Emlékezései“-ben,
hogy ne a zsenik, hanem ama kisebb tehetségek osztalyaba
sorozzak, a kik a jelennek és nem a jovének dolgoznak. A
,nemzet erkolesi tankolté“-je 6, a ki a nemzet joléten és fel-
vilaigosodasan munkailkodik. Szépen mondja itt Gregusx:
,Az alkotd erének hiinyat busasan karpotolta benne azon
ritka Usszhang sziv és 0, akarat és tehetség kozott, mely-
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nél fogva boles nyugalmabol semmi balviszonyok sem so-
dorhattak ki, mindennemii félrelépéstol erkolesi érzelmeinek
emelkedettsége 6via 6t, mely valhatlan egyesiiletben magas
miiveltségével a kitiizott czélt soha sem hagya szeme elott
arnyékba borulni vagy félretolatni; lelki fogékonysaga
pedigz, mely idé folytiaval nem hogy esokkent volna, sot no-
vekedett, munkalkodasa bamulatos szaporodasat eszkozlé,
miben egyéb irant nem csupian vas szorgalma és kitartisa
de hosszu életkora, sét némileg hivatali foglalkodasainak
inditd ereje is tényezokiil emlitendok. A mit azonban Kis
verselési konnyiiségérol és koltoi leveleirol olyan dicséréleg
mond, azt mi nem ismerhetjiik el, mert ezt boségesen meg-
czafoltuk ott, a hol Kdlesey biralatarél volt szé6. Hogy van-
nak sikeriilt episztoldi, a melyek irodalmunk jobb termékei
kozé tartoznak: ezt kézséggel elismerhetjiik; de dicséret
nem illetheti valamennyit sem tartalmi, sem alaki tekintet-
ben. Verselni tud Kisiink, ezt lattuk, de rimelésében talal-
tunk elég hibat is.

Prozajara inkabb raillik Greguss diesérete : . . . Deriilt,
kinnyi prozaja, mintha csak szives atyai tandcsok egymas-
utdnja volna. Mindenben ugy adja magat, a mint van. Nem
Oltozkodik az iréi diszruhaba, de hazi pongyolaban marad.
A hiu czifrasagot és fénykodot, melybe legtobben belebur-
kolodznak, middn irdkul a kozonség elibe lépnek, 6 megveti
és széttepi.“ Eredeti és forditott prézai dolgozatok u. m.
clbeszélések, novellak, értekezések a bolcsészet, torténelem,
nép-, fold-, természetrajz, irodalom stb. korébél, apré szép
prozai munkacskak, idegen folyoiratokbol atvéve, konyvis-
mertetések, ellenbiralatok folytak iréi tollabol; de Kisiink
itt sem, 86t talan itt még kevébhé onallo. Tanitani akar,
de nem lesz masolova, mert keveri sajat eszméit a masoké-
val, alkalmazza az idegent honi viszonyainkhoz s képes ugy
gondolkozni, mint az, a kit fordit, a kit utdnoz, a kinek to-
redékes munkajat folytatja ; mikor Gvadanyi Jozsef torténeti
deményez6 halala utin, a melylyel Millot angol torténetird
nyoman a magyar filozofiai torténetirasnak veti meg alapjat,
Kis szintén kompillatorra lesz, a ki sajat tapasztalatait is

3‘
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érvényre juttatja. A mi Gvadanyinal humor, azt nila naivsag
potolja, a melylyel annyi mese nyer helyet a torténeti munka
keretében. Még a magyar nyelv iigyében irt palya nyertes
munkaija sem 0nalld, de iigyesen alkalmazkodik a kdvetel-
ményekhez s az 0 magyar egyéniségének tisztito tiizében
magyarra lesz a munka, hogy hasson ott, a hol csak olvas-
sak, hogy tanitsa azokat, a kiknek sziikségiik van rea. Mert
oktatva akar gyonyorkodtetni s mindig egy és ugyanaz a jel-
mondata:
,Omne tulit punctum, qui miscuit utile dulei“!



II. Adatok a lefolyt tanév torténetéhez.
1. A tanév tartama.

A tanulok szeptember 1., 2. és 3-dikdn iratkoztak be,
osszesen 383, kik koziil 380 rendes, 3 magantanulo. A lét-
szim gyarapodasa a megelozo tanévihez képest 23.

Javitd vizsgat tett a tanév elején 19 tanuléo; a pol-
gari iskolabdl beiratasra jelentkezett 6 tanulo sikerrel tett
felvételi vizsgalatot.

A tanévet az igazgatd szeptember 4-dikén iinnepélyes
»Veni sancte“-val nyitotta meg, mely utin a gymnasium
fegyelmi szabilyai az egybegyiilt ifjusagnak a tanartestiilet
jelenlétéhen felolvastattak, az eloadasok megkezdddtek és
az iinnepek és engedélyezett sziinnapok kivételével meg-
szakitas nélkiil folytak junius 14-dikéig. A VIIL. osztalynak
osztalyvizsgaja majus 9-dikém az irdsbeli érettségi vizsgala-,
tok majus 20-dikatol 25-dikéig, a szobeli érettségi vizsgaA
a vallastanbol majus 26-d’kan a tobbi targyakhdl junius 28.
¢x 30-dikan tartattak meg; az utobbiakon Kuncz Elek tan-
ker. kir. foigazgaté elnokolt; az allam képviseletére dr.
Csengeri Janog kolozsvari egyetemi tanar kiildetett ki, az
craélyirom. kath. statust Miko Balint féispin és igazgato-
tanaesi tagképviselte. A tanévvégi vizsgalatok junius 16—24-ig
folytak le. Junius 28-dikan ,Te Deum* és tanév zard iin-
nepély volt, melyen az iskolai bizonyitvinyok, a jutalmak
és az ,,l"]rtesit()“ kiosztattak.

2. Vallaserkolesi allapot.
A tanulo ifjusag a gymnasiumi paptanarok altal veég-
zett szent misén — a téli honapok kivételével — minden
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nap megjelent, vasar- és iinnepnapokon isteni tisztelet elott
exhortatiot hallgatott, melyet a felgymnasiumi ifjaknak I.
Kopacz J. Patrik vallastan tanar, az algymnasiumiaknak
Kassay Lajos tanar tartott; a délesti isteni tiszteleteken
szintén részt vett, melyeket megelozoleg az ifjusag egyhazi
énekekben gyakorolta magat. A tanéven at Kisasszony nap-
jan, Maria szepléotelen fogantatasa iinnepén és husvétkor az
ifjusag gyont és aldozott. Piinkdsd szombatjan pedig szent
gyonas és aldozas utan az erdélyi piispok ur 6 méltosiga
kiszolgaltatta a bérmalas szentségét a tanuld ifjusignak meg-
ragado alkalmi szent beszéd kiséretében. A tanartestiilet
vezetése alatt részt vett az ifjusag az egyhaz kormenctei-
ben, valamint a 9 kedden at piduai szent Antal tiszteletérce
rendezett bucsu shitatossagban és a piinkésd iinnepi pro-
cessiokban is. Maria linnepein és vigiliain a ,Mari Tarsulat*
jelvényeinek eliilvitele alatt iinnepélyesen vonult az iskoli-
bol a templomba és onnan vissza. Maria neve napjan a ta-
nulo ifjusig egy részét a gymnasiumban masfél szazad ota
fennallo szokas szerint, megelozé gyonas és dldozas utin
Muranyi Kalman keriileti féesperes-plebanos felavatta o
.Maria Tarsasaga“-ba. A tarsulatba vald felvételre P. Ko-
patz J. Patrik vallastan tanar készitette elé az ifjusagot.

Kivialo gondot forditott a tanartestiilet az ifjusig val-
liasos és erkolesos nevelésére, melyet sajat jo példijaval és
lelkes buzditasaival iparkodott elérni; ennek és azon korill-
ménynek, hogy kis kozségiinkben hianyzik az ifjusag erkol-
cseinek megmételyezésére szolgalo alkalom, koszonheto az,
hogy az ifjusag erkolesi viselete jo volt.

3. Egészsegiligy.

A gymnasium ifjusiga kevés kivétcllel a kettos fino-
velé intézetben, a seminarium- és internatusban lakvin, az
egészségi viszonyok kelléen ellendrizhetok voltak. Az inté-
zet tisztasagat, megfelelé élelmezést dr. Kolonies Dénes in-
tézeti orvos feliigyelte és a betegeket az intézeti korodiban
gondos gyogykezelésben részesitette s a gymnasiumi gsszes
ifjusagot rovid idokozokben megvizsgilta. Habair az intézetetet
jarvanyos betegségek nem latogattik meg, a konnyii és



gyors lefolyisu betegedési eseteken kiviil, sajnos! gymna-
siumunkat ez évben tobb halaleset sujtotta mély fajdalom-
mal. Elhunytak Janosi Ignacz himlében, Kovacs Sandor belso
elvérzéshen, Pongracz Béla és Gézn testvérek vizkorsaghan.
I. oszt. tanulok ; Tulit Aron és Veress Karoly VI. oszt. ta-
nulok tidéveszben. Mindenik tanulé az intézeten kiviil, szii-
loi apolo karjai kizott szenderiilt jobb létre. Az ordok vila-
gossag fényeskedjék nekik !
4. Iskolai unnepély és latogatas.

Az erd. kath. statns gymnasiumainak védodszentjéiil
sziiz szent Imre herczeg jeldltetvén ki, gymnasiumunk eddigi
védd szentje szt. [Katalin iinnepe helyett ez évben iilte meg
closzor szent Imre herczeg tinnepét, melyen az ifjusig sza-
valati-, ének- és zenedarabokat adott elé. Ugyanez iinneppel
kapesolatosan tartotta meg gymnasiumunk a kirdly altal a
nemzet nagy alakjai megorokitésére felajanlott 10 szoborért
a hala iinnepét, melyen Kassai Lajos tanar tartott alkalmi
felolvasast.

XII. Led papa szentséges atyank aldozarsaganak 50
éves, papasaganak 25 éves jubilenma alkalmabél gymnasiu-
munk halaado isteni tisztelettel egybekotott iinnepet iilt,
melyen az ifjusag ének, zene és szavalati darabjain kiviil Bandi
Vazul igazgato alkalmi beszédet tartott, Kassai Liajos tanar-
nak ez alkalomra irt s Riszner Odon tanar és neje Kozma
Irén altal zenésitett melodramajat az ifjusagi zenekar kisérete
mellett elszavalta Riszner Odon tanar; az linnepélyt Korber
Imre zenetanarnak ugyan ez alkalomra irt induldja: ,Fel a
Vatikan védelmére“ zarta be.

Ezen jubileumi iinnep alkalmabdl begyiilt 25 frt sze-
retet adomanyt, az iinnepélynek diszprogrammjat, melynek
czimlapjat folyondarokkal és iskolai eszkozokkel diszitett
stilizalt oszlopkeret rajza ékitette, a masodik lapon az iinne-
pély magyar sorrendje alatt Csik-Somlyo és hattere, a har-
madik lapon a latin szovegii programm alatt a Vatikan
rajza volt, tovabba a gymnasium tanartestiilete és ifjusaga
altal alairt hodolo feliratot papa 6 szentségéhez az erdélyi
piispok ur vitte el és mutatta be a szentséges atyanak, ki
¢z uttal papai aldasat kiildotte meg Erdély tanulo ifjusaganak.
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Az 1848. marczius 15-diki escmények emlékére mar-
czius 15-dikén, az 1848-diki torvények szentesitésének emle-
kére april 16-dikan mint félszazados évfordulokon a gym-
nasium hazafias iinnepet iilt; az elson dr. Ballo Istvan, a
masodikon Szasz Karoly tanarok tartottak alkalmi felolva-
sasokat.

A findvelo intézet védoszentje szent Mihaly napjin oz
intézet ifjusiga hagyominyos szokias szerint egyhegyiilve
hallgatta meg az igazgatd buzdito beszédét.

A tanév zar¢ iinvepen a halaado isteni tisztelet utin
az érdemsorozatok felolvastattak, a jutalomdijak kiosztattak,
mely alkalommal az ifjusag ének és zenedarabokat adott eld.

Majus 9—12-én végezte Kuncz Elek tanker. kir. foigazgato
hivatalos litogatasat, mely alkalommal a taniarok eléadasait
meghallgatta, a konyv- és szertarakat és a finovelé-intézetet
hehatéan megtekintette s a tapasztaltak felett megelége-
dését fejeste ki. Kp ily behato vizsgalatot tartott Pal Istvin
kanonok, mind az erdélyi kath. status igazgatotanicsanak
eléadoja, ki a junius 16—18-dikan tartott hivatalos latoga-
tasa alkalmaval a tanuldok évvégi vizsgalatainak meghallga-
tasaval szerzett meggyézodést a tanulmanyi elomenetelrél.

A piinkosdi bucsura majus 27-dikén kozségiinkbe érkeza
grof Majlath Gusztav Karoly erdélyi piispok urat az ifjusag
és tanartestiilet élén Bandi Vazul igazgaté lidvozolte a gym-
nasium nevében, mely utan piispok ur meglatogatta a gym-
nasiumot és az egybegyiilt tanul¢ ifjusagnak meghato beszédet
tartott ; innen a findvelé intézetbe ment, megtekintette az
intézetet és a vacsoralé internatusi ifjusigot, egyeseket
leereszkedé nyajas megszolitassal tisztelt meg. Este az ifju-
sag fiklyas menettel tisztelgett fopasztoranak és legfobb
tanfeliigyeldjének, melyen Jakab Antal tanar tartott iidvozlo
beszédet. Piispok ur ez alkalmat is felhasznilta, hogy az
ifjusaghoz szeretd atyai intelmeket intézzen. Plinkosd szom-
batjan maga gyontatta a nagyobb tanulékat és 236 gymn.
tanuldnak a bérmalas szentsegét kiszolgaltatta. A piinkosdi
iinnepek utan Al-Csikon tevén fopasztori latogatasit, a tanuld

* ifjusag iranti szeretete még két izben hozta vissza Somlyoéra,
hogy atyai szeretetének buzdito és inté szézatit hallassa,
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Piinkdsd szombatja Orokre emlékezetes lesz gymna-
siumunk torténetében. Fzen napon szentelte fel egyhiazi szer-
tartasokkal piispdk ur a csik-somlyoi jotékony néegyesiilet
altal a gymnasiumnak ajindékozott szép és értékes zaszlot,
melynek egyik felén Csikvarmegye czimere van himezve.
mas felére pedig gymnasiumunk védoészentjének szent Imreé-
nek remek kiviteli képet Fodor Roéza kozségiink sziilotte
festette. A zaszloszentelésen képviselve voltak és szebbnél
szebb jelmondatok kiséretében a zaszlonyélbe szegeket ver-
tek be Miké Balint féispan gymnasiumunk vilagi gondnoka,
Csikvarmegye isszes hivatalos testiileteinek képviseloi és
tobh vidéki js. A zaszloanyai tisztet Becze Antal alispanné
nagysiga volt kegyes elvillalni. Ez alkalommal ismét piis-
pok ur 6 méltosaga ,szeretett ifjusag® megszolitissal egyik
remek heszédét tartotta és ezen jelmondatbdl kiindulva:
JImidkozzal és dolgozzal és az Isten veled lesz“ az e¢lso
szeget kovetkezd jelszavak kiséretében verte be: ,Szent
Imre herezeg tissteletére és a somlyoi szent Sziiznek ordk
diesoségére s az erdélyi ifjusag boldogsigara.*

5. Szemeélyzetiek.

A Maros-Vasarhelyre athelyezett Pap Andras tanar
helyébe Riszner Odon nevezstetett ki h. tanirnak, ki a tanév
folytin a német-, magyarnyelv és irodalomhol szakvizsgit
tett. Dr. Ballo Istvan helyettes tanir rendes tanirra nevesz-
tetett ki; ugyan 6 a magyarnyelv és irodalombol doktori
szigorlatot tett. Az allam folyo tanévre gymnasiumunknak
6000 forint segélyt adott.

6. Fontosabb rendeletek és atiratok.
1897-ik év.

Az al- éx felgymnasiumban kiilon-kiilon execortator al-
kalmazandd. 3405. piispoki szam.

A Tatra képét és Magyarorszag czimerének leirasat és
rajzit tartalmazo fiizetet a nagymélt. vall. és kozokt. mi-
niszter megkiildi. 3501. piisp. sz.

Az engedélyezett tankonyvek 56-ik jegyzéke megkiil-
detik. 46.980. miniszt. sz.
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A nolgari iskola IV osztalyabdl jove tanulok az as-
vanytanbol is megvizsgalandok : 39G3. piisp. sz.

Az elsé iskolaszolgafizetése 300 frthan rendszeresittetik.
4189. piisp. sz.

O csiszari és apostoli kiralyi Felsége az ezer éves
magyarorszag kivalobb torténeti alakjait a miivészet alkoti-
saival kivanja megorokiteni, mely alkalombodl iskolai inne-
pély ren:lezendd. 4185. piisp. sz.

A tisztviselok elomenetelére czélzo paitfogasoktol tar-
tozkodni kell. 346G0. miniszt. eln. sz

A gymn. ifjusag kirandulé egyesiiletének Csikviarmegye
torvényhatosaga 50 frtot ad. 10,689 alisp. sz. »

Nemes Csikvirmegye az interniatusra 370 frtot, a zenc
¢s franczianyelv tanitasira 200—200 frtot utal. 11.326.
alispdni szam.

Az erd. kath. status igazgatétanacsanak jelentése, a
zarszamadas és koltségeloiranyzat megkildetik. 2054. igazg.
tanacsi sz.

A tanévek végén a befolyt tandijrol, ennek a tanul-
manyi és nyugdij alapra es6 hdnyadardl s az elengedett
tandijosszegrol jelentés teendo. 4793. piisp. sz.

Minden tanév elején kimutatis terjesztendo fel azon
mellékfoglalkozasrol. melyet a tanarok sz intézeten kiviil
végeznek. 4810. piisp. sz.

~Magyarorszag torténeti emlékei az ezredéves orszago:
kiallitason“ Czohor Béla c¢z. mii megszerzésre djaltatik.
1249. foigazg. sz.

A csiksomlyoi rom. kath. fogymnasium mellett fenn-
allo tindveldintézethez kotott alapitvanyok megillapittatnak.
3559. piisp. sz.

Kassay Sandor Cycloidographja megszerzésre ajitatik.
1312. foigazg. sz.

Az uj honvéd nevelé és képzé intézetek rovid ismer-
tetése megkiildetik. 76,313. miniszt. sz.

1898.

A vall. és kozokt. miniszternek az iiveg és textil iparra
vonatkozolag a ,Hivatalos kozlony“ 1897. évi21., 22, és 23.
szamaiban kiadott rendclete figyclembz ajaltatik. 5277, piisp. sz.
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XIIl. Leo papa 6 szentsége koronaztatisa 20-dik év-
forduloja alkalmabol gymnasiumi iinnepély tartando. 217. p. sz.

A fotanhatosag“ kifejezésének hasznalata irant uta-
sitas adatik. 259. piisp. sz.

A vall. és kizokt. miniszter a gymnasiumnak 4 drb
torténelmi fali térképet kiild. 80,116. miniszt. sz.

Munkacsi élete és munkai dizczmii egy példanyat a
vill. és kozokt. miniszter megkiildi. 167. eln. sz.

dedlicska Palnak ,Adatok erdddi b. Palffy Miklos a
gyvori hosnek életrajza és korahoz“ cz. miive megszerzeésre
ajaltatik. 1028. piisp. sz.

A csik-somlyoi rom. kath. fogymnasium tandrainak az
orszagzos nyugdijintézetbe tortént felvételérol értesités. 966.
piisp. sz.

A parhuzamos 1. osztaly jovore besziintetendo, a f.
tanévi helyetesitisi dij pedig a f. évi allamsegély terhére
utaltatik ki, 1195. piisp. sz.

A keriileti tornaversenyek ideje és helye megallapitta-
tik. 1328. piisp. sz.

Az 1848-iki torvények szentesitése napjat, april. 11-ikét
jovore marez. 15-ike helyett iskolai iinneppel kell megiilni.
1362, piisp. sz.

A marosvasrhelyi rom. kath. fégymnasium ércttségi
vizsgaztatasi jogot nyert. 1404. piisp. sz.

A husvéti szent gyakorlatokat jovoben viragvasiarnap
clotti szombaton kell megkezdeni. 1463. piisp. sz.

A hajdunanasi ev. ref. gymnasium 5. és 6. osztalyfinak
a nyilvanossagi jog megadatott. 15,714. miniszt. sz.

A kizépiskolak szamara engedélyezett tdnkonyvek 57.
sz. jegyzéke megkiildetik. 1170. miniszteri eln. sz.

Rendkiviili tornatanitoképzo tanfolyamot rendez a vall.
¢és kozokt. miniszter a kozépiskolai tanirok szamara. 7311.
miniszt. sz.

Latin stilisztikai, antik plastikai, pannoniai és dacziai
régiségeket tirgyald tanfolyamot nyit a miniszter a nagy
szinidén. 7312. miniszt. sz.

A kozoktatas allapotardl szolo XXVII. miniszteri jelen-
tés megkiildetik. 1536. piisp. sz.
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A tornaversenyen egy tanuld legfolebh csak két egyen-
kinti versenyben vehet részt. 1469. piisp. sz.

Maurer Jinos ,A torndsz“ cz. miive megszerzésre
ajaltatik. 1637, piisp. sz.

Dr. Pekar K. ,Positiv aesthetica“-ja a tandri konyv-
tarnak ajaltatik. 301. foigazg. sz.

Az érettségi szobeli vizsgalatok idejéiil junius 28. és
30-dika tiizetik ki. 399. foigazg. sz.

A gyula-fehérvari papnoveldébe julius 2-ra concursus
hirdettetik. 2000. piisp. sz.

A honvéd hadaprod vagy forealiskolaba palyizott tanu-
10k kérvényiik sorsanak eldiiltéig okt. 1-ig a gymnasiumba
tandijmentesen felveendok. 2184, piisp. sz.

Az érettségi vizsgakon az erd. kath. statust Miko
Balint foispan és igazgatotanacsi tag fogja képviselni. 2175.
piisp. sz.

Az érettségi vizsgakra miniszteri biztosul dr. Csengeri
Jinos kolozsvari egyetemi tanart kiildi ki a miniszter. 26055.
miniszt. sz.

A csiksomlyoi rom. kath. fogymnasiumnak adott 6000
frt allamsegély kiutaltatik. 817. igazg. tan. sz.

e



III. Tanari kar.

1. Bandi Vazul, egyhazi, okleveles rendes tanar,
gymnasiumi, szeminariumi és internatusi igazgato ; tanitja a
holesészetet a VII., VIII. osztilyban heti 4 oraban. Tanit
1873 ota.

2. Dr. Ballo Istvan, viligi okl. rendes tanar. tarta-
lékos m. kir. honvédhadnagy, az onképzokdr vezetdje, az 1.
B. osztaly fénoke, tanitja a magyar nyelvet az I. B. 1V,
VIII. a latint az 1. B. osztalyban. Heti orainak szama 20.
Tanit 1895. ota.

3. Csato Janos, egyhazi, okl. rendes tanar, a ter-
mészetrajzi szertar és botanikus kert dre, a kirandulasi
egyesillet elnoke, EKE. iigyvivdje, tanitja a természetrajzot
a IV, V. és VL osztalyban. Foldrajzot az 1. A. B. és all.
osztalyban. Heti orainak szama 20. Tanit 1892. ota.

4. Glosz Miksa, vilagi, okl. rendes tanar, a tanari
konyvtar, az érem- és reégiségtar ére, a VI. osztaly fonoke ;
tanitja a latint a VI. és VIIL, a gorogot a VI. és VIII. osz-
talyban. Heti orainak szama 21. Tanit 1874. odta.

5. Haydn J. Hugo, vilagi, okl. rendes tanar, az ifju-
sagi konyvtar ore, tantestiileti jegyzo, tanitja a német nyel-
vet a III—VIIL osztalyban. Szépirast I. A. és B. osztalyban.
Heti orainak szama 20. Tanit 1832 ota.

6. Jakab Antal, viligi, okl. rendes tanar, a VIII.
osztaly fondke, tanitja a mennyiségtant, az [. B. IIl., V.,
VII., a természettant a VIII. osztalyban. Természettani fold-
rajzot a 11, osztalyban. Heti érainak szama 19. Tanit 1879. ota.

7. Kassai Lajos, egyhazi, okl. rendes tanar, a ll. osz-
taly fonoke, internatusi feliigyelo, algymnasiumi hitszonok ;
tanitja a magyar nyelvet a I, V. és VI osztilyban, a la-
tin nyelvet a 1L, gordg potlot a V1. osztalyban. Heti orainak
szama 20. Tanit 1886. ota.

8. P. Kopatz Patrik, szent Ferencz-rendi aldozar,



jogositott rendes tanar, a Maria tarsulat elnoke, gymn. ex-
hortator. tanitja a hittant az I—VIIL. osztalyban heti ordi-
nak szama 18. Tanit 1880. ota.

9. Nagy Istvan, egyhazi jogositott rendes tanar,
finoveldei aligazgato, a IV. osztaly fondke, a kilesonkonyv-
tar ore, tanitja a latint a IV., V. és VI osztilyban. Heti
orainak szama 17. Tanit 1870. 6ta.

10. Pal Gabor, vilagi, okl. rendes tanir, a VII. osz-
taly fonoke, a természettani szertar ore, tanitja a mennyi-
ségtant az 1. A. a 1L, IV., VL., VIIL es a természettant a
VI. osztalyban. Heti dérainak szama 19. Tanit 1876. ota.

11. Petres Andras, vilagi. jogositott rendes tanar, a
1. osztaly fonike, tanitjn a magyar nyelvet a IIL., a latin
nyelvet a I, a gorog nyelvet az V—VIL osztalyban. Heti
ordainak szama 18. Tanit 1877. ota.

12. Riszner Odon, vilagi h. tanar, tartalékos cs. és
kir. hadaprod érmester. I. A) osztaly fénike, tanitja a magyar
nyelvet az I. A), VIL, a latint 1. A), a gorog potlo irodal-
mat a VIL és VIIL osztalyban. Heti orainak szama 20. Tanit
1897. ota.

13. Szdsz Karoly, vilagi okl. rendes tanar, a torté-
nelem-foldrajzi muzeum ére, tanitja a térténelmet a IN—VIIL.,
a politikai foldrajzot VIL, a gorogpotld magyart az V. osz-
talyban. Az V. oszt. fonoke. Heti orainak szama 20. Tanit
1877. ota.

14. Sipos Sandor, viligi, jogositott tanar, a rajzesz-
kozok oOre, tanitja a rajzoio geometriat az [—IV., a gorog-
potlo rajzot az V—VIIL osztalyban. Heti orainak szama 22.
Tanit 1872, ota.

15. Korber Imre, viligi, a torna- és zeneeszkozok
ore, a ,Korberianum* tojisgyiijtemény o6rokos tiszt. ore és
cllenore, tanitja az éneket, zenét, tornat és franczia nyel-
vet az I—VIII. osztilyban. Heti orainak szama 22. Tanit
1889. ota.

D,
Yo



IV. A bevégzett tananyag.
|. Rendes tantargyak.
1. OSZTALY.
Osztalyl6nok:  A-bun Risgner 6dén, a B-ben Dr. Ballo Istvan.

Hittan, heti 2 ora. Az ember rendeltetése és végezélja;

a hit: az apostoli hitvallis 12 dgazata; Istennek tiz és

anyaszentegyhaz ot paranesa; a biindk-, erények-, szentsé-

gek- és szentelményekrdl sz0lo tan. Részletek a kath. egy-

haz torténelmébol. — Tankonyv: Egri Kozép Katekizmus.
Tanitotta: P. Kopatg Patrik.

Magyar nyelv, heti 6 ora. a) Elbeszélé prozai és
koltoi olvasmanyok, kiilonosen népmese, klassikus mythosz,
magyar torténelmi monda, a foldrajz és természetrajz ko-
réhol. Az olvasott darabok tartalmanak magyarazasa és el-
herzélése. Versek szavalasa. b) Nyelvtan. Egyszerii mondat
¢s mondatrészek. A teljes alaktan. Szoképzes. c) Két he-
tenkint egy isk. dolgozat. Kézikonyv : Dr. Szinnyei J. Kisebh
Magyar nyelvtana és Olvasokonyve.

Tunitotta: % {05 g Totnin

Latin nyelv, heti 7 ora. Olvasais : névragozis, mellék-
nevek fokoziasa, névmasok, szimnevek, a ,sum“ igének
és a 4 rendes igeragozas. A nyelvtan egyes részeinek meg-
felelo 52 gyakorlatnak és 20 mesének forditisa. Emlézve :
I. A.-ban Equus et aper. Equus et asinus. Pastores et lupus.
Pater ct filius. Stephanus et Martinus. B.-ben Taurus et
mu=ea. Sol et stellae. Pater et filius. Pastores et lupus.
Promptum Laconis responsum. Het. 1 isk. dolgozat. — Kézi-
kinyv : Dr. Szamosi Jianos Latin nyelvtana és Olvasokonyve.

az A-ban Riszner Odén.

Tanitotta: a B-ben Dr. Ballé Istvan.
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Féldrajz, heti 4 o6ra. Tankonyv: Visontay-Borhas
,Foldirat.* Lange-Cherven; Iskolai atlas. Tananyag: Alta-
lanos foldrajzi alapfogalmak, a magyar allam, az osztrik
csasziri birodalom és Eurdpa tiobbi allamainak foldrajza, a
legjellemzdbb allat-, ndvény- és asvanyvildg ismertetésével,
fobh tekintettel a térkép készités elsajatitasara.

Tanitotta Csatéo Janos.

Szamtan, heti 3 ora. Tizes szamrendszer. Romai szam-
jegyek. A négy alapmiivelet egész sziamokkal, tizedes és
kozonséges tortekkel. Kiilombozé meértékek és pénznemek
ismertetese. Kézikonyv: Dr. Mocnik F. és Dr. Schmidt. A.
Szamtan.
az A-ban Pdl Gdbor.
a B-ben Jakab Antal.

Tanitotta
Rajzolo geometria, heti 3 6ra. Kk. Fodor L. és Dr-
Wagner A. ,Rajzolé Planimetria“ Planimetriai idomok kii-
16nho6z0 tételei, geometriai ornamentalis rajzolds, egyenes
és gorbealaku idomok, tiblarajz utan rajzeszkozokkel és
szabadkézzel.
Tanitotta: 8ipos Séandor.

Szépiras, heti 1 ora. Nagy 8. szépirdas mintai utan,
magyar foly6irds és a német iras alapvonalai, a szépirae
szabalyainak magyarazata mellett, tiblai eldiris nyoman.

Tunitotta Haydn J. H.

1. OSZTALY.
Osztalyfonsk : Kassai Lajos.

Hittan, heti 2 6ra. A kiilsé isteni tisztelet sziiksége.
A szent helyek, idék, egyhazi készletek, és az isteni tisz-
telet szent cselekményei. Tk. Pokorni Emanuel : Katholikus
Szertartastana.
Tanitotta: P. Kopatz Patrik.

Magyar nyelv, heti 5 o6ra. Az 1. osztily tananyaga-
nak ismétiése. Hatarozok, ragos és névutds hatarozok, dssze-
tett, mellérendelt, alarendelt és tobbszOrosen dsszetett mon-
datok. Prozai olvasmanyok A kevély csaszar. A két ha
barat. Erdei kunyho. Este. Hogyan fogott a huszar ellen-
séget ? Gézn fejedelem megtérése. Szent Istvan kiraly. Korona
és kard. Gorog-perzsa hitboruk. A tilevelii fak. A koldus gyer-
mek. A magyar alfoldi puszta. A Tisza. A Balaton partjan,
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A tatarjaras. Deak Balazs és a kiesett kerékszeg. A magyar
keresztes hadjarat. Kalman és utddai. Kiilfoldi gytiimolesfak.
Nagy Sandor és orvesa. Az arany bulla. Salamon kiraly és
a herczegek. Szent Laszlo és kunok. Koltoi olvasmanyok:
Szent Laszlo fiive. A rab. Eji latogatis. A gazdag. Alkony.
Emlézett darabok: A puszta télen. A buvar Kund. [sten
hozzad. Tavasszal. A megfagyott gyermeb. Alkony. Kéthe-
tenként egy iskolai irasbeli gyakorlat. Tk. Dr. Szinynyei
Jozsef Iskolai Magyar Nyelvtana és Olvasokonyve.
Tanitotta: Kassai Lajos.

Latin nyelv, heti 7 6ra. Tankonyv dr. Szamosi Janos
Latin Nyelvtana és Olvasékonyve. — Az elso osztaly tan-
anyaganak ismétlése mellett a teljes igeragozias és az igék
ittekintése perfectumok és supinumok szerint. — Rendhagyo,
hianyos és személytelen igék. — Eliiljarok, hatarozoszok és
kotoszok. — Szoképzés. — Olvasmanyok: De terra. De luna.
De stellis. — De montibus. De arboribus. De frugibus. —
De septem Romanorum regibus. — De argonautis. — De
origine urbis Romae. — Brutus suorum filiorum judex. —
Porsenna. Horatius Cocles. — C. Mucius Scaevola. — Em-
lézésiil részletek: ,De Argonautis“, ,Horatius Cocles* és
,C. Mucius Seaevola“ czimil olvasmanyokbdl. — Hetenkint
egy iskolai irasbeli gyakorlat.

Tanitotta : Kaseai Lajos.

Fildrajz, heti 4 ora. Azsia, Afrika, Amerika és Ausz-
tralia foldrajza, oro-, hydro- és ethnographiai tekintetben,
a termeészeti targyak kivalé figyelembe vétele mellett. Tér-
kép rajzolas. Tankonyv: Visontai-Borbas.

Tanitotta: Csaté Jdnos.

Szamtan, heti 4 ora. Az l. osztaly tananyaganak ismét-
lésével kapcsolatosan szamolasi roviditések és korlatolt
pontossagu eredményhez vezeté szamtani miiveletek. K6zon-
séges tort atvaltoztatasa tizedes tortté és viszont. Egyszerii
aranyok és arinyparok. Harmas szabaly. Szazalék szamitas
szaztol, szazra és szazban. Havonként két iskolai irasbeli
dolgozat. Kézikonyv: Mocknik-Schmid: ,Szamtan‘.

Tanitotta: P4l Gdbor.

Rajzolo geometria, heti 3 Ora. Stéreometriai elemek.
Kézik. Fodor B. és dr. Wagner A. ,Rajzolé Stereometria.“
Egyszerii testidomok szemléltetése, Abrazolasa, rajzolasa,
halézata és modelljeinek elkészitése. Planimetria ornamen-
talis rajzolds tablarajz utin sodrony- és badogtestmintak
tavlati rajzolasa, arnyékolva.

Tunitotta: Bipos Sdndor.
4
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Szépiras, heti 1 6ra. Nagy S. mintai utan. Kalligra-
phiai .nagyar ésnémet folyoirasi gyakorlatok, kellé magya-
razatok mellett, tablai eloiras utan.

Tanitotta: Sipos Sdndor.

III. OSZTALY.
Osztalyfinsk: Nagy Istvén.

Hittan, heti .2 ora. Tankonyv; Roder F. ,0 és Ujszo-
vetségi bibliai torténetek 1. r. Tananyag: az 0-szivetseg
torténete.

Tanitotta: P. Kopacz J. Patrik.

Magyar nyely, heti 3 ora. Az egyes beszédrészek
ismétlése utan a mondattan egészen. Prozai olvasmanyok :
Egi haboru. Egy régi udvarhaz. A magyar becsiiletszo.
Nagy Lajos és a napolyi hadjaratok. A mohacsi veész. Kod,
felhd eso és ho. A gorog ember lakasa. Az elso torok ha-
boruk. Hunyadi Janos. Athenaei élet. A romaiak mindenapi
élete. Az olympiai jatékok. A tiizokado hegyek. Egyiptom.
Az éjszaki sarkvidékek lakoi japan. A konyvnyomtatas fel-
talilasa. Amerika folfodozése. Koltéi olvasmanyok: Zivatar.
Az elhagyott lak. Csaladi kor. A jo oreg koresmiros. A
szegény asszony konyve. A fél kezii koldus. Matyas kirily.
Matyas kiraly Gomorben. A tudds. Szézat. Hymnus. Emlé-
zésill tobb valogatott koltemény. Kéthetenkint egy iskolai
irasbeli dolgozat. Tankonyv: Dr. Szinynyei Jozsef ,Rend-
szeres Magyar Nyelvtana és Magyar Olvasokonyve. I1l. rész“

Tanitotta: Petres Andras.

Német nyelv, heti 4 6ra. Az alaktan megfelelo gya-
korlatok alapjan. Olvasmanyok: Der Morgen. Der Abend.
Der Friihling. Der Sommer. Der Herbst. Die halbgefiilite
Flasche. Das Lamm im Walde. Ein theurer Kopf und ein
wolfeiler. Die Hirtenflote. Der Hirsch und die Miicke. Der
Blinde und der Lahme. Der Fuchs und die Weintraube.
Die drei Briider. Der Wolf und der Mensch. Frisch gewagt
ist halb gevonnen. Miisziggang ist aller Laster Anfang.
Die Fahrt der Argonauten. Heracles Jugend und erste Tha-
ten. Koltemények: Der Fuchs. — An den Mai. Der Grena-
dier, emlézve. Kéthetenként egy iskolai irasbeli dolgozat.
Kézikonyv: Felsmann J. ,Német Nyelvtana és Gyakorlo
konyve“ Harrach J. ,Német Olvasokonyv“. 1. K.

Tunitotta: Haydn J. Hugo.
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Latin nyelv, heti 6 ora. A szétan fobb vonasokban
vald ismétlésével egyidejiilleg felvétetett a mondatrészek
egycztetése, az esettan és viszonyszok, a fonevek, mellék-
nevek és névmasok. Prézai olvasmanyok : Roma torténete.
Elgkor. A kiralyok kora. Kolt6i olvasmanyok Lupus et
agnus. Canis per fluvium carnem ferens. Vacca et capella.
Ovis et leo. Lupus et grus. Cervus ad fontem. Vulpes et
corvus. Canes famelici. Leo senex, aper, taurus et asinus.
Canis fidelis. Rana rupta et bos. Vulpes et ciconia. Aquila
fcles et apes. Muli duo vectores. De Simonide. Viatores et
latro. Calvus et museca. Calvus et quidam pilis defectus.
I’haedrus meséibél nyolez drb emléztetett is. Minden héten
egy iskolai irasbeli gyakorlat. Tank. Dr. Szamosi Janos
Latin Mondattana és Elischer Jozsef Latin Olvasokonyve.

Tanitotta : Petres Andras.

Torténelem-Foldrajz, heti 4 6ra. a) Torténelem. Ma-
gyarorszag torténete a honfoglalastol az 1867-iki kiegyezé-
sig; killonds tekintettel hazink miivelédési és alkotmanyos
viszonyaira. Kézikonyv: Ribary ,Magyarorszag torténete“.
— b) Foldrajz. Az osztrak-magyar monarchia foldrajza.
Mindkettének hegy és vizrendszere. Magyarorszag varmegyéi
és az osztrak orokos tartomanyok egyenkint. A legneveze-
tesebb kozségek felemlitése utan népességi viszonyok, vallas,
mezogazdasag, ipar, kozlekedés, kereskedelem, szellemi mii-
veltség, alkotmany, torvényhozas és kozigazgatas. Tankony:
Cherven ,Az Osztrak-Magyar monarchia foldirata“.

Tanitotta: Sgdsz Karoly.

Mathematikai és physikai fdéldrajz, heti 2 ora.
Physikai eléismeretek: természet, erd, gravitatio, a fold
vonzasa, a nehézség hatasa, sulypont, cohaesio, halmaz-
allapot. A folyadék tulajdonsagai koziil : fenéknyomads, oldal-
nyomas, kozlekedoé csovek, felfelé gyakorolt nyomas. A le-
vegd nyomasa s nyomasanak meghatarozasa. A hérél: hé-
mérséklet, homérék, aramlas, halmaz allapot valtozasok. A fény-
rél: a fény egyenes vonalu terjedése, visszaverédése, torése és
a szinszorodas. a lencse, a nagyitd €s a messzelitdo meg-
ismertetése. A delejes és villamos tiineményekbdl : a delejes
vonzas torvénye, az iranyti, dorzsolés és oszlatas altal kel-
tett villamossag és ezek alapjan a légkori villamossag. Erint-
kezésb6l szarmazo villamossag és ennek alapjan Morse
tavirdja és a telephon. A mathematikai foldrajz elemei a
{6ld alakja, Abrazolasa. Szarazfold, viz, levegé. Az éghol-
tozat latszolagos mozgisa, a fold mozgasa sajit tengelye es

4*
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a nap koriil. Féldlink allasa a naprendszerben. Kézik. Scholtz
Albert és Rath Arnold: A mathcmatikai és physikai fold-

rajz elemei.
Tanitotta Jakab Antal.

Szamtan, heti 3 ora. Az Osszetett aranyok és arany-
parok. Osszetett hirmas szabaly. Kamatszamitasok. Lesza-
molas. Idéhatarszamolas. Egyszerii és osszetett vegyitési
szabaly. Lanczszabaly. Kéthetenkint 1 isk. irasbeli dolgozat
a legkozelebb targyalt tananyag korébdl. Kk. Mocknik-
Schmidt : Szamtan.

Tunitotta : Jakab Antal.

Rajzolé geometria, heti 2 ora. Constructiv Planimetria.
Kézik. Fodor L. és dr. Wagner. A. A planimetriai neveze-
tesebb idomok kibévitése, fontosabb constructiv feladatok ;
tovabba az idomok és a természetben a teriiletek felmé-
rése, abrazolisa és meghatirozisa méré asztallal.

Tanitotta : 8ipos Séndor.

IV. OSZTALY.
Osztalyfénék Nagy Istvda.

Hittan, heti 2 o6ra. Az u) szovetség torténete. Tan-
konyv Roder Florent: Uj szovetség torténete.

Tanitotta P. Kopats J. Patrik.

Magyar nyelv, heti 4 ora. Targy: Az egyszerii és
szép iraly kellékei, megfelel6 olvasmanyokkal. A hangsulyos
és idomeértékes vers ismertetése. Olvasmanyul s behato
fejtegetésiil Arany Toldija. Kéthetenkint 1isk. irasbeli dol-
gozat. Emlézésiil tobb valogatott koltemény. Tankonyv.
Névy Laszlo ,Stilisztika 1. r.“ és Arany Toldija, magya-
razza Lehr Albert.

Tanitotta: Dr. Ballé Istvan.

Német nyelv, heti 3 ora. Az alaktan folytonos ébren-
tartdsa mellett a mondattanbdl a szioegyeztetés, szovonzat,
szorend, igeidok és modok hasznalata, megfelelé gyakor-
latokkal. Olvasmanyok: Ein Blumengarten im Friihling.
Die Glieder des menschlichen Leibes. Der lernbegierige
dJiingling. Alexander und Diogenes. Die beiden Tonnen. Die
Gans. Die Kriihen und der Wasserkrug. Der Kaukasus. Der
Lotos. Wieland der Waffenschmied. Dietrichs Kampf mit Ecke.
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Kriege und Spiele der Ameisen. Emlézés. Kéthetenkint egy

iskolai irdsheli dolgozat. Kézikdonyv: Felsmann J. ,Német

nyelvtana“ és Harrach J. Német Olvasokdnyv II. k.
Tanitotta : Haydn J. Hugé.

Latin nyelv, heti 6 ora. Az igeidok és modok. A
mellékmondatok. Az infinivitus. Gerundium és gerundivum.
Supinum. Participium. Kotészok. A szorend. Prozodia és
metrika. Olvasmanyok. Liviusbdl : A plebeiusok és patricziu-
sok egyenetlenkedese. A decemvirek. Ovidiushol: Romulus
¢s Remus megmentése. Remus halala. Gabii varosanak be-
vétele, A Fabiusok veszte.  Daedalus és Iearus“. Philemon
¢x Baucis. Midas. Hetenkint egy iskolai irasbeli dolgozat.
Kézikonyv : Dr. Szamosi Janos ,Latin mondattana“. Elischer
J. ,Latin olvasokdnyve“ és Pirhala ,Latin gyakorlé“

Tanitotta : Nagy Istvan.

Torténelem, heti 3 ora. A keleti népek és gorogok
torténelme cgészen ; a romaiaké a csaszarsag felallitisaig.
Tankdonyv Vaszary Kolozs Vilagtorténelme. I. r.

Tanitottu : Szdsz Karoly.

Algebra, heti 3 ora. Alapfogalmak. A négy alapma-
velet egész algebrai szamokkal, a szorzasnal kiterjeszkedve
a kéttaguak négyzetének és kobének kiképzésére s az osz-
tasnal a geometriai haladvany ismertetésére. Tényezékre
hontis, legnagyobb kozos oszto s legkisebb kozis tobbes
felkeresése. A négy alapmivelet tortszamokkal. Elsofoku
cgyismeretlenii ezyenlet. Havonkint 1 isk. irasbeli dolgozat
a megelozéleg targyalt tananyag korébol. Kk. Mocnik-Kla-
marik-Wagner Algebra.

Tanitotta : P41 Gdbor.

Rajzolo geometria, heti 2 6ra. Constructiv Planimetriai
szerkesztések, testmértani alaptételek targyaldsa. Elipsis,
hyperbola és parabola — szarmazasa, szerkesztése s kiilom-
hizo tételei. A pont, egyenes és girbe vonal, szog és lap-
idlomok s testek abrazolisa, helyzete és projectio a sikon.
Epitmények, homlok és alaprajzok és azok atmetszeteinek

ismertetése.
Tanitotta : 8ipos Sandor.

Természetrajz, heti 3 ora. Tankonyv Kriesch-Koch .
.ASviny-, kézet és foldtan.“ Az alapveto vegytani elemi
ismere tek megszerzése utan az asvanyok alaki, physikai és
vegyi tulajdonsagainak ismertetése. A leir dsvanytan. Egy-
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szeril és Osszetett kozetek. A foldtanbdl a korok és a fold-
tani alakulisok tényezdinek ismertetése. Kedvezd idoben
geologiai kirandulasok.

Tanitotta Csato Jdnos.

V. OSZTALY.
Osztalyl6nok : Szdsg Kaéroly.

Hittan, heti 2 ora. A kath. vallis alaptana, neveze-
tesen : Jézus istensége és a rom. kath. egyhiz isteni tekin-
télyének bebizonyitasa. Kk. Dr. Wappler Antal A kath.
egély. tankonyve. . rész.

Tanitotta P. Kopatz J. Patrik.

Magyar nyelv, heti 3 ora. A szép irdly kellékei. A
szerkezet torvényei; az anyaggyiijtés. a tétel kidolgozasa,
az eléadas fobb formai. Viazlatok készitése. A prozai miifajo-
kat megvilagito olvasmanyok. A magyar balladik olvasisa
és fejtegetése. Szavalatok. Havonként egy hazi irasbeli dol-
gozat. Kézikonyv: Névy Laszlo ,Stilisztika* II. r. Greguss
Agost és Beodthy Zsolt ,Magyar balladik-

Tanitotta Kassai Lajos.

Német nyelv, heti 3 ora. Herder Cid-romanczaibol
1—-9., 15—18., 21—39., 42—48., 50—56., 62—70. Préz.i
olvasmanyok : Die Niebelungen I—X. Gudrun I—IX. Karl
der Grosze. Magy. négy. ford. Fay. A. 15 meséje. Szaval-
latok. Havonkint egy iskolai irasbeii dolgozat, forditds ma-
gyarrél németre. T. k. Heinrich: ,Herder Cid-romanczai“
és Harrach J. ,Német olvasdkinyv“ III. R.

Tanitotta Haydn J. Hugb.

Latin nyelv, heti 6 ora. Kézikonyv: 1. ,Titi Livii ab
urbe condita“ edidit Stephanus David. Vol. 1. Libros XXI—
XXV. continens. 2. ,Anthologia latina“ Pirchala Imre IIL.
kiadas. Olvasmanyok : Liviusbo! a XXI. konyv; az Anto-
logiabol : Cn. Naevius és Qu. Ennius Sajat sirjara. G.
Vallerius Catullusbdl: Felajanlas Buesu Bithyniatol. Test-
vérének sirjandl. Uj divat. Lesbia verebének halilira. A
hajé dicsérete. Vergiliusbol : Eccloga 1. IX. Georgicon a
meéhek életmodja. A zivatar. Horatiusbol Vergiliushoz.
Tavaszi dal. Eletholcseség. Vitézség dicsérete. A holdog
falusi élet. A romaiakhoz. Kiki elégedetlen a maga sorsaval.
Albius Sextus Propertiusbél: Az Actiumi csata. A kolto
halhatatlan. M. Valerius Martialisbdl : A colosseum beszen-
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telésére. Emlézve : Livius XXII. konyvéhol a 10. és 11.
fejezet. Vergiliushoz. Ambarvalia tinpepe. Julius Martialis
birtoka. Kéthetenként egy irasbeli iskolai dolgozat. Szemlél-
tetés Baumeister Rich és egyéb mivek nyoman. Extempo-
ralék. Régiségtanbdl a hadiigy.

Tanitotta : Nagy Istvan.

(Gériog nyelv, heti 5 draban. Az attikai alaktan az Omega
végzetii igékig. Prozai olvasmanyok : Az anya-oroszlan. A
farkns és a pasztorok. A beteg holld. A favagdk és a télgy.
Az asszony s tyukja. A medve és a roka. A fiirdé gyer-
mek. Kényelines hazugsig. A két tarisznya. A nad és a
tolgy. A hangyik és tiicsok. Imadkozzal és dolgozzal ! Ado-
mak a scholasticusrol. Egy abderai. Nem vagyok hon. Miivé-
szek Onérzete. Antisthenes szojatéka. Zeno. Bias. Harmat
nem szabad az uralkoddnak 'elfelejteni. Croesus és Solon.
Anacharsis. Soerates. Koltoi rész : Erkolesi mondasok iambus
versekben. (15@ sor.) Emlézett darabok: az erkolesi monda-
sokbdl 21 sor. Egy abderai, — Nem vagyok hon. Zeno,
Bias, Croesud és Solon. Anacharsis. Tovabba az egyes be-
szeédrészekre vonatkozoleg forditasi gyakorlatok gorogrél
magyarra s magyarrol gorogre. Kéthetenkint egy iskolai
irasbeli gyakorlat. Tank. Dr. Szamosi Jinos Gorog Nyelv-
tana és Gorog Olvasékonyve.

Tanitotta: Petres Andras.

Gérogotpotlo tanfolyam. Magyar irodalmi olvasma-
nyok, gorog irodalom és miivelodés torténelem. Heti ora-
szam 2. Keézikonyvek: Dr. Jancsé Benedgk. Magyar irodalmi
olvasmanyok. — Szilasi Mor. Szemelvények Thukydidesbol.
Olvasmanyok: A Hunyadiak kora, Salamontdl. Baroti Szabé
Davidtol : Egy ledélt diéfahoz; Rajnistol: Egy igaz magyar
ruhdba oltozott leanynak képérdl; Révaitél; A lélek halha-
tatlansaga ; Viragtol: Valtozas. Lamtonhoz, Batoritas, A
bolesrél, Nunkovits Gyorgy emlékezete; Berzsenyi neveze-
tesebb 6dai mind. Kazinczy és Berzsenyi levelezéseibol 19

levél. — Kolesey szonoki miiveibdl : Védelem P. J. sza-
mara, Magyar jatékszin, Emlékbeszéd Kazinczy felett, Emlék-
beszéd Berzsenyi felett, A magyar nyelv iigyében. — Kar-

man miiveib6l. Urania, A nemzet csinosodasa, Remekek a
diisseldorti képpalotiban. Tukydidesbol: 1. konyv, VI. és
VII. konyv. Emlézésiil Berzsenyinek 2 kolteménye. Harom
irasbeli hazi dolgozat.
Tanitottn: Szdss Kdroly.
Torténelem, heti 3 ora. a) Az 6-kor térténelmébél a
réom i csaszarsag kora a nyugat rémai biradalom bukasaig.
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(476.) b) A kozépkor torténete. A népvindorlas korszakitol
a felfedezések korszakaig. (1492.) Tankdnyv. Vaszary Kolos.
, Vilagtorténelem®, II. rész.

Tanitottu: Szdsz Karoly.

Mennyiségtan, heti 4 ora. a) Algebra h. 2 dra. A
tibb ismeretleniil hatarozott egyenletek megfejtési modjai.
A hatirozatlan egyenletek megfejtésének osztisi modja.
Hatvinymennyiségek : a kéttaguak magasabbh hatvinyai;
Pascal-féle haromszog és ezzel kapesolatbag a sziamtani
haladvany ; a tobb taguak 2-ik és 3-ik hatvz'l:h'ra emelése.
Gyokmennyiségek a gyokvonas fagalmiabol folyo tantételek,
negyzetgyok és kobgyok kivonidsa és ezzel kapesolathan a
négyzetes egyenletek megfejtése. b) Mértan heti 2 ora. a
planimetria. Havonkint 1 iskolai irasbeli dolgozat az eltir
gyalt tananyag korébol. Kk, Mocnik-Klamarik-Wagner: Al-
gebra és Meértan.

Taunitotfu: Jakab Antal.

Természetrajz, heti 2 6ra. Az organographia fogalmai.
A nivények szovettana. A nevezetesebb viragtalan és viragzo
novények ismertetése és rendszerbe foglalisa. Kirandulisok
novénygyiijtésre és munkalatok a botanikus kertben. T. k.
Kriesch-Simkovich ,A novénytan iskolakényve*
Tanitotta: Ceaté Jdnos.

Szabadkezi rajz, heti 2 ora. Mint a gordg-nyelvet
helyetesito targy. Altalaban a diszitmények korvonalai, oz
arnyékolt és vil®gitott rész kiillonbozé fokozatainak iltalanos
ismertetése. Gorog, arab, goth és kozépkori stild sikdiszit-
mények, tovabba stilizalt levelek, szalagdiszek és viragok
rajzolasa fali tablak utan.

Tanitottu: Sipos Sandor.

VI. OSZTALY.
Osztalyfénok : Glosz Miksa.

Hittan, heti 2 ora. Isten léte és tulajdonai, a Szent-
hiromsag tana. Az angyalok, anyagvilag és az cmber terem-
tése. Az 0ssziilok biinbeesése, a biin kévetkezményei, az
emberi nem megvaltasinak igérete, teljesedése, az ember
ujjasziiletése, megszentelése, a szentségek és szentelmények
altal. A négy utolso dolgokrol szolo tan. K. k. Dr. Wappler:
A kath. egy. tankonyve. IL. r.

Tanitotta: P, Kopatg J. Patrik,
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Magyar nyelv, heti 3 6ra. A torténctiras. szonoki
heszéd és értekezés elmélete és torténete. Olavasmanyok
Mutatvanyok a régebb és ujabl torténetirokbol, Kolesey,
Jotvos, Dedk, Kossuth, gr. Széchenyi beszédeibol; Shakes-
peare ,Coriolanus“ értekezések. Szavalatok. Havonkint cegy
hazi irdasbeli dolgozat. T. k. Névy L. ,Rhetorika“, ,Olvaso-
kiényv a rhetorikahoz“ és Moliére ,A tudos nok“

Tanitottu Kasgsai Lajos.

Nemet nyelv, heti 3 ora. Biirger, Gbethe és Schiller
cletrajzanak, a német ballada és romancz fejlodéséuek is-
mertetése utan olvastattak: Lenore. Der wilde Jiger. Das
Licd vom braven Mann. Der Lootse. Der Fischer. Lied des
Iischerknaben. Erlkonig. Mignon. Der Siinger. Der Zauber-
lehring. St. Peter mit der Geiss. Die wandelnde Glocke.
Die Boten des Todes. Der Tod der Maria Stuart. Julius Cae-
sar. Christian Fiirchtegott Gellert. Hagen im Niebelungen
Liede. Goethes Kinderjahre. Der Seiler von Fiirfeld. Dic
erste Seeschlacht der Romer. Des Pericles Leichenrede.
Denkredeauf Jean Paul Magyarrol ném. ford. , A nemzet csino-
soddasa~ (T. O. T.) Szavalatok. Havonkint egy iskolai irasbeli
dolgozat, forditis magyarrol németre. K. k. Heinrich G.
.Nemet balladak és romanczok“ és Deutsches Lehr und
Lesehueh, 1. K.

Tunitotta : Haydn J. Hugo.

Latin nyelv, heti 6 ora. Olvastatott Sallustius Catilina
Vergilius Aeneisének 1I. — V1. konyve; Ciceronak Catalina
elleni 1. beszéde. Emléztetett Catinabdl a 20 fejezet Vergilius
Aeneisénck 1I. V1. konyvébol 200 vers. A romaiak vallisa.
Szemléltetés Rich és Baumeister nyoman. Kéthetenkint egy
isk. dolgozat. K. k. Sallust ed. Holub M. Vergil. ed. G.
Némethy. Cicero ed. Steph. David.

Tanitotta : Gloss Miksa.

Gorog nyelv, heti 5 éra. Az V. osztaly tananyagianak
ismétlésével kapesolathan felvettik a ,mi* végzetil igék
rendes és rendhagyo alakjait; tovabba az ékezeteket és a
mondattant fobb vonisokban. Olvasmanyul Xenophon Kyro-
paediabol kovetkezo részek szolgaltak: Kyros mind a Per-

zxdk hadvezére. — Kyros eés Kriosus. — Babylon elfogla-
lasga. — Kyros és Gobrias. — Visszatérés Mediaha és Per-
zsiaba. — Kyros és Astyages. Az Anabasishol: Késziilédés

a haborura. Socrates Nevezetességeibol: Socrates vé-
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delme vadloi ellenében 1—19. Dr. Szamosi Janos ,Gorog
nyelvtan-a és Horvith-Elischer Xenophon Chrestomathiaja.
Havonként keét iskola irasheli gyakorlat.

Tanitotta: Glosz Miksa.

Gdrogpotlo tananyag. Magyarirodalmiolvasmany, gorog
irodalom és miivelodési torténelem, heti 2 ora. A gordg al-
lami régiségek rovid ismétlé Attekintése utan a gordg val-
las és miivészet, Olvasmanyok : 1. Mutatvanyok a régibb és
ujabb magyar térténet irokbol. u. m. Mindszenthy Gabor nap-
l0ja, Szilardi siralmas kronikdja, Kemény Janos Onéletiri-
gahol, Cserei Mihaly Historiajahol. Apor DPéter Metamor-
phosisabol, Mike, Zrinyi Miklés, Pazmany. Faludy F, Hor-
vath M. — és Salamon Ferencz miiveibol. 2. Homéros ]li-
4sabol szemelvények. 3. Homéros Odysseidja egészen. — Ev-
harmadonként volt egy hazi irdsheli dolgozat. Tankonyvek:
1. Dr. Geréb Jozsef. A gorog vallas és miivészet. 2. Dr.
Csengeri Janos, Homéros Ilidsa. 3. Dr. Gyomlay Gyula,
Homéros Odysseiaja.

Tanitotta: Kassai Lajos.

Térténelem, heti 3 ora. Eurdpa allamainak torténete
az uj kor szazadaiban és a legujabb kor torténete 1897-ig.
Tankonyv: Vaszari Kolos ,Vilagtorténelem 11l rész.

Tanitotta: Sgdeg Kdroly.

Mennyiségtan, heti 3 ora. a) Algebra. A hatvanyozas
miiveletének altalanositisa. Szamrendszerek osszefiiggésénck
ismertetése. A logarithmusok és alkalmazasaik. Kitevoi és
logarithmusi egyenletek megf.jtése. b) Mértan. A planimet-
rini tanulmanyok Kkiegészitéseiil az ugynevezett kupszelet-
vonalak sajatsagainak ismertetése és a trigonometria egészen.
Az algebra alkalmazasa a mértanra. A pont helyzetének és
két pont tavolsigagak elemz6 meghatarozasa. Havonként
egy iskolai irasbeli “dolgozat. K. k. Mocknik-Klamarik-Vag-
ner: Algebra és Geometra.

Tanitotta: Pdl Gébor.

Természetrajz, heti 3 ora. Az allati test fejlodése és
szervei élettani vonatkozasokkal. Az emberi test egyes ré-
szeinek ismertetése. Az allattypusok, osztalyok, rendek és
csaladok rendszeres ismertetése, neme és fajok felemnlitése.
Kirandulisok rovargyiijtésre.

Tanitotta: Ceatdé Jdnos.

Szabadkézi rajz, heti 2 ora. Mint a gorog nyelvet



— 39 —

helyettesité tirgy. Renaissance s killonféle stilii diszitmé-
nyek és épitészeti részek rajzolasa és grafikus és domboru
mintakrol egész arnyekolassal.

Tanitottu: Sipos Sandor.

VIL. OSZTALY.
Osztalyfénok: Pal Gdbor.

Hittan, neti 2 ora. K. k. Dr. Wapler: a kath. egély
tankényve. Tananyag: Az isteni akarat és teljesitésének
feltételei; a cselekmények erkolesi volta és beszamitisa;
eréenyek és biindk; a megigazulds rziiksége és lefolydsa, a
kiilso isteni tisztelet erényei. Isten, onmagunk és felebara-
tunk irant tartozoé kotelmeink. A keresztény csaladi és tar-
sadalmi élete, a keresztény tokeéletesedés eszkozei.

Tanitotta: P, Kopacs J. Patrik.

Magyar nyelv, heti 3 ora. Rovid bevezetés az aes-
thetikaba. A verstan tiizetes targyalasa. A lyrai, epikai és
dramai koltészet elmélete és torténete. Olvasmanyok: |.
Lyrai koltemények. 2. Szamos kisebb epikai kolteményen
kiviil a ,Szigeti veszedelem®, ,Zalan futisa“, ,Dorottya“ egé-
szen, szemelvények az ,Elveszett alkotmany“-bol, ,Botond“-
bol. 3. Katona ,Bank-ban“-ja, Madach ,Az ember tragoedi-
dja“ és Kisfaludy K. a ,Kérék“ egészen, mutatvinyok a
jelesebb magyar dramakbol. Szavaltattak kisehb elbeszélé
és lyrai koltemények. Havonkint egy hazi irdsbeli dolgozat.
Tank. Névy L. ,Poetikac és ,Olvasmanyok a poetikahoz®

Tanitotta: Risgner Odén.

Német nyelv, heti 3 ora. Bevezetés Goethe  Her-
mann und Dorothea“-jahoz. Ezen idyli eposz olvasisa sziik-
séges magyarizatokkal. Des Konigs Grab. Fried.ich Roth-
hart auf dem Hyfhiuser. Die hl. Elisabeth. Die Lebenszeit.
Der Buchweizen. Der Bergmionch im Harz. Der Gemsjijger.
Des kleinen Volkes Hochzeitsfest. Das Riesenspielzeug. St.
Rochus. Pegazus im Joche. Gudrun. Lohengrin, Das Wun-
der, Der sterbende Schwan, Herr v. Miinchhausen erziihlt.
Magy. ném. ford. Kazinezy ,Palyam eml.© (T. O.T.) Magy.
ném, ford. Szavalatok. Havonként egy iskolai irasbeli dol-
gozat, forditis magyarrol németre. K. k. Wéber R. Goethe
,Hermann und Dorothea“ és Heinrich G. ,Deutsches Leht-
und Lesebuch® II. B.

Tanitotta : Haydn J. Hugé.
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Latin nyelv, heti 5 ora. Olvastatott Cicerobol a)
Philippica in M. Antonium [. és X1V b) 12 vilogatott levél.
T. Maccius. Plautus Trinummusa, nyelvi, targyi eés aestheti-
kai fejtegetések mellett. Vergilius V. k. Mindharoin szer-
z6t0l olvasott tananyng részben emléztetett is. Romai allam-
regisézek. E\tempomlek Kéthetenként egy iskolai irdsheli
dolgozat. Kézikonyvek Ciceronis orationes selectae, edidit
Steph.mus David. Cicerd valogatott levelei, ed [\opesd_) T.
Maccius Plautus Trinummusa, ed. Gerevies. Szemléltetés:

Baummeister és Rich nyoman.
Tunitotta Nagy Istvan.

Gdrog nyelv, heti 4 oraban. A nyelvtan fobb részei-
nek ismétlése s az ioni sz0jaras ismertetése utan Homceros
[liasibol kovetkezd darabok vétettek fel: Hektor haldla.
(XXIIL é. egészen.) Hektor kivaltasa. (XXIV. é. 188—804.)
Prozai olvasmanyok: De Arione Citharoedo. De moribus
Persarum. Babylonis descriptio. De fontibus Nili. De Grae-
corum deorum. origine Aegyptia. De crocodilo. De Rhamp-
sinito rege Aegyptiorum eiusque thesauris. Emlézett részek
Homeros lliasa XXII. é. 1—36. Hom. Ilidasa XXIV é. 188—
217. Herodotushol; De fontibus Nili 1. fej. Havonkint egy
iskolai irasbeli gyakorlat. Tk. Dr. Csengeri Janos Homeros
lidsa és David Istvan Herodoti Epitome.

Tanitotta . Petres Andras.

Politikai foldrajz, heti 2 ora. Eurdopa allamainak,
ugyszintén az europai allamokhoz tartozo kiil gyarmatoknak
rovid torténelmi attekintése utan azok foldjénck természeti
Jellemzése, ostermelés ipar és kereskedés, lakossig és il-
lamszervezet. Hasonldo modon Amerika dllamai és Azsia azon
allamai, hol az eurdpai befolyds érezhetd, ugyszintén Afrika
¢és Ausztralia. Tankonyv: Schultz A. Politikai foldrajza.

Tanitotta : Szdsg Kdéroly.

Mennyiségtan, heti 3 ora. a) Algebra h. | ora. A ma-
sodfoku egyenletek altalanos elmélete, a képzetes gydk mér-
tani értelmezése, a masodfokuakra redukalhatd magasabb
folu egyenletek. A haladvanyok és alkalmazasaik : tokefel-
szaporodas, jaradék és torlesztési szamitisok kamatos-ka-
mattal. b) Mértan heti 2 ora A testmértan egészben. He-
tenkint egy iskolai irasbeli dolgozat. K. k. Mocnik-Klamarik-
Wagner : Algebra és Geometria.  Tanitotta: Jakab Antal.

Természettan, heti 4 ora. Altalanos erdomiitan; szi-
lird, cseppfolyos és légnemii testek egyensuly- és moz-
gastana. Hangtan. Fénytan. K. k. Fehély Ipoly: Kisérleti
Természettana, Tunitotta : Pdl Gébor.
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Gaordgpotlo-irodalom, heti 2 o6ra. Targy: Koltéi Ol-
vasmanyul szolgaltak : Vitézi énekek, Kuruczdalok, Gyon-
gyossy Istvan ,Muranyi Vénusz“-a, Kisfaludy Sandor Himfy
szerelmeibél egyes részeket és Csokonai Vitéz Mihalytol is
valogatva dalok és odak.

A gorog irodalmi termékekbdl: ,Iphigenia Aulisban®,
,Iphigenia Taurisban“, Agamemnon“ s ,Antigone“ cz. dramak.

Az egész tanév folyaman iratott harom hazi dolgozat.
Kézi K. dr. Janeso Benedek : ,Magyar irodalui olvasma-
nyok, Eurypides; ,Iphigenia Aulis“-ban, ,Iphigenia Tauris-
ban.“ Aischilos ,Agamemnon“-ja és Sophokles ,Antigone“-ja
magyar forditasban.

Tanitotta : Riegner Gdén.

Bélesészet, heti 2 ora. Kk. Dr. Hajdu Tibor és dr.
Zoltvanyi Irén: Logika és Gondolkodastan.

A lélektan fogalma, felosztasa; a mosgas tényei: a
megismerés targyai; az érzéki megismerés; érzetek, szem-
lélet, képzelet; értelmi megismerés, érzéki és eszes torek-
vés; az érzelmesség tényei lelki életjelenségek alapja: az
emberi természet kozonséges modosulasai.

Tanitotta: Bandi Vasul.

Szabadkezi rajz, mint a gorog nyelvet helyettesité
targy, heti 2 dra. Diszitmények folytatasa bovebb ismerte-
tésekkel. Kéz, lab és az emberi fejnck rajzolasa jo graphi-
kus mintakrol : megelézéleg a kiilonféle részek felosztasai
és aranyainak magyarazata mellett.

b) Abrazolo geometria, heti 2 ora. K. k. Adamo-
vies Janos. A térelemek derékszogii abrazolisa és viszony-
lagos vonatkozasaik. A kozépsikok és a téralakok helyzet-
vialtozasai. Metszo parallel és kitéré derékld egyenesek. A
sik nyomvonalai. Egyenesen fekvé pont és egyenes, a sik
metszés pontja, sikon fek\o pont, egyenes és idom. Sik kép-
sikszogei. Az egyenes vonal valodi hossza, a kor és szaba-
lyos idomok valodi nagysagra forgatas altal.

Tanitotta : S8ipos 8dndor.

VIIL. OSZTALY.
Osztalyfénok : Jakab Antal.

Hittan, heti 2 o6ra. A kath. egyhiz torténete annak
alapitasatol a legnjabb korig. K. k. Wappler: A kath. egy-
hiz térténcte.

Tunitotta: P. Kopats J. Patrik,
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Magyar nyelv, heti 3 ora. A magyar irodalom tor-
ténete ezzel kapcsolathan mutatvanyok a fontosabb irdk-
bol, kivalobbh irodalomtorténeti értekezésekbél. A magyar
nyelv torvényeinek rovid ismertetése. Havoukint cgy irisbeli
hazi dolgozat. Kézikonyv: Bedthy Zsolt: A magyar nemzeti
irodalom torténetei ismertetése.

Tanitotta: Dr. Ball6 Istvén.

Német nyelv, heti 2 ora. A német vigjaték elmélete
és fejlodésének ismertetése utan olvastatott: Lessing ,Minna
von Barnhelm“-je Die Ermordung Vallensteins. Aus dem
,Laokoon“. Die Sage. Das Miirchen, Szavalatok. Magyar-
német ford. Apor ,Metamorpohosis¢-ibol (T. O. T.}) Havon-
kint egy iskolai irasbeli dolgozat, forditas magyarrél németre
K. k. Heinrich G.: Lessing ,Minna von Barnhelm“ és ,Deut-
sches Lehr- und Lesebuch“ I1II. K.

Tunitotta Haydn J. Hugo.

Latin nyelv, heti 3 ora. Kk. Horatius: Pozder féle
kiadas. David-Pozder: Tacitus szemelvények. Horatius élet-
rajza 8 miikodéseinek ismertetése utan a Satirak 1. kinyve-
bol az 3. 5. 9. satira; a II. konyvébdl a 4. 8. Liber Epo-
donbdl az 2. 6. 7. 13. 16. o6daja. Az 6dak I. kdonyvébol az
1. 3. 8 11. 12. 14. 19. 20. 24 36. 1I. 3. 12. 1II. 3. 7. 30.
IV. 3. 4. 7. 10. De arte poética. Tacitusbol: Augustus. Ti-
berius. Germanicus. Nyelvi targyi és aesthetikai fejtegetések-
kel. Extemporalék. Szivegemlézés. Kéthetenkint egy irasbeli
iskolai dolgozat. Szemléltetés: Baummeister, Langl, Rich.
Polgar s egyéb szerzok nyoman.-

Tanitotta : Glées Mikea.

Gorog nyelv, heti 4 ora. A sz0- és mondattan fobb
pontjainak ébrentartasa mellett koltéi olvasmanyul Homeros
Odysseajabol a kovetkezé részeket vettik fel: Odysscus
Kalypsénal V. 1—225 Nausikaa. VIl—1—331. A hii Eumai-
osnal XIV—1—193. Odysseus otthon XVII. 182—491. Prozai
olvasmanyok : Szemelvények Plato, Sorates védelmébdl Emlé-
zett részek : Homeros Odysseaja V. €. 100. Havonkint egy
iskola iraskeli gyakorlat. Tankonyviil szoigalt Dr. Csengeri
Janos : Homer Odysseija és Dr. Szamosy Janos: Platoja.

Tanitotta Glosg Miksa.

Gérégpatlo irodalom, heti 2 ora. Targy, Olvasmanyul
szolgiltak : Széchenyi Hiteljéhol, Wesselényi ,Balitéletek®
cz. miivébol, Kolesey ,Orszaggyulési napléjahol,“ Dr. Eotvos
Jozsef ,Reformjabol,“ Kemény Zsigmond ,Tanulmanyaibol®
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valogatott részletek. A gorog irodalombél : Platon és Aris-
toteles szemelvények. Iratott egész tanévben 3 hazi dolgo-
zat. Kézikonyv Dr. Janeso Benedek: Magyar irodalmi ol-
vasmanyok. Alexander Bernat: Platon és Aristoteles sze-
melvények.

Tanitotta : Risgner Odén.

Torténelem, heti 3 ora. Magyarorszag oknyomozo tor-
ténelme a magyarok bejovetelétol 1867-ig. Tankonyv: Hor-
vath M. A magyarok torténete rovid eloadasban.“

Tanitotta: Sxdsz Kdroly.

Mennyiségtan, heti 3 ora. Kapesolastan. Newton bi-
nominalis tételének lefejtése és alkalmazasa, mélyebb foku
gyokkivondsra. Az algebra alkalmazasa a mértanra. A pont
helyzetének és két pont tavolsaginak elemzo meghatarozasa.
Ezutan az egész algebrai és meértani tanulmanyok csopor-
tokha szedett és gyakorlati peéldak kidolgozasaval kapeso-
latos ismetlése. Havonkint egy iskolai irasbeli dolgozat.
K. k. Mocknik-Klamarik-Wagner : Algebra és Mértan.

Tanitotta: Pdl Gabor.

Természettan, heti 4 ora. A vegytan alapvonalai: a
vegyiilések torvényei, egyszeriibh vegyiiletcsoportok, ezek
vsszetétele és fobb  tulajdonsdgaik. Tovabba a hotan, «
magnesség és villamossag tiineményei és roviden a Cos-
mographia. Tankonyv; Fehér Ipoly: Kisérleti Természettan.

Tanitotta: Jakab Antal,

Bélesészet, heti 2 ora. K. k. mint a VIL. osztilyban.
A logika fogalma és felosztisa; a fogalom altaliban ; elemi
dialektika, a tételek, a deduktiv és induktiv fogalom alaku-
las szabalyai; modszeres dialektika és kritika.
Tanitotta: Bandi Vasgul.

b) Szabadkézi rajz, folytatélag: kezek, labak és fe-
jek rajzolasa kiilonféle allasban jo graphikus mintik és ont-
vények utin.

a) Abrazolo geometria, szogletes, szabalyos és gom-
bolyii testek ezek sikkal és egyenessel valo dtmetszéseik és
kifejtésok. Az eltanult testek sajat és vetett arnyékainak
meghatirozasa és abrazolasa. Ezek vonatkozisai, a térele-
mek és kifejtésok.

Tanitotta: Bipos S8andor.

Tornaszat.
A gymn. ifjusag 4 kiilon-kiilon csoportra osztutott, még



pedig az 1. A. és B. oszt. az 1-s6, a Il. a 2-ik, a IIl. a
3-ik; az V. és VL. osztaly a4-ik csoportba; és a VII., VIIL.
osztaly az 5-ik csoportba.

1. Csoport: 1. osztaly, heti 2 ora. Rend-, jaré és sza-
badgyakorlatok; Kirandulasok, labdazas, kitélhuzas és tar-
sas jatékok.

2. Csoport: II. osztaly, heti 2 ora. Sor-, rend-, sza-
bad- és szergyakorlatok : Kiranduldsok, labdazas, kotélhuzas
és tarsas jatékok.

3. Csoport: ugyan az, mint a 2. csoport.

4. Csoport: V., VI osztaly, heti 2 ora. Rend- és
szabadgyakorlatok ismétlése; kanyarodasi fejlodés; miirend
és tarsasgyakorlatok; tamfekvés, vivé és rohamallasok ;
futas. Szertornazas csapatokhan: Maszas: az elobbi gyakor-
latok ismétlése; versenymaszas. b) Korlat; ismétlés; tam-
szokdelés, lobalas; szogtamaszgyakorlatok, iilésbél; henger;
korlatugras. ¢) Nyujto: ismétlés; kelepfellendiilések ; lobalas
és fliggéscsere ; forgasok és atugrasok, d) e) Ugrasok: ma-
gasan és messzebb, akadalyokon at; versenyugras. f) Lo:
ismétlés; iiléscserék; atugrasok, nchezebb kivitellel; szabad
atugrasox. Tavgyaloglis. Kirandulisok. Birkozas. Tarsas
jatékok.

5. Csoport: VIE, VIII. osztdly, heti 2 ora. Ugyanaz,
mi az V., VI. osztilynak, csakhogy nehezebb kivitellel;
menetgyakorlatok: tavgyaloglas; kirandulasok ; tarsas jatékok.

Felmentve volt osszesen 12 tanulé.

Tanitotta: Korber Imre.

2. ‘Rendkiviili tantargyak.
Enek

1. Gymn. ifjusag az énekben 2 csoportra osztatott,
ugymint: kezdék, a) haladok és b) haladok, miutan zenetanar
altal a mult tanévben a 4 alsobb osztaly a kezddk és a 4
felsobb osztaly a haladok oktatasiban részesiilt.

1. Kezddk. Az 1. osztaly tanuldi és oly ifjak, kik mas
intézetbol jottek. Ehez képest az alapismeretekb6l u. m.
vonalrendszere, a hangjegyeknek ezen rendszerbe valo be-
illesztése; a hangjegyek irasmodja, mennyisége és értéke,
iitemek, térkozok ; tovabba az egyszerii és kettés keresztek
jelentosége és hasznalata; feloldo jel, hegedii vagy g-kules,
pontok kiilonféle helyei, sziin-, ismétlé-, zar-, kot- és eloa-
disjelek, segédeléadasjelek hangkapoes, (syncope). A hang-
jegyek és lépesok gyakorlati kifejezése, a hangszervek ido-
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mitasa, elébb elohangoztatas és éneklés mellett, késobb az
egyeseknél, azutan csoportokban. — Fokozatos gyakorlatok
a rendszeres hangjegy olvasashoz és énekléshez. Egyhazi
énekek és valasztékos iranyu konynyebb viligi dalok be-
tanulasa.

2. a) Haladok. A IL, IlI. és V. osztaly tanuldival, mint-
hogy ezek a mult tanévben mar a kezddk oktatasiban reé-
szesilltek, roviden ismételtetett a mult elméleti és gyakorlati
rész. A mar énekelt egyhazi és vilagi énekek attanulmanyo-
zasa s ujabbaknak betanulasa. K. k. Zsasskovszky Bartalus.

3. b) Haladok. Az V., VI, VII. és VIIL osztily tanu-
16i. Ugyanaz, mi a haladdknak, csakhogy nehezebb kivitel-
lel; szigorubb atvitele, alkalmazasa és Osszeolvasztisa az
elméleti résznek a gyakorlati részbe. Heti 1 éra.

4. Dalkér. Az ifjusagi dalkér a haladok jobbjaibol
alakitatott {88 ifju), kik iinnepélyesebb alkalmakkor vilaszté-
kos iranyu dalokat adtak elo, szolo, kettds, négyesben, to-
vabba ferfi- és vegyeskarban: kiilonben a1z egész ifjusag
(276 tanuld) is egy ,monstre-dalkirt® képezett, a menyiben
4 kiilon hangu (Sopran, Alt, Tenor és Bassus) egyiitt tibb
egyhazi és vilagi dalt tanult be, s azt iinnepélyek alkalmi-
val egyiittesen adta eld.

Tanitotta: Korber Imre.

Zenoe.

A zenei oktatasnal is az ifjusag (33 ifju), a folyo tan-
évben, épen ugy, mint az éneknél, mint kezddk,“ ,a) ha-
ladok“ és ,b) haladok“ tanittattak. Osszes®&n heti 7 éraban.

1. Kezddk. A kezdéknek a jelen tanévben (szam sze-
rint 14 ifju) eléadattak : a zenei alapismeretek oly forma
egymasutanban, mint az éneknél jelezve van, azon kiilonb-
séggel mégis, hogy a hol az énektanitasnil a hangszervi
gyakorlatok kezdodnek, ott a zenénél a hangszerek alkal-
mazasa és kezelése vette kezdetét. A hangszer leirasa és
egyes részeinek elnevezése, a test és hangszer tartasa, fel-
szerelése és hangolisa, a nyirettyii egyensulyos kezelése,
az ujjakszabalyszerii elhelyezése. Ezutan arendes gyakorlati
zene, zeneiskola fokozatos, de minél biztosabb haladassal.
K. k. Huber Karoly.

2, a) Haladok. A haladok csoportja a mult tanévben
sikerrel végzett kezdok sorihdl alakittatott (15 ifju). A mult
tanévi elméleti és gyakorlati részt rovid ismétlése utan
folytatasa az Etudesnek egy, két, hirom b-vel és kereszttel,
nyolezadok, tizenhatodok és harminczkettedek jatszisa a
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kotott, és staccatd-hangjegyek kivitele, tovabba a masodik
fekvés ismertetése, végre osszjaték, ugy mint duett, quar-
tett és egész zenckarban. K. k. Huber K.

3. b) Haladok. (7 ifju) Ugyanaz, mi a haladoknak.
Azon feliil keresztek és b-k teljes szamban valo hasznalata. A
masodik és harmadik fekvés ismertetése és hetanulasa. Ossz-
hangtan elemei.

4, Zenekar. Az ifjusigi zenekar az a) haladék és b)
haladdk jobbjaibdl alakittatott (17 ifju), kik iinnepélyesebb
alkalmakkor a nemzeti és classicus zenéhdl voné hangszere-
ken darabokat adtak elé ugymint: szold, duett, quartett és
egész zenekarban. Folyo tanévben az ifjusagi zenekar 1
egyhazi, 20 magyar népdalt és 11 classikus zenedarabot
tanult be s adott eld.

Tanitotatta: Korber Imre.

Franczia nyelv.

A franczia nyelyvet tanuld ifjusag 14-ifju ezen tanév-
ben is 3 csoportra azaz ,kezdok“, ,haladdk® és b) haladok
csoportjira osztatott. Osszesen heti 4 ora.

1. Kezdék, heti 2 éra. K. k. Dr. Ploetz; Syllabaire.
Tananyag: Hangtan a franczia olvasas szabalyai. Az egy-
szerii mondatbol kiindulva az igehajlitis, allito, kérdo, trgado
és keérdo tagado alakban. Koriilirt igeragozis. A hatarozott,
hatirozatlan és részelé néveld. Fonevek ejtegetése. A mel-
léknevek neme, egyeztetése és fokozasa. A szamnevek. A
névmasok. Szotanulas. Forditasok. Havonkint egy irasbeli
iskolai dolgozat.

2. Haladdk, heti 1 ora. K. k. Hofer Karoly ,Rendsze-
res franczia nyelvtan; a beszédrészek nyelvtana részletesen,
a rendes és rendhagyo igék ragozasa hehatdan. Olvasmanyok.
Szoétanulas. Forditasok. Koltemények és mesék hetanulasa.
Havonkint egy irasheli iskolai dolgozat.

b) Haladok, heti 1 ora. K. k. Hofer Karoly ,Rendsze-
res franczia nyelvtan és Kohn Adolf olvasokonyve“; rendes
és rendhagyo igék ismétlése behatéan. Olvasmanyok fordi-
tisa franczidbol magyarra és magyarbdl francziara. Kolte-
mények és mesék betanulasa. Franczia tirsalgas.

Tanitotta: Korber Imre.

g



V. Irasbeli dolgozatok.
1. A felgymnasiumi magyar nyelvi tételek.
V. OSZTALY.

1. Maria nevenapja Csik-Somlyon. (Leiras.) 2. Szilagyi
haszna, 4. A szilloi haz. 5. Az allatok élete télen. 6. Miné
tényezok hatottak a hazaszeretet dpolasira és a kozmiivelt-
ség terjesstésére a gorogoknél ? 7.7 A képmutatd. (Jellem-
kép). 8. A tavasz és az ifjusag. 9. Mind koételékek fiiznek
benniinket a hazahoz ? 10. Ora et labora! (Chria.)

VI. OSZTALY.

1. A tanév kezdetén. (Elmélkedés). 2. Ismertessenek
a kozépkor torténetébél azok a nevezetesebb mozzanatok,
melyek az egyetemes fejlodésre akiar elomozditolag, akar
gatlolag befolyissal voltak. 3. Kozlekedésiink nevezetesebb
eszkozei. 4. Szent Istvan emlékezete. (Dicsoité heszéd). 5.
Boldousagunk alapja o vallistol apolt tiszta erkoles. (Szo-
noki bizonyitas). 6. Gydszbeszéd magyar honvédek sirjanal.
7. Segitsiink a szenveddkon! (Buzdito beszéd). 8. Hunyadi
Laszlo birai elott. (Védo beszéd). 9. Athén, Roma, Jeruzsi-
lem. (Torténeti értekezés). 10. Fobb jellemek Shakespeare
Coriolanusaban.

VII. OSZTALY

1. Valosag és koltészet (Arany J. ,Vojtina ars poéti-
¢ija“ alapjan.) 2. Berzsenyi Daniel ,A magyarokhoz cz.
Oddjanak széptani fejtegetése. 3. Hangsulyos verselés a
magyar koltészethen. 4. Vorosmarty és Petofi lirija. 5.
Csodas elem az cposzban. 6. Koltéi szabadsig és torténeti
hiiség. (Olvasott epikus miivek alapjan.) 7. Magyarorszig
€3 Ausztria gazdasagi és kereskedelmi viszonyai. 8. Tragikai

5#
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vétség Bank cselekményében. 9. Adam és Eva .Az ember

tragédiaja“-ban. 10. A _Kérok“ tartalmi ismertetése és komi-
kumanak magyarazata.

VIII. OSZTALY.

. 1. Az irodalom tanulmanyozasanak czélja és eszkozei.
2. Arpadkori nyelvemlékeink fobb sajatsagai. 3. A Kkurucz
koltészet. 4. Berzsenyi és a magyar odakoltés. 5. Kilesey
mint szonok és aesthetikus. 6. Vordsmarty eposzai. 7. Br.
Eotvos Karthausija. 8. Tompa és Petéfi koltészete (dssze-
hasonlitas.)

2. Az irasbeli érottségi vizsgalat tételei.

a) A magyarbol: 1. Piarhuzam a régi és ujabb elbe-
82816 koltészet kozott killonds tekintettel Zrinyire és Vords-
martyra. Jeles 4, jo 4, elégséges 5.

2. Az igazi hazaszeretet s annak kimagaslobh alakjai
torténelmiinkben. Elégséges 5.

3. Jelem ¢s fejlodésének foltételei. Jo 1, elégséges 1.

b) A német nyelvbél : Eotvos gondolataibél 2. For-
ditas magyarbol németre. Jeles 3, jo 7, elégséges 10.

¢) A latin nyelvbél: ,Origenes életéhol Forditis
magyarbol latinra. Jeles 2, jo 10, elégséges 8.

d) A gorog nyelvbél : Telmachos utrakelése. Jeles 3,
jo 8. elégséges 6.

e) A mennyiségtanbdl : a) Egy fogyé-haladvany 0sz-
szege-l,-"-; ha az elso tagjat egyszersmind hanyadosnak sze-
repeltetjitk, akkor uj mértani haladvany szarmazik, melynek
Osszege —?:—_ Ezen adatokbol meghatarozandd a haladvany
els tagja és hanyadosa.

b) Hany méter magasba kellene felemelkednj, hogy
foldiink felszinének 100-ad része lathato legyen? Atméro-
jének kozépértéke 12,7334 km. Jeles 5, jo 7, elégséges 7,
elégtelen 1.



VI. Onképzékor.

A szept. 11-én tartott alakulé gyillésen a tisztikar a
kivetkezoleg alakult meg : elndk lett Daradies Félix VIIL
0. t., fojegyzé Todor Béla VIIL o. t., titkar Gaal Miklés
VIIL. o. t., pénztaros Madar Jozsef VI o. t., aljegyzék
Csedé Andris és Koviaes Andras VIL o. t. A kor kisérlet-
képen birald bizottsigot alakitott, mely a rendes tagok bi-
ralatait cllendrizte. Ennek tagjai voltak : Potovszky Andris,
Szasz Gyula. késébb Vértes Gyula VIIL o. t. és Bodo Fe-
rencz, Kliara Andrias VII. o. t.

A kor 10 rendes, 3 nyilvinos és 1 diszgyiilést tartott
s tobh ilinnepélyt rendezett. Volt 24 rendes es 60 rendki-
viili tag.

Birdlat ald keriilt 72 mii. melyek kozil 47 proza és
25 vers. A verses miivek mind eredetiek, a prézaiak kozott
egy forditas is van. A ,Haladas“ lapjaira melté lett 22 ma
és pedig 17 proza és 5 vers. Kzek kozott vannak lelkes be-
szédek. értekezések, elbeszélések, leirasok, életkép. A ver-
sek kozott dalok, epigrammak, emléksorok, satirikus kolte-
mények, idyll és elegia fordulnak eld.

Figyvelemre meéltobb mivek : 1. Daradics Félix el-
noki megnyitoja, tovabba ugyannak a kiovetkezé miivei
~1849. oktober 6«, ' Emlékezés Szent Mihalyrol“, ,Szent Imre
védszentiinkhoz“, ,Gyaszbeszéd egy tanuld ifju felett® és
.Unnepi beszéd 1848. marezius 15-r6l. 2. Miklés Hugo VIII.
o. tanulotol ,Visszapillantas 1849. oktober 6-ara.“ 3. Po-
tovszky Andras VI o. tanulétol ,A természettan élveze-
tessége és haszpa.* 4. Gadl Miklés VIIL. o. tanulotél ,Két
életet egyszerre® és a Szegény kolto.“ 5. Fiilop Siamuel
VIIL. o. tanulotol ,A deak szerelme* és ,Ha meghalok.“ 6.
Klara Andras VIL o. tanulotol ,Csokonai a lélek halhatat-
lansagarol irt kolteményének ismertetése.© 7. Gabosi Lajos
VIL o. tanulétol ,A miivelédés és a miivészetek kolesonds
hatisa.“ 8. Bodd Ferencz VII. o. tanulotél a ,Miiveltség.“
9. Péter Antal VI oszt. tanulotol ,Az éjjel” és ,Csendes
lett a.“
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A kor altalaban dicséretes munkassigot fejtett ki. A
beadott miiveket magok a tagok biraltak meg a birald hi-
zottsag ellendrzése mellett. Szavalataikkal kitiintek Daradies
Félix, Pitter Ferencz, Pungur Arpad és Szisz Gyula VIII
0. t., Fiilop Samuel, Madar Jozsef és Szacsvay Jozsef VII.
o. t., Benke Antal és Marton Venczel VI. o. t.

A vezetd tanar a II. rendes gyiilésen a kdvetkezo pa-
lyatételeket tiizte ki : 1 ,Kisfaludy Sandor Himfy Szerelmei“
jutalma 5 frt. 2. A politikai viszonyok hatasa irodalmunkra*,
jutalma 5 frt. 3. ,Az 1848—49-i szabadsigharcz okai és
fobb eseményei“, jutalma 10 frt. Az elére beérkezett pi-
lyamunkak szerzoi Erdss Béla, PPotovszky Andris VIII o. t.
és Kovics Andras VII. o. t. Palyadijat nyert Potovszky.
Kovaes 3 frt és Eross 2 frt szorgalmi dijat nyertek. A ma-
sodikra Potovszky Andras VIIL o. t. palyazott és 3 frt szor-
galmi dijat nyert. A harmadik szerz6je Daradics Félix 2 fit
szorgalmi dijat kapott. Ugyandt a kor sokoldalu munkdssi-
gaért 10 frttal jutalmazta.

A kor kegyelettel emlékezett meg az aradi vértanuk-
r0l. Ez alkalommal emlékbeszédet tartott Daradics Félix
VIIL. o. t., felolvasott Miklos Hugd VI o. t. és hazafias
kolteményeket szavaltak Szasz Gyula VIIL o. t. és Marton
Venczel VI. o. t. Ugy ezen, mint tobbi tnnepélyeinken az
ifjusag dalkore és zenekara sikeriilt darabokkal miikédott
kozre.

Nagy lelkesiiltséggel és nagy szamu kozionség mellett
iiltik meg marczius 15-ének jubileumdt. A miisor a kovet-
kezo volt:

1. ,Nemzeti ima“ Bartay E.-t6l, énekli az ifjusig ve-
gyes kara.

2. Felolvasas 1848. marczius 15-rél. tartotta Ballo
Istvan tanar.

3. Hegedi-harmas, jatszottik Jakabfy Andras és Pit-
ter Ferencz VIIL o. t., Kerekes Karoly V1. o. t.

4. ,Talpra magyar“ Petititol, szavalta Fiilop Samuel
VII. oszt. t.

5. ,Nemzeti dal* Boldis Ignacztol, énekelte az ifjusag
vegyes kara.

6. ,Szabadsagdal* Garay Janostdl. szavalta Mirton
Venczel VI o. t. ,

7. ,Magyar nyelv“ Abrinyi Emiltél, szavalta Miklos
Hugo VIIL o. t.

8. ,Szabadsagdalok®, hegedii-solo, Jatszotta Vida Jo-
zsef VI. o. t.

9. ,Unnepi beszéd“, tartotta Daradics Félix-VIIL o. t.
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10. ,,Meghalni a hazaért“ Bayer Ferencztol, jatszotta
az ifjusag zenekara.

Bandi Vazul igazgatd, Jakab Antal, Glosz Miksa, Kassai
Lajos és Korber Imre tanar urak tobbszor hallgattak
meg koriink munkas.agat. Fogadjik halas koszonetiinket !

A kor jaratta a Vasarnapi Ujzdgot, a Magyar Szem-
lét és a Tanulok Lapjat.

A pénztar allasa:

a) Bevétel :

1. Mult évi maradék készpénzben 80 frt — kr.

2. Tagsagi dijakbol . 32 frt — kr.
Osszesen 112 frt — kr.

b) Kiadas

1. Vasiarnapi Ujsagért 8 frt — kr.

2. Magyar Szemléert 6 —

3. Tanulok Lapjaért 4 40

4. Jutalomdijakra . 25 —

5. Postai koltségekre és mas do]ocrl

kiadasokra .. - , 80,

Osszesen 42 frt 20 kr.

Marad készpénzben 67 frt 80 kr.

Dr. Ballo Istvan,
ag Gnképzdkir vegeldje,



VII. Tanszerek gyarapodasa.

I. A tanari kényvtar az 1897—98. iskolai évben
a kovetkezé miivekkel gyarapodott:

1. Hittudomany Imets F. J. Az ezerév hit-crkélesi
alapja. Gyulafehérvar. 1896. (Aj. v.) — Dr. Kiss Janos-
Melcher : Hitelemz6 heszédek Budapest 1893. I--III. k.
(V. w) — Pézmany P. Osszes munkai. (V. u)

2. Magyar nyelv és irodalom : Arany J. Balladai Zichy
M. rajzaival. Budapest. 1894—97. — Bacsényi Jénos : kil-
teményei. Pest. 1865. (V u.) — Bolanden K. Osszes miivei.
58 kot. Budapest. Dvorzsik. (Miniszterium aj.) — Csato Pal :
Szépirodalmi munkai. Pest. 1873. — Fay A. Eredeti mneséi
és aphorismai I—II. kot. 4-dik kiad. Budapest. 1874. —
U. a. Osszes beszélyei I—III. k. Budapest. 1883. — Ferenczy
Z. Petofi életrajza. Budapest. 1896. I-1II. k. — Erdély
Janos : Tanulmanyok. Budapest. 180). -— Heinrich G.
Régi magyar konyvtar: 1. Székely Sandor: A székelyek
Erdélyben. Bayer J. Pilos iskola-dramak. III. Fiilop A. Csik-
somly6i nagypénteki mysteriumok. IV Heltai G. Aesopusi
mesék. (V. u.) — Imets F. Jako: Hunn-nyomok a szé-
kelyfoldi hely és csalidnevekben. Budapest. 1897. (Szerz6
j.) — Jokai Mor: Osszes miivei. LI—LXXX. k. Budapest.
189( (Miniszterium aj.) — Kisfaludi Tarsasag évlapjai. Buda-
pest. 1895. 1896. 2 kot. — Konvi M. Deak Ferencz be-
szédei. IV—V1. k. Budapest. 1897 —98. — Malonyai Dezsé
Munkacsi Mihaly élete és munkai. Budapest. 1898, -— Mar-
galits Ede : Magyar kiozmondasok és kozmondisszerii sz6-
lasok. Budapest. 1896. — Morvay Dezsé Magyarazo tanul-
many az ember tragoedidjahoz. Budapes 1897. — Neégyesi
Laszlo : Varkonyi Baré Amade L. versei. Budapest. 1892.
— Dr. Rupp Kornél: Magyar irasbeli feladatok. Budapest.
1897. — Tajszotar. Budapest. 1897 — Toldy F. Verseghy
Ferencz kolteményei. Pest. 1865,

3. Classica philologia: Dr. Barna Igndcz 2. Horatius
Flaccus odai. 1I. kiad. Budapest. 1886. — Kempf-Croiset :
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A gorog epos torténete. Budapest. 1897. — Engelhardt
Max Die lateinische Conjugation. Berlin. 1887. — Dr.
Meurer: llias latipe. Odyssea latine. Weimar. 1892. —
Polgar Gydrgy: Okori hitéleti és miivészeti régiségek kép-
gyiijteménye. Miskolez. 1896. — Wolf Frid. : Prolegomena
ad Homerum. Berolini. 1885. V" u.

4. Modern philelegia Buarger: Gedichte. Leipzig. —
Gellert: Geistliche Oden und Lieder. Leipzig. — Gellert :
Fabeln und Erziihlungen. Leipzig. (Riszner aj.) — Goedeke
K. : Grundrisz zur Geschichte der deutschen Dichtung. [—VI.
Dresden. 1834, — Haraszthy Gyula: Moliere élete és
miivei. Budapest. 1897. Dr. Scherr Janos: A germin
népek irodalomtirténete. Budapest. V' u.

5. Torténelem és regeszet : Archaeologiai kozleményck.
Budapest. 1897. Ballo Istvan: Altorjai Baro Apor Péter
clete és miikodése (1676—1752.) Csik-Szeredaban. 1893.
(Szerzé aj.) Dr. Czobor Béla: Magyarorszig torténeti em-
lékei az ezredéves kiallitason. Budapest. — Gelléri Mor :
Az czeréves Magyarorszag multjabol és jelenéhdl. Budapest.
1896. — Pdszthori-Gregorovics: Hadrign csaszar. Buda-
pest. 1897. — Kolozsvari Sandor és Ovary Kelemen:
Werhdezy Istvan Harmas konyve. Budapest. 1894, — Magy:wr
tortenelni emlékek. 29 kotet. Budapest. 1898, — Magyar-
orszig killon czimerének és a magyar korona orszigai egye-
ritett czimerének leirasa és rajza. Budapest. 1896. — Mar-
czali A legujabb kor torténete 1825—18-(. Bpest. 1892, —
Ugyanaz: A magyar torténet kutfoi az Arpadok koriban.
Budapest. 1880. — Polgdar Gy. Okori hitéleti és miivészeti
régisegek képgyiijteménye. Miskolez. 1896. (Szerzo ajand.)
-— Salamon F. A magyar kir. szék betoltése és a pragma-
tica sanctio. Budapest. 1881. — Dr. Szendrei Jinos: Ma-
gyar hadtorténelmi emlékek az ezredéves Kialiitason. Buda-
pest. 1896. — Szilagyi S. A magyar nemzet torténete.
Budapest. 1896. I--VT: IX. k. — Szmollény és Lipthai
K. Magyaror=zig ezredik éve. . k.Szege d. 1897. V. u. — Dr.
Thaly K. az czredévi orsz. hét emlékoszlop. Pozsony.
1898, (Szerzo aj.) ]

6. Foldrajs. Utleiras. Statisztika: Dienes Sam O é¢s
Uj-Daczia. Béeshen. 1791,

7 Mennyisegtan és csillagaszat: Frohlich Isidor:
Mathematikai Repetitorium. Budapest. 1890.

8. Természetrajz és orvostudomany : Frohlich Isidor:
Elméleti physika. Budapest. 1892—96. 1—1I. — Schmidt-
Pfeifer A gyakorlati fotografizas kézikonyve. Budapest.
1897. — Straub Sandor: Gyakorlati Electrotechnika kézi-
konyve. Budapest. 1895. V. u.
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9. Természetrajz és orvostudomany: Csopei L. — Kel-
ler: A tenger élete. Budapest. 1897, Dr. Konkoly Thege
Miklés: A m. kir. meteorologiai és foldmagnességi orszagos
intézet Budapesten és a m. kir. Meteorologiai és Fizikai
Kozponti obszervatorium O-Gyallin. Ugyanaz Az O-gyallai
Astrophysikai és meteorologiai observatoriumon végzett meg-
figyelesek 1894/5. Budapest. (Bandi V. uj.) — Dr. Lendl
Adolf: Rovid utmutatas a természetrajzi gyiijtemények
konzervalasahoz és gondozasahoz kiilonos tekintettel a hazai
kozépiskolak gyiijteményeire. 1897. (Csatd J. aj.) A magyar
Orvosok és Természetvizsgalok XXVIIL. gyiilése. Budapest.
1896. — A m. kir. Orszagos Meteorologia és Foldmagnes-
segi Intézet évkonyvei XXV, kot. 1895. évf. Budapest. 1898.
(Bandi Vazul aj.) — Ugyanaz 1897. évf. — Rona Zsig-
mond: A légnyomas a magyar birodalomban 1861-t6l 1890-ig.
Budapest. 1897. — Dr. Zirkel Ferdind: Lehrbuch der
Petrographie. Leipzig 1893 —4.

10. Bilcseszet, Nevelés-tudomany. Aesthetika: Dr. A.
Baumester : Handbuch der Erziehungs und Unterrichtslehre
fiir hohere Schulen. Miinchen. 1897/98. I—\V' — Vallds éx
kozoktatasiigyi m. kir. ministernek a kozoktatas allapotarol
sZ010 és az orszaggyiilés elé terjesztett 26. és 27. jelentése.
Budapest. 1897. és 1898.

11. Jogtudomany és nemzetgazdaszat: 1897-dik évi or-
szaggylilési torvényczikkek. Budapest. 1897. — Laveleye-
Bartha-Pulszky : A tulajdon és kezdetleges alakjai. Budapest.
18. — T. Nagy Imre: Népszerii gazdasigi eloadasok. Csik-
Szeredaban, 1898. (Szerzé aj.)

12. Miivészeti szakmak : Gedcze S. Ruskin: Velencze
kovei 2. kot. Budapest 1878. — Bozoky M. A miivészetek
a romai esaszarsag fénykoraban. Nagyvarad. 1892. — Huszka

Jozsef: A székely haz. Budapest. 1895. — Képes tiargy-
mutaté az orsz. magy. Képzomiivészeti Tarsulat 1897, ta-
vaszi kiallitashoz. Budapest. 1897. — Székely vasutak Csik-

Szereda—Gyimes hatarszéli vonat. Grosz E. és tirsa és
Fischer Henrik épito vallalata. 1897. okt. ho 15. (Beeze
Antal alispan ur ajindéka.) )

13. Folyéiratok es lapok; Akadémiai Ertesito. Buda-
pest. 1897. — Archaeologiai Ertesité. Budapest. 1897. —
Bolesészeti folydirat. Budapest. 1897. —- Budapesti Szemie.
Budapest. 1897. — Egyetemes philologiai Kozlony. Buda-
pest. 1897. Egészség. Budapest. 1897. — Ellenzék. Kolozs-
vir, 1896, és 1897. évfolyam. (Imets F. Jaké kanonok ur
ajandéka.) — Erdélyi Muzeum. XV. k. Kolozsvar. 1898. —
[Foldrajzi kozlemények. Budapest. 1896. Herkulesz. Buda-



pest. 1897. Irodalomtorténeti Kozlony. Budapest. 1897, —
Katholikus Szemle. XI kot. Budapest. 1897. — Kozmiive-
lédés. Gyulafehérvar. 1898. évf. Magyar Allam. Budapest.
1896. és 1897. évfolyam. Magyarorszag. Budapest. 1898.
évf. (Imets F. Jako kanonok ur ajandéka.) — Magyar Irok
élete és munkai. Budapest. 1897. — Magyar Nyelvér. Buda-
pest. 1897. — Magyar Torténeti Eletrajzok. Budapest. 1897.
— Mathematikai és Természettudomanyi Ertesité. Budapest.
1897. — Nyelvtudomanyi Koézlemények. Budapest. 1897, —
Osztrak-Magyar-Monarchia. Budapest. 1897. — Szazadok.
Budapest. 1897. — Szépirodalmi kert. Gyulafehérvar. 1896.
és 1897. évfolyam. — Tagblatt (Budapester.) Budapest. 1895.
évf. (Imets F. J. kanonok ur ajandéka.) — Természettudo-
manyi Kozlony. 1897, — Torténelmi Tar. Budapest. 1897.

Vegyesek Az erdelyi rom. kath. Status igazgatdtana-
esanak évi jelentése az 1897. évi november 25. napjara
osszehivott statusgyiilés alkalmabol Kolozsvart, 1897. —
Az erdélyi rom. kath. alapok és uradalmak 1896. évi zar-
szamadasai és 1898. évi koltségvetései. Kolozsvart. 1897.
— Az erdélyi romai katholikus Status 1897, november 25.
napjan Kolozsvart tartott rendes kizgyiilésnek jegyzékonyve.
Kolozsvirt. 1898.

Ifjusagi koényvtar. Gyarapodis: a) ajandék utjan:
Simon P Kiraly és korona 1 k. Kiraly és nemzet 2 k.
(Szerzo urtol). Gelléri M. Az ezer éves Magyarorszag 1 k.
(Szerzé urtdl). Ruschek A. A keresztény no 1 k. Stolz A.
C(l\O/legy Maria lh‘ (ft. Puskas T. ny. lelkész urtol). Stan-
ley M. H. A legsotéfeby Afrikaban 3 k. Gr. Zichy §. A ma-
gyar fa_l vandorlasa 1 k. (Gabor P. haromszéki alispin ur-
tol). T. Nagy I. Gazgasagi eléadasok 1 k. (Csikmegyei gazd.
cgylettol).

h) Vétel utjan: 1. a Franklin Tedrsulattol kedvezm.
aron: Toldy F. A magy. koltészet torténcte 1. k. A magy.
kolt. kézikonyve 5 k. Erdélyi J. Tanulmanyok 1 k. Radnai
R. Acsth. torekvések Magyarorszagon 1772—I1817. 1 k.
Szinnyei J. A magy. nyelv rokonai 1 f. Kélesey F. Orszig-
gyiil. beszédek | f. Kazinezy F. Levelezése Berzsenyi Di-
niellel 1 k. A germin népek irod. tor. 1 k. Amadé L. Versei
1 k. Dugonics A. Kun Laszlo, Batori Maria, Toldy Miklos
I—1 k. Pa’llﬁ'y A A fejedelem keresztleanya 1 k. Csiky G.
Sisyphus munkgja 1 k. Virag B. Minden munkai 6 k. Toldy
L. Magyar sz. Elete 1 k. Fa A. Meséi és aphorismai 1 k.
()sszes beszélyei 3 k. Berzsenyi D. Odai 5 pld. Czuczor G.
Botond I f. Euripides. A kyklops 1 f. Gyingydsi J. Vilo-
gatott poétsi munkai 1 k. Jokai M. A régi jo tablabirak 3
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k. Kemény Zs. Kodképek 1 k. Lauka G. Ujabb novellik 1
k. Szentjobi Sz. L. Koltdi munkai 1 k. Bacsanyi J. Kolte-
ményei val. proz. irasaival 1 k. Kriza J. Kolteményei 1 k.
Szasz K. Hzer év 1 k. Hugo K. Egy magy. kiraly 1 k.
Schiller F. Az orleansi sziiz, Wallenstein balala, Stuart Ma-
ria 1—2 k. Goethe. Az ifju Werther kesrvei 1 k. Lessing
G. E. Baruhelmi Minna (ford. Kazinezy F.) I k. Hugo K.
Brutus és Lukretia 1 k. Church A. Elbeszélések a gir.
trag. koltokbél 1 k. Thakeray M. V. Hiusag vasira 2 k.
Tennyson A. Kiraly-idylljei 1 k. Kalidasza. Sakuntala 1 k.
Szilagyi S. Torténeti rajzok 1 k. Kuliffay E. A szabadsag
hosei és vértanui 2 k. Szeremlei 8. Vallas-erkolesi és tar-
sadalmi élet 1848 ota Magyarorszigon 1 f. Varnai S. A
franczia rémuralom torténete 1 k. Csengery A. Publiczistai
dolgozatok és beszédek 1 k. Tort. tanulmanyok és jellem-
rajzok 2 k. Zichy A. Eszmék, adatok, adomik gr. Széchenyi
J. naploibol 1 f. Salamon F. Az elso Zrinyiek 1 k. Magyar-
orszig a torok hoditas koraban 1 k. Egy honved kostiizer
élete 1848—49-ben 1 k. Sebestyén Gy. Az Arpadok torte-
nete 1 k. Szilagyi 8. Erdélyorszig torténete 2 k. Schiller
F. A 30 éves haboru torténete 1 k. Grof Bethlen Miklos
onélet irasa 2 k. Grof Karolyi 8. onéletirasa 2 k. Grof
Batthyany L. Elete és halala 1 f. A koroniazis emlékinnepe
1 f. Leutemann H. Alattani atlasz 1 k. Barsi J. Utazas is-
meretlen allomas felé 1849—1856. 1 k. Nordenskiold A. E.
Azsia és Europa koriilhajozasa 1 k. Hoitsy . A nagy ter-
mészet €8 a kicsiny ember 1 k. Hellwald F. A fold es ne-
pei 3 kgRosti . Uti emlékezetek Angprikabol 1 k. Heissig
N. Vezérfonal rajzolisban korzovel %s vonalzoval, Vezérfo-
nal mértani targyaknak tavl. rajzolasaban 1—1 k. Cato
Boles mondasai 1 k. Tudomanyos miiszotar 1 k. Beniczky
J. Lgezség kionyve 2 f. lllemtan 1| f. Legonvé E. Atya es
fiu a 19. sziazadban 2 k. Pestalozzi H. Lenard és Gertrud
3 k. Torténelmi a.lomik és jellemrajzok 1 k. Josika J. koz-
lések a kiilfoldeél 1 k. Jakab O. Székely historiak 1 k.
Merényi L. Dunamelléki népmesék 2 k. Sajovolgyi népme-
sék 2 k. Szini K. A magy. nép dalai és dallamai 1 k. Al-
masy J. Magyar kozmondasok gyiijtem. 1 k. Andras a szol-
galegény 1 k. Benicezky J. Kepescsaladi jatékkonyv 1 k.
Mijer J. Regélo Istvan baesi 1 k. A hés szabd, A vordsho-
bitis kis leany, Jancsi és Orzsike, Hiivelyk Matyi, Csipke-
rozsa 1—1 f.

2, bolti aron: Baksay S. Gyalog dsvény 3 k. Barany J.
Magyarorszag torténete elbeszélésekben 1 k. Barsuny J. A
szabad ég alatt 1 f. Benndorf P Az ezeregy éj regei 1 k.
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Beothy Zs. Raskai Lea 1 k. Bérezy K. Vadasz rajzok 1 k.
Campe Cooper. Beszélyek tavoli vilagrészekhdl 1 k. Dooper
F. A kém 2 k. Csokonai ' M. Valogatott versei 1 k. Do-
rottya 1 f. Darvai M. Ustokosok és meteorok 1 k. Gaal M.
Szondi két aprddja, A vezér boszuja, Zoard joslata, Kupa
a pogany vezér, Vitézi becsiilet 1—1 f. Diak figurak 1 k.
Grai J. Osszes munkai 5 k. Jokai M. Szegény gazdagok 1
k. Arany Ember 3 k. Rab Raby 2 k. Az elatkozott csalad
1 k. Az uj foldes ur 1 k. Szélesend alatt 1 k. Mire meg
vénilliink 1 k. Szinmiivek 3 k. A pénz betegségei 1 f. A
magyar vilaghol 2 f. A torok vilagbol 2 f. Josika M. A hat
Uderszki leany 4 k. Regényes keépletek 1 k. Regegydngyok
2 pld. Kaldi Gy. Valog. egyh. beszédei 1 k. Kazinezy F.
Magyarorszagi utak 1 f. Bacsmegyeinek gydtrelmei, Utaza-
sai, Levelezése Kisfaludi Karolylyal 1—1 k. Karman J.
Fanni hagyomanyai 1 f. Kemény Zs. Llet és irodalom 1 f.
Rajongok 1 k. Ozvegy és leanya 1 k. Kossuth Lajos Iratai
(népies kiad.) 1 k. Madarassy L. A majomkiraly 1 k. Marki
8. Dozsa Gy. és forradalma 1 k. Mayne-Reid. A skalp va-
daszok 1 k. A tiizféld 1 k. Mikszath K. Jokai Mor, vagy a
komaromi fiu 1 f. Posa L. Dalok, regég 1 k. Radé V. Grof
Benyovszky M. élete és kalandjai 1 k. Vambéri Armin uta-
zasai  Azsiaban 1 k. Reclus E. A hegyek torténete 1 k.
Remellai G. Fény és boru 1 k. P. Szathmari K. Varga
Janos 1 f. Rege a tiindérkiralynérol 1 f. Sayous E. A mon-
golok betorése Magyarorszagba 3 pld. Sebestyén Gy. Zrinyi
Miklos a szigetvari hos 1 f. Sebesztha K. Frater Gyorgy
élete 1 f. Simons T. Az 6s romai idékbél 1 k. So-
mogyi B. A legnagyobb magyar 1 f. Szigligeti E. Fenn az
ernyé nincsen kas 1 k. Tabori R. Az utols6 mentsvar 1 f.
A temesvari kiralybiro 1 k. Donaszy. Egy magyar didk
élete Matyas kiraly koraban 1 k.

Ez évi gyarapodas: 167 példany 46 fiiz. 168 kot. 319
frt 78 kr értékben.

Mult évi allomany: 1181 példany 450 fiz. 1280 kot.
1490 frt 86 kr értékben.

Osszes allomany: 1348 példany 496 fiiz. 1448 kot.
1810 frt 64 kr értékben.

2 Szertaralk.
A) Torténelem-foldrajei szertir gyarapodas.

1. Magyarorszag 1847-ben. Tervezte: Marczali Henrik
Rajzolta Kogutovitz Mano.

2. Magyarorszag a pragmatica sanctio elott 1720. Ter-
vezte Acsadi Ignacz. Raj. Kogutovitz Manoé.



3. Graecia. Terv. Cherwen Floris Raj. Ko. M.

4. A romai birodalom legnagyobb kiterjedésében. Ter-
vezte: Cherwen Floris. Raj. Ko. M.

B) Az érem- és régisegtani gyiijteményhez
adakozott: Kerekes Mihaly nagyenyedi iligyvéd ur 1 arany,
27 eziist, 11 réz forgalmi pénzt, 1 eziist, 3 réz, 4 broncz
és 1 nickel emlék érmet 226 frt 73 kr értékben. Tovabba
1 broncz rogot, 1 farkas aggancs fejszét, 1 ko fejszét, 1
tokos vésot, 1 bronez tokos vésot, 1 broncz sarlot, 1 orsé
nehezéket, 1 temetkezési urna fodelet, 1 két lyuku landzsa-
vég, 1 broncz szijvég diszitéssel, 1 broncz fibula toredék, 1
bronez csiingd és karika, 1 broncz gyiirii, 1 romai gyiirii
12 frt 40 kr. Nagys. Gyorfly Gyula képviselo ur 3 eziist
pénzt. P. Kovaes Gergely tanito urtol 4 eziist és 1 rézpenzt.
Bandi Vazul igazgato urtdl 8 eziist, 3 réz, 1 broncz érmet.
Tek. Bajko Peter nyug. szazados urtol 1 zold cseréptal,
1728-bol 11 drb bokaly 4 frt 20 kr értékben. VIIL. osztaly-
bol: Eréss B. 11 darab Kossuth bankoé. Dotovszky 5 drb
réz, Todor B. 1 drb réz. VI. osztaly: Kovacs Gyarfas 1 drb
réz. Elthes Zoltan 8 drb r. V. osztaly: Manya Marton 1 drb
réz. IlI. oszt. Bicsak Jozsef 1 drb réz, Marton Tamas 1 drb
réz. Kovaes Kalman 1 drb Kossuth banké. II. oszt. 1 da-
rab réz.

C) Termeszettani szertar gyarapodasa: Photog-
raphalo eszkoz tartozékaival és egy skyoptikon képekkel,
osszesen 280 frt értékben.

D) A termeészetrajzi szertar gyarapodasa: a)
Ajandék utjan: 1 Kkolibri (Dr. Kolonics Dénesné urnétél), 1
embrio, placenta’foetalissal (Dr. Kolonics Dénes kororvos
urtol), 1 kitomott farkas, 1 kormoran (Balasy Lajos varosi
jegyzo urtél), 1 karvaly, 1 eurdpai ibjsz (Gozsy Arpad gyogy-
szerész urtdl), 1 selyemkagylohaz (Eithes K. V. oszt. tanu-
lotol), 1 maja hatpaizsa (Csiby K. II. o. tanulétol), 1 asviny-
csiszolo-késziilék esztergaval (a IV, V., VI o. ndvendékei-
't0] és a szaktanartol.)

b) Vetel utjam: egy nagy iiveges és egy desinficziald
szekreny egy madz‘ emésztd keésziileke, egy nagyobb rovar
emésztd késziiléke, egy emlgp huvyklval.tszto késziiléke,
egy nagy bogar 1(lc01ends/e1e egy hal kopolty I\euulel\c
egy nagy rovar szétszedett borvaza es szajrészei.

A noévénykertben az V. osztilyos tanulék 153 faj
novényt termesztettek.



A gymnasiumi koélcsénkényvtar allasa
1897—8-ik tanév vegevel.

a) Pénzben:

A mult tanévrél maradt 1 frt 73 kr.

Hasznalati dij a konyvekrol 433 04

Kamat czimen hejitt 27 03

Kinyvszillitminyok utin valo 10" 11 32

Téketorlesztés 180 , — ,
Osszes bevétel 653 frt 12 kr.
Ebbol kiadatott 649 (b

Ebbol a esikszeredai takarékpénztirban

tokésitett 4 92
Egyeseknél el van helyezve 1271 —
b) Kényvben:

A mult tanév végén volt 3354 kotet.

Jelen évi szaporodias vétel utjin 132

A jelevlegi 8sszes konyvillomany 3486 kotet.

A kolesonkonyvtar kezeloje Nagy Istvan tanar.



VIII. A féogymnasium kirandulo egyesilete.

Az ezelott két évvel az ifjusag kebelében alakitott
egyesiilet szerény korében ez évhen is miikodott. E tanévben
is tettiink 74 tanuloval foldtani és néprajzi tanulmany utat
Crik-Gyimesbe és a mennyire a koriilmények engedték.
Romania-moldovai részeibe, a hol mindeniitt a .nagyarsig
lelkesiilt orommel fogadta a tanulni vagyo székely ifjakat.
Tapasztalatokkal gazdagon tértink onnan — a 3 napi kiran-
dulas utin — vissza. Koszonet a szives vegdéglatoknak.
Az egylet tiszta vagyona volt a mult tanévben 129 frt 12 kr.

Folyé évi vagyon gyarapodas :

a) rendes tagoktdl 41 frt 30 kr.
b) alapité dijak 213 frt 64 kr.
¢) adomanyok 5, — .
osszesen 259 frt 94 kr.

Az Osszes vagyon tehat 389 frt 06 kr.
Ebbol kiadas a jelen évben -, 13,
Marad tékésitett vagyon '388 frt 33 kr.

Az 8z évi jotevok a .Jotékonysag“ czim alatt vannak
felemittve.

Csato Janos,
tanar, egyesileti elnok.



IX. Finovelo intezet.

1. Seminarium.

A csiksomlyéi rom. kath. fégymnasium mellett fenalld
kettos finovelo intézetnek sz. Mihalyrol elnevezett semina-
riumi részében teljes ellatasban részesiilt 37 nyilvanos, 18
maganalapitvanyos, 37 fizeté és 5 szolgilattevé ndvendeék,
osszesen: 97. Az alapitvanyosok évi 100 frtért, a fizetéses
novendékek évi 120 frtért, a szolgalattevok pedig az asztal
nal valo felszolgalasért teljes ellatast nyertek.

Az ifjusag hazi nevelését és az intézet feligyeletét
Bandi Vazul gymn. igazgaté és seminariumi regens €s Nagy
Istviin tanar mint subregens vezették.

A nyilvdnos alapitvanyosok kézil élveztek:

Kozalapitvinyt: Daradics Félix, Erodss
Jozsef, Potovszky Andras VIIIL. o.
Bodo Ferencz, Botar Béni,
Klara Andras Kovics
Andras, Madar Jozsef VIIL
Benke Antal, Petrics Gusz-

tav . VI,
Landt Lajos V. .,
I>ap Béla 1L
Biro-félét Bardocz Janos V.
Bors Balint-félét Csedd Andras VIl ,
Marton Sandor VL ,
Bors Barnabas-félét Tompos Gabor Iv. ,
Bors Istvan 1110
Bogozi-félét ‘Bogozi Mihaly, v, ,
Csomortani-félét Kovies Gyarfis VL
Darvas-félét Kovaes Albert VI,
Szabo Dénes I1.
Fogarasy-felét Bereez Sandor V.
Fiilop Alajos-félét Filop Jozsef \Y
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Haller-félét Pitter Ferencz VIII. oszt.
Kedves Zsuzsanna-félét Todor Béla VIIIL.
Keresztes-félét Kurkd Ignacz VL
Kovaes Miklos-félét Elthes Zoltan VL
Elthes Gyula V.
Kovies Péter-félét Poty6 Antal IL.
Luk:ies Mihdily-félét Gabosi Lajos VIIL.
Szacs Albert 1.
Molnar Jozsef-félét Lakatos Janos V1L
Raduly Mozes VL

Daragus Andras, id. Ko-

vacs Jozsef Y
Santha-félét Santha Beniam V
Tanko-félét Beke Miklos I

A magdnalapitvdanyosok kozial elveztek :

Bocskor Elek-félét Bocskor Laszlo IV.
Bors Balint-félét Pal Ignacz VL
Buzas Mihaly-félét Bodo Dénes Voo,
Eross Elek-félét Szasz Gyula Vi
Ferenczy-félét Vértes Gyula VIIL. oszt.
Péter Antal . . VI.
Tatar Janos, Todor Janos V.
Domokos Sandor IV.
Haller Maria-félét Blénesi Balazs A\
Kedves-Bara-félét Kedves Péter VI
Madar Imre-félét Bogady Gabor . . IV,
Molnar Balazs-félét Koos Ferenez, Molnar Imré IV,
Molnar Lajos 1L
Péterffy-félét Antal Dénes . VIIL
Veress Dénes, Veress
Gyéarfas V. ,

A Nagy Istvan-féle alapivany ez évben sem volt
betbltve.

A semiparium a findvelé-intézet foldszinti részét fog-
lalja el; van 4 tanterme, 10 hiloterme, ezeken kiviil konyha-
és étkezo terem. Felszerelése a kovetelményeknek teljesen
megfelel, a névendékek ellatasa kifogastalan.

2. Internatis.

Az internatusi ifjak szama ez évben 108 volt, kik szallast,
flitést, vilagitast kiszolgalist nyertek az intézetben Bandi
Vazul igazgatd és Kassai Lajos feliigyelé tanar gondos veze-
tése alatt. Az internatusi ifjusag a kettos finovelé-intézet
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emeleti részét foglalta el 2 tanteremmel és 11 halészoba-
val. Az éttermet és a gyengélkeddk szobiit a seminariummal
kizosen hasznalta.

Az intézet nem levén képes a jelentkezé tanulokat
mind hefogadni. a kisebbek a kozségi lakdsoknal nyertek
szillast, azonban ezek is a csend ido alatt az intézet tan-
terméhe johettek komoly foglalkozasra.

Az erkolesi allapot altalaban jo volt, nagyobb vétség
és szigorubb eljaras nem meriilt fel.

Az internatus koltségeit fedezte a Csikvarmegye tor-
vényhatosaga altal évenkint adni szokott 370 frt, tovibba
az egyes novendekektol lakias és fiités eczimén befizetett 8
frt. A szolgalatot tevd n.vendékek 5 frtot fizettek.

Az élelmezésnél minden 8—9 fiu egy csoportba ala-
kult, a csoport minden tagja =orra egy hetig élelmezte a
csoportot a sziilok altal elore kozosen megallapitott és heten-
kint természethen beszallitott élelmi szerekbdl, az élelmi
szerek beszallitasa helyett egy heti élelmezést 8 frttal meg-
lehetett valtani: a kifoz6 asszonyok a nekik atadott élelmi
szerekbdl, illetéleg a pénzbil egy-egy hétig ellittak az egész
csoportot. Folyo tanévben az ifjak 12 esoportba voltak be-
osztva, mindenik mellett egy szolgalattevo fiu, ki az ételnek
a 620 asszonytdl valé behordasaért ellatasban részesiiltek.
A foz6 asszonyoknak f6zési dijban minden niévendék egy
évre -6 frtot fizetett.

Az internatusi eloljirésignak gondja volt ra, hogy az
élelem mindség és mennyiségtekintetében kifogastalan legyen.

L]

* [
A seminariumba és internatusba valo felvétel modozatai
ezen Ertesitd végén olvashatok.

a

o*



X. Az ifjusag erdemsorozata.
Az érdemsorozatban eléfordulo szamjegyek jelentése.
1. Erkolesi magaviselet:
1 =jo; 2 = szaﬁz’xlyszeﬂi; 3 = kevéshé szabalyszerii.
2. Elomenetel az egyes targyakban:

1 = jeles; 2= jo; = 3 elégséges; 4+ = elégtelen.
Roviditések: al. = alapitvanyos; int. = internatusi; fiz.—
fizetd (a semindriumban); ism. = ismétlo ; fm. —= felmentve.

I. A) osztaly.

B I b3
e £| |
B 18|z 21
. EIEES S| a|
A tanulé neve 2 PG g &l ‘
1518 ||z E|ES[E/E
$HEIMSZF 585
EEEINEEE ?tﬁﬁ
i
Antal Kilman ( 2' 3I 3I 3| 2| 8 3! 2 2 4
Antal Karoly i 11'3 38| 3] 2 8| 2/ 2, 2| 3
Barta Karoly ‘ 11 20 3" 3| 2| 2| 8| 2| 38—
Balint Karoly L 212 2| 2 2 1| Bltm| 4
5 Becze Gabor 2 23 3{ 20 3 2 3| 1]—
Bocskor Ferencz 133 4 33 342 3
Bors Ignacz ism. 1333 2 32 31—
Botar Ignacz ism. 111333 3/ 43 3 2—
Csaté Istvan 133 3 9l 313 3 4
10 Csaszar Karoly P29 2 21812 238
Csedé Imre ism. 2 333 333 3 1-
Csutak Béla 1 44 4 44 3 4 3] 3
Dijhukat David fiz.  1' 4/ 4/ 4 4] 4/ 3 3/ 4/ 4
Divid Kalmén 2228 333 33—
15 Demény Jozsef L 3‘ 2A 9 21 2 2 3; 3 2
| !
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I. A) osztaly.
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Demény Lajos 1’ 2 3! 3202 22 4 3
Dobhos Ferencz 113 3 3 3 43313
Dobos Gaspar ism. 203 3 43 2,33 4 4
Dombi Janos 3 2011231333
20 Eréss Lajos 11233223233
[Farkas Laszlo ism. vl 3 112 22—
Fazakas Sandor 1033 433131
Fodor Nandor 102280 20 3 1) 2] 2 2
Gabor Laszlo fiz. 11 Ly 1112 142
25 Gecezo Dénes nryay2r212 1
Gydirgy Gabor 222012012 33
Hajdu' Jénos 1102 338 832 3 4
Imre Laszlo 128 44 3 433 23—
Incze Ignacz ism. 133 2 3 3 2 33 2—
30 Kelemen Gyula | 113 3 3 2333 3 4
Kovaes Arpid 203 442 3203 31—
Madir Andris 118 3 422 23 43
Pap Géza fiz. 202331223 3 3
Plutz Jozsef 11222231223
35 Szabo Lajos oak. ism. | 1 1 1 It 1| 112 33
Székely Elek ‘ 11333338333 2-
Szopos Antal 1913 4434 34 9—
Vass Sandor 24 443 3 33 34
Veres Béla int. 123333314 13

Elhalaloztak : Janos Ignacz, Pongracz Béla és Dong-
racz (eua,
Kimaradtak : Bako Béla, Balla Istvan, Baroti Sandor,
Biro Antal,
(sszesen : 46.
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1. B) osztaly.
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I. B) osztaly.
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CEEEE NS
Tl=l=Sisol8gN|el=
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i
|
Petres Kalman 1010 20 2] 1| 8] 1} 2 2| ¢
Sata Dénes 21 31 3 4 3| 4 31 3 1) |
Szabo Divid ism. 11202032 3 33 23
Ifj. Szabo Lajos Faol2el1ei i
40 Szanto Arpad fiz. 0110302 2 3 31 2 3
Vass Jené "1 81 3| 38312 33
Zakarias Kristof fiz. AU 2020112 11 1) 21

Kimaradtak : 1d. Antal Karoly, David Péter, Litschauer
Lajos, Szalay Jozsef.
Meghalt : Koviies Sandor. .
Osszesen : 47.
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I1. osztaly.
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XI1. Jotekonysag.
1. Adakozas.

Az 1897—98. tanévben az ifjusig kirandulasi egyle-
tének pénztarat gyarapitottak a esik-szeredai takarékpénztar
73 frt G4 krral, a gyergyo-tolgyesi kezeld hivatal 50 fretal,
Lazar Menyhért orsz. képviseld, dr. Fehér Antal tigyveéd,
Csik-Szereda varos 20—20 frttal, a ,brassoi esizmadia ipar-
tarsulat 31 frt 40 kr, Jakab Lajos plebanos, Cseh Vilmos,
Baresay Karoly kereskeddok 10— 10 frttal, mint alapito tagok ;
Benke Janos plebanos, Gyarfas Laszlo kir. torvényszéki
elnok, Zsogod és Mindszent kozségek 3—3 frttal ; Deaky
Sandor min. osztalytanacsos, Simkovits Jozsef tancztanito.
dr. Papp Arpad iigyvéd, Csik-Szentlélek, Szentdomoko,
Szenttamas, Danfalva, Jenéfalva, Karczfalva, Madaras, Csieso,
Taplocza, Vardotfalva, Csobotfalva, Csomortan, Pailfalva,
Borzsova, Szentmiklos, Szépviz és Szentmihaly kozségek
2—2 frttal ; Boér Janos plebanos, a kolozsvari szent Ferencz-
rendi zarda, Csik-Rakos kozség 1 frt 50—1 frt 50 krral;
Balogh Gyorgy 1 frt 20 krral ; Turdezi Albert, Kovies Antal
arvaszeki iilnok, Filipescu Gabor, Miklos Lukacs, Varterész
Janos, Nagy Gyula, Szdsz Lajos szolgabird, Szilveszter Al-
bert, Erésdi David plebanos, Jakabfy B. Miklds, Rusz Santha
Janos, 6zv. David Péterné, Pap Gyula, Szab6 Miklos, Kovies
Lajos, Kovacs Lajosné, Eréss Janos, Gyorgy Karoly, Gyergyo-
Bélbor, Kilyénfalva, Csik-Delne kozségek 1—1 frital.

A régiségtarnak és éremtarnak kozel 300 frt értékii
targyakat ajandékozott Kerekes Mihaly nagyenyedi iigyvéd.
Az éremtarnak : Bandi Vazul, Bogady Gyula és Imre Jozsef,
Csiaszar Nandor, Tompos Karoly és TomposMityas. A régi-
ségtiarnak : Bajko Péter.
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A tandri konyvtarnak ajandékoztak a vall. és kozokt.
miniszterium ; Bandi Vazul, Csatho Jinos, Polgar Gyorgy,
Riszner Odon.

Az ifjusigi konytirt gyarapitotta: Simon Péter, Pus-
kas Tamas, Gabor Péter, Csikviarmegye gazdasagi egyesiilete.

A tormészetrajzi szertart: Balazsi Lajos, Csathé Janos,
Gozsi Arpad, dr. Gyorffy Gyula, Kerekes Mihaly, dr. Kolo-
nics Dénes és neje, a IV V. és VI oszt. tanulok, Elthes
Karoly.

Ezen adomanyok targyai a konyv és megfelelo szer-
taraknal fel vannak sovolva,

Jutalomdijakot adott az onképzokor. Bandi Vazul,
Csatho Janos, Gelléri Mor, Thaly Kalman, dr. Ballo Istvan.

A tanuld ifjusagnak Csik-Gyimesre és Romaniaba tor-
tént kirandulisa alkalmival Boér Janos plebanos, Pap Ja-
nos allomisvezetd, Deaky Péter és Deaky Géza uraknak
az ifjusig érdekében tett anyagi dldozataikért e helyen is
koszionetet mond az intézet.

2. Segeélyezeés.
Segélyben részesiltek :

1. Az orsz. latin és gbr. szert. kantortanitok segély
alapjabol  Todor Béla VI oszt. tan. 50 frt.

2. A Fogarasy-féle alaphdl Berecz Sandor V. oszt.
t. 40 frt.

3. A Bogozi-féle alapbol Bogozi Mihaly IV, o. t. 20 frt.

4. Az allami erdészeti tisztek segély-alapbol Koéviri
Jozsef 1V. oszt. t. 100 frt.

5. A jovedékbirsagi alapbol Sipos Lazar IV. és Wéger
Béla III. oszt. tanuldk 100—100 frt.

6. A Megyeri Matyas osztondijalapbol Féldes Zoltan
II. oszt. t. 270 frttal.

Cs;'kvérmeg'ye részéril segélyben részesiltek.

a) A havasi javak mult évi jovedelmébél : Ditroi Bajko
Andris 30 frt, Szarhegyi Fiilop Elek 30 frt, Szirhegyi Nagy
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Antal 30 frt, Alfalvi Gyorgy Lajos 15 frt, Sztmiklosi Novik
Andras 15 frt, Sztkiralyi Albert Gabor 30 frt, Somlydéi La-
katos Janos 15 frt, Sztléleki Markos Sandor 30 frt. Szere-
dai Madar Jozsef 15 frt, Vardotfalvi Salamon Mairton 15 frt,
Szentdomokosi Kedves PPéter 15 frt, Kilyénfalvi Péter An-
tal, Sztmiklosi Vértes Gyula, Szentgyorgyi Tulit Aron, Szent-
simoni Veres Gyarfas, Sztmartoni Gondos Sandor 15—15 frt.
30 frt, Taploczai Daradics Félix 15 frt, Madarasi Antal Dé-
nes 15 frt, Somlyoi Glosz Miksa 15 frt, Taploczai Botar Béla
15 frt, Sztsimoni Veress Karoly 15 frt, Szeredai Balas And-
ras 30 frt, Alfalvi Benke Antal 15 frt, Szeredai Szopos Gis-
par 30 frt, Ditroi Gal Endre 30 frt, Csomortini Ferencz
Domokos 30 frt, Szeredai Kovaes Jozsef 30 frt, Sztgyorgyi
Potoczki Andras 15 frt, Taploczai Balas Dénes 30 frt, Gy.-
Szentmiklosi Szasz Rezsé 30 frt, Sztimrei Sandor Arpad
30 frt, Sztmartoni Bodé Dénes 15 frt, Sandor Gabor 15 fit
Palfalvi Buttyan Sandor 30 frt, Gy.-Sztmiklési Vakar Artur
30 frt, Bankfalvi Baka Janos 30 frt, Mindszenti Nagy Tamis
30 frt, Szeredai Szopos Sandor 30 frt, Jenéfalvi Gibor Ji-
nos 30 frt, Békasi Miklos Hugoé 30 frt, Csicséi Péter Jozscel
30 frt, Szarhegyi Szasz Jozsef 15 frt, Tekeropataki Tagar
Janos 30 frt, Szarhegyi Czimbalmas Sandor 30 €rt, Gyimes-
biikki Balint Péter 15 frt, Szarhegyi Brassai Lajos 15 fit,
Szarhegyi Miklos Viktor 15 frt, Tekeropataki Todor Janos
15 frt.

b) A lobeszerzési alap kamataibol Gy.-Sztmiklési To-
dor Béla 15 frt, Sztmartoni Marton Sandor 15 fit, K.-Jakab-
falvi Benké Sandor 15 frt, Csicsoi Gal Dénes 30 frt, Som-
lyéi Dobos Ferenez 15 frt, Borzsovai Kovacs Gyarfas 15 frt,
Karczfalvi Bartalis Ferencz 15 frt, Csekefalvi Pal Ignicz
15 frt, Danfalvi Antal aron 30 frt, Csekefalvi Gibosi Liajos
15 frt, Gy-.Sztmiklosi Marton Venczel 30 frt, Verebesi Ko-
vacs Albert 80 frt, Szeredai Eltes Zoltan 15 frt, Cs.-Sztmik-
losi Erdss Béla 30 frt, Taploczai Csedd Andras 15 frt, Tap-
loczai Gegé Béniam 30 frt, Taploczai Botar Béniim 30 frt.
Sztkirdlyi Gal Sandor 50 frt, Szarhegyi Mihaly Jozsef 30 frt,
Csatdszegi Eross Jozsef 15 frt.
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3. Jutalmat nyertek.

Imets-félét Todor Béla VIIL o. t. mint a ki a némethol
jeles elomenetelt tett 14 korona.

Béldy és tarsai félét Klira Andrias VIL o. t. mint a
ki a VIL osztilyt jelesen végezte, 14 korona.

Adorjian-félét Fiilop Sandor VII. o. t. mint aki a ma-
gyar nyelvbol legjobban dolgozott, 8 korona.

Konez Istvan-félét a ki alegjobb érettségi vizsgat fogja
tenni. 10 korona.

Csatd Janos tanartol legszebb rovar gyiijtemeényért
Kerekes Karoly VI. o. t. 5 koronat, a legtobb fajt magaban
foglalo novény gyiijteményért, Pal Gabor V. o. t. 5 koronat,
a legértékesebb asvanygyiijteményért, Kovari Jozsef IV. o.
t. 5 koronat, a versenytérképirasban kitint Csaky Béni IL
0. t. & koronat.

Bandi Vazul igazgatotol Szanté Istvan VI o. t. ¢0
magaviseletért 8 koronat, Domokos Sandor IV. p. t. a mete-
orologiai észleletek vezetéséhen valo segédkezésért 6 koronat.

Egy apatol 5 korona szorgalmi jutalmul Kovaes Miklos
HI. o. tanulénak.

A 40 frt jutalmi altalanybol visirolt és ajandékkonyvek-
hol 1. A) osztilyosok : Gabor Laszlo Zsaskovszky Ima- és
inekkinyv, Szabé Lajos Szt. Koszoru, Geezé Dénes Magy.
millenium, Bilint Karely u. a.

I. B) Abraham Joézsef Szt. Koszoru, Csomortini Ignacz
u, a., Fejér Kialman u. a., Fekete Jozsef u. a., Buzas Imre
Magy. millenium, Csaky Mihaly u. a., Kokasi Jend uw. a.,
Kosségi Bert. u. a., Pal Ignicz u. a.

IL osztilyosok :/Albert Vilmos, Br. Eotvos Jozsef osz-
szes kolteményei, Dénes Imre u. azt, Lakatos Jozsef, Br.
Eiotvos J. emlékbeszédei, Zakarias Jend u. azt, Csaky Beni
Zsavkovszky Ima és Enekkonyv~Puskas Gabor u. azt. 13ar-
esai Réla n, nzt,;B_o_(lg_.l(_')zsnf,n. azt, Cseh Istvap u. axt,
"Imees Aladar u. azt? Incze_Gabor u. £7Kristo ’éter u. azt,
Wolnar Lajos u. a{QNw Ifj. konyve, Szabo Déncs u.
azt, Buzis Jozsef Szabad Orakra, Potyé Antal u. a. Ujfalvi
Laszlo. X7 czredévi orsz. hét emlékoszlop torténete, Kovacs
Gabor u. azt. Pohl Antal u* a, Szoes Albert u. azt,

.
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III. osztalyosok Biré Ferencz Polgar Gy. O-kori hit-
életi és miiv. régiségek, David Dénes u. a..Elekes Marton
Toldi, David Laszlo Toldi, Beke Miklos Toldi, Csiszér Abel
Toldi.

1V, osztalyosok : Bailint Karoly Kolecsey Ferencz val.
mor. munk., Br. Apor P. élete és miikddése, Kardos Arpad
Kolesey Ferenez val. proz. munk. Br. Apor P. élete és mii-
kodése. Bogady Gabor u. a. Elthes Gyula u. a. Lakatos Mi-
haly u. azt, Tompos Gabor u. a. Br. Apor P. élete (s mii-
kodése, Molnar Imre Polgh Gy. O-kori hitél és miivészi
régiségek és valamennyien Magy. Millenium. 1-—1 példanyat.

4. Tandijmentesség.

Egész tandij menteségben részesiiltek: Csaki Béni, Pus-
kis Gabor 1I. Biré Ferencz III. Kardos Arpad IV Bardocz
Binos, Balint Alajos, Blénesi Balazs, Daragus Andris, Ko-
vacs Jézsaf, Pal Gabor, Glész Miksa V. sarkos Andras,
Kurké Ignacz, Péter Antal, Petrics Gusztav, Raduly Mozes,
Vida Zs. Jozsef, Tulit Aron. VI. Bodé Ferencz, Klira And-
ras, Lakatos Janos VII., Potovszky Andras és Todor Béla
VIIL. oszt. tanuldk.

b) Féltandij mentességben részesiilt: Biro Antal J.,
Bodo Jozsef 1., Koszegi Bertalan I, Tima Gyula III., Boga
Ubeld, Domokos Sandor IV., Berecz Sandor, Botar Adolf,
V. Veress Karoly V1., Botar Bénidm, Csedé Andras VIL,
Daradies Félix, Gegé Béniam VIII. osztalyos tanulok. Az
elengedett tandij 260 frt, az egész tandijuak 10-27%0-a.

A tanuldktol befolyt: beiratasi dij 383 frt, tanari nyug-
dij 1149 frt, tandij 2277 frt, az ifjusagi konyvtarra 191 frt
50 kr, osszesen 4192 frt. Ezen 0sszeghol illeti a tanulma-
nyi alapot: 1855 frt 46 kr, a tanai nyugdijalapot 1885
frt 23 kr.



XIl. Statisztikai tablazat.
I A tan%lék altalanos attekintese.
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2. A tanulas eredményeének targy- 6s osztalyonkinti attekinteése.
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2. Tanulas

eredmeényének targy- és osztalyonkénti attekintése.
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3. Magaviselet, életkor és szallas szurinti attekintése.

A tandv végeig megmaradt tanuldls

Magaviseletre
nésve*)

szallas szerint
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4. Szarmazasi hely szerinti attekintese.
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XII11.

Meteorologiai

eszleletek.
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XIV. Figyelmezteto.

1. A tanulék szabalyszerii felvétele és beirdsa szeptember
hdrom elsé napjan torténik. A beirandé tanulék tartoznak az
igazgatondl a keresztleveliiket vagy ezt helyettesitd hiteles ok-
irat és n kizelebbi osztdlybél nyert iskolai bizonyitvdnyukat
mulhatatlanul bemutatni.

2. Az 1887. évi XII. t.-cz. 4. és 5. §§ ai értelmében azon
tanuldk, kik nem igazoljak, hogy életilk 12 évéig ujraoltat-
tak vagy 5 éven beldl sikeresen beoltva lettek, vagy valo-
sagos himlét dlitak ki az illetéken epészségiigyi hatésignak
gymnasiumban véglegesen addig felnem vehetSk, a mig a ne-
taldn kiderillt hiany poétolva nem lesz, vagy nem igazoljik azt,
hogy #z ujra-oltds kotelezettsége alél torvényszeriileg folinentet-
teck. — Kozelebbi 1ijékozis czéljabol forduljanak a t. sziilok
68 gydinok gyermekeikkel a legkiozelebbi jirds- vagy kirorvoshos.

3. Felvétel az internatusba.

Mindazon nem-alapitvdnyos gymn. ifju, kik nem a tanoda
széklhelyén vagy a tdszomszédos helyiségekben !aknak, colle-
galis benlakédsban (interndtusbn vagy seminariumban lesz-
nek beszdlasolanddk, Az interndtusrél tudni kell a) hogy az
ifjak az interndtusban kényelmes lakdst, fiitést, vilagitdat, és
feliigyeletet nyernek : b) ellenben a kosztbeli ellatiasrdl a régi
tarisnyarendszer szerimt maguk gondoskodnak ; ¢) az internatusi
ifjak egyiittes élelmezés czéljdbél a sziilék vagy gydmok szom-
szédsdga szerint 8—9 tagu csoportokka alakuluak; d) minden
csoporthoz 1 servitor-nivendék osztatik be, kit szolgdlat fejé-
ben a csoport ingyen lat el élelemmel ; e) a csoportok szamara
lehetoleg az intézethez kozel esd gazdikkal a kifézésre néave
azinterndtusi eléljdrosagtol kikért eldleges
utasitds utdn a szf16k szerzédnek ; f) 8z élelmezési csopor-
toknak két rendbeli abroszra van sziikségiik, melyeket vagy a
szillok vagy a szerzddés szeriut a kiféz6hdzak szolgiltatnak ;
ellenben g) asztalkenddrdl és evéeszkozrél az egyes ifjak gou-
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doskodnak ; h) benlakdsi dij fejében minden internitusi nive-
dék utdn 1 fre fizettetik ; fiitési anysngul pedig 1 61 kemény
tiizifa szallitando be. Ha ezen illetnény szeptember 20 ig be
nem szillittatik ; az illetd sziilo vagy gyam annak fejébeu cpy
ol fadrit a csiksomlydi arfolyam szerint koteles szeptemberben
befizetni.

4. Felvétel a seminariumba.

A semindriumra vonatkozolag megjegyzendd, hogy #zon
alapivvdnyos tanulok, kik a semindriumban az alapitvanyos ifjak-
kal kivdnnak lakni és kosztozni nz cgész tanévre 120 friiért
lakist és teljes ellitdst nyernek u semindriumbun, mely ossze-
get eloleges részletekben a semindriumi  ignzgaténil tartoznak
lefizetni, Miutin a semindriumban csak korlitozott szdmemal ve-
tetnek kosztosok, azért a felvétetni akardk jo clore lehetileg
aug. elején legalibdb leveél dlal jelentkezzenck.

5. Tandijra vonutkozo szabalyzat.

Az 1894. ¢vi statusgyiilés jegyzékinyvoéuck XXIL pontja
alatt foglalt hatdrozott alapjin Piispok excellentidjs az egyhdz-
megyei Igazgatd-tanacsesal egyetértéleg a gymnisiumok tandija
iigyében kévetkezileg intézkedett :

1. Minden tanulé kivétel nélkil minden tanintéztben és
minden osztdlyban valldskiilombség nélkiil évenkint beirds al-
kalmaval 1 frt beirdsi dijat fizet, 8 melynek fizetése alul senki
sem mentetik fe),

2. Minden tanulé minden intézetben és minden osztilyban
fizeti as orszdgos tandri nyugdij alapba az 1894. évi XXIL
tecz. 3. §. c) poatja szerint fizetendé 3 frt évi jdrulékot ; to-
vibba értesitd és ifjusigi konyvidrdij czimen fizet 1 frt. Ezek-
nek fizetése alul sem meutetik fel senki.

3. A tulajdonképeni tandijat illetéleg a tanintézetek ko-
zitti killdbmbségnek fentartdsa mellett a fels6 négy osatdly tan-
dija magasabb, mint a négy alsdé.

4. Ezen 3. alatti pontnak alapjdn fizetnek s kath. val-
ldsu tapuldk :

a8) Csik-Somlyon, Maros-Vasdrhelyen, Székely-Udvarhelyen,
6s Kantdban (Kézdi-Vdsirhely) az I—IV. osstdlyban 5 frtot, ag
V—VIIL. osztdlyban 10 frtot.

b) Brasséban, Gyulafehérvart és Kolozevart az I—IV. osz-
tdlyban 10 friot, az V—VIII. osztdlyban g5 frtot.

5. Nemn katholikus valldsuak ezen 4. alatt egallapitott
tandijnak kétszeresét fizetik.

A fentebbiek szerint a kath. valldsuak osszesen fizetnek
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a) Csik-Somlyén, Maros-Vasdrhelyen, Székely-Udvarhelyen
és Kantdban az [—IV osaztilyban (14-143+5) 10 friot, az
V—VIII osztdlyban (14-1-+-3+410) 15 frtot.

b) Brassoban, Gyulafehérvart és Kolozsvart az I—IV. osz-
tdlyban (1+1-4-3410) 15 frtot, az V—VIIL. osztdlyban (1-+
1-43-+415) 20 frtot.

A nem kath, vallasuak Osszesen fizetnek :

b) Csik-Somlyon, Maros-Vésdrhelyen, Székely-Udvarhelyen
és Kantdban az I—IV, osztdlyban (1414 8--10) 15 frtot, az
V—VIII osztalyban (1-}-1+3-15) 20 (frtot.

b) Brassoban, Gyulafehérvart és Kolozsvdrt az I—IV. osz-
talyban (14-14-3+420) 25 frtot, az V—VIII. osztdlyban (14
1+3+30) 35 frtot.

8. Az 1. és 2. pout alatti dijak fizetése alél senki sem
léven felmenthetd, ezek egyiitt 5 frtot tesznek, a mely 5 frt
tehdt minden tanév elején a beiras alkalmival minden tanulé-
tol minden osztalyban befizetends. A 4. és 5. pont alatt rész-
letezett tulajdonképeni tandijak fizetése alul fulmentesuek 16-
vén lelye; azok hdrom egyeulé részletben is fizethetdk, még
pedig november 15-éig, janudr 15-éig és marczius 15-éig, mi
dltal az 1200—1889. szam alatt kiadott tandij mentességi sza-
balyzat 7. §. mddosul.

7. Taodijinentességért azon tanulék is folynmodhatnak, a
kik két tirgybdl kaptak ugyan elégségest, de a tobbi targybél
jo elémeuetelt tanusitottak ; ez altal az 1200—1889, sz. alatt
kindott tandijmentességi szabalyzat 2. §-nak b) pontja és 4.
§. modosul.

8. A tandijmentességet illetdleg a fésuly a félmentességre
helyeztetik, egész mentesség csakis kivillo szorgalom és elé-
menetel mellett valéban szegéonyeknek adatik.

9. A tandijmenetességrél szdlé szabadlyzatba felvételik a
kovetkezé pont: ,A ki igazolja, hogy ez idé ota 3 fia jar Kko-
zép vagy felsé iskoldba (gywnasium, rediskola, akadémia,
egyetem, miiegyetem) s ha az illeté tanulé eldmenetele a 2. §.
b) (jelen rendelet 7. pontjdval mddositott) pontjinak megfelel,
a tandij felének fizetésétdl felnentheté egyszerii kérelemre, még
ha nem is egészen szegény.

10. Az osszes dijak beszolgditatandok az igazgaté tandcs-
hoz a kozponti f6pénztidrba, mivel az egyes intézetek hatirozott
évi dtaldnyokat kapunak.

Ezen intézkedés az 1895-—96. tanév kezdetével lépettéletbe.

Kellé tdjékozds végett dlljon még itt az 1889. évi dpril.
1-rol 1260. sz. a. kiadott és a fenwebbiekben is hi- tolt.
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nTandijmentességi szabalyzat.

1. §. Az erd. rom. kath. status gymndsiumban e status-
gyiilésrdl megallapitott (Csik-Somlyén 6 frt) tandij fizetendd,
mely alél rendszerint senki sem mentetik fel.

2, §. Kivételképen azonban a fétanhatésdg elengedheti az
egész vagy a fél tandij fizetést jo erkolesi magavigeletii és
egyuttal j0 igyekezetii, tehetséges tanulébnak, ha

a) a sziildk vagyontalansigidt az illeté politikai hatosigtol
kidllitott, (és & rom. kath. lelkésztd]l is aldirt) bizonyitvany
igazolja?) ;

b) az e!0z6 tanévrél szdl6 gymnsasium bizonyitvdny sze-
rint erkdlesi magaviselete legaldbb szabdlyszerii volt, s az egyes
tantargyakbél legfeljebb csak egyetlen elégséges osztdlyzatot
bir, a tobbi jeles és jo lévén ;

¢) a tanartestiilet a dijmentességre ajanlja,

5. § Olyan tanulék kérvényét, a kiknek bizonyitvinya
kevéabé szabalyszerii magaviselet. avagy egynél tibb elégséges
érdemjegyet tartalmaz, az igazgatok el nem fogadhatjdk ; ha-
nem 8 jelen szabdlyzatra valé hivatkozdssal visszautasitjak, s
a tandijfizetésre hatdrid6t tiiznek Kki.

5. §. Elemi iskola bizonyitvanynyal kizdrélag csak akkor
lehet tandijmentességért folyamodni, ha aonak érdemjegyei
mind jelesek éu jok.

6. § A tandijmentességi kérvények minden tanév elején
legkésibb szeptember 15-éig az illetd gywndsium igazgatosa-
gindl adandok be. A tanartestiilet tartozik a kérvényeket még
a szept. héban tartandé iilésen lelkiismeretesen tdrgyalni, s vé-
leményét minden egyes folyamodra nézve jegyzdkonyvbe venni.
Az Osszes iratokat az igazgaték okt. 1-éig a fétanhatésdghoz
felterjesstik, hogy az igazgatd-tandcs oktéberi rendes kozgyii-
1ésén végleg hatdrozhasson. Fel nem szerelt vagy késébb beadott
kérvények figyelembe nem vétetnek.

7. § A tandij beszedésérdl az illetd igazgatok feleldsok.

9. § A jelen szabdlyzat a gymnasiumi Ertesitoben kozzé-
teendé.

5. A tandijon kiviil minden gym, tanulé tartozik ifjusdgi
konyviari illeték gyanant 30 krt és ,Ertesitére“ szintén 80 krt
elére fizetni.

6. Vizsgalatok.
A p6tlo-, javité-, valamint folveételi vizsgdlatok augusztus
81-én tartatnak meg. A javitd vizsgdlatok irdnt folyamodvdnyo-

1) A melléklendé szegéuf'ségi bizon ﬁylt\'an)bau kitiintetends
foyammodé sziilé altal a legkoézelebbi évben fizetett ado dsszege.
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kat és alapitvdnyi kérelmeket is rendesen julius 3-dig az igaz-
gaidedghoz be kell adni. A javito-vizegdlatokat a tanuldk azon
tanoddndl kotelesek kidllani, melynél megbukkottak, vagy azo-
kat elmulasztottdk. A folvétel feltételei j6 sikerrel végzett
elemi 1V, osztdly, vagy hasonfoku tanodd s az ezektdl kidllitott
bizonyitvany. Killonben pedig & mindenkire koteles folvételi
vizsgalat tdrgyai értelmes magyar olvasds, a magyar nyelv-
tanbdl, az alaktan fébb részeinek ismertetése, j6l olvashaté
diktando irds és a négy alapmiivelet kozonséges és tortszamok-
kal a polgari iskoldbol jott tanulék a latin nyelvbél folvételi
vizsgét tesznek.

A tanuldk, valamint a sziilék és gydmok is figyelmeztet-
nek az iskolai bizonyitvdinyok megdrzésére ; minthogy ezek ma-
solatai az erdeti elvesztését bizonyitd kérelemmel és e mellett
kivalt az éretségi ekmdnyé sok nehézséggel allithato ki, Figyel-
meztetnek tovdbbd a sziilok és gydmok, hogy az évharmadi
Ertesitoket szorgalmasan vegyék at iskoldzottjaiktél és azokat
jol betekintve, irjak ald, vagy maguknak megmagyardztatva,
mas hiteles ember, jelesen a plebdnos ur altal irassdk ala,
hogy ne csupan az évvégi bizonyitvanybdl és igy késdén ébred-
jenek arra, hogy a fiok vagy gyamoltjok elvesztegetie a driga
tanidd és iskola évet.

Az ifjak tankonyveiket a kdélesonkonyvtarbol illo fo
mellett nagyobbrészt beszerehetik.

Cgik-Somlyén, 1898. junius 29-én.
Bandi Vazul,

fégymn. igazgatd,
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