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BSív Z —J i ' i  gépm ester legelső és elengedhetet- 
Í / B I  len kötelessége tudvalevőleg a reá-

“  bízott gép lelkiism eretes kezelése,
am ely föladata teljesítésénél nagy 
szerepe van az olajozó kannának 
is. Nem  elég, ha ezt egészen a 

segédm unkásra, vag y  éppenséggel az inasra bízza, 
hanem  kívánatos — m ár csak a saját érdekében 
is —  h o gy  gyakorta m eggyőződést szerezzen arró l: 
m eg van-e jó l kenve a gép; ennek elm ulasztása 
sok galibát idézhet elő, m ár pedig okvetlenül 
okosabb dolog az előállható bajt m egelőzni, mint 
a m ár m eglévőt orvosolni.

Fon tos kötelessége m ég a gépm esternek, hogy 
m egism erje a gép am a jó  m eg rossz tulajdon
ságait, am elyek minden gépnél m ás-m ás alakban 
jelentkeznek; ez által esetleg elejét veszi holm i 
fö lösleges időpazarlásnak és fáradozásnak.

ím e egy p é ld a : A  gép az évekig tartó hasz
nálat következtében m egrongálódik és egy  pontján, 
legtöbbnyire alul, a nyom óhenger nem  adja v issza 
tisztán a betű rajzát, hanem  csak úgy árnyékolva, 
duplázódva. M ár m ost, ha az em lített pontra cím, 
v a g y  éppen cím őr esik: a n yom ást egyá lta lán  
nem  lehet fo lytatn i; m íg ha a form át akként zárjuk, 
hogy a cím helyett egy  teljes oldal essék az illető 
helyre, egy kis e lővigyázattal a nyom ás elfogad
h ató vá lehet. Szükséges tehát, hogy a gépm ester 
mindezeket figyelem be vegye, m ég m ielőtt a form át 
m egzárja, ellenkező esetben egyengetés után kény
telen kiemelni és az egész eljárást m ódosítva 
m egism ételni.

Sokszor vo lt m ár vita tárgya, vájjon  helyes-e, 
célszerű-e a beem elt form ához képest a nyom ó
hengert em elni, leereszteni s nem  célravezetőbb-e, 
ha a borítássa l szabályozzuk a nyom ást? É n  hatá
rozottan a nyom óhenger esetleges e lállítása m ellett 
foglalok állást, m ert például ha táblázat után 
ökölnyi betűs plakátot találok beem elni —  am i 
pedig kis nyom dában, hol csak egy-két gép van, 
el nem  kerülhető —  a nyom óhengert okvetlenül
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le kell eresztenem . A  többnyire egyöntetű m unkára 
berendezett dupla gépeknél a nyom óhenger elállí
tását m ég csak elkerülhetjük, de egyszerű  gyo rs
sajtóknál ez teljesen lehetetlen.

Előfordul néha, kivált vasko s könyveknél, hogy 
az egyik ív  halaványabb, a m ásik pedig söté- 
tebb. A  laikus közönség nem igen veszi ugyan 
észre, de a beavatottak igen és nem is m ulasztják 
el a gépm estert ,,kontár“  je lzővel illetni érte, pedig 
nem  is mindig ő a hiba oka. G yakran  abban leli 
ez a m agyarázatát, hogy egyetlen m űvet több 
gépen nyom tatnak, v a g y  ha egy  gépen is, de 
többnyire m egszakítással, ami aztán az ívek külön
böző színezetét eredm ényezi, m ert az ism ételt m eg
kezdésnél legalább két-három száz ív  leszalad, 
m ire a festék-adó dást szabályozó csavarok  a m ár 
kinyom ott ívek színezésének m egfelelően állíthatók, 
íg y  aztán a legnagyobb igyekezet és v igyázat 
m ellett is előfordul a baj. Csakis ú gy  kerülhető 
ez el, ha a könyvet egyetlen gépen és m egsza
kítás nélkül nyom tatjuk, am it kivált nagyobb 
nyom dákban keresztül is lehetne vinni.

A z is elég kellem etlen dolog, ha az egyengetés 
nyom ás közben csúszik. O lyan nyom tatványoknál 
fordul ez elő, am elyeknél az olajos ívet gyakran  
kell változtatni. E  bajon úgy segítünk, hogy az 
o lajos ívet nem a borítékra, hanem  azon kívül 
egészen külön ragasztjuk föl a nyom óhengerre, 
íg y  aztán —  az ívek m eg lévén óva az átned
vesedéstől —  elkerülhető az egyengetés e lcsú 
szása.

H elytelen  beosztás üzleti szem pontból is, ha 
a gépm esternek nincsen m eghatározott helye, 
hanem  —  mint ném ely nyom dában különösen 
divatos —  hol az egyik , hol a m ásik gépen dolgoz
tatják. T erm észetes, hogy így  nem ism erve a 
gépet, nem dolgozhatik o ly  biztossággal, mint akkor, 
ha állandóan kezel valam ely  gépet.

A  klisés form áknál a kézi k ivágás helyett újabban 
vegyi úton, v a g y  porzóeljárással előállított egyen- 
getést is használnak. N ézetem  szerint ez a célnak 
nem  felel m eg teljesen, m ert az egyes árn yala
tokat nem dom borítja ki eléggé. E gyetlen  előnye 
az, h o gy  tetem es időm egtakarítást érünk el vele, 
de m áskülönben a kézi k ivágással szem ben sehogy 
sem  állja  m eg a versenyt. H a m egkíséreljük, hogy 
egy és ugyanazon form át kivagdosó-, m eg porzó
eljárással is  egyengessük: a kézi k ivágás sokkalta
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szebb eredm énnyel já r  s különösen a sötét árn ya
latok lesznek hasonlíthatatlanul intenzívebbek.

N ag y  bajokat okoz a je len leg  uralkodó „v illam o s 
korszak*1 is. H ányszor kap a gépm ester klisék
kel telespékelt form át s alig-alig  ju t az egyen- 
getésre ideje, sőt az is szám talanszor előfordul, 
h o gy a gépm ester a form át m ár beem elte, de eg y 
két ábra m ég m indig a cinkografusnál v an ; ezeket 
aztán utólagosan, m esébe illő gyo rsa sá gg a l kell 
egyengetnie. No, ilyen körülm ények közt kifogás
talan m unkát végezni bizony nem  igen lehet.

A ztán  alig indul m eg a gép, alig  nyom tattuk az 
ív egyik  oldalát tele: m áris kész példányokat köve
telnek, úgy hogy a papiros túlsó oldalát is rög- 
tönösen nyom ás alá kell vennünk. Mi történik 
ekkor? E lő szö r is a nyom ás nedvessége m iatt az 
o lajos ívnek nincs ellenálló képessége s gyakrabban 
kell változtatni, am i időveszteséggel já r, de ez m ég 
csak a kisebbik b a j ; a nagyobbik az, hogy súrlódás 
következtében az ív m ár a m ásodszori berakásnál 
is itt-ott elfenődik, m ajd m eg a hajtogatás, fűzés 
és körü lvágás közben teljesen elm aszatolódik.

E gyed ü l a szerzők és kiadók idegességében 
lelhetjükebaj m agyarázatát. M egesik akárhányszor, 
h o gy  átadják az utolsó kéziratot, azután átmennek 
valam elyik  közeli vendéglőbe eg y  kis v illá s  reg 
gelire. A lig  fogyasztották azt el, odaállnak a m ég 
m eg sem  indított géphez s ezzel m integy hajszolják  
a szem élyzetet. E rrő l kell leszoktatni őket.

M ielőtt soraim at befejezném , nem hagyhatom  
szó nélkül a soröntő szedőgépeket. M ert nekünk 
m asinam estereknek ugyan csak  beadtak ezek.

H írlapoknál m ég csak beválik  a szedőgép úgy 
ahogy, m ert ott stereotípiáról nyom tatnak, de 
m agáról a szedésről nyom tatni bizony keserves 
munka. A  legnagyobb v igyázat m ellett is tem érdek 
,,sp ísz“  bújik elő, m ert a gépszedés nem  olyan 
rugékony, mint akézi szedés. A  gépszedés nem  enged 
am a ga  m ár egyszer elfoglalt poziciójáb ól s ha egyik
m ásik sora csak egy  h a jszáln y ival is erősebb: a 
sor szépen fölem elkedik az ürtöltővel egyetem ben. 
A  sort aztán a nyom óhenger v isszato lja , de az 
ürtöltők fönm aradnak s  m aszato lják  az ívet. M íg 
egy  ilyen  m akrancos form át m indenféle experim en- 
tá lá ssa l ném ileg rendbe hozunk, bizony sok időbe 
kerül, am i eg y  kissé lejebb szá llítja  a szedőgépek 
jövedelm ezőségét.
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