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Egy lovagiatlan igy. Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szab6 Dezs§ afférja(i)*

Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szab6 Dezsé kapcsolatanak kezdeteirdl kevés adatunk
van. Bgy kavéhazi korkép szerint Szab6é Dezsé az egyik |, legtiizesebb szénoka volt” a
huszas évek elsé felében a Centralban tanyazé, Farkass Lasz16 kiad6tulajdonos altal fenn-
tartott ,, Taltos” tOrzsasztalanak, ahova ,elvétve Zsilinszky Endre” és Erdélyi Jézsef is
jart. ,,Kétséokiviil sok értékes irodalmi munka kiszonheti életét Farkass Tiltos asztalinak, abol a
kiaddsra vdrd konyvek sorsa is gyakran elddlf” — fogalmazott a kolozsvari Ellenzék riportjanak
szerzGje.! Azt is tudjuk, hogy Szab6 az ekkor még Zsilinszky Endre néven szerepl6? faj-
védé6 politikus-publicista kézvetitésével jelentette meg a Zsilinszky Gabor (Endre 6cese)
altal vezetett Stadium kiadonal [/ ciml mivét 1924-ben.> Hogy a fajvédé politikusok
korében igen népszert lehetett az ird, azt Bajcsy-Zsilinszky Kozma Miklos MTI-elnokkel
folytatott kiterjedt levelezése is tanusitja. Ebben a vaskos anyagban még 1927-ben is
»Plachota”-ként emlegették a derecskei mandatumért szinre 1épé rivalist, Pekar Gyulat.*
A szlovak szarmazasra utal6 elnevezés Szabd Dezsé 1925-ben megjelent, a Horthy-rend-
szert megsemmisitéen karikirozé Segitség! ciml regényébdl szarmazik — ahol egyébként a
télig szintén szlovak szarmazasu Bajcsy-Zsilinszky is megkapta a magaét.>

Zsilinszky Endre nevét Achim I.. Andras parasztvezér 1911-es halala kapesan ismerte
meg az orszag.® Szab6 Dezss, a székelyudvarhelyi allami f6realiskola ifja tanara ugyaneb-
ben az évben hivta fel magara a figyelmet Tisza Istvannal — Zsilinszky egyik politikai
példaképével — folytatott publicisztikai pengevaltasaval.” Szabot a Tanacskéztarsasag alatt
megjelent, a korszak kozbeszédét alapvetSen meghatiroz6 nagyregénye, Az elsodort faln
rogton az érdeklédés kézpontjaba repitette. Ugyanekkor Zsilinszkynek is latvanyosan fel-
felé fvelt a karrierje, amit a Szdgas cimi fajvéds napilap f6szerkesztbi posztja és a Derecs-
kén — nem éppen tiszta modszerekkel — megszerzett kormanyparti mandatum (1922) is

* A kutatast a Magyar Tudoményos Akadémia Posztdoktori Kutat6i Programja timogatta. Befogadé intéz-
mény: Magyar Tudomanyos Akadémia Bélesészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet.
Email-cim: bartha.akos@btk.mta.hu

1 Ellenzék, 1925. 4pr. 10. 2.

2 Ifjabb Zsilinszky Endre 1925-ben, vitézz¢é avatasa alkalmaval vette fel édesanyja csaladi nevét. 1935-ben —
tiltakozasul a ,,vitézek” vélasztasi visszaélései miatt — ,letette” vitézi cimét, hivatalos neve innentdl fogva
halalaig: Bajcsy-Zsilinszky Endre.

3 Szab6 D. 1924. V6. Nagy 1964. 362.

4 MNL OL K 429. 14. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok. V6. Bartha 2017a.

5 Szabé D. 2013 [1925]. A mi ezen — Sz8cs Zoltan utdszavaval megjelent — kiaddsa végén hossza listat
olvashatunk a szerepl6k valédi nevérdl. (Természetesen mindez csupan akkor 4ll, ha — a kortarsakhoz hason-
l6an — a ,referencialis paktum” szerint kezeljik a széveget. V6. Lejeune 2003. 18.) Bar ezen a listan nem
szerepel Bajcsy-Zsilinszky neve, a politikus személyét konnyen felismerhetjik a fasizmusért lelkeseds, nem
éppen ,,t6rzs6kos” nevi, csoéndes Osszeeskiivé portréjaban.

¢ 1911. médjus 14-én, vasarnap reggel egy helyi konfliktus nyoman Zsilinszky Endre és Zsilinszky Gabor
behatolt Achim L. Andras békéscsabai otthondba és halalosan megsebesitette a kozismert parasztpolitikust.
A Zsilinszky-fivéreket kétfordulds birdsagi procedurat kévetSen felmentették, am Endrét az orszagos vissz-
hangot kivalté tigy végigkisérte életén és timadasi feltletet jelentett mindenkori ellenfelei szdmara.

7Tisza 1911.; Szabd 1911.
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példaz.8 A politikus palyaja azonban 1926-ban — a bethleni konszolidaciéval 6sszhangban
— megtort. Egykori napilapja megszint, a térvényhozasbol térténd kibukas pedig egzisz-
tencialisan is rendkiviil érzékenyen érintette,’ f6ként mivel a huszas évek masodik felében
a jobboldali radikélis kézszereplSk lehetSségei jelentésen besztkiiltek. !0

A személyes valsaghelyzetben Bajcsy-Zsilinszky nem kdvette kormanypartba vissza-
térd hajdani partvezérét, Gombos Gyulat és 1928-ban 6nallé lapot (E/ddrs), 1930-ban pe-
dig sajat partot (Nemzeti Radikalis Part) alapitott. Ebben az id6szakban kapcsolati haléja
rendszerellenes személyekkel béviilt, vilagnézete pedig jelentSsen atalakult,!! bar mindezt
bajosan lehet egyfajta baloldali fordulat kezd6lépésének tekinteni.!? Az 4j lap els6 szama
1928. marcius 15-én jott ki a nyomdabdl. Az Elforsben egyszerre jelentek meg frasok ki-
probalt fajvédoktsl (Eckhardt Tibor, Kadar Lehel, Lendvai Istvan, Zsirkay Janos, Méhely
Lajos, Galécsy Arpad), Bajesy-Zsilinszky ,,napkeleti bolesek” néven elhiresiilt kavéhazi
torzsasztalanak Pethé Sandor fémjelezte tarsasagatdl és Gjonnan jelentkezé fiataloktdl is.
Az utébbi csoportban taldljuk — t6bbek kdzott — a jezsuita Balla Boriszt, a Bajcsy-Zsi-
linszky altal felfedezett Féja Gézat, a Féja altal az ismeretlenségbdl kiemelt Szabé Palt, a
Babits altal méltatott Pintér Ferencet, valamint egy darabig Jézsef Attilat is. Els6sorban a
népi mozgalom koriili bibaskodas miatt Grizte meg a folyoirat nevét az irodalomtorténet,
nem is érdemteleniil. Bajcsy-Zsilinszky borsodi barlanglakasokrol cikkezett Szab6 Zoltan
hires szociografiajal® el6tt kozel egy évtizeddel, az El661s Lapkiadd Rt. részvényjegyzésre
buzdité felhivasa pedig a Magyarorsgdg felfedezése sorozatot elblegezte.'* Aligha véletlen,
hogy szamos ir6 és szociografus probalgatta itt, illetve az utédlapban, az 1932-t6]l megje-
lené Szabadsigban a szarnyait (Féja mellett példaul Olah Gyorgy, Kovacs Imre, Veres
Péter, Szabo Pal vagy Sinka Istvan). Ekképp — Féja 1965-6s kétete!> nyoman — gyakran
rendszerellenes szabadcsapatként tartjak szamon a lapot.6

Bajcsy-Zsilinszkynek 4j lapjahoz sikeriilt munkatarsul megnyerni egy olyan fémunka-
tarsat, aki bar emlitett regényével a berendezked6 Horthy-rendszer tinnepelt {r6java emel-
kedett a hiszas évek elején, az évtized masodik felében mar az ideoldgiai szekértaborok
kozti senki foldjén talalta magat. Szabé Dezsé — minthogy réla van sz6 — ekkorra mar
»gorénykurzusként” értekezett a Horthy kormanyzé nevével fémjelzett berendezkedés-
r6l, legkésébb 1923-t6l pedig a német expanzid veszélyeire figyelmeztetett, alighanem a
magyar—német széls6jobboldali kapcsolatok miatt féltve az orszag fuggetlenségét.!”
Olyan — Bajcsy-Zsilinszky publicisztikajaban 1927 decemberétél megjelens — feladatokat

8 Sipos J. 2016.

? Ebben a ciklusban érte el a képvisel6k fizetése az eurdpai élvonalat. Piiski 2015. 410-411.

10 Sipos B. 2004. 203.

11 Részletezem: Bartha 2017b.

12 Masképp latja: Vigh 2007. Erveimhez: Bartha 2017e.

13 Szabé Z. 1937.

14 El661s, 1928. okt. 14. 17.

15 Féja 1965.

16 Hatasa miatt Borbandi Gyula kényvét kell kiemelniink. Borbandi szetint az El861s6t ,,a bajdani fajvédébil a
demokratikus ellenzék egyik hangaddjava valt politikns” alapitotta. Borbandi 1989. 123.

17 Zsilinszky ekkor még masképp vélekedett. Tébb — vele ekkor ellenséges viszonyban 1évé — lap dllitasa
szerint Matthias Erzberger (1875-1921) német politikus gyilkosainak bujtatasaiban is kozremikodott. Vo. pl.
Népszava, 1925. jan. 1. 13. Prager Tagblatt, 1926. apr. 11. 7.
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slirgetett, mint a magyar kultdra megszabaditasa a német kultira ,,gyarmatosité hatasa-
tol”, vagy a févaros korili német falvak megmagyarositasa.’® Az iré delejez6 hatasarol
utébb a politikus is megemlékezett Szekfl Gyulahoz intézett 1942-es torténetpolitikai
vitairataban.!?

Az elsikkadt foldreform miatti csalodottsagban, a gazdasagi liberalizmus iranti ellen-
szenvben, a ,,torzs6kos” magyar parasztsagba vetett hitben és a hajlithatatlan németelle-
nességben Szab6 és Bajcsy-Zsilinszky kézott aligha volt vita (ahogyan Klebelsberg Kuno
kultuszminiszterrdl is hasonloképpen vélekedtek), raadasul mindkettéjiket az ,,Eszményi
Tarsadalom” — mindkét életmiben djra- és Gjrairt — képzete hajtotta. Szaboénak a két vi-
laghaborua kozti radikalis erékre gyakorolt nagy hatdsat? figyelembe véve az sem kiléno-
sebben meglepd, hogy az Eljirsben tobb olyan cikke is megjelent, melynek tartalma a
kozlés idején még szemben allt a lapvezér elképzeléseivel, késébb mégis integrans része
lett annak.?! A cikkei jelent8s részét Parizsban ir6 Szabé (akinek ez volt utolsé franciaor-
szagl tja) bizonyara hatassal volt Bajcsy-Zsilinszky — mar a Magyarsdg hasabjain?? — nyi-
ladozé franciaorientacidjara is, raaddsul a germanoféb iré mar 1928 &szén a Németorszag
és Oroszorszag kézé szoritott, a Baltikumtél Gorégorszagig huzodo kis nemzetek kato-
nai és gazdasagi 6nvédelmi rendszerének szitkségességét fejtegette az E/dorsben, mely
misszidnak vezetésére — torténelmi hivatdsa miatt — csakis a magyarsagot tartotta alkal-
masnak.2> A Szent Istvan-i (reform)birodalom mellett éppen ez a fajta hungarocentrikus,
Vars6—Budapest—Belgraid—Réma vonal mentén huzodo ,,vertikalis tengely” valt Bajcsy-
Zsilinszky kilpolitikai vezérfonalava 1930-t6l, 12 kis nemzet (kézel szazmillié ember)
Osszefogasat hirdetve.?

Az ideoldgiai kapcsolodasi pontok ellenére Bajesy-Zsilinszky és Szabd jellemében az
iraskényszeren és a vatesz-szerepen tul nem sok kozoset taldlunk. Szabé ,,hémpdlygo
életigenlése”? szoges ellentétben allt Bajcsy-Zsilinszky ,,zord puritinsagaval”.26 Ennek
ellenére a k6zos eszmei platform egy darabig meghatirozobb volt a habitualis killonbsé-
geknél. , Az Eldors lényegileg a Szabd Dezsd-i programot hirdette egy kissé felbigitort viltogatban. Az
akkori magyar sajtdban nem is volt lap, mely annyira kiozel dllt volna Szabd Dezsd tirekvéseihes”” —

18 Péterfi 2009. 56.

19 Emlékszem, jo darabig kiizdottem magamban Szabd Dezsd ama folismerése ellen a biiszas évek elején, hogy itt fajvédelens,
kerestény nemzeti megijulds és antisgemitizmus orve alatt Riépostalyunk drja elemeinefk, assgimildltaknak és félasszinmi-
ldnsoknatk, talin kisebb részében ontudatos, tillnyomd nagy részében inkdbb tudat alatti timoriilése és szervezkedeése folyik, s
kozélet és magdangazdalkodds terén egyardnt fokozatosan ves3iti a talajt a t9r3s0k0s, vagy 1orzsikdsnek tekinthetd magyarsag.”’
Idézi: Tilkovszky (szerk.) 1986. 27.

20 Szab6 Dezs6 ,,nemzeti radikalizmusdhoz” és hatastorténetéhez: Bognar 2012. 53—105.

2l Jlyen az a Szab6 Dezs6-i alaptézis, miszetint a parasztsag ,,az egyetlen jovénk” (v6. Bajesy-Zsilinszky
1938.), illetve a teriileti autonémiak megjelenése a kiilpolitikai koncepcidkban. V6. Bartha 2016. 68-85. Szabd
vonatkoz6 Eldors-cikkeit idézi: Kovacs 2014. 91. és 111.

22 A férum és kenyér nélkiil maradt politikus szamara egykori kolozsvari didktarsa, a legitimista Pethé Sandor
nyitotta meg a Magyarsag hasabjait, ahol 1926 és 1928 kozott mintegy kéttucat cikke jelent meg Bajcsy-Zsi-
linszkynek. V6. Bartha (szerk.)

23 Kovacs 2014. 117-119.

24 Bajcsy-Zsilinszky 1930a. 143.

2> Bz Vigh Karoly talal6 kifejezése. Vigh 1992. 92.

20 Héry Andras diplomatanak jellemezte Kozma Miklés ekképp Bajesy-Zsilinszkyt 1927 decemberében:
s Bandi nem erre a vildgra vald, zord puritin”. 1dézi: Ormos 2000. 151.
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fogalmazott az iré egyik monografusa.?’” Bajcsy-Zsilinszky ragaszkodasat mutatja, hogy
még a ,,roman hecc” idején is — amikor Szabd nagy felzudulist keltve allitélagos roman
felmendire és rossz anyagi helyzetére hivatkozva Bukarestbe kolt6zését fontolgatta a nyil-
vanossag el6tt — kiallt ,,a magyar £f6ld, a magyar nép gydgyithatatlan szerelmese” mellett,?
aki ekkor mar nem is dolgozott a lapnak.?? Sét, a politikus egyik levelében még 1930
nyaran is egyetértéen hivatkozott Szab6 Dezsé véleményére egy kézirattal kapcsolatban.3

Bajcsy-Zsilinszky eleinte meg lehetett elégedve a nagy reményekkel szerz6dtetett ird
munkdjaval, legalabbis ezt tanusitja Szabd Dezsé ,,titkarahoz”, Kottner Gy6z6hoz 1928.
oktéber 5-én intézett levele, amely arrdl tudoésit, hogy ,,szegény Szabé Dezsé” mindig
»pontosan megirja és elkildi” a cikkeit Parizsbol. ,,Igazin meghatd ndla e a csoddlatos rend-
szeresség és pontossdg. Senkire olyan biztosan sgamitani nem tudok, mint ra. Az is drommel tilt e,
hogy munkdnfk irint viltozatlan jéindulattal és elismeréssel van” — fogalmazott,> noha a szellemi
egyetértés soha nem volt koztiik teljes korti. Bzt egyrészt Szabd Dezsé cikkeihez irt szer-
keszt6ségi kommentarok,’? masrészt a politikus maganlevelezése is bizonyitja. Ami utéb-
bit illeti, Balla Borisz mar az E/jors els6 szamanak megjelenése el6tt kozolte a leendd
t&szerkesztével, hogy nem hajlandé olyan lapba irni, ahol Szabé allandé cikkiréként dol-
gozik. Balla szerint ,,egy olyan lap, amelyik iij életet, sij nagy nemzeti célokat hirdet, nem indulbat
meg cégérén egy ilyen kijdts3ott és erkilesileg a szélrdgsa minden irdanydban kompromittalt névvel” A
Magyarsdg papirosan irt levél a figyelmeztetésekkel sem maradt ados: ,,ahonnan § [Szabé
Dezs6é — B. A.] elszillt, ott csak rosszindulat és piszkos kis iigyek maradnak hatra. Oszintén
mondya, az Eljirs szerkesztdséa sgemélyeinek dssetételét, ha nézem, biztos dsztonim sigia nekenm,
hogy itt is nagy robbandsok _fognak bekivetkezni a tiloldal nagy gandiumdra’ — j6vendolt a jezsuita
Ujsagird,® noha cikkeit végiil nem vonta meg a laptél. De nem volt elragadtatva Szabd
szereplésétSl Tabori Jézsef sem, aki még a nevét is le akarta vetetni az E/dorstd] az ird
Szent Istvan-cikke miatt, jollehet kérésének Bajcsy-Zsilinszky nem tett eleget. Mint 1928.
augusztus 24-én kelt levelében a f8szerkeszté fogalmazott, az eset ,,csak egy okkal tobb, hogy

27 Gombos 1969. 305. Bajcsy-Zsilinszky Szabé Dezs6t idézte is a ,,magyar Budapest” sziikségességét taglalva.
Bajcsy-Zsilinszky 1928a.

28 Bajcsy-Zsilinszky 1930b.

29 Utols6 irasa — t6bb mint egy évig tart6 csendet megtorve — 1930. marcius 22-én jelent meg az Eldorsben.
Varga—Patyi 1972. 825.

30 Bajcsy-Zsilinszky levele Boromisza Tibornak. 1930. jun. 20. ReT6rKI Archivum. Vigh Kéroly hagyatéka.
14. doboz. (Levelek I11.)

31 Budai Balogh 1983. 539.

32 Az ir6 elsé cikke elé az aldbbi szerkesztGségi megjegyzés kerilt: ,, Teret adunk Szabi Dezsd cikkeinek, még ha
nem is értiink vele mindenben egyet”. Szabé D. 1928. 9-10. Nagy Péter szerint Bajcsy-Zsilinszky azért ,,hatarolo-
dott el” a fenti médon, mert nem értett egyet Szabd azon tételével, miszerint a ,,német kérdés” sulyosabb a
,»zsidokérdésnél”. Nagy 1964. 429. Ezzel szemben a szerkeszt6ségi megjegyzésben semmi konkrétumrél nem
esik sz6. Egy kés6bbi — az ifjusagnak cimzett, szamos kérdést érinté — Szab6 Dezs6-féle , tavaszi levélhez”
irt szerkeszt6i megjegyzésben pedig az ir6 ,,s3élsdségesen individualista nézeteitd]’ hatarolédott el Bajcsy-Zsi-
linszky. Legalabbis Tasi Jozsef szerint. Tasi 1980. 1038. Az emlitett kommentar ugyanis csupan ennyi: ,,Szabd
Dezisd e cikkével nem minden részletében értiink egyet. (A szerkesztd,)’. E1661s, 1928. maj. 20. 9.

33, Szabd Degsdben én a rothadisnak és bomlisnak leggroteszfeebb megtestesiilését litom. (....) En benne csak a bisi rombols
kiapady tebetségét gyaldzatos exhibicionizmussal potlo, feltétlen anyagias gondolkozdsi, megbizhatatlan jellemet litom, akinek
J0 a gsidoktol kegdve a korditi gsurnaliszta jellemtelenségek atmosférdjdig minden, ami belyt ad rafindltan megkonstrudlt
dszinteségi rohamainak borsos honordriumért vald kamatoztatisara.” Balla Borisz levele Bajesy-Zsilinszky Endrének.
1928. marc. 12. ReT6rKI Archivum. Vigh Karoly hagyatéka. 17. doboz. (Levelek VI.)
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exutan_jobban ellendrizzem Sz. D. cikkeit. Hiszen kiiloinben ag utobbi idében nem lebetett ellene pa-
nasz, egészen a legutobbi cikkéig’ 3*

Bajcsy-Zsilinszky érezhetSen igyekezett tobb lovat megtilni és erésen bizott védencé-
ben, s6t alighanem huzénévként szamolt vele. Errél tantskodik, hogy hisz nappal Tabori
felszolitasat megelGzGen baratsagos hangvételt levélben ajanlotta fel kzvetitését az ird-
nak, egy Horthy kormanyzéhoz cimzett nyugdijkérelmet (vagy tanari végkielégitést) kor-
vonalazva. A mindkettjiik altal hevesen tamadott Klebelsberg kultuszminisztert megke-
riil6 manévertél 400—-500 P-t remélt a politikus. ,, Ergem és kitelességiil érzem, hagy a Te anyagi
exisgtenciad rigyét még ez évben valabogy, de véglegesen rendezni ell. Ram minden tekintetben szdmit-
hats3” — fogalmazott. A kérelembe Vass J6zsef munkatigyi és népjoléti minisztert is igye-
keztek bevonni, akivel Szab6é még a szazadelén keriilt baratsagba. A kisérlet sikertelen
maradt, de az ekkor mar Franciaorszagban (Parizsban, Lyonban és Marseille-ben) tartoz-
kodé ir6 Bajesy-Zsilinszkytol és 6eesétdl, a Stadium vezérigazgatdjatdl, valamint a Bartha
Miklés Tarsasagtol is komoly summat kapott (mintegy 4700 P-t).3> Egy le nem ké6z06lt
cikken’® tdl ezek a zavaros pénziigyek, pontosabban az E/fjrs bujtatott finanszirozasa
okozta Szabd hirtelen eltinését a laptdl 1928 végén,37 55 itt publikalt kézleményt kbve-
téen.®®

Az ugy hatterében Vass Jézsef allt. A sarvari csizmadia gyermekébdl el6bb kalocsai
prépostta, majd miniszterré emelkedé Vass nem idegenkedett sem a nagytSke korlatoza-
satél, sem a foldreformtol, noha szandékainak mélységét nem ismerjitk, mivel nem ké-
sziilt még biografia Bethlen Istvan valtozo Osszetételli kormanyainak egyik legstabilabb
miniszterérdl, a miniszterelnok helyettesérél. A Nemzeti Radikalis Part (NRP) titkaranak,
Talpassy Tibornak visszaemlékezése szerint Vass egyenesen miniszterelnéki almokat dé-
delgetett, és ennek hatorszagaul szanta volna az indulé lapot. Az ir6 arra is emlékezni
vélt, hogy Bajcsy-Zsilinszky Gémbést is bevonta a tervbe.? Féja Géza ezt a forgatékony-
vet cafolni igyekezett sajat visszaemlékezéseiben, hozzatéve: ,,annyi tény, hogy a kormdiny
tagjai kizil Vass Jozsefet szerette leginkdabb [Bajcsy-Zsilinszky — B. AL, mert benne sejtett demok-
ratifus hajlamokat. 1 ass pedig, ha elnyerte volna a miniszterelnoki széket, Zsilinszkynek mint ellen-
LeRnek feltehetileg szabad futdst ad, mar exért is, hogy légkdrt teremtsen, és nyomst fejtsen ki a demotk-
ratifus reformok érdekében.”’*0 Féja hangsulyozta tovabba, hogy Zsilinszky minddssze egy-
szer fogadott el pénzt Vasstdl (nyomdakoltségekre), ami nem igaz, noha valéban mas
modjat valasztotta a jelentSs szocialpolitikai vivmanyai mellett a haldla utan kirobbant

34 Bajesy-Zsilinszky Endre levele Tabori Jozsefnek. 1928. aug. 24. Uo. 14. doboz. (Levelek IIL.)

35 Budai Balogh 1983. 536-537. Szab6 Dezs6 els6 monografusa szerint az iré nyugdijkérelmét az 1928 6szén
allamtitkarra emelkedett Gémbés Gyula tamogatta. Nagy 1964. 446—447. A fenti levelezés azonban nem
emliti GOmbOst; benne Bajesy-Zsilinszky szerepel kézvetit6ként.

36 Budapesti Hitlap, 1934. dec. 14. 8. és Szab6 Dezs6 vallomasa: MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. A
debreceni kir. jarasbirésag itélete. 1934. dec. 13.

37 Az afférhoz (sajat lat6sz6gébdl): Féja 1965. 91-94.; Féja 1982. 94-102.

38 Nagy 1964. 428.

3 Talpassy 1971. 11-17. V6. Talpassy 1981. 9—17. A mértéktartd szakirodalom nem szdl efféle tervekrdl
Vass kapcsan. Romsics 1999. 307., 320.

40 Féja 1982. 60. (Mind Féja, mind Talpassy esetében hozza kell tenni, hogy 1929 el6tt nem ismerték szemé-
lyesen Bajcsy-Zsilinszkyt, vonatkozé informacidik tehat masodkézbdl szarmaznak.)
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panamabotranyrol is nevezetes miniszter a timogatasnak.*! A Vass J6zsethez fz6d6 kap-
csolatbdl teremt6dott meg az Eldors anyagi és szellemi hattere,* s e kapcsolat a lap tartal-
man is nyomot hagyott. Ennek egyik szembet(iné jele a miniszter nevéhez fliz6d6 — két-
ségkivil jelentGs, am a mez&gazdasagi szegénységet a rendszeren kivil tarté® — Sregségl
és rokkantsagi biztositis recepcidja. Bar Bajcsy-Zsilinszky 4j politikajat épp az emlitett
rétegekre igyekezett épiteni, Vass torvényjavaslatat a magyar sivatag idité oazisaként tn-
nepelte lapjaban,* ahol egy beszédes cimi és érzelmes riportban a miniszter szocialis
érzékenységét is méltattak (Vass levelét kézolve).s5 Am a ,,Vass-pénzek” botranykroni-
kaja nem ideoldgiai-politikai taktikai jatékoknak, hanem Szabé Dezsének készonhetGen
kapcsolodott a korban Bajcsy-Zsilinszky Endréhez.

Az gy hatterébe Bar6thy Palnak, a budapesti kiralyi tigyészség vezetSjének a beliigy-
miniszterhez cimzett jelentése enged bepillantast. Szabd ugyanis sikkasztas gyanidja miatt
feljelentést tett a Népjoléti Minisztérium és a Beligyminisztérium egyes tisztvisel6i, vala-
mint Bajcsy-Zsilinszky Endre ellen. Bar6thy 1933-as hosszu anyaga nemcsak a korilmé-
nyeket, de a botrany kirobbanasat is targyalja. HEszerint ,,a »Tdrsadalmunk« cimi politikai
hetilap 1932. évi majus ho 14-én megjelent 19. szdamaban »Kik kerestek Szabd Dezsd segélyén a
Nepjoléti kiriile« cimii kiZlemény tartalma szerint S3abd Degsd mdr a »Kardesony Kologsvart« cimii
regényében is felreérthetetlen célzdsokat tett arra, hogy ot — akinek valamelyik hivatalos forum péngsegélyt
utalt ki —, megloptik.”’* Az emlitett kis kdtet valdéban tartalmaz ilyen kitételeket. A f6sze-
replét, Szlics Barnabast kérnyezete folyamatosan kihasznalja, kizsakmanyolja. Az egyik
torténet szerint Szics Budapesten ,falilkozott véletleniil a hirbedt pervdtalelfii djsdagirval,
Brogicsevicesel, aki borosjendi Karasz Zsolt névvel hazudta magat a torténelmi osztalyboz, tartogonak.
Toaz, hogy biven gazember volt két név szamdra is. Ex ribeszélte a gyermekszemii embert, bhogy ne
induljon 1igy vak koldusként a hosszi ditnak. O pertu bardtia minden miniszternek, sajtéban és min-
deniitt ezer Gsszekittetése van. O ki fog adni egy Sziics Barmabds-antolggidt, dsszevilogatva drimdi
legszebb részeit s 113 nap alatt annyi eldfizetit gyt rd, hogy Szics Barnabdis mint iir mebet haga. Mert
minden jovedelem a Barnabds iiré lesz, & csak a firadsdgot vallalja. O mar ilyen, & szivnek sziiletets,
nem tehet rdla. Azonkiviil § maga irt elferditett irdssal egy kérvényt a népjoléti miniszterhez: egy nagyobb
dsszegit segélyért s Barnabds dirnak csak a nevét kellett aldfrnia. — Az digyosgtalyon mdr elintéztem
mindent, még csak a miniszterrel, a Muki bardtommal kell beszélnem és innen is pénz, iiti a markodat
— mondta a klodka-ember. Es tényleg nagy hirdetéseket és silyos eldfizetési isszegeket tudott itt is, ott
is kicsikarni, mindeniitt s3¢jjeljajgatva a Szdics Barnabas nyomordat. Két mitlva aztin eltint. Mint
minden gaztette utdn, bemenekiilt egy szanatdriumba tiddvérezni. Szegény nagy gyermek Barnabis csak
hallomdisbdl tudta meg, hogy a népjoléti minisztérinmban tényleg nagyobb dsszeget ntaltak ki nevére” —
tett aligha félreérthet célzasokat az {r6,*” aki ugyanakkor a Tdrsadalmunt-cikkben a regény

41 Példaul a lakaskiutaldsét. Kozbenjarasanak koszonhetSen keriilt az ellenzéki politikus 1925-ben az Attila
uton Ujonnan épitett hatemeletes allami bérpalota, a Bethlen-udvar egyik négyszobds lakasaba. Vildg, 1925.
szept. 12. 15. Vass életpalyajahoz: Timar 1995. 67-73.

42 Talpassy 1971. 5-17.

 Gyani-Kovér 2006. 368. és Tomka 2003. 82-84.

4 Bajesy-Zsilinszky 1928b.

4 El66rs, 1929. nov. 9. 5-7. (,,A tanyanép szocidlis helyzete? Vass Jézsef szive is megesett Sebék Vince
tragédiajan”) V6. Bajesy-Zsilinszky 1930c. 1-3. Részletesen: Bartha 2017c.

46 Baréthy Pal, a Budapesti Kiralyi Ugyészség vezetSjének a beliigyminiszterhez cimzett jelentése. (1933. ju-
nius 28.) MNL OL K 148. 1933-5-3354. A forrast Paksa Rudolf bocsatotta rendelkezésemte, amiért eziton
mondok készonetet.

47 Szab6 D. 1932. 105-106.

56



Egy lovagiatlan tigy. Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szabé Dezs6 atférja(i)

mufajabodl ered6 fikcionalitasra hivatkozott (nem tdl nagy meggy6z6 erével). Szabé a hir-
lapir6 el6tt ugy nyilatkozott, hogy néhai Vass Jézsef miniszter 6nként két izben sietett
segitségére, de egyik esetben ,,a &intalt segély biitlen kiozvetitd kezébe keriilt, mert annak csak egy
1észét kapta meg éspedig azt is olyan elaprozott részletekben és mindig megkésve, hogy ennek az, egyik
segélynek 1igysolvdn semmi hasgndt nem latta.”>4® Bar 1936-ban az {r6 kilon ,hangsilyozta”,
hogy nem § kezdeményezte a feljelentést, s ,,az eljaras Zsilinszky ellen hivatalbdl indult
meg” % mindezt cafolja — az ellene kés6bb tobb eljarast ind{té> — Baréthy idézett, bel-
tgyminiszternek cimzett levele. Azt viszont mindkét dokumentum megerésiti, hogy az
tgyészség a politikussal szembeni blinvadi eljarast megszlntette.

Ez volt tehat az {r6 vadja, amellyel kapcsolatban a vizsgalat arra jutott, hogy Bajcsy-
Zsilinszky 1928-ban és 1929-ben t6bbszor kozbenjart Szabd segélyezése érdekében a mi-
niszternél, aki egyszer 700, majd 2000 P segélyt engedélyezett az ird részére. Az tgyet
tovabb bonyolitotta, hogy utobbi alkalommal a lapvezér az E/jdrs részére is segélyt kért.
Ezt néhai Vass Jézsef 2000 pengében engedélyezte is, azonban tekintettel arra, ,,hogy red
négve ennek ag ellenzéki irdnyzati lapnak a segélyezése kényelmetlen volt, agt ajanlotta, hogy vitéz
Bajesy-Zsilinszky Endre az »Elidrs« résgére kintalt 2000 pengdt is ag ugyanakkor segélyben részesitett
Szabd Dezsd sértett segélyezésének cime alatt vegye fel. | ... ] A 2000 pengdt a levél adatai szerint vité3,
Bajesy-Zsilinszky Endre a néhai 1 ass Jogsef miniszter rendelfezésének megfelelden ag »Elidrs« részére
Sfelhaszndlta, mig a ténylegesen Szabd Dezsd részére kintalt 2000 pengdt [...] 1928. mdrcius 9-én
valdban kifizette. A fentebb emlitett levél adataibil kitiinik az is, hogy vitéz Bajesy-Zsilinszky Endre
Szabd Dezsd sértettet éveken keresztiil a sajat pénzébil tetemes dsszegekkel dilanddan segélyezte” 1928
marciusa és 1929 marciusa kozott ,,S3abd Dezsd sértett dltal vitéz Bajesy-Zsilinszky Endréto]
Jfelvett segélyek dsszege | ... ] ag 0 résgére felvett 2700 pengdvel szemben 6100 pengdt tett k2.”°5' Szabod
Dezsé elsé — az iré irant egyébként nem tdl jéindulatt — monografusa, a filolgiai mod-
szercket az allambiztonsagi informacidszerzés eszkoézeivel 6tv6z6°2 Nagy Péter 1964-ben
megjelent kinonformal6 koétetében a fentiekkel szemben azt sejtette, hogy a timogatast
els6sorban nem Bajcsy-Zsilinszky lapjanak, hanem az irénak cimezték. Eszerint Vass Jo6-
zsef ,segitségére sietett” az anyagi gondokkal kiizdé Szabonak, ,,az dsszeger Bajesy-Zsi-
linszky Endrén keresztiil juttatva el hozza s felbasgndlva et a segéhyezést Zsilinsgky akkor induld
betilapja, az Eldors tamogatdsdra. (...) Vass a segéht feltétel nélkiil adta; S3abd Degsd ezt honordri-
ummd vdltogtarta” — irta Nagy, az ird kérnyezetébdl szarmazé, tobb évtizedes emlékek
nyoman.>

48 Az emlitett, Szab6é Dezsével készitett riport nem nevesitette Bajcsy-Zsilinszkyt, ellenben felvetette a sik-
kasztds alapos gyandjat és ,,a nemzet héseinek tenyerén” ,elparolgd” nagy 6sszegll segélyekrdl tudodsitott.
Tarsadalmunk, 1932. maj. 14. 3.

49 Szab6 ugy emlékezett, hogy a budapesti tigyészségen ,,$zéchy sigyész 7ir” ki is hallgatta. MNL HBML VIIL.4.c
65. d. B.503/1936. Bir6sagi jegyz6konyv Szab6 Dezs6 ragalmazasi perének 1936. jun. 5-i debreceni targya-
lasardl. Szabé Dezsé vallomasa.

50 Budai Balogh 1982. 222.

ST MNL OL K 148. 1933-5-3354. Bar6thy Pal, a budapesti kiralyi tigyészség vezetjének a beliigyminiszterhez
cimzett jelentése. (1933. junius 28.) Talpassy Tibor ugyanakkor arrél tudésit, hogy Szabé mar jéval 1932 el6tt,
1928 végén kovetelte vélt jussat Bajesy-ZsilinszkytSl, aki ,,sebtében dsszeszedett hat viltdkra valamennyi pénzt, és
gazdasdgi embere iifjan kiegyezett a kiveteldzd irdval. Szabd Dezsd ez év végén megsziint az Eldors cikkirdia lenni, viszont
megigérte, hogy a kellemetlen iigyet 15bbé nem bohygatia.” Ennek ellenére ,,iddnkint jelentkezett Zsilinszkynél, és sijabb
dsszegeket kivetelf” t6le és Vasstdl is. Talpassy 1971. 15.

52 Papp 2010. 18-29.

53 Nagy 1964. 427. (Ez a ké6zIés tehat nem tesz killénbséget a két 2000 P k6zott.)
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Felmeriilhet a kérdés: honnan tudta meg Szab6 Dezs6 a masodik 2000 peng6 histori-
ajat? Talpassy az E/dors bujtatott finanszirozasaba szerinte beavatott Gombés Gyulat fel-
tételezte Szabd informatoraként. Vagyis eszerint a késébbi miniszterelnék emlitette volna
meg a nevére kiutalt masik 2000 P-t az irénak 1928 végén. GOmbJs igy egyrészt sakkban
tarthatta (volna) kormanypénzzel kompromittalédott egykori fegyvertarsat, Bajcsy-Zsi-
linszkyt, masrészt kiiktathatta a — hozza hasonléan — miniszterelndkségre ahitozé rivali-
sat, Vasst (annak 1930 szeptemberében bekovetkez$ halalaig). Talpassy azt is hangsu-
lyozta, hogy Gombés haldla (1936 oktobere) utan Szabd ,,mdr nem jelent meg Bajesy-Zsi-
linsgkynél pénzért. Nyilvan szdmot vetett agzal, hogy adott esetben nines tandija, 5 egy sijabb perben
menthetetleniil alulmaradna. Siman, egyszeriien felbagyott hdt a gsaroldssal.””>*

Bar 1933 utan semmilyen nyomunk nincs Szabé zsaroldsara, annyi bizonyos, hogy
Szabo és Bajcsy-Zsilinszky konfliktusa tilmutat 6nmagan, és a halott patrénus-miniszter
tarcajanal, a Dréhr-tigy nyoman fellelt visszaélésekhez kapcsolddik, barmennyire is pro-
balta ezt cafolni mind Szabd,> mind Bajcsy-Zsilinszky.5¢ Mint utébb kidertlt, a torvény-
hozéssal komoly szocidlpolitikai vivmanyokat elfogadtatd Vass ,,batalmas kilesinoket vett fel
rokonai megsegitésére, dllami pénzen festette meg sajat és dllamtitkdra arcképét, a tarsadalombiztositds
pénzébil pedig luxcusantdt vdsdrolt magdnak és belyettesénef, Drébrnek is. [...] Fény deriilt arra is,
hogy a kormdny a kiilonféle, fileg jugoszidaviai menekiilteknek szant segélyalapokat a bulvdrsajtd egyes
munkatdrsainak megvasdrldsara forditotta. (Mdig nem tudni, bhogy a lekenyerezett sijsagok ellenzékiek
vagy kormanypdrtiak voltak-¢J” — fogalmazott Hamori Péter.>” Az azonban tudhato, hogy a
Vass-féle pénzekbdl olyan, zugfirkdsznak alicha nevezhetS értelmiségieknek is jutott,
mint Féja Géza, Szabo Pal vagy Jézsef Attila.>

Az igazi ,bomba” csak a sajtoreflexié nélkili 1933-as tigyészségi vizsgalat utan masfél
évvel, 1934 novemberében — Szab6 Dezsé debreceni el6adoutjan — robbant. A rendez-
vény szervezGje a Turul Szovetség debreceni szervezete volt. A Civisvaros diaksaga ez
1d6 tajt igen forrongd idészakat élte,> noha az orszagos feltinést kelt6 zsidoellenes atro-
citasok 1934 Gszére ,,tandfjreform mozgalomma” szelidiltek. A mozgalmat koordinald
Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszagos Szovetségének helyi csoportja éppen
az ir6 el6adassorozatinak végére, november 8-ra tervezett nagygytlést, amit azonban a
hivatalos szervek nem engedélyeztek.® A didkok ennek ellenére lelkesen szervezték a
»ozabo Dezs6 hetet” 01 s tervitk fogadokészségre talalt maganal az {ronal is. A nyitottsag-
nak — Budai Balogh Sandor emlékei szerint — elsGsorban pénziigyi okai voltak: ,,7934

> Talpassy 1971. 15-17.

55 Nekem ugyanis ag volt ag dlldspontom, hogy ennek az, sigynek semmi kige Dréhrhez, a Dréhr-iigyhoz semmiképp sem
csatolhatd.” Szab6 Dezs6 Fuzetek 16. 1936. apr. 58.

5 Feltind Bajcsy-Zsilinszky hetilapjanak, a feltételezett kormanyzati korrupcidkra mindig lecsapni kész Sza-
badsagnak a visszafogottsaga Dréhr ongyilkossaga utan (,,Dréh Imre a maga tragikus baldldval immadr kienges3telte
a megsértett erkolesi vildgrende?”). A cikk nem k6z6l részleteket az tgyrdl, ellenben igyekszik elbagatellizalni annak
jelentSségét. Szabadsag, 1936. febr. 9. 4. (Dréhr itélkezett. )

57 Hamori 2011. 48—49. V6. Karsai 1967. 203-210.

58 Budai Balogh 1983. 537. Az 1927/28-ban a Népjoléti Minisztétium szamvevségének konyvelési osztalyan
dolgozo6 Talpassy Nagy Lajos timogatasardl is tudott. Talpassy 1971. 94.

M V6. Kerepeszki 2012. 173-177.

60 T6th Pal 1983. 105.

61 Uo.
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novemberére mar olyan rosszul dlltunk anyagilag, hogy Szabd Degsd drommel utazgott Debrecenbe eld-
addsokat tartani. Gondolta, hogy ez majd megmenti a fiizeteker.”> Mint Baké Endre tanulmanya-
bdl tudjuk, a helyi lapok mar oktdberben jelezték az ir6 jovetelét, egyben a programot is
ismertették. Szabd ,,november 2-dn érkezett a virosba, az, dllomdson 16bb s3dz, didk fogadta. Gyalog,
diadalmenetben vonnlt a didksdg tirsasdgaban az Arany Bika szdlloddba. Az épiilet elott szintén
batalmas timeg virta. A szobdjaban kisvdrtatva felkereste Ady Lajos és a debreceni fiatalsag tobb
vezetdje.”> Szab6 Dezs6 néhany napon belill harom elGadast tartott: el6sz6r Adyrol, majd
a kalvinizmus problémairdl beszélt, mig a harmadik, En utam, mitfvésetenm, miivészetem kelet-
kezési folyamatai cimG%* el6adas okozta az orszagos botranyt,% noha 6 maga egyaltalan nem
igy értékelte a torténteket és feltinéen meleg hangon emlékezett meg a varosrol sajat
lapjaban. ,,I#7 nem voltak az eldaddsaimon megsgokott nagy tomegajlisok s ag idegen elemet, fevés
kivételétil eltekintve, tivol maradtak. (...) Sobasem éregtem miég kozonség eldtt ennyire otthon maga-
ma?” — fogalmazott, megjegyezve ugyanakkor, hogy ,,egy &itelességszerii sziikséghdl tett kijelen-
tésemet a pesti lapok szemetes sorokban mint botranyt kidltottik orszdged”’, pedig ,,aki még ma sem
ldt tisgtan az, én jigyemben: Az nem akar latni” — tette hozza sejtelmesen.® A nyilvanos lauda-
ci6 mellett titkaranak ugyanakkor az aldbbi (eredetileg olaszul irt) Gizenetet kiildte postin
Debrecenbél: ,,Vezér! Szomorua nap, fajdalmas varos. De nem hagyom.”¢’

Szab6 ezzel harmadik el6adasan, november 7-én felolvasott nyilatkozatara utalt, mely
a kormanyparti lap tolmacsolasaban gy szOlt: ,,INéhai 1 ass Jogsef népjoléti miniszter még életé-
ben bigonyos dss3eget utalt ki részemre és ext Zsilinszkyvel kiilditte el hozzdm. Lsilinszky ext a péngt
olyan részletekben fizette, hogy teljesen értékeét vesztette. Egy bizonyos 1észt pedig a maga céljaira fordi-
tott. Amikor én tudomadsdra adtam, bhogy nem az egész dsszeget juttatta kegeimbes, akkor levelet irt
hozzdm, amelyben becsiiletszavdra fogadta, hogy egy fillért sem tartott vissza. Ez a levél ma is kegeim
koziitt van. Még egy évvel késdbb, mikor a Drébr-iigy kipattant, Zsilinszky Endre Féja Géza sitjan
200 [sicl] pengdt kiildott nekem azzal, hogy ext a pénzt Vass Jogsef 1igy utalta ki az én nevemre, hogy
azt 6, vagyis Zsilinszky Endre kiltse el. Tegyiik fol, hogy dllitdsa igaz. En azt dllitom, hogy ez nem
becsiiletes tett. Aki ilyen péngszerzést megengedbetdnek tart, agt én nem tartom becsiiletes embernek.” o8
Bajcsy-Zsilinszky szerint azzal is meggyanusitotta az ird, hogy ,,havi 500 P-nél is tobb nyng-
djjat [sic!] bz’ a Pesti Naplotdl, a ,titkos bandaktél” pedig 2000 P-t meghaladd, becsapott
munkatarsait6l elhallgatott Osszeget zsebel be.®” Nem tudni, hogy csupan eliités-e¢ a
Bajcsy-Zsilinszky altal hevesen tamadott — am az tigy kapcsan nem ellenséges — Uj Ma-
gyarsdg altal emlitett 200 pengd, am a t&bbi lap — melyek nem idézték sz6 szerint a nyilat-
kozatot — és a birdsagi iratok egyarant 2000 peng6rdl szélnak.0 Ezt az Ssszeget tehat

02 Szab6 Dezs6 — komoly anyagi teher aran — 1934-ben inditotta el egyszemélyes vallalkozasat, a Szab6 Dezs6
Fuzeteket, mely ,,Ludas Matyas Kiadasaban” jelent meg (ezért nevezik gyakorta Ludas Matyas Fuzeteknek).
03 Baké Endre 2013. 2—6.

64 MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Birdsagi jegyzékonyv Szab6 Dezsé ragalmazasi perének 1936.
jun. 5-i debreceni targyalasarol. Szabé Dezsé vallomasa.

05 Az Uj Magyarsdg beszamol6ja szerint az eléadast ,,olyan kinos botriny zavarta meg, amely paratlannl all az irodalmi
eldaddsok torténelmében.” Uj Magyarsag, 1934. nov. 9. 6.

06 Szab6 Dezs6 Fuizetek 4-5. 1934 dec.~1935. jan. 69, 71.

67 Budai Balogh 1982. 212.

8 Uj Magyarsag, 1934. nov. 9. 6.

6 Bajcsy-Zsilinszky Endre ditum nélkili levele a jarasbirdsagnak. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936.
(Bajcsy-Zsilinszky nem a Pes#i Napléinak, hanem a szintén Az Esz konszernhez tartozé Magyarorszdgnak volt
allando6 cikkiréja.)

70 MNL HBML VIIL.4.c 65. d. B.503/1936. A debreceni kir. jarasbirdsag itélete. 1934. dec. 13.
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Bajcsy-Zsilinszky 1931 elején, a Dréhr-tgy’! kipattanasakor adta at ,,agzal, hogy et a pénzt
Vass Jozsef neki rendelfezésére bocsdtotta és & ezt most Szabd Dezsd kezéhes juttatia” 72

Olah Gabor kéziratos napléjaban arrdl adott szamot az esemény kapcsan, hogy a nyi-
latkozat felolvasasa utan ,,az ifjisdg kis toredéke Zsilinszkyt éfjenezte, a tobbség pedig Szabd De-
z502.” A Bethlen Istvan hazi bulvarjaként is ismert § Orai Ujsdg ezzel szemben arrél tudé-
sitott, hogy ,,a &ozinség nagy résge ajosan tintetett Zsilinszky mellett. (...) Kozben Szabd Dezsd
olyan sitlyos kijelentéseket tett Bajesy Zsilnsizky Endrérd] [sicl], hogy azokat reprodukdlni sem lebhet”
— fogalmazott a lap, hozzatéve, hogy ,,a tamadds kivetkeztében olyan izgalom vett erit a hallga-
tdsagon, hogy ag dllandd nagy zajban Sabd Dezsd alig tudta befejezni vallomdisait””™ A nemzeti
radikalis politikusnak teret ad6é Magyarorszdg hasonloképpen tudoésitott: ,, Zsilinszky nevének
a kigtésekor a teremben levd ifjiisdg percekig eljenezte Zsilinsgky Endrét, amit Szabd Dezsd sapadtan
hallgatot?” — irtak.’* Nem meglepé médon, a fentiekhez hasonld szellemben emlékezett
meg a botranyrdl Bajcsy-Zsilinszky sajat lapja, mely a kolozsvari Ellenzék cikkét idézte,
kiemelve, hogy ,,az egyébként janbor debreceniek majd kiverték a Bika-fogads szdldjabil’ a ma-
garél megteledkezett ir6t.7> Toth Pal Péter korabeli didkvezérekkel készitett interjuk alap-
jan arra a megallapitasra jutott, hogy ,,a vdlasztovonal nem Szabd Degsd hivei és ellenfelei kozitt
hizddott, hanem a Bajesy-Zsilinszky kordbbi s3élsdjobboldali, fajvédd politikdjdt szdmon kérdk és Zsi-
linszy nemzeti radikalizmusdinak bhivei kizot2”’7° Tény, Bajcsy-Zsilinszkynek komoly bazisa
volt Debrecenben és a kérnyékén. Ez ekkor mar nem csupan 1922 és 1926 kozti derecs-
kei mandatumanak készonhet6. A harmincas évek elsé felében az ellenzéki politikus
egyre szivélyesebb viszonyt dpolt a néhai ,,oktobrista” miniszterrel, Juhasz Nagy Sandor-
ral,”” raadasul az NRP helyi szervezetét jorészt éppen debreceni diakok épitették ki, illetve
mukédtették (példaul a késébbiek soran tobbszor emlitett Kovacs Kalman és Nagy Ti-
bor).™

Am a kétségkiviil heves reakcioknak mas oka is volt. Szabé ugyanis nemcsak Bajcsy-
Zsilinszkyt, de a rendezvény hazigazdajat, a Turul Szovetség debreceni szervezetét is
megtamadta, akiket a belépSjegyek elsikkasztasaval vadolt meg. A pénzét £elt6 ird el6szor
maga igyekezett kiszdrni a ,,potyazokat”, végil Fazekas Sandor egyetemi magantanarral
ellendriztette a bilétakat.” A szervezSkre vonatkozé gyandjat késébb ugyan visszavonta,
am nyilatkozataban — a korabeli hirlapcimek ellenére — nem kért bocsanatot: ,,.4 fegnapi
sgiinetkizi jegyszedés myomin Reletkezett dlbirekkel kapesolatban kijelenten, hogy a kitink esedékes

" Dréhr Imre (1889-19306) a népjoléti tarca politikai dllamtitkara. Neve a Vass halala utan kirobbant, népjoléti
minisztérium korili panamabotrannyal kapesolédott Gssze. Dréhr az elséfoka itélet utan 6ngyilkos lett.

72 Népszava, 1934. nov. 8. 8.

73 Lakner (szerk.) 2002. TV. kot. 513.; 8 Orai Ujsag, 1934. nov. 9. 8.

74 Magyarorszag, 1934. nov. 9. 9.

75 Szabadsag, 1934. dec. 2. 2.

76 T6th Pal 1983. 106.

77 A Bajcsy-Zsilinszky altal kezdeményezett kapcsolatfelvétel utin 1933 februarjaban és 1934 tavaszan mar
Juhész Nagy hivja meg a néhai fajvédé parti politikust el6adni Debrecenbe. ReT6rKI Archivum. Vigh Karoly
hagyatéka. 14. doboz. (Levelek II1.)

78 Toth Pal 1987. 36. (Békés Istvan-interjd) és 182. (Ujhelyi Szildrd-interjd) V6. Sebestény 1983.; Vigh (szerk.)
1986.

7 Olah Gébor napléjat idézi: Lakner (szerk.) 2002. IV. két. 513. V6. Magyar Hirlap, 1934. nov. 9. 6.
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elsgdmoldsok a legnagyobb korrektséggel torténtek. A rendezik muntkdssdga kifogdstalan volt. Szabd
Dezsd's. £ — all a r6vid kézleményben. 80

A visszaemlékezéseket illetben Ovatossagra int a — kés6bb az ir6 bibliografidjanak el-
készitésében is oroszlanrészt vallalé — , titoknok” emlékezete, aki szerint Debrecenben
Szabé |, mivel nem volt bevétel, megtimadta a kormdnyt, az, jigyészséget és Bajesy-Zsilinszkyt — mire
nagy botrany tort &i.”’8! Szabd Dezsé egészen bizonyosan nem a szervezOk helyszinen ta-
pasztalt — pontosabban: vélt — kapzsisaga miatt intézett spontan tamadast a kormany, az
tgyészség és Bajcsy-Zsilinszky ellen. A korabeli sajtobeszamolok szerint ,,az emlitett elj-
addson a vidlott kiilon felszdlitotta a sajtd jelenlevd képviseldit, hogy s30 szerint jegyexzék exeket ag
dllitdsokat, mert szeretné, ha Bajesy-Zsilinsgky Endre 6t egek miatt az dllitdsok miatt birdsdg elé
dllitand.”$> A 8 Orai Ujsdg tudésitasa arrdl is szamot adott, hogy Szabé az Gjsagiréi karzat
felé fordulva nyilatkozatként olvasta fel a ,,Vass-pénzekre” vonatkozo6 vadjait.83 Az 1936-
os vadirat szerint pedig — ezt Szabé Dezsé sajat kiadvanyaban koézolte — az elGadas el6tt
wShire jart annak, bhogy eldaddsaiban tamadni fogja Bajesi Zsilinszky Endrét [sicl] — kivel szemben
megeldzden egy perét elvesztette — eldaddsa elott tobben felkeresték, hogy 6t a Zsilinszky elleni tamaddsrdl
lebeszéfjék.”’8* Mindezt Baké Endre is megerGsitette tanulmanyaban: ,,az eldadds délelottién, a
kisgivargott hir ismeretében egy Bajesy-Zsilinszgkyvel és Nemzeti Radikdlis Pdrtidval rokonsgenvezd
egyetemista kiildittség (mds forrdsok szerint sigyvéd) arra kérte” az irét, alljon el a ragalmazast6l.s>

Az NRP debreceni szervezetét kiépité Békés Istvan egy Szabd Dezs6tdl fliggetlen
torésvonalrdl is megemlékezett, ami mégis a botranyos ir6i esthez vezetett (olvasataban).
Eszerint 1933 6szén, amikor Bajcsy-Zsilinszky Debrecenben tartézkodott, ,,a turulistdk
egy csoportja” nem nézvén jé szemmel az NRP térnyerését — Barcza Gedeon kés6bbi
sakknagymester vezetésével — szamon kérte a politikustdl, hogy miért revidealt ,,a gsidd-
kérdésben és a fajvédelem kérdésében. (...) Ez a taldlkozds egy rendkiviil izgatott és kemény ossecsapds
volt. Zsilinszky sem volt teljesen ura maganafk, elvirisiditt, dithongort sth.” — fogalmazott Békés,
aki szerint ez a csoport biztositotta késébb Szab6 Dezs6 szamara a terepet Debrecen-
ben.86 Debrecenben.8® Ebben a kérben mozoghatott Simon Jézsef is, aki A gsiddsdg és
Zsilinszky radikdlis pdryja cimmel jelentetett meg cikket a Ho/nap cim@ diaklapban. Bajcsy-
Zsilinszky feljelentette a debreceni tanarjel6ltet, akit a debreceni térvényszék el is itélt.s7

80 Magyarorszag, 1934. nov. 10. 8. A Bajcsy-Zsilinszkyt foglalkoztaté Magyarorszag ekképp részletezte a ki-
nos tgy elsimitsat: ,,A rendezdség elire elkiilditt neki [Szabd Dezsének — B. Al] 300 pengdt. A bevételbil a készki-
addsok leszamitdsa utan 30 pengd jart volna neki. Ext kevésnek taldlta. Ezért még 500 pengdt kért. A hdrom eldadds isszes
bevétele 791 pengd volt. A kiaddsok 460 pengdt tettek ki. S3abd Dezgsinek igy még 30 pengd és néhany fillér jdrt volna. Az
ifjiisdg azonban, amelyet S3abd Dezsd olyan csinydn megbantott, gavallérosan jart el vele szemben és a 30 pengdt 200 pengdre
kerekitette ki. S3abd Dezsd a bhdarom debreceni eldaddsért tebdt 530 pengdt kapott.” Uo. A szervezSk lapjaban minderrdl
nem esik sz06, ellenben Szabo személyes jegyellendrzési kisérletét nemcsak az ,,egyenes ember” értheté mod-
szereként méltatjik, de egyenesen krisztusi magaslatokba emelik az ir6t (hiszen Jézus is maga Gzte ki a kufa-
rokat a templombdl — irtak). N. Gy. 1934. 14-15. Nagy Péter a cikk szerz6jét Natké Gyulaval azonositotta.
Nagy 1964. 519.

81 Budai Balogh 1982. 212.

82 Magyarorszag, 1934. dec. 14. 1. Ugyanerrdl irt, kézvetleniil az el6adas utan: Uj Magyarsag, 1934. nov. 9. 6.
83 8 Orai Ujsag, 1934. nov. 9. 8.

84 Szab6 Dezs6 Flizetek 16. 1936. apr. 56—61.

85 Baké Endre 2013. 2—6. (Kés6bb lathatjuk majd, mindkét forgatékonyv igaz volt. Vagyis didkok és egy
tgyvéd is meglatogatta Szabot.)

86 T6th Pal 1987. 38-39. (Békés Istvan-interju)

87 Az Est, 1935. jan. 1. 9. A nehéz korilmények kozt €16 beteges fiatalember még ebben az évben elhaldlozott.
Téth Pal 1981. 146.
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Az Aranybika disztermében elhangzott el6addsrdl Bajesy-Zsilinszky szinte azonnal
értestlt. Itt szintén Békést kell idézni: ,,még azg éjszakai vonattal felmentiink Budapestre és felza-
vartuk Féja Gézat. Elmondtuk, hogy mi tirtént és vele egyiitt mentiink el Zsilinszky lakdsara, nebogy
a gita disse meg, amikor ag, fjsdgokban a »s3enzdciot« olyassa. De hdt gy is rettenetes volt a batdsa,
meg akarta 6lni S3abd Dezsif’ — emlékezett az eseményekre a kés6bbi szinhazi szakember.88
»ozlovak politikusnak aposztrofalt” partvezére éles hangu nyilatkozatokat adott ki, mely-
ben ,,a legaljasabb, a legbecstelenebb rigalomnak” mingsitette hajdani harcostarsanak
vadjait és birosagi elégtételt igért. ,,Egyébként S3abo Dezsirdl mdr évek dta megvan a véleményen
— tette hozza — réges-régen ag; orszdg legnagyobb gazemberének tartom.”® A Magyarorsgdgnak nyi-
latkozva pedig — felcserélve az okot az okozattal — arrdl értekezett, hogy a botrany azért
robbant ki, mert Szab6 Dezs6 nem birta elviselni, hogy a jelenlevé ifjusag a politikus
nevének ,,emlitésére éfjenzésbe és tapsba kezdett”” Az ird mindsitésekor pedig a ,,gazembere-
zésnél” is tovabb ment: ,,Iskolapélddja & a morilis veszettségnek. Ellenem 5301t eddigi dvatos ragal-
mait is mind a mai napig 7Agy kezeltem, mint egy ilyen gydgyithatatlanul beteg, szerencsétlen ember taj-
tékzdsat” Bajcsy-Zsilinszky nemcsak anyagi szempontbdl emlegette fel Szabo halatlansa-
gat, de kitért sajat, a roman-lgy idején tanusitott kiallasara is.0 A két szempont azonban
lehet, 6ssze is fiigg. A jol informalt, am az ir6 iranyaban rosszhiszem( Nagy Péter ugyanis
arrol irt, hogy Bajcsy-Zsilinszky nemcsak megvédte az 1930 elején igencsak elszigetels-
dott Szabot, de ,,mzinden bizonnyal komolyan tamogatta 6t ekkor anyagilag és feltebetden J tette lehe-
15v€ fijabb cikksorozatit A Reggelben.” S6t, Nagy szerint tervben volt Szabd Dezsé vissza-
térése az Eljorsbe.’!

A debreceni el6adassal azonban Bajcsy-Zsilinszkynél betelt a pohar: ,,Amig akad ma-
gyar pddium, amelyen Szabd Dezsd ilyen millt utan is felléphet, nem engedbetenr meg magammnak azt a
fenyiizést, hogy ne vegyem komolyan. Pedig ennek az irodalmi Matuskdnafk cselekedeteire és botranyaira
ez volna a legméltobb felele?” — fogalmazott a politikus, utalva a biatorbagyi merénylSre, aki-
nek pere ebben az idGszakban uralta az Gjsagok hasabjait.”2 A kifejezés Féja emlékei sze-
rint Salusinszky Imrétdl, Az Est-lapok f6szerkeszt6jétol szarmazott, aki a 1évai szliletésti
ir6 jelenlétében tanacsolta a nemzeti radikalis politikusnak, hogy ne foglalkozzon ,,ezzel
az »irodalmi Matuskavale’. Féja mindezt azért emelte ki, mert & is kifejezetten kérte
Bajcsy-Zsilinszkyt, hogy ,,hirlapi vitat ne kavarjon”, mivel & ezt a kérdést nyilatkozataval
mar rendezte, Szab6 Dezs6 pedig, ,,ha indulatba jon, mindenre képes.” A 8 Orai Ujsig
november 10-1 szama valéban hozta az ir6 nyilatkozatat, melyben — a Szab6 Dezsé irant
egykoron rajongd, Bajcsy-Zsilinszkyvel pedig ekkor mar nem egészen felhétlen viszonyt
apolo®— Féja megallapitotta, hogy ,,legiobb tudomidisa szerint Bajesy-Zsilinszky Endre Szabd De-
gsdvel szemben 1igy sgellemi, mint anyagi téren a legbecsiiletesebben jart el. 1V aldtlansdag azg, (...) hogy
Szabd Dezsd pénzébil Zsilinszky Endre egy fillért is megtartott volna. V alétlansag ag, hogy én ilyen
vvisszatartolt és elértéktelenedett« pénzt vittem volna Szabd Degsinek. A 2000 pengd tirténetét, mint

8 Uo.

89 8 Orai Ujsag, 1934. nov. 9. 8.

%0 Magyarorszag, 1934. nov. 9. 9. A roman-tigyrél 1934 elején igen megértSen irtak a Szabé Dezs6t novem-
berben vendégiil lat6 debreceni bajtarsi szovetség lapjaban is. V6. Asztalos 1934. 21-22.

91 Nagy 1964. 461. A Reggeh Bajcsy-Zsilinszky egyik baratja, a kor meghatarozé publicistdja, Lazar Miklos
szerkesztette. V6. Buzinkay 2016. 348—349.

92 Magyarorszag, 1934. nov. 9. 9.

93 Féja 1982. 99. Baké Endre — korabeli helyi djsageikkre hivatkozé — informacidja szerint a hallgatésag
soraibol hangzott el az emlitett, nem tdl hizelgé elnevezés. Baké Endre 2013. 2—-6.

94 Féja és Bajesy-Zsilinszky kapcsolatanak alakuldsdhoz részletesen: Zimonyi 1989. 5-111.
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ag #gy koronatanija és legjobb ismerdje, majd a maga valdsigaban illetékes helyen eld fogom adni.
Annyit azonban mdr most mondbatok, hogy a Zsilinszky Endrének bardti forrdsbil szerzett 2000
pengdje egyéni ajandék volt Sgabi Degsi szamidra, legkevésbé sem Rotelezettség utdlagos lerovisa” —
tette hozza a I7harsarok szerzGje,’s aki harom évtized tavlatabol 5000 pengbre emlékezett
(athatjuk: rosszul). Féja leszogezte, hogy Bajcsy-Zsilinszky nem kivant ,,anyagi termé-
szetd vitaba bocsajtkozni” % ezért kiildte az ,,ajandékot”. 1d6s koraban visszaemlékezve
a torténtekre pedig egyrészt kiemelte, hogy Bajcsy-Zsilinszky barati korébdl egyediil 6 allt
ki a megtamadott politikus-publicista mellett, masrészt a fentiekhez hozzatette, hogy a
Szabo altal szignalt atvételi igazolas az Ugy idején eltlint Bajcsy-Zsilinszky lakasabol.97

A Nemzeti Ujsdg beszamoldia szexint, ,mikor a debreceni eliaddest botranyos eseményeinek hire
megérkezett a fovdrosba (.. .), nagy megiitkizést keltett politikai, tarsadalmi és irodalmi korokben egy-
arant.”%8 Valéjaban, bar szinte minden lap beszamolt az esetrdl, az irodalmi élet meglehe-
tésen apatikusan fogadta az iré Gjabb botranyat, melynek elitélése olyan ellentétes polu-
sokat hozott k6z6s nevezére, mint az ujkatolikus Magyar Kultiirdjaban cikkezé Nyisztor
Zoltan és az urbanusként szamon tartott Zsolt Béla. Cikkiikben mindketten szanakozva
irtak az irodalom ,kivert bikajar6l”,” aki ,,piaci piszkolodasaival”1% csak sajat tehetetlen-
ségét bizonyitja. A budapesti lapok tbbségével szemben a szervezSk kialltak az ir6 mel-
lett. A Turul Szévetség debreceni keriiletének lapja, az Uj VVetés a konfliktus kapesan ,,6s-
turdani alomba szendertlt al-Dézsa Gyorgyként” emlékezett meg Bajcsy-Zsilinszkyrél
(nem mulasztva el Achim felemlegetését sem), aki immaron ,,szakadisig adagolja a pinger-
manizmus pilnldit egy ballatlannl biizld dl-paraszthnltusy, émelygésében, hogy anndl bigtosabb legyen a
panjudaizmus gydzelme%" A Juhész Nagyhoz kéthetG Debreczeni Fiiggetlen Ujsdg mar nem
volt ilyen megértd az altaluk is nagyon vart {réval szemben, és hosszi cikkben részletez-
ték, hogy a ,,varosi bundajaban” érkezs, zavartan viselkedé Szabo ,,meg sem kisérelte
képtelen ragalmai bizonyitasat” az orszagos figyelmet kivalté per soran.!0?

A viharos est folyomanyaként Szabé Dezs6 Gjabb debreceni fellépése a ,,varosban
uralkodé hangulatra valo tekintettel elmaradt”, a rendérség pedig megszerezte és vizsgalat
céljabol Budapestre kiildte november 7-i eladasanak pontos szévegét, mivel az ,,a ma-
gyar politikai és kozélet mas, ismert tagjaival szemben” is aggalyokat vet fel. Bajcsy-Zsi-
linszky igéretéhez hlien ragalmazasi pert inditott Szabé ellen — vagyis fordult a kocka:
alperesbdl felperes lett — és csatolta a Budapesti Kiralyi Ugyészség végzését is, mely sze-
rint az iré 6sszesen 12 100 peng6t kapott t6le.! A feldult it az elhtiz6do birdsagi pro-
cedurarol visszatérd jelleggel tudositott a Szabd Degsd Fiizetekben, ahol Bajcsy-Zsilinszky
nevét sokaig lefrni sem volt hajlandoé: ,, 1 annak nevek, melyek sobasem keriilbetnek a Fiizetek
lapjaira. Vannak emberek, akik sobasem lebetneke ellenfeleins” — fogalmazott, ,,illet6”-nek,!04

9 8 Orai Ujsag, 1934. nov. 10. 8.

% Féja 1965. 93.

97 Féja 1982. 97-99.

% Nemzeti Ujsag, 1934. nov. 8. 7.

9 Magyar Kultara, 22. évf. (1935), 1. sz. 47-48.

100 Zsolt 1934. 48.

101N. Gy. 1934. 14-15. Tegytk hozza: a pan-germanizmus — és a német Burschenschaftok helyi klénjaként
lattatott bajtarsi szovetségek — ostorozasaban Szabé semmiben sem maradt el Bajesy-Zsilinszky mégott.

102 Debreczeni Figgetlen Ujsag, 1934. dec. 14. 3—4.

103 Budapesti Hirlap. 1934. nov. 25. 10. Ugyanakkor Bajcsy-Zsilinszky kiemelte, hogy nem vagyoni kartérités
a célja a perrel. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. A debreceni kit. jarasbirésag itélete. 1934. dec. 13.
104 Szab6 Dezs6 Fuizetek 4-5. 1934. dec.—1935. jan. 71.
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vagy ,,egyed”’-nek titulalva hajdani kenyérad6jat.!> Szabé egyuttal tiirelemre intette ,,azt
a rengeteg érdekl6dét”,; akik debreceni perérdl szeretnének tébbet tudni. ,,Ha mindennek
vége lesz, azg egész figyet minden dokumentumaval a magyar lelkiismeret elé fogom tarni. A tanulmdnyt
a magyar birdsdg egyetemeének fogom ajinlani” — tette hozza, noha az emlitett nagy tanulmany
sohasem készilt el.! S6t, a vadlott a november végére kiirt targyaldson sem jelent meg,
ehelyett beadvanyt nydjtott be, melyben ,,kézismert szegénységére” hivatkozva budapesti
targyalast kért. Megismételte: debreceni kijelentéseit épp azért tette, ,,hogy birdsag elé
allitsak és neki alkalma legyen bizonyitani”, vagyis nem az eljarassal magaval van gondja.
Kijelentette tovabba azt is, hogy az lgyben beszerzend§ iratai és tanti Budapesten van-
nak, raadasul a févarosban két izben hasonléan nyilatkozott, ezekrél Bajcsy-Zsilinszky
tudomast szerzett, ekképp a varhatéan elhuzédéd procedarat érdemesebb lenne Buda-
pestre athelyezni. Erre reagalva Bajcsy-Zsilinszky tigyvédje, Eréss Janos védence nevében
felajanlotta az ird vasuati koltségeinek fedezését, amit azonban a birdsag elutasitott és he-
lyette Gyongyossy Jozsef jarasbird Szabd Dezsé elévezettetését rendelte el.107

Erre azonban nem keriilt sor, mivel az ir6 sajat koltségén érkezett — tigyvéd nélkil —
az Gjra elrendelt és december 13-an sikerrel megtartott debreceni targyaldsra. A feljelentés
szerint Szab6 nemcsak anyagi szempontbdl illette silyos vadakkal Bajcsy-Zsilinszkyt, de
azt is allitotta, hogy ,,tehetségtelen, csekély értelm@” ember, aki ,,&drtékony a magyarsdgra és
ki kell irtani, mint a férget. A zsidik és a szabadkdmiivesek pénzelik, partjdt és sgervegkedését pedig
veszélyesnek tarfia az, ifjisdgra is””19 Szabo6 részleges beismerést tett, azt azonban tagadta,
hogy Bajcsy-Zsilinszkyt a radikélis part programjanak ,,ellopasaval” vadolta volna és a
hivatalossagok — szintén a vad altal hangsulyozott — megsértését sem ismerte el. ,,Bizomyi-
tani nem tudom dllitdsomat, de nem is akarom, mert ha bizonyitandm, azg nekem nagyon sokat drtana.
Bdrmilyen lesz az itélet elfogadom, abba belenyngszon’” — tette hozza sejtelmesen, egyben apati-
kusan.!” Eréss moralizalé, a roman-heccet is felemlegeté vadbeszédében hangsulyozta,
hogy ,,8zabd Dezsd nem pénzért dolgozott az LlGorsnek, illetve semmiféle megdllapodds nem kotitte a
lapot és az 7rdt.”110 Ennek ellenére Bajcsy-Zsilinszky tizenhét honap alatt 6sszesen ,,22 770
pengdt juttatort Szabd Degsinek és erre fedezet csak az a 2700 pengd volt, amit Vass Jozsef adort. A
1obbinek fedezetére Zsilinszkey kolesinoket vett fol, amelyeket még ma sem tudott visszafizetni.”” Ebben
az Osszegben benne van egy 6500 pengds kéziratelSleg is, amit Bajcsy-Zsilinszky 6ccsé-
nél, a Stadium Kiadét vezetd Zsilinszky Gabornal eszk6z6lt ki partfogoltja szamara, jol-
lehet a m{ sohasem késziilt el.!!

Mint emlitettiik, a debreceni targyalasrél szinte minden jelentSs sajtborganum besza-
molt, 6sszesen 16 cikkrdl van tudomasunk, mely csak ezzel a birésagi forduldval foglal-
kozik 112 4z Est-konszernbe tartozé Magyarorszdg — mely Bajcsy-Zsilinszkyt ekkor allando

105 Szab6 Dezs6 Fuizetek 16. 1936. apr. 56-61.

106 Szab Dezs6 Fuzetek 11. 1935. okt. 71.

107 8 Orai Ujsdg, 1934. nov. 25. 5. Szab6 nehezen élte meg a helyzetet; felhanytorgatta, hogy mindez megtor-
ténhet egy olyan iréval, ,,ak: olyan helyet foglal el hazdja knltiirdjdban, mint én itf’. Szab6 Dezs6 Fuzetek 4-5. 1934.
dec.—1935. jan. 71.

108 Debreczeni Fuggetlen Ujsag, 1934. dec. 14. 3.

109 Uj Nemzedék, 1934. dec. 14. 3.

110 Debreczeni Figgetlen Ujsag, 1934. dec. 14. 4.

111 Pesti Hirlap, 1934. dec. 14. 21.

112 Budai Balogh—Hartyanyi (szerk.) 1995. 388. Sajnos az alabbi két, fontosnak tiné cikket az Orszagos
Széchényi Konyvtar segitékész munkatarsainak bevondsaval sem sikeriilt azonositanom az egyébként rend-
kiviil hasznos bibliografiaban: ,,N. L: Szab6 Dezs6 beszél. (Cikk.) = Uj 1934. nov. 16. 1-3.” és ,N. L: Az

64



Egy lovagiatlan tigy. Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szabé Dezs6 atférja(i)

cikkiréként foglalkoztatta — cimlapjan hozza az eseményt, kiemelve, hogy Szab6é Dezsé
50 tdrgyalds egész folyamdn zavartan viselkedik, dllanddan dadog, sokszor alig értent a sgavait” '3 Az
ir6 elsé monografusa, Nagy Péter szerint ,,a jdrdsbirdsdgi itélet egyik mondatdril arra lebet k-
vetkeztetni, hogy a birdsdg is a koonség Zsilinszky-pdrti hangulatinak nyomdsa alatt dllott.””1* Egy
beszamol6 pedig arrdl tudodsit, hogy Erbss egyik, Szab6 Dezsét becsmérlé megjegyzésére
50 jelentévd hallgatdsdg egy része erre hangos tiltakozdsba kezdett, mire a bird csendre intette a terem
kozinségét””M15 Annyi bizonyos, hogy egy kés6bbi vadirat szerint az el6adas inkriminalt
részeire az egyik tanu az az Eréss Janos volt, aki nemcsak Bajcsy-Zsilinszky elkGtelezett
politikai hiveként volt kézismert, de éppen e per soran a politikus tigyvédjeként is tény-
kedett.!'® Az irénak nem voltak a per kimenetelével kapcsolatban illGzidi (,,e/ vagyok fé-
sziilve arra, hogy az, itélet marasztald les3?™1V7) és a targyalds soran tObbszOr leszbgezte: , fenn-
tartom, amit mondottam és villalom érte a felelisséget. Igaz, amit mondtam, de nem bizonyithatok, mert
drtanék vele magamnak.”'8 Az ellenségeskedés ekkorra mar odaig fajult, hogy az ir6 a biré-
sagon ugy nyilatkozott, ,,a nemszeti radikdlis megmozdulist, amelynek Bajesy-Zsilinsgky Endre ag
iranyitija, vesgedelmesnek tarfia ag orszdgra és a magyar ifjisagra’ ' A jarasbirosag végil Szabot
»aljas indokbol elkbvetett ragalmazas vétsége miatt” kétheti foghazra és Stszaz pengd
pénzbiintetésre itélte a perkoltségek és egy pengd erkolesi kartérités megtéritése mel-
lett.'20 A torvényszEék a jarasbirosag altal kiszabott pénzbiintetést el6bb 300 peng6re mér-
sékelte,!?! s6t egy késébbi beszamold 200 peng6rél tuddsit.'?2 1937 nyaran pedig Gyon-
gy6ssy Janos jarasbird engedélyezte a tizpengds torlesztést,!?3 ami nem motivalhatta tal-
sagosan az ir6t, aki a fizetések elmaradasa miatt 1938. aprilis 19-én megkezdhette 26 napi
foghazbiintetését.124

Az tgynek azonban kézel sem volt még vége. Egyrészt Féjanak az esetleges hirlapi
polémia kérili aggodalmai nem bizonyultak alaptalannak, masrészt Bajcsy-Zsilinszky is
Gjabb és Gjabb ,,meglepetésekkel” allt el6. Am el§szor Szabo Dezsé fellebbezett az itélet
ellen, igy a ragalmazasi per a debreceni torvényszék Jenney-tanacsa elé kertlt. Az 1935.
majus végén megtartott targyalason ,,sem az, ird, sem pedig Bajesy-Zsilinszky nem jelent meg. A
volt képviseld digyvédpe (.. .) bizonyitdskiegészitést kért arra vonatkozdlag, volt-¢ mdir S zabd Dezsd biin-
tetve és hanyszor, tovibba, hogy tulajdonképpen mi a foglalkozdsa: ird vagy tandr és mennyi a jovedelme.

elitélt Szab6 Dezs. (Int)) = Uj 1934. dec. 21. 26. sz. 3—4.” Uo. 387, 389. A rejtélyes ,,Uj” roviditési kiad-
vanynak szamos prébilkozas (Uj Nemzedék, Uj Elet, Uj Idék, Uj Kor, Uj Korszak, Uj Magyarsig, Uj Ma-
gyarorszag, Uj Szivarvany, Uj Vetés stb.) ellenére nem akadtam nyomara.

113 Magyarorszag, 1934. dec. 14. 1.

114 Nagy 1964. 519. Nagy talan erre a mondatra gondolhatott: ,,New keriilte e/ a birdsdg figyelmeét ag sem, hogy a
Jls (6maganvadlé — B. A parthivei ezen jigy kimenetelét élénk figyelemmel kisérsék.” MNL HBML VIL4.c 65. d.
B.503/1936. A debreceni kir. jarasbirdsag itélete. 1934. dec. 13.

115 Idézi: Baké Endre 2013. 2—6. ,,A tirgyalds sziinetében S3abd Dezsit fiatalok vették kiriil nagyobb tomegben. Az ird
nem volt hajlandd a tdrgyaldsril nyilatkozni’. Uo.

116 Szab Dezsé Fuzetek 16. 1936. apr. 56—61.

117 Pesti Naplo, 1934. dec. 14. 4.

118 A védekezés elmaradasa a Bajcsy-Zsilinszkyt védé Er8ss Janost is meglepte (sajat allitasa szerint leg-
alabbis). Debreczeni Flggetlen Ujsag, 1934. dec. 14. 4.

119 Budapesti Hitlap, 1934. dec. 14. 8.

120 Pesti Hirlap, 1934. dec. 14. 21.

121 Nagy 1964. 519.

122 Magyarorszag, 1936. jun. 6. 4.

123 OSZKK Analekta. 5471. Szab6 Dezsé ragalmazasi iratai. 4. Ertesités (1937. jal. 23.)

124 OSZKK Analekta. 5471. Szab6 Dezs6 ragalmazasi iratai. 5. Végzés (1938. marc. 18.)
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A torvényszék a bizonyitdskiegészitést el is rendelte, és annafk lefolytatdsa végett ag iratokat visszakiildte
a jardsbirdsdgra.””12> — olvashatjuk a Népszavaban.

Szab6 Dezs6 1935 juniusaban Gjabb idézést kapott az 1934. 6szi debreceni eléadas
miatt (eztttal Budapestre), mivel ,,ugyanaz a maganvadl6 dGjabb feljelentést tett”, eztttal
kormanyzdsértés gyanija miatt.126 Bajcsy-Zsilinszky — akit 1935 juniusanak elején detek-
tiv keresett fel az Uggyel kapcsolatban — végig a hattérben maradt, s ekkoriban irt publi-
cisztikai sem érintik a pert. A vad képviseletét ismét az NRP orszagos partigazgatdja, a
Nyiregyhazan tigyvédi praxist folytaté Erdss Janos vallalta, aki sajat bevalldsa szerint jol
ismerte a konfliktus el6zményeit is. Az iktatas alapjan valamikor 1935 juliusanak elején
kelt, a rendSrségnek cimzett (datum nélkili) levelének djdonsaga egyrészt, hogy immaron
a barandi illet6ségt késébbi kisgazda politikust, Futé Dezsé6t is tantként emliti, masrészt,
hogy leveléhez csatolta a november 7-i Szabo-el6adas gyorsirassal lejegyzett szovegét.
Eszerint Szab6 a huszas évek végi sikertelen nyugdij/végkielégités-tigye kapcsan emle-
gette (volna) fel Horthy felel6sségét, aki nem ismerte a nevét. A sértett mivész tgye —
melytél nem 400-500, hanem mintegy 12 000 P-t remélt — igy el6bb atkertlt Klebels-
berghez, majd elsikkadt.’?” A kormanyzosértés vadjat azonban mind a vadlott, mind az
altala igazold tanuként megszolittatott Olah Gabor, Pap Karoly, Kovacs Andor, David
Lajos, valamint Gyani Imre is cafolta.!?® A vadat végiil 19306 elején ejtették el ,,kormanyzoi
kegyelmi elhatarozas folyomanyaként”. A ,kegyet” az ir6 nagy felhaborodassal vette tu-
domasul, mivel inkabb az igaztalanul vadol6 ,kis hazug pasasoknak” kellene kegyelmet
adni — tett aligha félreérthet6 célzast.1?

Szabo6t mélyen érinthette Bajcsy-Zsilinszky tamadasa, mert az gy kapcsan torzsasz-
talanal (a Philadelphia kavéhazban) legyesked6 provokatorokrol értekezett 1935 végén. 130
Rdadasul 1936 marciusaban kézhez kapta a Debreceni Kiralyi Torvényszék végzését,
mely szerint ezuttal a birdsagok egy rendbeli és az lgyészségek harom rendbeli sérelmére
elkovetett ragalmazas vétsége miatt emeltek vadat el6adasa folyomanyaként — a nyomo-
zati iratok szerint alapos el6készités utan.!3! A Fiigetekben kozolt, Mezé Sandor tigyész-
ségi elnoktd] szarmazo, 1935, december 30-an kelt tigyészségi vadirat szerint harmadik
debreceni el6addsan azt a kijelentést tette, ,,hogy Magyarorszagot egy olyan titkos tirsasag hai-
lozza be, melynek fagiai kizott Lsilinszkyvel egyiitt ag rigyészség vegetd tagjai is s3erepelnek, s ezek
dsszejdtsganak ellene.” BExre a bizalmas tarsuldsra a ,.titkos maffia” kifejezést is hasznalta a
vad szerint.!32 A tanuvallomasokbdl egyértelmd, hogy a didkokat e vad kapcsan is szem-
besitették Er6ss jegyzetével; erre utal legalabbis, hogy tobbségiik nem csupan a fentiekre,

125 Népszava, 1935. jun. 1. 8.

126 Szab6 Dezsé Fuizetek 13. 1935. dec. 68.

127 Cim nélkili egyoldalas szévegtészlet, alighanem ErGss csatolt gyorsjegyzetébsl. MNL HBML VIL.4.c 65.
d. B.503/193¢.

128 MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Rend6rségi tanuvallomasi jegyzdkonyvek. 1935. nov.—dec.

129 Szab6 Dezs6 Fuzetek 14. 1936. febr. 62-63.

130 Ezek a fiatalemberek ,,pdr kozombis mondat utdn ratérnek a debreceni iigyre s igyekeznek olyan mondatokat juttatni
a szdmba, melyek kelli feljegyzés ntin, igen sitétre sitétitenének a kelljen informalt birdk szemében. En szelid humorral
eljdtszadozom veliik, s3egény kis kordn dtrothasztort patkdanyokkal. Agtan dires kézzel szélnek eresgtem dkef” — fogalma-
zott az ir6. Szabé Dezsé Fiizetek 13. 1935. dec. 69-70.

131 Jelentés... MNL HBML VIIL4.c 65. d. B.503/1936.

132 Szab6 Dezsé Fuzetek 16. 1936. apr. 56-61.
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de egy gépirasos széveg allitasaira is reflektalt.'> A f6targyalast el6sz6r 1936. marcius 16-
ra tlzték ki,'** dm az elsé debreceni targyalasra csak junius 5-én kerilt sor. Ezen a to-
vabbra is anyagi gondokkal kiizdé vadlott megint csak tigyvéd nélkil jelent meg.!13 Ta-
ndként — az iré eléadassorozatat budai riportjaval Debrecenben beharangoz6!% — Nagy
Tibort (Budapest), Kaplar Miklést, Ungvary Sandort,!3” Nyitrai Lajost, Kovacs Kalmant,
Makay Liszl6t,138 Gyani Imrét (mind Debrecen) és Er6ss Janost (Nyiregyhaza) idézték
be.139

Szabo ugy nyilatkozott, hogy elsé6 eladasa masnapjan Kaplar Miklos festémuvésszel,
Ungvary Sandorral és masokkal kiment a Hortobagyra és ott ,,s3dba keriiltek a magyarsdg
égetd problémai. (...) Azonban sem ekkor, sem mdskor soba nem mondottam agt, miszerint Magyar-
orszdgot egy olyan titkos tdrsasdg hildzza be, amelynek tagiai Zsilinsgky Endre és ag digyészségek
vezetdi.” Az ir6 megerGsitette, hogy harmadik eléaddsa el6tt szallodai szobajaban felke-
reste négy — altala nem ismert — fiatalember,!4 akik Bajcsy-Zsilinszky id6kézben kiszi-
vargott megtamadasardl igyekeztek 6t lebeszélni, ,mert Gk meg vannak gydzddve rila, hogy
Zsilinsgky magatartdsa korrekt volt, s mert ebben azg sigyben a birdsdg is Zsilinsgkynek adott igazat.
En a kérésiiket elutasitottam és azt mondtam, hogy a3 elbatdrozdsomon nem viltoztatok. Ezutin
beszélgetni kezdtiink, s ennek sorin a Rilonbizd tarsasdagokrdl volt s30. Azonban azt nem mondottam,
hogy Magyarorsgdgon mindenki dsszeeskiidott ellenem és hogy ag digyészség, és Zsilinszgky egy titkos
maffidt alkotnak ellenen’” — fogalmazott az ird, aki ezutan Eréss Janos — szintén sikertelen
— szallodai lebeszélési kisérletérdl is szot ejtett.!4!

A Fovenyessy-tanacs el6tt a tanuk nem erdsitették meg a vadat. S6t, Unghvary Sandor
»Zyakorlo tanarjeldlt” — aki Simon Laszlé mellett!#? a debreceni el6adokorit rendezbje
volt és a hortobagyi csardaban alland6an az iré kozelében tartézkodott — hatarozottan
tagadta a vad allitasait, és ,,hasonld értelemben nyilatkozott a fitirgyaldson ugyancsak taniként

133 A rend6rség hosszas levelezéseket folytatott az igyben érintett didkok nyari tartézkodasi helyérél. MNL
HBML VIIL4.c 65. d. B.503/1936.

134 OSZKK Analekta. 5471. Szab6 Dezs6 ragalmazasi iratai. 2. Végzés. (1936. januar 16.)

135 Magyarorszag, 19306. jun. 6. 4. A marciusi targyalasra a kései kézbesités mellett anyagi okokbdl nem tudott
elmenni, ahogyan arrdl a birdsagi anyaghoz csatolt egyik autograf levele bizonyitja. Ebben az ellene inditott
perek egy napra vald kitlizését vagy el6vezettetését (1) kéri. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Szab6
Dezs6 levele ,,a tekintetes m. kir. Térvényszéknek”. Debrecen. 1936. apr. 25.

136 Nagy 1934. 35-36.

137 Az eltéré irasmod ellenére alighanem a harmincas évek masodik felében a nyilasokhoz csatlakoz6, majd
onnan 1939-es leleplezé botranykonyvével tavozoé késébbi térténészrdl van szé. V6. Lakatos 2014, 36-37.
138 A periratokbol kideril, hogy nem Makkai Sandor plispék (kés6bbi neves toérténész) fia, hanem Makay
Kalmén als6vadaszi reformatus lelkész Kassan sziletett gyermeke. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936.
Kimutatas.

139 Az eredeti vadirat: OSZKK Analekta. 5471. Szabé Dezs6 ragalmazasi iratai. 1. (1935. dec. 30.)

140 Nyitrai Lajos vallomasa (1936. jun. 5.) szerint rajta kivil Nagy Tibor, Kovacs Kdlman, Makkay LaszI6 és
Gyani Imre vett részt az akcidban — vagyis 6ten voltak. Eréss Janos (Békés Istvantdl és Nagy Tibortdl)
raadasul ugy értesilt (19306. jun. 5.), a fenticken kiviil Jakab Zsigmond és Székacs Samuel hittanhallgaté is
részt vett a kuldottségben. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Té6th Pal Péter — visszaemlékezésekre
hivatkozva — Barcza Gedeont is nevesiti nemcsak a litogatok, de a Szab6 Dezs6-hét rendezéi kozt is. Téth
Pal 1983. 108. Ezt az allitdst semmilyen korabeli irat nem timasztja ald.

141 MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Birdsigi jegyz0konyv Szabd Dezsé ragalmazasi perének 1936.
jun. 5-i debreceni targyalasarol. Szabé Dezsé vallomasa.

142 MNL HBML VIIL4.c 65. d. B.503/1936. Ungvary Sandor (1935. apt. 11.) és Simon Laszl6 (1935. apr. 11.)
rend6rségi tanuvallomasi jegyz6konyve.
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kiballgatott Kovdes Kdlmdn és Nagy Tibor is. Utdbbi még eldadta, hogy amikor Budapesten a fikapi-
tanysdgon kiballgattik, erdsen ittas dllapotban volt, igy nem tudja, hogy akkor mit valor?”. Nyitrai és
Makkay pedig csupan a rend6rségi vallomasukkal valé szembesités utan kezdett el emlé-
kezni a terhel$ szavakra, fél évvel a jegyz6konyv felvétele utan. Ezek utan a f&targyalast
télbeszakitottak, mivel Eréss Janos — tigyvédi elfoglaltsagara hivatkozval4? — nem tudott
részt venni az Ulésen.!* A janius 24-i f6targyalast szintén a Bajcsy-Zsilinszky tarpai peti-
cidjaval elfoglalt Eréss nélkil tartottak meg.'#> Itt a fent emlitetteken tal Kovacs Kalman
és Gyani Imre is ,,hatdrozottan vallottik, hogy vadlott a vddbeli kifejezéseket nem basgndlta” 14

Ezutan a birdsag a nyiregyhazi kiralyi torvényszék vizsgalébirajahoz fordult a bizonyi-
tas kiegészitéséért.!¥7 Ennek folyomanyaként kertlt sor Eréss meghallgatasara 1936. nov-
ember 13-dn. Az tgyvéd vallomasa szerint Szabé el6adoutjanak szervezéi Bajcsy-Zsi-
linszky hivei voltak, akik a timadasi kisérletrdl értesiilve kozbenjarasat kérték. O ennek
eleget is tett. Eréss immaron Ggy emlékezett, hogy az inkriminalt allitasok (,,az 4gyészség és
a birdsdg banddkba van beszervezve’4%) négyszemkdzt hangoztak el a hotelszobéaban tett la-
togatasa soran. ErGss eski alatt vallott arrdl is, hogy az ir6t felkeresé diakdelegacio szin-
tén a vadiratban szerepl$ szavakrol tudositott neki, ,,csaknen 530 szerint” 140 Allitasat, mint
lathattuk, a didkok nem erdsitették meg (Ungvary, Kovacs, Gyani) vagy legalabbis vona-
kodtak megerdsiteni (Nyitrai, Makkay).

A védé gyantja szerint a vadlokat ,,a Zsilinszky elleni tamaddsrdl lemondani nem akard
Szabd Dezsd ellen a vallomdstételnél a bosszii vezette”. A ,szerepelni vagyo, félmuvelt fiatalem-
berek” ,,zavaros vallomasai” csupan ,,a biroi, illetve tigyészi kart” prébalja ,,az ird ellen
hangolni” (aki mar csak ,,magas muveltsége” miatt sem tehette a neki tulajdonitott kije-
lentéseket). A vad értékét raadasul a védSbeszéd szerint tovabb csékkenti Erdss Janos
kozismert szerepvallalasa Bajcsy-Zsilinszky partjaban.'0 | Az elsd’ torvényszéki targyaldson
Szabd Dezsd tagadta a terbére rott kijelentést, mindissze annyit ismert el, hogy Zsilinszky Endrének
és a nemzeti radikdlis pdrtnak miikodése kdros. Csak ennek a kijelentésnek elbangzdsdért vallalta a
Jeleldsséget. A szerdai fotdrgyaldson a kirdlyi tirvényszék megnyngtatd bizonyiték hidnydban, felmentette
a vadlottat. Az iigyésg, fellebbezett” — irta az ekkor mar GOmbos-parti Budapesti Hirlap.1>!

143 MNL HBML VII.4.c 65. d. B.503/1936.

144 OSZKK Analekta. 5471. Szabé Dezsé ragalmazasi iratai. 3. Tekintetes kir. Térvényszék! (Datum és név
nélkil) és MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Bir6sagi jegyzSkonyv. 1936. jan. 5. Az 1935 augusztusa
és novembere kozott felvett renddrségi tanuvallomasi jegyz6konyvek ugyanitt. (Koztik kétségkivil Nagy
Tibor 1935. aug. 23-an — egyediiliként kézirassal — felvett jegyz6konyve a legrendezetlenebb.)

145 Az 1935-6s valasztasokon Bajesy-Zsilinszkyt Kenyeres Mikl6s NEP-jelolt buktatta meg Tarpan, jelentSs
hatésagi nyomasnak koszénhetSen. A politikusrol azonban a Szabadsdg munkatarsai kideritették, hogy csalé,
igy mandatumat a kozigazgatasi birdsag megsemmisitette és 1j valasztast tizott ki, Ruszoly 1986.; Bartha
2017d.

146 MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Bir6sagi jegyzékonyv. 1936. jun. 24.

147 MNL HBML VIIL.4.c 65. d. B.503/1936. Fellebbviteli f8targyalsi jegyz&konyv. 1936. okt. 20.

148 Mindezt Szabd az 1933-as Ugyészségi eljaras komolytalansagara utalva allitotta (volna) szallodai szobaja-
ban. MNL HBML VIIL4.c 65. d. B.503/1936. EtGss Janos vallomasa. 1936. jun. 24. 1935. jul. 3-an kelt rend-
Orségi tantivallomasa szerint ugyanakkor az inkriminalt mondat az eladdson hangzott (volna) el. Ezt sem-
milyen mas anyag nem erdsiti meg a birésigi dokumentaciéban — ideértve az el6addst feliigyelS rendSrségi
biztosok jelentéseit is. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936.

149 MNL HBML VIIL4.c 65. d. B.503/1936. Bir6sagi jegyz6konyv. 1936. nov. 13.

150 OSZKK Analekta. 5471. Szabé Dezsé ragalmazasi iratai. 3. Tekintetes kir. Térvényszék! (Datum és név
nélkil.)

151 Budapesti Hitlap, 1936. jun. 25. 9.
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A Bajcsy-Zsilinszky kérnyezetébdl érkezé (vissza)tamadas utan Szabo sem fogta visz-
sza magat és harom megsemmisitéen szarkasztikus jegyzettel jelentkezett a Fiigetekben.
Az Adatok a magyar kriminoldgia torténetéhez cimi juniusi irasaban egyrészt ,,zsidobérenc-
ként” mutatta be Az Est konszernnek is dolgozo ellenfelét,'52 masrészt érzékelhetGen
nagyon vigyazott minden szavara és mondatftizésére (elkertilendé az Gjabb birdsagi pro-
cedurat): ,,Mint ismeretes — irta — Zsilinszky Endre ijsdagird, kinek neve az Achim Andrds haldla
dta ismert, t9bb feljelentést intézett ellenem. A nekem imputilt mondatok hivatalnoki pontossaggal mu-
tatjdk annak a ,;rhadikdliy”-musnak szellemi nivdjdt és izlését, mely egy idd ota a 3sidd sajtd joindu-
latdnak drnyékdban itt is, ott is szervezkedik. A targyalds folyamdin egyes magyar ifjak melletten,
mdsofk ellenem vallottak. Nines rossg érzésem egyikiik ellen sem: egyenld szeretettel gondolok mindnyd-
Jukra. (...) Egyet kérek mindnydjuktdl: olvassanak elfognltsdg nélkiil, nyugodt meggondolissal, idegen
igézet nélkiil. Es akkor rd fog nyilni szemiik az egyetlen sitra.” Ezek utin Szabé konkrétumok
nélkil — am aligha félreértheté médon — arrdl kezdett el értekezni, hogy ,,me gondoljak, hogy
én a szlovdk kisebbség iranydban elfogultan vagy nem emberileg érzek. Ha mi egyszer megvaldsitink a
magyar faj nagy torténelmi igazsagtételét: ag, sij magyar honfoglaldst: a szlovik munka, jiszindék és
tebetség is egyenjogi helyet fog kapni a magyar torténelmi célok, magyar nyely és magyar kultira egység-
ében. De nagyon kérek minden magyar ifjiit: a mai nagy torténelmi harcban csak a sajat fajtajanak
értékeit ismerje el vezérének” — fogalmazott az ird, immaron fajvéds teoretikusként, hossza-
san értekezve egyrészt ,,kozéletiink idegen ugral6irdl”, masrészt a ,,zsid6 sajt6” hallgata-
sarol a felmentd itélettel kapcsolatban.!53

A kovetkez6 cikk A biniigy vildgtorténete. Elsd rész: Magyarorszdg. EIsd szakasz: Szabd De-
350, Bsd tizenkét kotet: Debrecen cimet viselte és az 1936. december 16-r61'>* 1937. januar
20-ra elnapolt fellebbviteli fétargyalassal foglalkozott. Pontosabban annak elmaradasaval,
mivel a targyalast az el6ad6 betegsége miatt nem tartottak meg.!55 Az ir6 itt mar a Bajcsy-
Zsilinszky vezette NRP-nek a Kisgazdapartba — ennek vezetdje a szintén egykori fajvéds,
Eckhardt Tibor volt ekkor — térténé beolvadasat is kommentalta, szokasahoz hien igen
kOZléséért 1obb, inkdbb legtibb feljelentést tett ellenem a debrecent digyészségnél’ — fogalmazott, majd
majusban A Kozmosz biiniigyi torténete. Elsd sorozat: Fold. Elsd rész: Szabd Dezsi. Elsd szaz
kdtet: Debrecen nem kevésbé ironikus cim@ beszamoldjaban 6ssze is foglalta az eddigicket
— természetesen sajat szemszogébdl. Ebben a jegyzetben a ,,debreceni kir. Tabla rivid, szép
targyalasdarol’ is szamot adhatott, mely altal jogerére emelkedett felmentése a ,mérsékelt
égoviink Rillinbigd hivatalos tekintélye ellen?” kijelentései nyoman keletkezett becstiletsértési
vad alol.’>0 Az {tél6tabla kevésbé liraian, de szintén kiemelte, hogy Eréss Janos el6bb

152 Ez a vad kozel sem a szélsGjobboldal privilégiuma volt. A kisgazda-nemzeti radikalis viszony mélypontjan
Eckhardt Tiborék sem vetették meg (jéllehet, némileg cizellalt formaban). V6. Pacner 1934. 2.

153 Szabd Dezs6 Fuzetek 19-20. 1936. jul. 82-83. Kiemelés az eredetiben. A felmentést a tavirati iroda is
kézolte: MTI Napi Hirek. 1936. junius 25. 21. kiadas.

154 A kozvadlo és a kozvédd egyarant a targyalas elnapolasit kérte. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936.
Fellebbviteli f6targyalasi jegyz6konyv. 1936. dec. 16.

155 Szab6 elmonddsa alapjan az értesitést késén kapta meg, amikor mar a debreceni vonaton ilt. Egyben itt
is megerGsitette szandékat, hogy az egész procedira — annak Ssszes dokumentumaval — ,,a £i30nség litdsa elé
Jog keriilni, mibelyst ennek ag; ideje elérkezett.” Szabd Dezsé Fuzetek 25. 1937. febr. 70-71. Szabé tavaszra kért 4j
idépontot. MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. Jegyz6konyv. 1937. jan. 20.

156 Szab6 Dezs6 Fuizetek 28. 1937. maj. 69.
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onmagaval keriilt ellentmondasba arra vonatkozoéan, hol hangzottak el vadjai, majd egye-
dil maradt tanuként a sulyos allitaisokhoz.!57

Szabo6 Dezsé az tigy kapcsan immaron az ,,egész sajtdé” sokatmondénak gondolt hall-
gatasarol értekezett! és nem felejtett. Féja Géza emlékei szerint ,,filkereste Achim hozzd-
tartozdit, lentazott Békéscsabira, adatokat gyijtots, és szokott kiméletlenségével tovibb tamadott. Egyik
Ludas Mdtyas fiizetéhen teregette ki az Achim-iigyet, a felelésséget merdben Zsilinszky Endrére hi-
ritva.”1% A téma ezuttal hazhoz jott, errdl szamol be legalabbis Kiss Istvan — egy tjabb
Szab6 Dezs6-titkar — kiadott naplérészlete, melyben Medvegy Elemér mérnék Szabonal
t6rténd 1937, november 28-i latogatasardl tudésitott: .4 mérnik Achim Andris parasztvezér
veje és dokumentumolkat hozott apdsa életére vonatkozdlag. Szabi Degsd ugyanis nagy tannlmanyt ké-
5zdil irni Achinrdl?”'® A m( hamarosan el is késziilt, ekképp 1938-ban a Fiizetek 40—41.
szama elsé irasként hozta az Achim Andris cimG méltatast. Ebben az iré ugyanazzal az
érveléssel emelte piedesztalra hdsét, mely aztan 1945 utan meghatarozé narrativava valt
— éppen Féja, majd Kiraly Istvan és Domokos J6zsef irasainak készonhetSen. 1! Eszerint
az elnyomottakért kiizd6 ,,paraszt Gigasznak™ az ,,ari huncutsagot” megtestesité békés-
csabal ,,kiskiralyok” leleplezése miatt kellett meghalnia. ,,.4 hajsza a végsd legyilkolds kinyir-
telen akaratdval indult meg ellene minden vonalon” — fogalmazott Szabd Dezs6.162

koksk

Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szabé Dezsé elhtiz6do pereskedése és porlekedése legke-
vésbé a kolesonds adok-kapok miatt lehet érdekes az utékor szamara. Az eset elsGsorban
a két vilaghabora kozti kozélet mtikédésére, a korabeli folydirat-finanszirozas nyitott kér-
déseire, a harmincas évek még mindig nehezen kategorizalhaté ideologiai jelenségeire és
az értelmiségi holdudvarok miikédésére vonatkozoan figyelemre mélt6. Mint lathattuk, a
botrany szalai Vass Jézsef miniszterhez vezettek, akit Szabohoz régi, Bajcsy-Zsi-
linszkyhez pedig tjabb keletd szimpatia fzott. A Vass altal vezetett minisztérium zavaros
pénzviszonyai, atlathatatlan kiutalasai és esetleges egyéb, felderitetlen motivaciok miatt
ma mar nehezen kiderithet8, mi is tortént valéjaban. Annyit azonban meg kell kockaztat-
nia a térténésznek: a nyomok nem erdsitik meg az iré vadjat. Bajcsy-Zsilinszkyrol az
ujabb kutatisok — és talan jelen sorok is — sok, nem éppen szimpatikus, évtizedekig joté-
kony homaly fedte vonast hoztak a felszinre, am a sikkasztas vadjanak az életut minden
jelentSs fordulépontja ellentmond. De vélhetéen nem 6ncéld jaték a szavakkal, ha eltép-
renglink e sulyos vad tartalman is. Vass valoszintileg nem feltételezett konfliktust tamo-
gatottjai kozott, és nem kotdtte ki pontosan, mire kélthetik el a pénzt. Nem tudjuk azt

157 MNL HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. A Debreceni Kiralyi [tél6tabla végzése. 1937. apr. 8.

158 Szabd Dezsé Fiizetek 28. 1937. maj. 69. Az Esr-konszern reggeli lapja hozta a hirt: Pesti Napl6, 1937. apr.
9.11.

159 Féja 1982. 99.

160 Budai Balogh 1982. 223.

161 Féja 1957 [1937). 77. Harmincét évvel késSbb, az Achim-centendrium alkalmébél mondott beszédében
Féja még élesebben fogalmazott. Mint hangoztatta, az ellenséges tabor (,uri rend”, ,klerikalizmus” stb.)
Achim ,elveszejtése mellett dintitt, a midozatokrdl pedig esztendikin keresztiil folytak a tirgyalisok”. Féja 1972. 18, V6.
Kiraly 1969. 505-555. Domokos Jézsef — a feudalis viszonyokat érzékeltetendé — egyenesen ,,uriszékrdl” irt
az ugy kivizsgalasa kapcsan. Domokos 1978. 54.

162 Szab6 Dezs6 Gjabb mivei 40—41. 1938. jun. 3—19.
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sem, milyen szobeli instrukcid kisérte a kiutaldst — mar amennyiben tortént ilyen. Mint
lathattuk, a személyi Osszeférhetetlenségekre Balla Borisz idejekoran figyelmeztetett, s az
ideoldgiailag atalakuléban 1évé Bajesy-Zsilinszky tisztazatlan céljai, széleskoérd kapesolatai
sem {gértek éppen surlédasmentes egytittmikodést.

Ezt a t6bbszordsen komplikalt helyzetet tetézte be a két ,,nehéz természet” Osszelit-
kozése. A tanulmdnyban is érintett habitualis kiilonbségek — Féja egyenesen Szabd
Bajcsy-Zsilinszky iranti, megfejthetetlen eredetd zsigeri gyiloletérdl értekezett kései em-
lékezésében!®3 — mellett az olyan egyez&ségek is hozzajarultak a konfliktushoz, mint az
egocentrikus latismod, a hidsag, vagy a fékezhetetlen indulat. Raaddsul mindkét teoreti-
kusnak komoly és jelentSs részben egyez6 Gsszetételd ,,rajongdtabora” volt a harmincas
években. A debreceni eset, a didkok tanivallomasainak visszafogottsaga, a reakciok ese-
tenkénti zavarodottsaga jol példazza: egyaltalan nem volt evidens, ki kinek a partjat fogja,
s6t a tobbség alighanem értetlentl allt a botrany el6tt. Jellemz6, hogy az NRP aktivista-
jaként (is) ténykedé Nagy Tibor idézett Szabé Dezsé-riportjat a masik zsilinszkystanak,
Kovacs Kalmannak kellett kozmetikaznia, ,,mert Tibor akkor tilsdgosan el volt ragadtatva
Szabd Dezsitil”1* — fogalmazott a tars.

Felmertl tovabba a kérdés, hogy a Bajcsy-Zsilinszkyt zsidézva 6csarold debreceni Tu-
rul Szab6 Dezs6 melletti maganyos kiallasat értékelhetjliik-e a bajtarsi szévetség szélsG-
jobboldali szarnyanak allaspontjaként? Annyi bizonyos, hogy Natk6é Gyula az omindzus
cikket nem emliti (késGbbi korszakot targyald, sajat demokratikus mualtjat hangstlyozé)
visszaemlékezésében,!%> mig masok arrdl tanuskodnak, hogy Szab6 Dezsé renoméja erd-
sen megcsappant az eset kdvetkeztében a Civisvarosban.!6® A zavarokat erdsiti, hogy
Szabo ideoldgiai csomagjanak az egyébként sem konzekvens zsidosagkritikan!®’ tal leg-
aldabb annyira integrans része volt a honi és a német szélséjobboldal elitélése, valamint
egyfajta — altala értett — demokratikus 4talakulds és a foldreform kivanalma. Bajcsy-Zsi-
linszkynek ugyanezek voltak a £6 politikai kiindulépontjai.

A kortarsak tobbsége szamara éppen ezért a meglepetés erejével hathatott a két els6
vonalbeli értelmiségi kiviilallok szamara nehezen érthets dihvel folytatott csortéje (vagyis
csortél). A tudds, pontosabban az informacidaramlas kapesin szot kell ejteniink a kor
kozéletének fontos, mégis ritkan emlitett mikodési mechanizmusardl, a kiszivarogtatas-
rél is, mivel ez a diskurzusrendezd eljaras biztositotta a kivant médiafigyelmet. A debre-
ceni botrany el6tt egy szlk kor értesiilt Szabé Dezs6 szandékairdl, a fenti atfedések miatt
azonban a kiszivarogtaténak — vagyis alighanem az irénak — sem lehetett kétséges: a hir
szinte azonnal az NRP vezet6ségénél fog kikotni. Lathattuk, pontosan ez volt a célja.
Hogy az alaposan el6készitett és szandékosan Debrecenben kiprovokalt per soran, birai
el6tt miért volt olyannyira visszafogott az irasban és pédiumon altalaban egyarant heves

163 Féja 1982. 99.

164 T6th Pal 1987. 206. (Kovacs Kalman-interji)

165 Uo. 364—400. (Natké Gyula-interji)

166 Majerszky Klara visszaemlékezése szerint Szabb Dezs6 ,paranoid volt s egy kicsit sajndlta ag ember”. Toth Pal
1987. 206. (Majerszky Klara-interji). A jobboldaliként szamon tartott Baké Elemér pedig mar az el6addsra
sem ment tal nagy kedvvel: ,,az &rd irdnt nem tiltott el valami nagy lelkesedés” — fogalmazott. Baké Elemér 2005.
151. V6. ,,Szabonak a per sordn tanisitott magatartdsa jelentds mértéRben hozzdjdrult abhoz, hogy hiveinek szdma a deb-
receni egyetem hallgatdi kirében lényegesen dssgezsugorodort.” Téth Pal 1983. 109.

167 Az 1934. decemberi targyalason az iré Miklés Andort méltatta, hogy ezzel is Githessen a huszas években a
sajtocézart ,,majdnem a haldlba Gld6z6”, most mégis Az Est-konszernnek dolgozé Bajesy-Zsilinszkyn.
HBML VIL4.c 65. d. B.503/1936. A debreceni kit. jarasbirosag itélete. 1934. dec. 13.
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vérmérséklet( ir6, a feldolgozott dokumentacio ellenére sem vilagos. A térténésznek ezen
a ponton nem marad mas, mint Szab6 Dezsé ,,kézismert” kiszamithatatlansagaval, meg-
gondolatlansagaval cselekményesiteni a homalyos foltokat, vagyis racionalizalni az irraci-
onalist. Azzal biztathatjuk magunkat: talan mindez nem is all tavol a val6sagtol.168

Akos Bartha
An Unchivalrous Case: The Affair(s) of Endre Bajcsy-Zsilinszky and Dezs6 Szabé

During his 1934 lecturing tour, Dezsé Szab6 read out a declaration on his 7th November
presentation — coming as a surprise to the outsiders — in which he accused with peculation
the so-called “Slovak Politician”, Endre Bajcsy-Zsilinszky, who had also been severely
criticized for his political activity.

The threads lead to the cooperation of Bajcsy-Zsilinszky and Szabé in 1928, and to the
ambiguous sponsorship of the newspaper, E/ors (Outpost).

In my study, I analyse the (changing) ideologies of these two bilious public figures and
the meeting points of their lives, and then I detail the legal proceedings initiated by Ba-
jesy-Zsilinszky and his circle.

Besides the fact that litigation gives insight into the functional mechanisms of public life
of the day, the particular identity of the seething studentship of the 30s (which is hard to
describe using traditional political categories, and which is usually depicted in a distorted
manner in reminiscence) is outlined from the judicial materials of the lawsuits in Debre-
cen and the press reception of the period.

168 Budai Balogh Sandor emlékei szerint, amikor a ,,Mester” debreceni perére neki kellett 100 peng6t kol-
csonkérnie, Szab6 Dezsé az Osszeget atvéve ekképpen értékelte helyzetét: ,,Most szeretném magamat seggbe rigni.”
Budai Balogh 1982. 212.
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Forrasok

Levéltiri és kézirattari forrdsok

MNL HBML Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara
VIl.4.c A Debreceni Kiralyi Térvényszék iratai. BuntetSperek.
B.503/1936.  Szab6 Dezsé ragalmazisi pere.
MNL OL Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
K 148 Beltigyminisztériumi levéltar. Elnoki iratok.
K 429 Beliigyminisztériumi levéltar. Kozma Miklos miniszter.
MTI Magyar Tavirati Iroda

(Napi Hirek. 1936. jtnius 25. 21. kiadas)

ReT6rKI Archivum Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Archivum
(Vigh Karoly hagyatéka)

OSZKK Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara
Analekta 5471. Szab6 Dezs6 ragalmazasi iratai.
Sajtiforrasok

8 Orai Ujsag (1934)

Az Est (1935)

Budapesti Hirlap (1934, 1936)
Debreczeni Fiiggetlen Ujsag (1934)
Ellenzék (1925)

El66rs (1928-1930)
Figgetlen Kisgazda (1934)
Magyar Hirlap (1934)
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Magyarorszag (1934, 1936)
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Pesti Hirlap (1934)
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Pesti Napl6 (1934, 1937)
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Szabadsag (1934, 1930)
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