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A XX. szazad els6 orszaggytilési valasztasa Nagyvaradon

Az 1867. évi kiegyezés mérfoldkének szamitott a magyar térténelemben. A modern,
polgari Magyarorszag kiéptilésének kezdetét fémjelezte. A dualizmus rendszerének létre-
jottérol, makodésérdl, intézményeirdl, az orszaggytlésekrdl tobb Gsszefoglalé munka, ta-
nulmany sziletett. A dualizmuskori Magyarorszag orszageytlési képvisel6valasztasait,
ezek lefolyasat a tOrténetiras csalasokkal, politikai visszaélésekkel, korrupcioval jelle-
mezte. A mindenkori cél a kormanypart parlamenti tObbségének megtartasa volt.

Dolgozatom kézéppontjaba — Nagyvarad térvényhatdsagi joggal rendelkezé varos
esetén keresztiil — a XX. szazad els6 orszaggyilési valasztasanak vizsgalatat allitottam.
Nagyvarad, mint helyszin kivalasztasa, nem véletlen: a XIX. szdzad utolsé és a XX. szazad
elsG évtizedeiben 6riasi gazdasagi felzarkozasnak lehettlink tanti Szent Laszl6 varosaban,
ami a munkassag szambeli gyarapodasat is eredményezte.

A dolgozat kézéppontjat kettSsség jellemzi. EgyfelSl az orszagos politikai élet helyi
szintd megmérettetéseinek lefolyasat, kulcsszereplSit és eredményeit teszi vizsgalat tar-
gyava, masfeldl a szocialista tanok altal megtermékenyitett nagyvaradi munkassag képvi-
sel6valasztasokra gyakorolt hatasainak, eseményformalé nyomasanak értékelésére vallal-
kozik.

Az adatgytjtés fazisaban elsGsorban levéltari adatokra hagyatkoztam, ezen belil f6-
képp a varosi polgarmesteri iratokra. A munkassaggal kapcsolatban felmeriilé kérdések,
teenddk ,,rendezése” a rendSrkapitanyi hivatal (RendSrségi iratok) hataskorébe tartozott.
Zomében itt kaptuk ezen tarsadalmi rétegre vonatkozéan a legtébb adatot, de néhany
kérdést illetGen adatokat taldltunk a Varosi Tanacsi aktakban is. A levéltari adatokat a
helyi sajté tudositasaival, statisztikaval, a Nagyvaraddal foglalkozé irodalommal, valamint
a szakirodalom dltal nyujtott adatokkal egészitettem ki.

A kutatas célja egyrészt, hogy elemezze azon tarsadalmi réteget, mely a ,,legszebb pol-
gari jogok™ egyikének nevezett valasztéjoggal rendelkezett Nagyvaradon, hozzajarulva a
politikai tarsadalom mélyebbre haté megértéséhez, politikaban valé jartassagahoz. Mas-
részt ismerteti a szazadforduléra egyre inkabb teret hodit6 szocialista tanoknak a helyi
tarsadalom egészére gyakorolt hatasat, tarsadalomformal6 tevékenységének modjat és
eredményeit, eszméinek zaszlovivoit.

A dualizmusban Magyarorszagon tObbpartrendszerrdl igen, azonban partvaltogazda-
sagrol nem beszélhetiink, eltekintve az 1905. évi kivételtél. A rendszer dinamikajat a par-
tok politikusainak ,,atjarasai” biztositottak.

A harom-, majd 6tévenkénti képvisel6valasztasok alkalmaval megmozdult a tarsada-
lom. Ezt érteni lehetett gy a politikai jogokkal felruhdzott tarsadalmi rétegre, mint az
ezen kiviil es6kre is. Megjegyzendd, hogy a valasztasok el6tti események sorozata (prog-
rambeszéd, valasztasi propaganda stb.) ugyanigy mozgositotta a képvisel6valasztoi joggal
nem rendelkezéket — talan még jobban! — mint az arra jogosultakat.

A dualizmuskori valasztasok alapja az 1848. évi V. tc. és az ezt kiegészité 1874. évi
XXXIII. te. volt. 1899-ben csupan néhany eljarason valtoztattak. Uj valasztdjogl torvény
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a korszak végén sziletett, 1913-ban, de ezen térvény alapjan sohasem tartottak parla-
menti valasztasokat Magyarorszagon.

Az 1874. évi XXXIII. tc. médositasa és kiegészitése volt az 1848. évi valasztojogi
torvénynek. A valtozas elvi-technikai jellegl volt. Technikai jellege a kbvetkez&kben nyil-
vanult meg: ettSl kezdve nem azt irtak el8, hogy valakinek 300 Ft értékd haza vagy egy-
negyed drbéres telke kell hogy legyen, hanem a tulajdontargy utani jévedelem addja je-
lentette a cenzust. Ugyanakkor a térvény kimondta, hogy az, aki adohatralékkal rendel-
kezik, elveszti ezen politikai képességét (ezen kitétel csak az 1899. évi médositaskor vesz-
tette hatalyat). Mindez sz(ikit6en hatott a valasztéjoggal rendelkezSk csoportjara: mig az
1848. évi térvény értelmében a népesség mintegy 7%-a birta ezen jogot, addig 1874 utan
az Ossznépesség mintegy 6%-a rendelkezett szavazati joggal. A toérvény pedig 4j csopor-
tok beemelését is el6irta: meghatarozott jévedelemadd megléte esetén a koztisztviselSk
és maganalkalmazottak egy részének biztositotta a szavazati jogot (1874. évi XXXIIL. tc.
7. §.). Tény, hogy a dualizmus kordban 1874-t6l kezdve 1917-ig a valasztok aranya 5-6%
koril mozgott. Bz jelzi, hogy a valasztojoggal rendelkezs népesség ugyanolyan aranyban
noévekedett, mint az 6ssznépesség. A torvény megalkotasakor a magyar valasztéjog eurd-
pai viszonylatban élenjaro volt, a XIX. szazad masodik felére, illetve a szazadfordulé utani
viszonyokra nézve — eurépai Gsszevetésben — ez mar korantsem mondhaté el réla, és
allando vitakérdés, konfliktusforras volt.! Az 1899. évi XV. tc. ,,Az orszaggyulési képvi-
sel6valasztas feletti biraskodasrol” pedig csak a valasztasok néhany eljarasi szabalyan moé-
dositott.

Magyarorszagon a dualizmus egészén 4t egy kerlilet—egy mandatumos, abszolat tobb-
ségl nyilt valasztasi rendszer mikodott. A valasztas érvényessége nem fligebtt részvételi
szamtol vagy aranytol. Ha az els6 fordulos megmérettetés alkalmaval senkinek nem sike-
riilt megkapnia a leadott szavazatok 50%-at, akkor a masodik forduléban a legtobb sza-
vazatot kapott két jelolt csapott 6ssze Gjbol. Torvény szabalyozta, hogy az egyes torvény-
hatésagokban hany valasztokeriilet lehetett.

A polgari valasztasi rendszer létrehozoi szamara a valasztasi mechanizmus akkor tlnt
igazsagosnak, ha a lakossag minden tagja ugyanolyan médon nyert képvisel6t, ezért tgy
hataroztak meg a valasztokeriletek szamat, hogy minden harmincezer lakosra jusson egy
képviselS. Ebben benne foglaltatott azon elv, hogy még a politikai jogokbdl kiszorult
allampolgarok is azonos médon, aranyban képviseltessenek.?

A valasztasok megszervezése és lebonyolitasa a torvényhatdsagokra tartozott, a bel-
tgyminisztériumnak csak kozvetett befolyasa volt minderre. A féispan — mint me-
gyei/torvényhatdsagi kormanymegbizott — a megyei hatirozatok felilvizsgalata dltal ét-
vényesithette ellenGrzését. A kzvetlen végrehajtas és befolyas a kdzgyilésre, a kzgytlés
altal megvalasztott tisztvisel6kre és a képviselvalasztasokért felelés kozponti valaszt-
manyra maradt.?

A tarsadalom fejlédése, vagyonosodasa kovetkeztében a szazadfordulén egyre hang-

stulyosabbd valt a valasztéjog reformjanak sziikségessége. A térvénymaodositast azonban
nemcsak 0j tarsadalmi, hanem a megbizhatatlannak tekintett nemzetiségi csoportok va-

1 Geré 1997. 62.
2 Boros—Szab6 1999. 131.
3 Lanyi 1911. 446-448.; 1874. évi XXXIII. tc. 17-28. §.
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laszt6joghoz vald juttatasa tette meggondolandéva. 1913-ban végre megsziiletett a tor-
vény, mely az eddigi valasztasra jogosultak mintegy 6%-os korét 9%-ra bévitette volna
ki. A torvény elvi Gjdonsaga, hogy a torvényhatdsagi joga varosokban titkos szavazast
rendelt el. Azonban a habora kézbeszolt, és 1918 4j valasztdjogi reformot hozott.4

A képviselSk helyzete is megvaltozott az 1848 elétti allapotokhoz képest. Erzékelte-
tésképpen egy r6vid, a jeloltekre vonatkozé részlet Nagyvarad és Nagyvarad-Olaszi va-
rosrészek 1848. évben a diétai valasztas alkalmaval vezetett ,,kovetvalasztasi népgytlés
jegyzOkonyv’-Eb0l: ,,...[0 feladatunk oly férfiit vilasstanunk, kinek mind erkilesi, mind politikai
Jelleme eldttonk dsmeretes és tiszta, hogy utasitds nélkiili palydjan, mind szildrd becsiiletes hazgafi
Jogaink és a nemzet jogai felett hii Or legyen”> Elvileg ez érvényben maradt 1867 utan is. A
képviseld, kinek személyiségét a valasztokozonség jol ismerte, az orszaggyulési ciklus ide-
jén szabadon politizalhatott, un. szabad mandatummal rendelkezett. Bz magaban foglalta
a partvaltas jogat is. Ha ilyen el6fordult, a képviselének ahhoz a kézénséghez, valaszto-
keriilethez kellett fordulnia nyilt levélben vagy személyesen, amelyik megvalasztotta kép-
viselGjének, hogy megmagyarazza dontését.

A képviselSi pozicidval vald Osszeférhetetlenséget a korszakban kétszer szabalyoztak.
Az elsé szabalyozas 1875-h6z kothets. Hosszu politikai vitdk eredménye, mellyel tulaj-
donképpen a térvényhozé és végrehajtd hatalom kézotti valaszfalat erdsitették. Az 1875.
évi 6sszeférhetetlenségi torvény tobbek kozott kimondta, hogy: ,,Orszdggyilési képviseld nem
viselbet olyan hivatalt, nem foglalbat el olyan dlldst, mely a korona kijeljlésétol vagy a korona, a kor-
many, a kormanykigegek kinevezésétdl fiigg és fizetéssel jar, valamint, hogy ag orszdegysilési képviseld
nem lebet egyszersmind: a hadseregnek (hadi tengerésgetnek) és honvédségnek tettleges sgolgdlataban dlld
tagia” 0 Az 1901-es Osszeférhetetlenségi szabalyozas a gazdasagi és maganvallalkozas na-
gyobb mérvii 6sszefonddasat probalta megakadalyozni. Mar az 1875-6s t6rvényben tala-
lunk a gazdasagi Osszeférhetetlenségre vonatkoz6 korlatokat. Eszerint nem lehet képvi-
sel6 a kormannyal szerz6déses viszonyban all6 vallalkozo, vagy a kormannyal szerzédéses
alapon allandé vagy tartds tzleti viszonyban allé pénzintézet, illetve vallalkozas igazga-
tdja, igazgatotanacsosa, jogtanacsosa és hivatalnoka. A szazadfordulon megsziletett tér-
vényhez vezet$ vitdk — a merkantil és agrarius csoport kozotti ellentétek — vildgosan ra-
mutatnak arra, hogy a cél az ipari és kereskedelmi vallalkozoknak a térvényhozasbol vald
kizarasa volt.”

A nagyviradi munkdssag a XX. szdzad elsé parlamenti vilasztdsin

A szazadfordulé Magyarorszaganak politikai harcai kozepette egy fokozatosan eré-
s6d0, szervezeteit megszilardito és tevékenységének céltudatossagaval rendelkezé mun-
kasréteg megjelenésével talalkozhatunk.

Az 1848. év vivmanyai megteremtették Magyarorszagon is azon feltételeket, melyek a
gazdasagi élet résztvevsi szamara szabadabb fejlédést biztositottak, és amelynek a t6kés
termelés és tarsadalmi viszonyok megszilarditasa, atrendez&dése lett az eredménye. A

4 Gyani—Kovér 2003. 115.
5> RNL BMI Pi 141. 179. cs.
¢ Boros—Szab6 1999. 94.
7Uo. 95.
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gazdasagi-tarsadalmi valtozasok pozitivumaival egyiitt jart a politikai-jogi viszonyok ala-
kulasa is, de ezek magukon viselték a forradalom el6tti feudalis rendszer fennmaradd
nyomait. A kiegyezést kovetSen a t6kés fejlédés eredményei egyre kézzelfoghatobbak
lettek. A XIX. szazad kézepétSl megfigyelhetS eurdpai szintd altalanos gazdasagi fellen-
dulés hullamait felhasznalva, f6ként a porosz tton haladé mezégazdasagban, de az ipar-
ban, kereskedelemben, pénz- és hiteléletben is élénk gyarapodas észlelheté Magyarorsza-
gon. A gazdasagi fejlédés eme keretei k6zott alakult ki a magyar munkasosztaly. Az ipari,
banya- és vasuti munkassag a derékhadat a falvakbdl az ipari centrumokba zadulé féld-
nélkiliekbdl szerezte, csak kisebb mértékben a korabbi kézmuvesiparbdl. Soraikbdl ke-
riiltek ki azok a munkasok, akik Kézép-Eurdpa orszagait bejarva-beutazva megismerked-
hettek a szocialisztikus tanitasokkal, s hazatérve tevékeny szerepet vallaltak azok tetjesz-
tésében.®

A XIX. szazad kézepén a magyar munkassag 1étviszonyai — 14-16 6ras napi munka,
alacsony bérek, zsufolt, egészségtelen lakasok, néhany iparagban a nék és gyerekek fog-
lalkoztatasa — rémisztS képet festettek. Javulas azonban csak a szazadvégen jelentkezett
— szerény méretekben — a ledolgozott 6rak szamanak csokkenése, vasarnapi munkaszii-
neti nap bevezetése, a kdtelezS betegbiztositasi térvény, az ipari balesetek megelGzésérél
és iparfeliigyel6k intézményérdl stb. sz6l6 jogszabalyok megsziiletésével.?

A munkastarsadalom gazdasagi kiaknazasa teljes politikai jogfosztottsaggal parosult.
Nem rendelkeztek szavazati joggal. A térvény szabta keretek — cenzus anyagi és mivelt-
ségi téren is — teljesithetetlennek bizonyultak a hosszi munkaidé, az alacsony bérek, az
analfabetizmus teremtette akadalyok lekiizdhetetlensége miatt.

A magyarorszigi munkdsmozgalom torténete 1868-ban, az Altalinos Munkdsegylet
megalakulasaval vette kezdetét, és csak 1890-ben fejez6dott be parttd szervezbdése. A
Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt — a partban fellelheté nézeteltérések, f6képp kilon-
b626 tarsadalmi csoportok (mez6gazdasagi munkassag—ipari munkassag) felé vald nyitas
elsédlegessége tekintetében kivaldsokhoz, 0 partalapitasokhoz vezetett a szazadforduld
tajan — a magyar munkasmozgalom meghatarozé pontja maradt a dualizmusban. Az ,,Elvi
Nyilatkozat”-ban leszogezték: a fennalls tékés tarsadalmi rendnek pusztulnia kell. A
végs6 cél a bérmunkarendszer megszlntetése, a termelSeszk6z6k kdztulajdonba vétele.
A part politikai harcahoz kévetelte a programban az altalanos, titkos és egyenld valaszto-
jogot, a gyiilekezési és egyesiilési szabadsag biztositasat, ugyanakkor kimondta a part- és
szakmai szervezetek fontossagat.!

A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part (MSZDP) szervezetét, célkitlzéseit tekintve
nem agyazodott be a Magyarorszagon szokasos és engedélyezett partszervezeti rend-
szerbe. A MSZDP egy harmas strukturat alakitott ki tevékenységének és az egyesiiletekre
vonatkozo jogszabalyoknak megfelelGen. Létezett a part a partszervezetekkel, am ezek
nem lehettek egyleti médon alakitva; létezett a szakszervezeti struktira, Am ez nem fog-
lalkozhatott politikai tigyekkel, nem szedhetett be parttagdijakat. A kett6 alapvetSen azo-
nos volt, a szakszervezeti tagok egyben parttagok is voltak. E kett6 6sszekapcesolasa révén
jottek 1étre az un. szabad szakszervezetek, amelyek ténylegesen nem képeztek sem partot,
sem pedig valédi szakszervezetek nem voltak, jogilag nem is 1éteztek, a gyakorlatban az

8 Hegyi 1986. 69.
9 Bédy 2004. 5-30.
10 Uo.
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egyes szervezetek atfedték egymast. A part esetében a szervezettség, az apparatus és a
rendszeres dontéseket hozo kongtresszus 1étébdl kbvetkezben mar valddi #megpdrteol be-
szélhetiink. A part timogatdi nem rendelkeztek valasztoi joggal, parlamenti képviseletiik
nem volt.!" A szazadfordulét kévetSen azonban a vélasztasi alkalmakkor lezajlé propa-
gandakampanyokat egyre sikeresebben hasznaltak fel sajat céljaikra.

A Part megalakulasa utan nagy erével kezdédtek el a sgakegyleti szervezetek megalakita-
sanak teend6i, melyek z6mmel a szazadfordulot kévetden sikeresen befejezédtek.!?

A szervezeti alapok meglétét kévetSen a Part a politika felé iranyozta erejét. Legf6bb
célkitizésének az altalanos, titkos és egyenl valasztdjog kivivasat tekintette. Parlamenten
kivili er6ként a part tagsagat biztosité tarsadalmi rétegeket felhasznalva — a nép kérében
végzett agitacios tevékenység folytin — nyomasgyakorlo tényezSként lépett fel, jelezve,
hogy az orszag lakossaganak t6bb mint 90%-a elesik ezen polgari jogok birtoklasatol.
Sikeres tevékenységiiket bizonyitja az 1905-1906. évekbeni kormanyzati valsagban jat-
szott meghatirozé szerepiik.

Vg

A nagyviradi munkdssdg ¢letében a szazadfordulé el6tti épitdmunkdsok (kémivesek,
acsok) sikeres bérmozgalmai palfordulast hoztak a helyi munkassag fejlédésében. A nagy-
varadi munkassagnak egyik ,,huzoagat” jelentette ezen ipati dolgozok aktiv tevékenysége.
Az ,épitkezések koranak” is nevezhetjiik ezt az id6szakot Nagyvaradon, utalva a kor adta
lehetSségek (gazdasagi fellendiilés) helyi szinten vald legszembetinébb megnyilatkozasa-
ira, igy magan-, mint kézérdeki vonatkozasban is.13 A helyi munkassag masik hizoaga a
malommmnkdsok csoportja. Fontos gabonafeldolgozé kézpont 1évén, Nagyvarad sztrajk-
mozgalmai érzékenyen érintették a varos gazdasagi életét.!* Szamos mas iparagban dol-
goz6 munkastarsaik (asztalosok, konyvkotdk, festSk, karpitosok stb.) felbuzdulva ezek
sikerein, maguk is a sztrajk fegyveréhez nyultak. Eppen ezért nem meglepd, hogy a sajt6
hol ,,alaaknazott Bihar megyérél”, hol a ,,sztrajkok varosarél” cimszé alatt tudodsitott a
varosban, illetve a megyében tértént munkasmozgalmakrol.

Az 1890-ben létrejott MSZDP 12 teriileti szervezete koziil Nagyvarad az aradi fiok-
szervezet joghatdsagaba lett beosztva. Munkank elején az aradi leAnyszervezet koordinald
szerepének — adatok hianyaban val6 — fellelhetetlensége tlnt ki, s ezzel ellentétben lat-
szott a budapesti kézponttal val6 kézvetlen kapcsolattartas. Legalabbis ez vilaglott ki elsé
latasra a fellelheté adatok sokasagabdl. A munka soran azonban végil olyan apré utala-
sokra akadtunk, melyek azt sugalltak, hogy az aradi leanyszervezet varadi ,,tevékenysége”
igenis kézzelfoghat6 volt. A Part 1890. évi megalakulasa utin erGteljesen megindult a
munkdssag ,,szervezett” erévé valé formalasa. A szervezeti keretek megteremtésének eré-
feszitései a szocialisztikus elvek ,,eltltetésével” jartak karonfogva. Ebben a kezdeti id6-
szakban véltiik felfedezni az aradi szervezet koordinal6 tevékenységének jeleit. 1892-ben
a nagyvaradi cipész- és csizmadiasegédek szakegyleti alapitas jelszavaval Gsszegytltek a
Virkapu utcai Benes vendéglében. Vizsgalat indult ellentik szocialis eszmék terjesztésé-
nek gyandjaval. A vizsgalat folyaman kidertilt, hogy a vezérszereplék multja ,,nem tiszta”

11 Boros—Szabé 1999. 59-60.

12 F§ feladataik: a munkaviszonyok minden kérdésére kiterjedd érdekvédelem, gazdasagi harc szervezése; a
sztrajkok, bérmozgalmak gondos el6készitése, ellenallasi pénztarak felallitasa, a munkassag politikai, kultura-
lis, szakmai mavelése, 6ntudatositasa.

13 Péter 2004.

14 Fleisz 1985. 159-168. .d. még: Nagyvaradi Naplé, VIIL. és IX. évf.; Szabadsag, XXXII. és XXXIII. évf,;
Tiszantal, X1. és XII. évf.
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(vagy kiutasitottdk mar mas varosokbol, vagy kapcsolatban all a Népszavaval, esetleg
bujtéd répiratokat terjesztett stb.), valamint a hazkutatdskor ,,nagyszdmii szocidlis iratoR” el6-
keriilése arra engedte kévetkeztetni a hatésagot, hogy ,,a Budapesten fészkeld és az dllam és
tdrsadalmi rend ellen sgivetkezett titokban miikodd egyletek itteni igynikeif” csipték el, Gsszesen
nyolc személyt. A kihallgatasi jegyz6konyv és végzés alapjan hat egyént kiutasitottak a
varosbol, ketté maradhatott (megtagadtak a kbzosséget elitélt tarsaikkal, 6k valészintleg
helyi sziiletéstek). A vadlottak sztletési helye nem egyértelmid minden esetben, azaz helyi
sziiletéstiek-e vagy sem, azonban a zaszl6vivokrol kidertilt, hogy nem azok: erdédi, tiha-
nyi, nyirgyulai, aradi sziiletésd is van koztiik. A vallatas soran fény dertlt arra is, hogy a
tészervezé (Krémer Herman) Gsszekottetései (Népszava, Cipész szaklapok szerkeszto-
ségével) és a tulajdondban volt ,,Szdzat a Népbolonditokho3, lletve a ,,Néphez”” cimi 16p-
iratok, mely ,,zinden kigtudomas szerint inditd oka volt a milt évi (1891) Aradon és Arad vérme-
Qyében kitirt szocialista mozgalmaknak”, tilmutatnak a varos hatarain.!> A jegyz6konyvben
foglaltaknak koszonhetéen megddélni latszik a feltevésiink, miszerint az aradi fiokszerve-
zet szerepe teljesen hidnyzik a nagyvaradi munkassag szervezkedésének munkalataibol.
Ovatossagra int a fentebbi adat. Valészintileg mas szakegyletek ,,tanultak” cipész és csiz-
madia tarsaik példajabol, és nagyobb kortltekintéssel jartak el a tovabbiakban, ezért nem
talalunk sehol utalast az aradiak ,,segitGkészségérdl”.

Szervezettségiik elérehaladasaval, harci tapasztalataik gyarapodasaval és a szazadvé-
gen a munkaadok ellen nyert csataikkal a hatuk mogott egyre elszantabb és radikalisabb
megnyilatkozasokra ,,nyiltak” alkalmak.1¢

A munkdssag és az MSZDP , szervezkedésének”, céljainak elérése érdekében tett kii-
l6nféle —jelesil, a valasztasi hadjaratok lefolyasa alatti — eljarasait legérzékletesebben helyi
szinten vazolhatjuk fel. A valasztoi jog kivivasa érdekében inditott harcanak kezdeti 1épé-
seit az 1901. évi orszaggyulési valasztason valo részvétele, illetve megnyilatkozasai altal
probaljuk meg bemutatni Nagyvarad varos esetében.

Az 1901. év az 1896-ban megnyitott parlamenti ciklus végét jelentette. Ugyanez év
oktoberében orszageytlési képviselGvalasztasokat irtak ki. Az MSZDP a valasztasi pro-
paganda adta lehet&ségeket kihasznalva, a munkasok ,,szervezkedése” mellett, sikra szallt
a valasztoi jog kitetjesztése érdekében.

Az 1901. év els6 munkasgyiilése az acs és kémives munkasok nevéhez fiz6dott. Az
év marciusaban lezajlott megbeszélésen, melyen mintegy 300 acs és kémuves gyult 6ssze,
jovéjukrdl és munkaadoikkal szembeni allaspontjaikrdl egyeztettek. A gytilésen felszola-
16k ramutattak az egyetértés sziikségességére, a hatarozottabb jogvédelem érdekében, il-
letve a munkasok sorsanak allapotara.l” A Nagyviradi Naplo szerkesztGségébe juttatott pa-
naszlevélben ugyanezek a munkasok a munkaadok kozil néhanyat azzal vadoltak, hogy
nem tartjak magukat az el6z6 években 1étrejott egyezségekhez. A minimum fizetést nem
akartak megadni, s6t el akartak t6rolni az 6rarendszert, emiatt gyakoriak a sarlédasok. A
munkavallalék tiltakoztak és kijelentették, hogy semmivel sem kértek tobbet mint a meg-
érdemelt munkabér.!® A hiraddsok megszinnek az tigyrdl tovabb tuddsitani, ami azt fel-
tételezi, hogy tetd ald keriilt a két £él kozti megallapodas.

15 RNL BMI Pi 142., Rendérségi iratok 106. cs.

16 Fleisz 1984. Id. még RNL BMI Pi 142., Varosi Tandcs 376., 403 cs.
17 Nagyvaradi Naplo, IV. évf. 72.

18 Uo. 73.
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A XX. szazad els6 orszaggytlési valasztasa Nagyvaradon

A valasztasok megrendezésének kozeledtével az MSZDP is elkezdte valasztasi felhi-
vasainak terjesztését. Bzt a Tiszantil és a Nagyvdradi Napld is k6zzéteszi, mig a Szabadelvi
Part hivatalos kézlonyében, a Szabadsdgban nem taldlunk utalast erre. A felhivas a ,,7ép
ellenségeineke mindenféle késziilddésérdl” tesz emlitést bevezetjében, mely oda iranyul, hogy
w20vdbbra is firrd legyenek a keservesen munkdalkodd nép felet?”. Exr6sen kikel a klerikalizmus el-
len,' mig a liberalizmussal, ha a szitkség ugy hozta, sz6vetkezett, paktumra 1épett. Osto-
rozta a ,pénzzel, borral, sirrel, palinkdval vesztegetd és a korrupeid magvait s3ord” ellenségeit, ra-
mutatott, hogy a Part csak a felvilagositas, a tanitas fegyvereivel tudott és akart harcolni.
s llenségeink cimeket, rendjelefeet, iizleteket hardcsolnak el, hogy millidkat tevd vilasztdsi pénztarnkat
Jeltolrsék” — utaltak ellenségeiket vadolva pénzszerzési moédjaikra, mig parthiveikhez a ko-
vetkezokkel fordultak: ,,/.../ adjatok és gydjtsetek a MSZDP vilasztisi alapja sgdmdra ossze
[filléreiteket, hogy felvehessiik a harcot /... [ 20

A helyi lapokban megjelent valasztasi felhivast koveté egy héten belil a nagyvaradi
acs és kémives munkasok ,,nyilvanos épit6” munkasgyllés megtartasat hataroztak el, a
kovetkezs napirenddel: a szervezkedés célja, sajto és a gyljtés, az altalanos és titkos va-
laszt6jog.?! A varosi majorépiilet nagytermében kb. 300 résztvevével megtartott gytlést
a hat6sag feliigyeletével tarthattdk meg a munkasok. A programpontok mindegyike mel-
lett egy-egy szonok érvelt. Molnar Lajos szakegyleti elndk hangsilyozta a szervezkedés
fontossagat, mivel szerintiik a szervezetlen munkasok nem boldogulnak; utaltak arra,
hogy orszagszerte minden tarsadalmi osztaly tomoriilt érdekeik elérésére. A | Sajt6 és a
gyljtés” cimén megtartott eléadas utan (csak egy igazi baritja van a munkassagnak: a
Népszava) ratértek a politikai téren val6 szervezkedés fontossagara. E16bb Vantusz Ka-
roly szallt sikra e mellett, majd a budapesti szocidldemokrata kor kiildotte, Pelczéder
Agoston — aki az oktSbeti parlamenti valasztasok alkalmaval az MSZDP jeléltjeként 1é-
pett fel — érvelt, kovetelt, és mutatott ra az dltalinos valasztéjog sziikségességére: ,,/.../
18 millio embernek nines vdlasztojoga és képviselgie a Parlamentben, abol a kormdny a sotét butasig
pdrtianak, a Néppdrtnak is teret engedett [...[]”. A programban megjeloltek szigoru betartdsat
és a rendfenntart erdk jelenlétének szitkséges voltat jelzi, hogy a f6kapitany a szénokok
targytol valé elkanyaroddsakor — a t6ke ellen intézett timadasok kézben — rendre intette
Oket, meggatolta a hallgatésagban lappangé ellenszenv, elégedetlenség felszinre torését a
tékések ellenében.??

A gytlésen elhangzott gy(jtési akcié timogatasara Gjra felhivas latott napvilagot. A
Nagyviradi Naplo szerkesztbsége azonban ezt mar nem allhatta meg sz6 nélkil. A felhivas
néhany sorban karhoztatta a burzsoa urakat, majd néhany sorral alabb gyGjtésre szolitotta
Oketis. ,,/...] pénz, pénz kell a szocialista partvezéreknek, hogy manddatumboz jussanak. Csak aztin
va tisgta lelkesedés dldozatkészségének volna ki nem apads forrdsa« hamarosan ki ne dugnljon” —
toldotta meg csipés megjegyzésével a szerkeszt$.23

19 Noha a Tiszantulban megjelend cikkek alapjan az ,,egyhaziak” — német hatds — a szocidldemokratakban
egy lehetséges partnert véltek felfedezni egy 1étrehozandé erds tarsadalmi alapokkal rendelkez6 keresztény-
szocialis part, illetve tarsadalmi bazis megalakitasa szempontjabol, utébbiak részérdl teljes elutasitassal lehe-
tett talalkozni. I.d. Tiszantul, 1. évf. (1895) Mutatvanyszam, és Szabadsag, XX VIII. évf. 183.

20 Tiszantal, VIL évf. 160., illetve Nagyvaradi Naplo, IV. évf. 161.

21 Nagyvaradi Naplo, IV. évf. 164.

22 Tiszantal, VIL évf. 165.; Nagyvaradi Naplo, IV. évf. 166.; Szabadsag, XXVIII. évf. 167.

23 Nagyvaradi Naplo, IV. évf. 169.
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A vialasztast megel6z6 honapban (1901 szeptembere) csupan egy kisebb munkabe-
sziintetés tortént. Bz Lévay Mérton kényvkotészetében zajlott le. Allitélagos oka: a mun-
kaadé nem tlrte, hogy munkasai (21 személy) a konyvkots szakegylet tagjai legyenek,
kérte télik, 1épjenck ki az egyletbdl, ,,mely nem mds mint segités sgtrdjk esetére, dm egy-egy ember
a tagsdgot siikségesnek tarfotta”. A munkaadonak atadott ,,fven” fellelhet kovetelések ko-
z6tt a munkaid§ cstkkentése, a nagy tinnepek alkalmaval munkasziineti nap bevezetése,
bérjavitas stb. szerepelt. A munkaadé szerint munkabér és -id6 ellen nem volt kifogasuk
a munkasoknak, mig egy budapesti agitator le nem jott és elégedetlenséget nem szitott. A
Lévay altal fizetett munkabér az orszagos konyvkotdk altal atlagosan fizetett munkabért
felilmulta, ezt a koriilményt, miel6tt a sztrajkba alltak volna, maguk a munkasok is elis-
merték. Mivel a kérelmeket a munkaadé megtagadta, a dolgozok besziintették a munkat.2+

Az 1901. évi képvisel6valasztason a Szabadelvi és a Flggetlenségi Part mellett a Szo-
cialdemokrata Part is képvisel6t allitott Nagyvaradon, Pelczéder Agoston személyében.
Induldsa — a megtartott programbeszéd ellenére, melyet népes kéz6nség, de annal keve-
sebb szavazati joggal rendelkezé elStt tartott meg a tlzoltd laktanya udvarain — még a
valasztast megel6z6 egyeztetések alkalmaval (nem delegaltak képvisel6t a kézponti va-
lasztmany altal kezdeményezett tandcskozasokra) sem volt biztosra vehetS. Az, hogy a
Part jeloltet allitott, egyrészt jabb lehet6séget nyujtott arra, hogy elveiket népszerisit-
hessék a varosi tarsadalom korében, masrészt pedig az elsé 1épések megtétele volt ez a
Parlamentben levé képvisel6i helyek egyikének jovébeli elfoglalasara.

A valasztason elért 1 darab szavazat a versengé két nagy part Gsszetlizését nem zavarta
meg. Ami a késébbieket illeti: az altalanos valasztéjog kdvetelése, és — a magyarorszagi
politikai élet alakulasa mellett — a partpropaganda eréfeszitései, ha nem is egy kézzelfog-
haté mandatum megszerzését hozta, de sikeresen tagitotta a tiamogatok korét a tarsada-
lomban.?> Nagyvaradon ekkortijt a titokzatossagbodl a profan vilag elé kilépé nagyvaradi
Laszl6 kirdly szabadkémuves paholy koztiszteletnek 6rvendd képviselbire, tagjaira utal-
hatunk.20 A szazadfordulén Varady Zsigmond altal kzzétett Tarsadalmi program progresz-
szfv munkara szélitotta fel a szabadkémuivességet a tarsadalmi és allami 1ét szabadkém-
vesi szellemben val6 atalakitasara. Felismerték, hogy valtozasokat kell eszkézolni tgy a
paholy/paholyok szerkezetében (belsé reform), mint a tirsadalom berkeiben, a kor fel-
vetette Uj problémak lekiizdhetése érdekében.?’

A Szocialdemokrata Parttal néhany paholytag szamos kérdést illetben egy allasponton

volt. Klerikalizmus-ellenesség, altalanos valasztdjog kévetelése, kdtelezé és ingyenes al-
lami népoktatas, betegsegélyezés stb. — a legfontosabb kéz6s nevezok kézil néhany.?8

24 Tiszantal, VIL évf. 205. és Szabadsag, XX VIIL. évf. 207.

25 Ezt alatdmasztja az 1906. évi nagyvaradi valasztason indulé szocidldemokrata parti jel6lt — Bokanyi Dezsé
— kapott szavazatainak szama (93 szavazat az 1901. évivel szemben, ami 1 voks volt). Az alacsony részvételi
aranyhoz viszonyitva (a valasztéi joggal birdk 47,3%-a (1617 egyén) vett részt a szavazason) a szocialdemok-
ratak mintegy 2,7%-o0s timogatottsagot tudhattak magukénak (93 személy). A tavolmaraddk aranya 52,7%-
ot tett ki (1800 valaszt6). RNL BMI Pi 141. 569 cs.

26 Kupan 2004.

27 Uo. 52.

28 A paholy miikddésében fontos helyet foglalt el ugyanakkor a szocialpolitika. A nehezebb téli hénapokban
ingyenkenyér-akcidkat szerveztek a raszorul6knak, melyekrdl a helyi sajté folyamatosan tudésitott. A Tarsa-
dalmi program szellemében, 1903-ban kezdeményezték killonb6z6 eléadasok megrendezését az egyes munkas-
egyestiletekben, azzal a céllal, hogy ,,ne csak a szocialista agititorok szolgdljanak nekik lelki taplilékkal, hanem olyan
ismeretekre is szert tegyenek, amelyek valdban hasgnukra és épiilésiikre vilnak”. Nyitas volt ez az alsébb néprétegek
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A XX. szazad els6 orszaggytlési valasztasa Nagyvaradon

Az oktéberi valasztast megel6z6en mindkét ellenzéki part tiinteté menet megtartha-
tasa iranti engedélyekért folyamodott az illetékes hatésagoknal. A szocidldemokratak tart-
hattédk meg el6bb sajat demonstracidjukat. Az ,,Ejen a nemzetkizi szocidldemokricid”, ,Jogot
a Népnek”, és a ,,Mienk a jivd” transzparensekkel felszerelkezett tiintet6k a Nagypiac téren
rogtoénzott szonoklatokat tartottak: sz esett a nép téke altali kegyetlen kiaknazasarol, az
altalanos valasztoi jogrél is. A rendfenntarté kézegek beavatkozasara nem volt sziikség,
CSUPAN a ,,piros dszlot vétette le a renddrség” 2

A valasztason az MSZDP képvisel6jeloltjét ,,tamogatok™ kilonosebb incidensek nél-
kil vették tudomasul timogatottjuk bukasat, ezért még a valasztas lefolyasa alatt dontot-
tek arrdl, hogy a part szimpatizansait oda iranyitjak, hogy szavazataikkal a fiiggetlenségi
Dr. Barabas Béla jeloltet timogassak.

A nagyvaradi valasztds eredménye a dobbenet erejével hatott a kor magyar politikai
berkeiben. Dr. Barabas Béla fliggetlenségi jel6lt elnyerte a varos mandatumat, kititve ezzel
a két évtizede szakadatlanul ezen mandatumot birtoklé Tisza Kalmant, mig az MSZDP
az események lefolyasabol nyert tapasztalatokbol okulva késziilédhetett a legkdzelebbi
valasztasi megmérettetésre.

A valasztasok lefolyasa mit sem valtoztatott a munkdssag eddig kovetett eljarasaibol:
tovabb folytatta bérmozgalmait, munkakorilményeik javitasat célzo eréfeszitéseit.

Az 1901. év utols6 munkasmegmozduldsa a régi redliskola lebontasat végz4 napsza-
mosokhoz kot6dik. A hiradas, ahogy a Lévay-féle konyvkotSk esetében, ,,izgatok”, buj-
togatok tevékenységérdl tudosit. A sztrajk célja bérnévelés volt. Ifj. Rimandcezy Kalman,
mint munkaltatd, engedett a kdveteléseknek, és kdzblte, hogy ezentdl minden hét elején
elére kozolni fogja a munkaért jaré dijakat. Am a megmozduls nem volt egységes. Egyes
dolgozok tovabb folytattak a munkat, akikkel szemben sztrajkolé tarsaik fenyegetGen, sét
tettlegességig fajuldan léptek fel. 0

Nagysagrendileg ebben az idészakban kezdett kialakulni a késébbickben azon bevett
szokas, miszerint a renitenskeddk, illetve a tdlzott koveteléseket timaszté munkasok he-
lyébe 4j embereket toboroznak, alkalmaznak, nem egy esetben akar tavoli vidékekrdl is.
Ellenséges viselkedés, kével valo dobalas, szitkozodas, esetleg fizikai bantalmazas —a leg-
gyakrabban el6fordulé megnyilvanulasok az idegen szaktarsak ellen. A bérmozgalmak
id&veli fejlédésekor, érdekeik védelmében, a helyi munkasok (esetiinkben varosi, és csak
utanuk vidéki tarsaik) munkavallalasi elsébbségének rogzitése a munkavallalokkal ko-
tendo szerzGdésekben konstans pontoknak szamitottak.

felé, hogy megszinjén a szervezet clitjellege. A szabadkémiivesekhez kotédik az Alktalinos Vilasztdi 1.iga
megalakitasa is (1905), habar nem talalkozunk sehol ,,hivatalosan” a paholy szervezémunkajara val6 utalassal,
azonban szervez8bizottsagaban tulnyomé tébbséggel szabadkémivesek vettek részt. Ezzel az aktiv politiza-
las vallalasanak dtjara léptek. A paholytagok t6bbségében a kormanypartnak a hivei, de a figgetlenségi ellen-
zEk képvisel6i is megtalalhatok, ahogyan a szocidldemokratak is. Utébbiak legnevesebb vezéralakja, a Sza-
badelvti Partbél val kilépés utan, dr. Agoston Péter jogakadémiai tanar, aki késSbb a Part helyi vezetdje is
lett. Emlitésre méltok még, mint paholy- és MSZDP-tagok: Jancsé Karoly tb. megyei f6jegyz8, dr. Papp
Janos. A szabadkémiivesek paholyon kiviili tevékenységének jotékony hatasat egy egész sor szocidlis és kul-
tarabarat kezdeményezés fémijelezte: Néphivatal felallitasa (1905) a szegények jogvédelmére (Iétrehozok: dr.
Agoston Péter és dr. Bardos Imre, mint a Demokrata Kor alelncke), vagy a 7 munkdstanfolyamok megszer-
vezése (dr. Agoston Péter). Kupan 2004. 51-81. Ld. még: Szabadsag, XXXIL. évf. 260. és 298.

29 Szabadsag, XXVIII. évf. 225. L.d. még: Fleisz 1985.

30 Szabadsag, XXVIIL. évf. 274.
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A munkassag eme kezdeti 1épései a politikai élet szinpadan jovéjik szempontjabol
biztaté jelként alltak el6ttik. A, t6kés kizsakmanyolokkal” szembeni harcmodor legfébb
fegyvere, a sztrajkmozgalmak kibontakozasa és ezek ,,tokéletességre” valo kifejlédése a
tovabbiakban meghatarozo6 tényezGje maradt a hazai munkassag érdekérvényesitésének.

A munkassag szervezettsége mellett megfigyelhetd a XX. szazad kezdetével a
sztrijkmozgalmak szimanak és erejének jelentds novekedése. Ezen mozgalmak a parla-
menti valasztasok kozeledtével érdekes szinezetet nyertek. Hangsulyt fektettek az altala-
nos valasztéi jog kiterjesztésének kévetelésére. A munkassag 6ntudatosodasanak fejlo-
dése és nyomasgyakorld ereje révén a késébbiekben megkeriilhetetlen tényezévé tette a
Szocidldemokrata Partot és annak tagsagat.

A valasztdsra valo felkésziilés és a programbeszédek

A valasztasi események lezajlasat egy tObblépcsSs folyamat el6zte meg. A kézponti
valasztmany altal készittetett elsG ideiglenesnek nevezett Gsszeirasokat megtekintés végett
kozszemlére kitették. Célja a politikai jogokkal birdk feltérképezése, az abbdl esetlegesen
kimaradtak szamara lehetGség, hogy jelezzék az Gsszeird bizottsag eljarasi figyelmetlensé-
geit, felszdlalis Utjan. A varadi kertletet alkot6 négy varosrész valasztasi joggal rendelke-
z6inek listait nem egy idépontban fiiggesztették ki. A sorrend kotott volt: elébb a két
,kozponti” virosnegyed (Olaszi és Ujvaros), majd a két, 1875-t6] a véradi valasztokerii-
lethez tartoz6 varosnegyed arra jogosult tagjainak névsorat tették kézzE.3!

A valasztok listainak allandodsitasat kévetSen a valasztasok utan Gjonnan megalakuld
orszaggytlésre sz016 kiralyi meghfvast, a kézponti valasztmany altal megjelSlt képviselS-
valasztas napjat, helyét, idSpontjat, a szavazatszed6 bizottsagok Gsszetételét és a varos-
negyedeket érinté valasztasi sorrendet hirdetmények, dobsz6 és sajté utjan hoztak nyil-
VANOssagra.

Az orszaggytlés feloszlatasa és a valasztasok kiirasa utin megmozdultak a helyi elit
kilonbozé allaspontd, elkdtelezettségl csoportjai. A valasztas végkimenetele szempont-
jabdl rendkivil fontos feladat allt el6ttitk: a varos mandatumanak felajanlasa a , kivalasz-
tott” képviselGjeldltnek. Ez a valasztasok névekvé mértékd partszempontuva valasa so-
ran egyre gyakrabban a meglévé partok ,,kézpontjaival” valé konzultacié alapjan tortént.
Lehet6séget nyujtott helyi szintd politikai megegyezésekre, legt6képp az ellenzéken belil,
ugyanis a dualizmusban gyakran éltek valasztasi megegyezések kotésével. Ezek utan kez-
dédott meg a jeldlt és/vagy tamogatdinak kampanytevékenysége.

A helyi partok valasztasra val6 felkésziilése hozzavetSlegesen b6 egy honappal a va-
lasztast megel6zGen kezd6dott. A partok kozgytlést hivtak Gssze, vezetGséget valasztot-
tak, rendezték soraikat a képviselGvalasztas megszervezésére és lezajlasara. A kozgytlé-
seken délt el, hogy az illet$ part kinek ajanlja fel az elnyerendé képviseléi helyet. Ezutan

3 TGy 1875. Velence és Varalja 1860-ban véglegesen egyesiilt — anyagi viszonyaiban is, nemcsak kézigazga-
tasilag — Nagyvaraddal, am a képvisel6valasztasi alkalmak idején az itt laké vélasztdi joggal rendelkezok a
bihati kertilet politikai tirsadalméanak csoportjat névelték. A varos akkori orszaggytlési képviselSje — Teleszky
Istvan — ,,jarta ki” Velence és Varalja helyzetének megvaltoztatasat. 1875-t61 Olaszi, Ujvéros, Viralja és Ve-
lence varostészekbdl egyesitett és torvényhatdsagi joggal felruhazott Nagyvarad varos vélasztott egy képvi-
sel6t. Munkajaért a varos k6zonsége 1875-ben, illetve 1878-ban ujbdl megvalasztotta képviselGjének.
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érkezett meg a varosba az illet6 képvisel6jel6lt, hogy megtartsa programbeszédét, kifejtse
allaspontjat.

Az 1901. évi nagyvaradi kbvetvalasztason harom jel6lt indult a varos mandatumanak
megszerzéséért: Tisza Kalman szabadelvid, Dr. Barabds Béla fiiggetlenségi és Pelczéder
Agoston szocialdemokrata jeldlt.

Tekintsitk meg kdzelebbrdl, miként zajlottak le ezen események. A sort a nagyvaradi
kormanypart szervezkedésének ismertetésével kezdjik.

Stard program jellemezte a helyi Szabadelvl Part vezetGségének és tagsaganak min-
dennapjait: alig egy hét alatt a part Gjjaszervezésére, a kozgyllés megtartasira, valamint
Tisza Kalman beszamolobeszédére is sort kellett keriteniiik. Beszédtéma volt a part egy-
ségének tigye is. Természetesen errdl nem a Szabadsdghol értesiilhettiink. Ennek oka a lap
kormanyparti k6zlonyként valé miikédésében keresendd. Alapvetd feladata volt a part
tekintélyének és érdekeinek védelme, az olvasokézonség, illetve a tarsadalom iranyaban
egy egységes €s erbs érdekképviselet arculatinak megtartdsa. Mar a part alakul6 tlésén
észlelhetSk voltak az egyetértés hidnyara utald tiinetek. Olyan aprdosagokon vitatkozott a
partvezetdség — pl. hogy mennyi legyen az aleln6kok szama —, amelyen rutinszerden kel-
lett volna atlépnie. Ezt csak tetézte, hogy a valasztmanyi tagok Osszeirasakor — figyelmet-
lenségbdl vagy kdzombdosségbbl? — nemcsak fiiggetlenségi és mas partbeli, hanem olyan
tagok is voltak, akiknek nem volt szavazati joguk. S6t olyanokat is felvettek a listara, aki-
ket nem értesitettek a jel6lésr6l32 A néhany nappal kés6bb megtartott kdzgyllés meg-
prébalta az elkévetett baklovéseket kikliszobolni oly médon, hogy az Osszellitott va-
lasztmanyi névsorokat ,,megrostaltak”, és néhany ellenzéki valasztot kitoroltek a listabol.
Ennek ellenére még maradt benne néhany ,,régi kiprobdit 48-as valasztipolear” 33 A Szabad-
elvi Part kézlonye tagadta a vadakat és a part egységét hangsilyozta.3* A kézgyllés don-
tése alapjan a varos képvisel6i mandatumat Gjbol Tisza Kalmannak ajanlottak fel.

32 Tiszantul, VII. évf. 196.

3 Uo. 199.

34 Szabadsag, XXVIII. évf. 201.

% Tisza Kalman (sz. Geszt, 1830 — megh. Budapest, 1902) — a szabadsigharc idején kezdte palyafutisat
segédfogalmazoként a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumban. Az abszolutizmus idején a Protestans Pa-
tens elleni mozgalom egyik vezetSje, a Hatarozati Part, késébbi Balk6zép tagja, majd vezetSje. 1867-ben
elfogadta a kiegyezést, am az 1868. évi bihari pontokban ennek sarkalatos pontjait timadta. Miutan felismerte,
hogy programjuknak teljesiilése az Ausztriaval vald k6z6sségbdl fakadé elénydket semmisitené meg anélkil,
hogy az orszag teljes figgetlenségét biztositand, ,,sz0gre akasztotta” a bihari pontokat, és a kormanyzdpart
fokozatos bomlasat kihasznalva elfogadtatta sajat hiveivel a Balk6zép és Dedak Part fuzidjanak (1875) gondo-
latat. Tisza miniszterelnoksége (1875-1890) idején szilardult meg a dualista allamberendezkedés, a modern
polgari Magyarorszag intézményeinek és jogrendjének kialakuldsa. Az orszaggyilési valasztasokon kiilonb6z6
visszaélések révén mindig sikertlt a kormanyzati tobbséget megériznie. 1888-ban beterjesztett véderdtor-
vény-javaslata miatt (Gjonclétszim-emelés, a tiszti vizsga letételének német nyelvhez valé kétése) az ellenzék
a nemzeti érdekek elaruldsaval vadolta és meghatralasra kényszeritette. Maganéleti visszavonuldsra nem gon-
dolt: a Szabadelv(i Part ,,mamelukhaddnak” egyike lett maga is az 1890-es években: ,,... kis szikdr alakjival
utdbb mdr csak mint egy drnyék subant végig a folydsokon. .., csindesen meghtizddott a bz, valamelyik sarkdban és halkan
bélintott, ha olyasmit ballott, mi kiilondsen megragadta figyelmét. .. Odaaddssal hallgatott minden s3ra, mit fia (Lisza Istvin)
a Parlamentben kigjtet?”, benne ,,politikdjanak hivatott folytatdjat litta’. Az 1901. évi parlamenti vélasztasokon
Nagyvaradon Barabas Béla kibuktatta, am ,,behoztak” Abrudbanyarél. A vélasztasi kudarc élménye beteg
szivének csak egy ujabb teher lehetett, amit mar képtelen volt elhordani. 1902 mdrciusaban hunyt el. MN
2002. 490. Id. még Hangay 1991. 168-175.

31



Fazakas Gabor

A beszamolébeszéd — mely egyben programbeszéd is volt — tartalmat illetGen Tisza a
parlamentet és az orszagot érint6 legfontosabb kérdéseket targyalta. Mindenekel6tt part-
jat és Sz¢Ell Kalman miniszterelnokot vette partfogasaba, csak ezutan tért rd a beszéd f6bb
pontjainak részletezésére: az Osszeférhetetlenség kérdésére,’¢ a véderd fejlesztésére, ki-
emelve a nemzetiségek és azok anyaorszagainak fenyegetését. A k6z6s vamterilet fenn-
tartasa mellett kardoskodott, de leszdgezte: ,,...ha Relld méltanyldst Ausztria részérdl meg nem
talaljdk, ha olyan kivetelményeket dllitanak fel komolya?” amindkrdl most hallunk |...], én ma-
gam is a kiilon vamteriilet hive leszek” 38 Kitért a kisipar Ugyére: szerinte a fiatalok tanittatasa-
val lehet kezelni ezen problémat, de ha ezt nem teheti meg mindenki, csoportokat, sz6-
vetkezeteket kell alkotni az egyes szakmakban dolgozé kisiparosok szamara, hogy kony-
nyebben tudjanak a nagyiparral szemben versenyezni. A mez&gazdasag tigyét érintSlege-
sen targyalta, hangsilyozta, hogy mind a harom agat — mez6gazdasagot, ipart, kereske-
delmet — egyenlé mértékben kell timogatni.® Ezt az allaspontot képviselte amugy Hege-
dds Sandor kereskedelmi miniszter is.40

A Fuggetlenségi Part képviselGjeloltje — Dr. Barabas Béla*! — volt az, aki a keriiletben
utoljara tartotta meg programbeszédét. A nagyvaradi Flggetlenségi Part — Szabadelvi
ellenfeléhez képest — ,,alaposabb”, szervezettebb képet mutatott: kertleti bizottsagokat
alakitottak, mely ,,bizottsdgoknak feladata les minél szélesebb kiorre terjessteni miikodésiiker”. A
keriileti bizottsdgok a maguk kérében tartottak gyidléseiket és a part varosi kézpontjaba
kellett beszolgaltatniuk adataikat. Ezzel parhuzamosan felhivast intézett a partvezet&ség
a helyi jogaszfiatalsag felé: tomoriljenck az idedlis célokért.*? Felmeril a kérdés, hogy
miért volt fontos a jogaszfiatalsag tamogatasanak elnyerése? ,,Jogasznemzet” jelz6vel il-
lették a magyar tarsadalmat a XIX. szdzad masodik felében a magyarorszagi politikai élet-
ben tevékenykedd politikusok foglalkozasara utalva. Felkésziltséglik, szakértelmiik, nem

36 Szabadsag, XXVIII. évf. 203. A térvényjavaslatot tdl szigoranak vélte a mezégazdasag irinyaba, ennél még
szigorabbnak a kereskedelemmel és iparral foglalkozok irant. Bevallotta, hogy nincs egységes allaspont e
kérdést illetSen, leszbgezi: nem fog ellene szavazni. Az agrariusok ,,gy6zelmeként” szamon tartott térvény
nyolcvanndl is t6bb kormanyparti képvisel6t érintett. Az ellenzék ugy latta, hogy az 1899. évi XV. tc. mellett
ezen torvényerére emelt jogszabaly altal is jelentésen gyengitheti a még mindig befolyasos Tisza Kalman és
,,Szimpatizansai” csoportjat.

37 Tisza Kéalman ismerte fel legel6bb, hogy az 1867. évben létrehozott politikai szerkezetnek olyan korlatai
vannak, amelyek egy id6 utan gatat szabnak az elért tovabbfejlédésnek. Egy ilyen akut problémava valt a
szazadforduléra az 6nallé vamteriilet kérdése, melyet kivaléan fel lehetett hasznalni a valasztasi kiizdelmek-
ben is. Kiemelésiink Tisza Kalman azon adottsagara hivja fel a figyelmet, mellyel a politikai szinpad paravanjai
mo6gé sikeriilt latnia.

38 Tiszantal, VIL. évf. 201.

¥ Uo.

40 Szabadsag, XXVIIL évf. 28., illetve 57.

41 Dr. Barabas Béla (sz. Arad, 1855 — megh. Arad, 1934) — fiiggetlenségi politikus, jogi tanulmanyait 1879-re
fejezte be Budapesten. Sziil6varosaban 1886-ban tigyvédi irodat nyitott, 1918-ig a varos térvényhatdsagi bi-
zottsaganak oszlopos tagja, 1901-t6l a Figgetlenségi és 48-as Partnak alelndke volt. 1892 és 1917 kozott
orszaggyllési képvisels, képviselSi palyajanak legnagyobb fegyverténye Tisza Kalman 1901. évi nagyvaradi
kibuktatasa. Szerepe volt, kdzvetitSként, az 19006. évi koaliciés kormany megalakulasi feltételeinek egyezteté-
sében. Alelnoke (1906-1907), majd elndke (1908) a magyar delegaciénak, Arad varmegye és varos f&ispanja
volt 1917-1918 kozott. A proletardiktatira alatt az aradi ellenforradalmi kormdny vallas- és kézoktatastigyi
minisztereként mikodott. Az aradi Magyar Part elndke, az Orszagos Magyar Part intéz6 bizottsaganak tag-
jaként egyik iranyitdja volt a romaniai magyar kisebbségi politikanak, 1926-t6] a roman parlamentben szena-
tor. Nagy publicisztikai tevékenységet fejtett ki (1893-ban szerkesztSje volt az Arad és vidéke c. napilapnak),
cikkei fSleg vidéki lapokban jelentek meg. L.d. MN 1994. 214., Kenyeres 1967. 108.

42 Tiszantul, VII. évf. 213. Idealis célok alatt a teljes politikai és gazdasagi fiiggetlenséget értették.
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utolsésorban muveltségiik altal a magyarorszagi kézéposztaly gerincét alkottak. A Fug-
getlenségi Part vezetGsége a mar idésebb és elkotelezett jogasztarsadalom képviselGinek
a fiiggetlenségi program harcosainak soraba vald ,,atbeszélése” helyett az ifjabb nemze-
dék megnyerését tizte ki céljaul. Ebben segithetett a Nagyvaradon mikodé jogakadémia
is. Amint azt a késébbiekben latni fogjuk, a nagyvaradi tigyvédi kamaraba bejegyzett jo-
gaszok dont6 tébbsége Tisza Kalmanra adta voksat.

Barabas programbeszédét a fiiggetlenségi eszme szoros kézéppontban tartasa jelle-
mezte.¥ Sz6 esett a fliggetlen magyar hadsereg létrehozasanak igényérdl: ,,a £iilon hadsereg
szive német, a magyar alkotmdnyra eskiit nem tesg, e nem a mi hadseregink, [...] gazdasdgi szem-
ponthil is megbontia a nemzetef” — érvelt Barabas. Beszélt még a kiltigyi képviselet hianyardl,
adéreformot siirgetett, kdvetelte a 1étminimum adémentességét, a progressziv adérend-
szer behozatalat, olcsé hitelt. A nemzetiségi kérdésben megey6z6dése, hogy ,,magyar nem-
et nincs, csak nemzetiség van, [...| ez a ki30S jigyes kormdnyzat szomori eredménye”; beszédébol
az 1868. évi nemzetiségi torvényben foglaltak melletti egyetérts kiallas volt értelmezhetd.
Természetesen az 6nallé vamterilet hive volt: ,,az dndllo vamteriilet fogia megteremteni a magyar
ipart, nem pedig a szakoktatds” — vélekedett és mondott ellent Tisza allasfoglalasanak. Sze-
rinte az agrarius és a merkantil csoportok timogatoinak és képviselSinek 6ssze kell tarta-
niuk, mert ,zindenekelitt a militarizmust kell szolgalni”. Véleménye szerint tehat el6bb az
osztrak sdgor ,,nytgétdl” kell az orszagot megszabaditani, és csak utdna rendezni a belsé
fesziiltségeket. Stirgette a valasztojog kiterjesztését is.44

A Szabadelvi Part lapja Barabas programbeszédét a Fuggetlenségi Part ismert frazi-
saival, nagyhangut sz6lamaival azonositotta.*

Az 1901. évi oktéberi képvisel6valasztas harmadik jeloltje a Szocidldemokrata Part
képviselSje, Pelczéder Agoston® volt. Induldsa a valasztason sokdig kétségesnek tiint a
vetélytars partok és a helyi vezet6k szemében, annak ellenére, hogy a tébbi versengd part-
hoz hasonléan a szocidldemokratak is megrendezték jeldltjiik ,,bemutatkozasat™ a valasz-
tokozonség elétt. Dacara, hogy az 1890-ben megalakult Magyarorszagi Szocialdemokrata
Part 12 helyi teriileti szervezete koztl Nagyvaradot az aradi székhelyd kbzpont igazgatisa
ald soroltak,*” a helyi munkasmozgalom — legyen annak célja a munkasok szervezkedésé-
nek megvaldsitasa vagy az altalanos valasztojog kévetelése — vezetésében a helyi vezetSk
mellett a budapesti kézpont tagjai jelentek meg a szazadfordulé Nagyvaradjan. Ez tGnik
ki a varosi sajté6 munkasokat érinté tudésitasaibol.4s

4 Uo. 217.

4 Uo.

4 Szabadsag, XXVIII. évf. 219.

46 Pelczéder Agoston személyérdl keveset tudunk. 1901 nyarin tint fel Nagyviradon az 4cs és kémives
munkdsok gytlésén, ahol szénoklatot tartott az altalanos valasztojog szitkséges bevezetése érdekében. Valo-
szindsithet6, hogy a gyilésen megtartott beszéde, melyet a helyi lapok kivalé agitatoriskolat jart szonok szo-
noklataként jellemeztek, meggy6z6 hatassal lehetett a helyi munkdssag vezetS képviselGire, melynek eredmé-
nye az lett, hogy Nagyvaradon 1901-ben 6t kérték fel a Szocialdemokrata Part képviseletére az orszaggytlési
valasztasokon. A Tiszdntiiban megjelené programbeszéd megtartasardl szolé tudésitasban (Tiszantal, VII.
évf, 211.) utalt 14 a cikk ir6ja néhany szoban: ,,Pelezéder Agoston kb. 30 éves, soviny alak, beszéde totos kiejtésit’.

47 Fleisz 1997. 72.

48 I.d. Nagyvaradi Naplo, IV. évf,; Tiszantal, VII. évf.; Szabadsag, XXVIII. évf.
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A Szocidldemokrata Part képvisel6valasztasra felkészilé kampanytevékenysége a he-
lyi munkassag szakszervezetbe vald tomoritésével kapcsolodott Gssze. A programbeszé-
det megel6z6en a part széleskor tarsadalmi propagandat fejtett ki a valasztason vald
részvétel érdekében, melyhez hozzakapcsolédott az altalanos, titkos valasztéjog kévete-
lése is. Megnyilvanult ez a valasztasi felhivasokban, a nagygyutléseken, illetve a tiintetése-
ken egyarant.4

A Szabadelvi és a Figgetlenségi Partokhoz hasonléan a programbeszéd megtartasa
el6tt a szocidldemokratak is megalakitottak a gyilés vezetGségét. Pelczéder beszédében
az elmult parlamenti ciklus minden biinét felrotta ellenfeleinek. Harom politikussal — Ti-
sza Kalman, Banffy Dezs6, Kossuth Ferenc — kiemelten foglalkozott, biralta a sajtét,
foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel.”0 Részletesebb bemutatasat a szocidldemokrata je-

161t beszédében foglaltaknak a sajtoban fellelhetS tuddsitasok hianyossigaval magyaraz-
hatjuk.

Hasonlésagot mutatott mindkét lap — a Tisgantril és a Szabadsdg — szocialdemokratak-
kal szembeni allasfoglalasa. A Tiszdntil ,,piszkolédasnak” nevezte a jelolt beszédében fog-
laltakat, ,,nagy htth6nak™ a gytlést, illetve leirta a partot és a jeldltet, mondvan ,,a vdlasz-
tasndl 1gy is kevés viget fognak zavarni’ >\ A Szabadsdg lekezel6 magatartassal és csipGs meg-
jegyzésekkel illette az eseményt. A Szabadsdgnak partja és a kormany elleni timadasokra
is valaszolnia kellett. Az elhangzott beszéd egészét illetéen Pelczéderre megjegyezték,
hogy ,,kitiinden végezte az, agititoriskold?’. K6z6s azon megfigyelés is, miszerint a gydlésen
résztvevk kozott sok volt az ,,érdekl6d6”, a ,,hallgatd”, kevés viszont a valasztd.>?

A jeloltek megismertetése és programadé beszédeik utan elkételezett és lelkes korte-
sek> kezdték meg mikodéstiket, népszertsitve jeloltjiiket a valasztok kérében. Elenged-
hetetlen volt a valasztasokat megel6z6en faklyasmenet rendezése a képviselGjelolt szal-
lashelyéhez, illetve a varosnegyedek répiratokkal, plakatokkal, valasztasi zaszlokkal vald
»felszerelése”. Utdbbiak az egyes valasztok elkotelezettségét mutattak.

A valasztas megrendezése elStt a kézponti valasztmany is Glésezett: az Gsszejovetel
célja az utolsé el6késziiletek megbeszélése volt a valasztast megel6zGen. Ezek: a szava-
zatszed§ bizottsagok elhelyezése, a varosi tanacs altal killdendé azonossagi tanuk kijel6-
lése, a varos pecsétjének atvétele, a beliigyminiszter korrendeletének felolvasasa a valasz-
tason kovetendd eljardsra.>* Mar csak a partok bizalmi férfiainak kijel6lése, az Gsszekot-
tetést biztosit6 tagok, valamint a partok elhelyezésének megoldasra vard kérdései marad-
tak hatra. A valasztasi elnok altal 6sszehivott értekezleten a szocidldemokratik nem kép-
viseltették magukat. A bizalmi férfiak gyors kijel6lését kévetSen az elhelyezkedés problé-
majat vitattak hosszasan, de az egyezkedés eredménytelentl végz6dott, igy sorshuzas
dontott a kérdésben: a Fuggetlenségi Part a Szent Laszlo téren gyiilekezhetett és nyert
elhelyezést, Dr. Barabas Béla szavazoi igy a f6kapun (a Fekete Sas f6kapujan) juthattak

4 Ld. Nagyvaradi Naplo, IV. évf. 161., 164., 166. és 169.

50 Tiszantal, VII. évf. 211.; Szabadsag, XXVIIL. évf. 213.

51 Uo.

52 Uo.

53 Kortesnek nevezték azt, aki a képviselévalasztasok alkalmaval sajat jeloltje szamara minél tobb szavazat
gydjtésében faradozott. A sz6 allitolag a spanyolbdl keriilt at a magyarba, egy 1821. évi Nograd megyei heves
képvisel6valasztas alkalmaval. A sz6 spanyol és portugal nyelvekbeni jelentése: képvisel6haz. I.d. Pallas 1893.
534.

54 RNL BMI Pi 142. 491. cs.
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be a szavazohelyiségbe; a Szabadelvd Part a Sas utcai kapunal taborozhatott, és egy kes-
keny lépcson keresztil juthatott a szavazohelyiségbe; a szocialdemokratak a fGbejaratnal,
a fuggetlenségick mellett foglalhattak allast.

A figgetlenségi Szokoly Tamas javaslatira a rendérség mellé mintegy 100 tagd mozgd
polgarSrséget szerveztek, a rend jobb biztositasa érdekében.55 Ezeket a helyi rendfenn-
tarté eréket egészitette ki az ugyancsak a kézponti valasztmany altal meghatarozott és
kért katonai hatalom, mely egy szazad gyalogsagbdl és egy fél szazad lovassagbdl allt.>

A valasztas maga rendben, incidensmentesen zajlott le, egyik rendfenntart6 erét sem
kellett mozgdsitani, annak ellenére, hogy a szavazast megel6z6 néhany nap mozgalmas-
nak szamitott a varos életében. EI6bb a Szocidldemokrata Part kapott engedélyt ,,tiinteté
menet” megtartasara, majd a valasztast megel6z6 nap estéjén a Fiiggetlenségi Part tartott
faklyasmenetet. A rendezvények az illet§ partok valasztéinak ismételt felrazasat és valasz-
tason valé részvételre valo felhivasat szolgaltak. A rend6rségnek intézkedést kellett foga-
natositania, csakhogy ez esetben nem a szocialdemokrata rendezvény lefolyasakor tortént
beavatkozas, amint azt varni lehetett. A nagy szamban jelen levé munkassag és a régtén-
z6tt szonoklatok eredményeképp ugyanis rendbontasoktdl tartottak.’” Ellenkezdleg, a
Fiiggetlenségi Part felvonuldsan akadt munkaja a Geré Armin rendérkapitany vezette va-
rosi rendbrségnek. ,,Ablakokat és fijeket vertek be” a tintets fuggetlenségiek, ennek kdvet-
keztében a rend6rség 60 embert fogott el a zavargasokban val6 biinrészesség miatt.>

A valasztis

A valasztas 1901. oktéber 3-ra volt kitlizve, kezdetének id6pontja reggeli 8 6ra volt, a
két killdottség valasztasi helyiségének az Ujvarosban taldlhaté Fekete Sas szalloda volt
megnevezve. Az elsé kiildottség — melynél Olaszi, Varalja és Csillagvaros varosrészek
szavaztak — a szélloda 20 szobajaban virta a szavazokat, a masodik kiildottség — itt Ujva-
ros, Kilvaros és Velence varostészekben €18k jelentkezhettek leadni voksukat jel6ltjikre
— ugyanezen szalloda emeleti hats6 éttermének hatulsé részét kapta hasznalatra.>

A szavazas napjan a kbzponti valasztmany altal megallapitott id6pont el6tt, mar a haj-
nali 6raktol kezdve kortesek jartak tobbszor végig a varosrészeket mindkét part részérdl,
arra buzditva a valasztékat, hogy éljencek , legszentebb politikai kitelességiikke!’. A varosré-
szeket bejaré menetek végiil az el6z6leg megallapitott helyszinen gytilekeztek, ide vartak
a partok valasztéit is. A keveredésnek és az esetleges incidenseknek megakadalyozasara
volt hivatva ezen eljaras. A valasztas megnyitasakor a valasztasi elnok felszélitotta a meg-
jelent valasztokat, jelSljék meg képviselGjeloltjiket. Az 1899. évi XV. tc. szerint a képvi-
sel6t a kertilet 10 véalasztopolgaranak kellett egytittesen ajanlania. Az ajanlast irasban kel-
lett benyujtani a valasztasi elndknek, aki a valasztast megel6z6 napon is atvehette ezt.

55 Tiszantal, VII. évf. 222.

5 RNL BMI Pi 142. 491. cs. Egy szdzad gyalogsag 2 tisztbdl és 60 gyalogosbdl allt; egy fél szazad lovassag 1
tisztbdl és 40 lovasbol.

57 Eljen a nemzetkizi szocidldemofkricial Jogot a népnek! A jivé a mienk!” — jelszavakat skanddlé tomegtdl joggal
tarthattak a varosi rendfenntartok, azonban egy ,,piros zaszl6” elkobzasan kivil a rend6rség beavatkozasara
nem volt sziikség. L.d. Szabadsag, XXVIII. évf. 225.

58 Szabadsag, XXVIII. évf. 228.

5 RNL BMI Pi 141. 131. cs.
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Legkés6bb azonban a valasztas megnyitasa utan fél 6raval kételez6 médon be kellett je-
lenteni az esetleges 1j jelltet, ha az indulni szeretett volna a képviselvalasztason. Az
ajanlatban sziikségszertien minden jeldlt részére bizalmi férfiakat kellett megnevezni, akik
a szavazatszed§ kuldottségek mellé lettek kirendelve.o

A valasztas a kézponti valasztmany altal megvalasztott két szavazatszed$ bizottsag
elétt zajlott, amelyek a képvisel ,,bizalmi embereivel” egésziiltek ki. A nagyvaradi képvi-
sel6jeldltek mindegyike —a torvényben meghatarozottaknak eleget téve — 2-2 bizalmi férfi
altal képviseltette magat a szavazatszedd kildottségben.o! A kézponti valasztmanyt a par-
tok és a kildottségek kozotti Osszekottetés fenntartasa céljabol — Tisza Kalman partja
részEr6l Hiatky Endrét és Ullmann Sandort, Dr. Barabas Béla partja részérdl Sqokoly Tamdst
és Becgkay Lajost nevezve oda — tartottak fent.®?

Az 1. killd6ttség elé Olaszi, Varalja és Csillagvaros, a I1. kiildéttséghez Ujvaros, Kiil-
varos és Velence valasztdi joggal bir6 polgarai jarulhattak szavazasra.

Egy valasztépolgar t6bbszoti szavazasat, a politikai jogokkal nem rendelkezé allam-
polgarok voksainak érvényességét, esetleges valasztasi trikkok, cselek megakadalyozasat
voltak hivatva megel6zni a varos altal kikiild6tt biztosok, illetve a jelltek bizalmi férfiai.

A valasztas reggel 9 6rakor vette kezdetét mindkét szavazatszedd kiildottség elétt. A
szavazo varosrészek a kbzponti valasztmany altal meghatarozott sorrendben, az egy va-
rostészbdl vald valasztok, aszerint hogy egyik vagy masik jeloltre szavaztak, kiilén bo-
csattattak be a szavazasra. Az 1. kildottség elndke — Mezey Mihdly — altal eszk6zolt sors-
hiizds eredményeképpen Olaszi varosrésznél a szocialdemokrata Pelczéder képviselGje-
Ioltre szavazok szavaztak el$szor, a Tisza Kalmanra voksoldk szavaztak masodszor és a
Dr. Barabas Bélara szavazok maradtak utoljara. Ezutan Varalja szavazépolgarai jarulhat-
tak a kildottség elé, itt a Tisza Kalmanra szavazok kezdték meg a voksolast. Csillagvaros
esetében a fuggetlenségi jeldltre szavazok inditottak meg a valasztast, utinuk felvaltva
adhattak le a szavazatokat a valasztok. A 11 kiilldéttségnél ugyancsak a kiild6ttségi elnok
altal lett eldontve — sorshuzas utjan — a valasztasra valé bebocsattatasi sorrend. Ezek sze-

rint az elsé varosrész esetében — Ujvaros — Dr. Barabas Béla jeloltre szavazok élhettek

60 1899:XV.

61 RNL BMI Pi 142. 491. cs. Az 1. kiild6ttségnél a valasztast feliigyelSk, név szerint: Megey Mibdly (a nagy-
varadi Szabadelvd Part alelnoke) a szavazatszedd bizottsag elndke, egyben a valasztas elndke, Lstvdnffy Istvin
(a helyi kormanypart valasztmanyi tagja) a szavazatszedd kildottség jegyzie, egyben vélasztasi jegyzd, Rezs-
mann Mdr (a nagyvaradi kormanypart alelndke) helyettes kiildottségi elndk, Dr. Radd Igndcz (a helyi Szabadelvi
Part jegyz6je) helyettes jegyz6, Paczaner Jozsef és Hugella Mdr (Tisza Kalman képvisel6jelolt részérdl bizalmi
férfiak), Keledi Jozsef és Dr. Szabd Gyorgy (Dr. Barabas Béla bizalmi férfiai), Balogh Zsigmond és Simon Istvin
(Pelczéder Agoston jellt részérdl bizalmi férfiak). A varosi tanacs altal kikiildott két azonossagi tant:
Diis Ldszid tiszti f6tgyész és Darvassy Lajos tanacsnok voltak. A II. kiild6ttségnél a szavazast felvigyazok a
kévetkezSk voltak: Dr. Hovdnyi Géza (a nagyvaradi Szabadelvd Part alelndke) a szavazatszedd kildottség el-
ndke, egyszersmind vélasztasi helyettes elndk, Mibelfi Adolf (a helyi kormanypart valasztmanyi tagja) a szava-
zatszed6 kildottség helyettes elndke, Dr. Thury Kalman (a helyi Szabadelvi Part jegyzGie) a kiildottség jegy-
z6je, Dr. Wavrek Kalmdn a kildottség helyettes jegyzGie, Dr. Mibelfi Iajos és Dr. Sarkadi Iajos (bizalmi férfiak
Tisza Kalman 1észér8l), Schiitz Albert és Mirtz Janos (bizalmi férfiak Dr. Barabas Béla képviseljelolt részérdl),
Tatdr Balizs és Szarka Sindor (Pelczéder Agoston jelolt bizalmi férfiai). A tanics megbizott azonossagi
tan\i: Bordé Ferene és Komldssy Jozsef tanacsnokok. Az irnoki teendSket Sélyom Gyula, Bacz Endre, Bathory
Laszl6, Zeke Ferenc, valamint T6th Béla, Stedl Rezs6, Novak Jozsef végezték.

62 RNL BMI Pi 141. 538. cs.
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el6bb valasztoi jogukkal, az utana kévetkez6 varosrésznél — Velence, majd Kiilvaros —az
egyik jeldltre szavazok felvaltva jarulhattak a kildottség elé szavazatuk leadasara.o3

A szavazas nyilvanosan, €l6szoval, oly médon tértént, hogy a szavazo neve és szava-
zata, valamint a varosrész, melyhez a valaszto tartozott, fel lett jegyezve a szavazoi név-
sorba. A valasztok azonossaga az emlitett varosi kiktldottek, valamint a jeldltek bizalmi
térfiai altal volt leellenérizve.

A valasztas lefolyasa konfliktusmentes volt. A vilasztasi jegyz6konyv tandsaga szerint a
szavazas folyamataban a kiildottségi tagok helyettesitésére, illetve a vélasztas felfiiggesz-
tésére sziikség nem volt, a rendet nem zavartak meg egyik jelolt timogatoi sem.

Az 1. kild6ttség el6tt este 7 6ra 15 perckor — miutin minden varosrész szavazott,
illetve felhivtak a szavazasra, és szavaztak azon valasztok is, akik a megallapitott sorrend-
ben nem jelentek meg — Mezey Mihaly valasztasi elnék a szavazatok elfogadasara tovabbi
1 6ra 45 perc hatarid6t tzott ki. Ugyanigy tértént a I1. szamd kiildottségnél is: itt este 7
orakor mar szavazott minden varostrész, azok is, akik nem jelentek meg az adott sorrend-
ben. Dr. Hovanyi Géza a killdottség elndke 2 6rai hatarid6t tzott ki az esetleges tovabbi
szavazatok elfogadasara. Mindkét kiilldottségnél este 9 orakor berekesztették a szavazoi
névsorokat. A kapott szavazatok Gsszeszamitasakor Gsszesen a két kildottség elé 1933
szavazo jarult. Ebbol 1108 szavazo az 1. killdottségnél, 853 pedig a 11. kiild6ttségnél adta
le szavazatat. Az eredmény az 1. kiild6ttségnél a kovetkez8képpen oszlott meg: 7 szava-
zattal csupan, de Dr. Barabas Béla fiiggetlenségi jel6lt kapta a szavazatok tobbségét, 543-
at kapott Tisza Kalman 536 szavazataval szemben, Pelczéder Agoston szocidldemokrata
jelolt 1 szavazatot kapott. A Dr. Hovanyi Géza elndklete alatt mikods kildottségnél
szintén a fliggetlenségi jelolt nyert folényesen: az érvényes 853 szavazatbol Barabas 565-
oOt, Tisza 288-at kapott.

A kuldottségl jegyzokonyvek alapjan két eliras tortént, mindkettSt jegyz6kdnyvbe vet-
ték és jelentették.®> Rendbontas nem tortént.

A vilasztds sajtovisszhangya

A helyi sajt6 a valasztast kévetd napon politikai szimpatidjanak figgvényében tudosi-
tott vagy éppen hallgatott, és magyarazatok, okok keresésével foglalkozott a valasztasi
eredményt illetSen. A Nagyvdradi Napld 6szi honapokat 4t6lelé szamainak hianyaban a
Tiszdntil és a Szabadsdg ide vonatkozé cikkeibdl tudunk képet rajzolni a valasztast kvetd
eseményekrol.

A katolikus helyi napilap, a Tiszanti/ cimlapon és leplezetlen 6rémmel hozta le Tisza
Kalman nagyvaradi vereségét. Vucskics Gyula, a lap szerkesztje vezéreikkében birdlta
Tisza Kalman politikdjat, ramutatva, hogy ,,ha elébb nem, legalibb hirbedt alkotmanyellenes fi-
Sérlete ag sin. Tisza-lex ntdn be kellett volna latnia, hogy itt ag ideje végleg vissgavonulni a politikai élet
sginpadjdardl’, ugyanakkor kiemelte, hogy ,,aprilékos helyi érdekii dolgok is eldmozditottik Tisza

03 Uo. 252-254.
¢+ Uo. 250-251.
% Uo. 250-254.
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bukdsar’ o Utobbi kijelentése a helyi Szabadelva Part egységére, belsé konfliktusaira vo-
natkozott, melyek szimptémai mar joval a véalasztast megel6zGen jelentkeztek.

A valasztas napjanak 1épésrél-1épésre torténd tudositasat kovetden, a Szabadelvi Part
valasztoi taboraban érzékelhetd ,,millelkesedés’-sel szemben a Flggetlenségi Part , folyama-
tos éfjenzéseit” allitotta ellentétbe. A lapbdl kapunk tudositast arrdl, hogy a szocialdemok-
rata tabor képvisel6jeloltjének esélytelensége miatt elhataroztak, hogy ,.elveik fenntartisdval,
testiiletileg a fiiggetlenségiekhez, csatlakoznak és Dr. Barabas Bélira adjak szavazatukat’. Nem ma-
radt el az ellentdborban t6rténé események bemutatisa sem, mely csipSs iréniaval paro-
sult: ,, A Szabadelyii Pirt kortesei embereket hognak, kik az urndndl Barabdsra sgavaznak, [...]
este 6 utdn elveszett a Sabadelyii Pdrt minden reménysége, ettdl az iddtdl fogva a régen »sgabadelvinek«
ismert polgdrok sem akartak tobbet elmenni Tiszdra sgavazni” o7

Tisza nagyvaradi bukdsa szenzacionak szamitott az adott helyzetben: megbukott sajat
»fészkében” — frtak cikkeikben az tjsagok. Nem késlekedtek ugyanakkor okokat is szol-
galtatni: ,,a vdlasztd kizonség amidin megkapta a tisgta vilasztdasok lehetdsége dltal azg igazi politikai
szavazdst, nagyon sok helyen, igy Bibarban is, egyiittal kemiény leckét kapott. |[...] A tiszta vilasztds
nem alkalom arra, hogy a politikai élet emberei a vilasztokat elbanyagoljik, |...] ex bosszulta meg
magat Nagyvdradon, Bibarban” — idézi a Tiszantil a Magyar Nemszetet.% A cikk irdja utal az
1899. évi XV. tc.-re, amely a valasztasi eljarasban is véghez vitt néhany médositast. Ered-
ménye volt ez a Sz¢éll Kalman minisztereln6k kormanyozta kormanypart és az ellenzék
kozotti megegyezések egyikének, mely a szazadvég parlamenti obstrukcids eseményeinek
zaréakkordja volt. Erre torténik utalas a cikkben, és arra, hogy az eddigi valasztasok tor-
vényi szabalyozas hijan a Szabadelvd Part gy6zelmi esélyeit névelték, nem pedig az ellen-
zEékét. A kariai biraskodasrdl szOl6 térvényjavaslat az ellenzék akaratabdl, a valasztasi
visszaélések megakadalyozasanak céljabdl kerilt a Széll-kor-mannyal valé megallapoda-
sok kozé. A javaslat a valasztasi Ugyekkel valo peres tigyeket a Kuria hataskérébe utalja,
szabalyozni kivanta a hivatalban levé tisztvisel6k valasztasi felkésziilésben valo részvéte-
1ét, szigord pénz- és foghazblntetést helyezett kilatasba a valasztasi eseményeken hatas-
koriiket esetlegesen tullépve tevékenykedd tisztviselSk ellen. A legnagyobb horderével
bir6 rendelkezés azonban az adéhatralékosok Gjboli valasztéi joggal valé felruhaztatisa
volt. Az ellenzék ,,versenyképességét” valtoztatta meg az illet$ jogszabaly, és hozta meg
gyimolesét: Tisza Kalman bukasat.

A lap irasaibdl egyértelmten kitetszik a Szabadelva Part és Tisza Kalman altal képvi-
selt politika iranti ,,rokonszenv” teljes hianya. Ennek okai tobbfélék lehettek: eredhetett
agrarius elveik védelmébdl (a Tisza Kalmanra szavazok kézott nagy szamban voltak gya-
rosok, keresked6k), kozjogi ellenzékiséglikbdl, esetleg felekezeti kilénbségbdl (protes-
tans—katolikus), vagy egyaltalan Tisza Kalman személye iranti ellenszenvb6l, amit meg is
fogalmaz a lap szerkeszt6je vezércikkében.

A helyi Szabadelvi Part sajtborganuma, a Szabadsdg kissé kilonleges és meglepé for-
maban reagalt a vereségre: a Tiszara szavazok egész névsorat lekzolte a valasztas utani
els6 nap. Azonban ezzel korantsem elégedtek meg. A valasztast koveté masodik nap (ok-
tober 5-kén) a Dr. Barabas Bélara szavazok listdjat, majd oktober 6-an azok névsorat
k6zolték, akik nem mentek el szavazni. Természetesen ezt nem allhattdk meg az egyhazi

06 Tiszantal, VIL. évf. 226.
¢7 Uo.
8 Tiszantal, VIL. évf. 228.
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lap szerkeszt6i: élesen biraltak a laptars ,,megmozdulasat”. A listak lekézlésekor a lap
indoklasként annyit k6z6lt, hogy tisztdba szeretnének jonni a nagyvaradi Szabadelv( Part
tamogatdival, szimpatizansaival.t?

A valasztasi vereség elleni védekezés feladatat Hegyesi Marton vallalta magara. ,,.4
bufkds nem a Tisza Kalmdn szégyene, hanem a mienk” — vallotta Hegyesi. Néhany sorral odébb
ugyanakkor okokat keres és nevez meg: ,,nem a 48-as eszme gyoztes itten, amelyek irdnt mi is
teljes kegyelettel viseltetiink, hanem ennek neve alatt a reakcid”.’0

A nagyvaradi Szabadelv( Part képvisel6valasztason valé bukasat kovetd ,,tettei” bin-
bakkereséstdl, bosszuhadjaratrdl tesznek bizonysagot. A partot ,,megesalé” eddigi timo-
gatok megszégyenitését célz6 névsor-kozzététel, az orszaggyllési valasztast kdvets helyi
torvényhat6sagi valasztasokra valo felkészilés alkalmaval tapasztalt ,,sért6dottség” csak
fokoztak az amugy is igen fesziilt 1égkort. Ugyanakkor elismerik azt, amit a T7sgantri/ mar
megfogalmazott: a part hibdja az, hogy Tisza elvesztette a mandatumot.”

A vilasztok tiarsadalmi megoszlisa

A szavazatszed$ kildottségek el6tt, a valasztasok tisztasaga érdekében, a szavazasra
jelentkezbket tébbszintd ellenSrzésnek vetették ald. A kildottség rendelkezésére alltak az
Osszeird bizottsagok altal készitett varosnegyedenkénti valasztél névsorok. Ezek a szava-
zasra jogosultak nevét, foglalkozasat, lakhelyét, valamint életkorat™ tiintették fel, valamint
azt, hogy milyen alapon kapta meg az illet6 személy a szavazati jogot.

A kildottségek el6tt megjelent szavazépolgar voksat egy djonnan nyitott rovatkas
ivbe jegyezték fel, mely beosztasanak koszonhetSen egyszerre két jelolt szavazatainak fel-
jegyzését tette lehetGvé. A valaszté neve mellett — attdl fligeben, hogy kire szavazott —
kertilt egyik vagy masik oszlopba a varosnegyed, melybdl szarmazott.

A két adatforras egybevetésébdl lehet6ség nyilott arra, hogy aprélékosabban megvizs-
galhassuk a politikai tarsadalom felépitését, illetve a valasztok szavazatainak személyek
szerinti megoszlasat az indul6 jeloltek kozott.

A XIX. szazad utols6 parlamenti valasztasakor (1896) Nagyvaradon az 6sszeird listak
adatai alapjan 2141 £6 rendelkezett valasztdjoggal.” A politikai jogokkal rendelkez8k kore
az adoéhatralékkal rendelkez6kkel szembeni szankciok feloldasaval a szazadvégen csekély
mértékben nétt. Ezen személyek ujboli felkertilése a szavazolistakra a valasztél joggal
rendelkez8k csoportjat mintegy 748 f&vel egészitette ki Nagyvaradon. Viszonylag nagy
ugrasnak szamitott ez, mivel az el6z6 évek valasztéinak névekedését a listak tiikrében
lasst gyarapodas jellemezte.™

0 Szabadsag, XXVIII. évf. 229.

70 Uo. A kijelentés sulyat néveli azon személy multja és tevékenysége, akitdl elhangzott a biralat. 1878—1881-
ben 48-as programmal a barandi kertlet orszaggytlési képviselSje volt. Hegyesi levéltari adatok alapjan irta
meg maig forrasként hasznalhaté mavét: Bibarvarmegye 1848—1849-ben. 48-as és a szabadsagharc koraval fog-
lalkoz6 ,,multja” kell§ sulyt adott szavainak.

™ Tiszantal, VII. évf. 228-229.

72 Az életkor megjel6lése nem egyértelmi minden esetben. Taldlkoztunk olyan listakkal is ezt megel6z6 évek-
bdl, ahol ez teljesen hianyzott.

73 RNL BMI Pi 141. 479. cs.

7 Uo. 375.,394., 426., 479. cs.
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Az 1901. évre Nagyviradon a szavazasra jogosultak szama 2889 személyben lett meg-
allapitva.” Azt, hogy a helyi tarsadalom egészéhez képest milyen aranyt jelentett ez, pon-
tosan nem tudjuk meghatarozni. A Magyar Varosok Statisztikai Evkonyvében megjelen-
tetett adatok alapjan az 1900. évben Nagyvarad férfilakossaga 25596 személy volt.”® Ha
ehhez a szamadathoz viszonyitunk, az 1901. évi kbvetvalasztason részt vevék a helyi tar-
sadalom 11,2%-at képezték. Hangsulyozzuk, az igy kapott eredmény kissé torzitja a poli-
tikai jogokkal birék csoportjat, hiszen ebben bennfoglaltatott a varadi férfilakossag 20
éven aluli csoportja is.

Kozelebbrdl véve szemiigyre a varadi politikai tarsadalom varosnegyedenkénti meg-
oszlasat, Olaszi és Ujvaros részek reprezentaltsaga toronymagasan kiemelkedik. Mindez
azzal magyarazhaté t6bbek kozott, hogy az emlitett varosrészekben kaptak helyet a me-
gyel, varosi intézmények, egyhazi és kbzigazgatasi kézpontok, iskolak, a torvényszék, az
tgyészség stb.”7 Ez volt a varos legmagasabb presztizst lakonegyede is, tehat a politikai
jogokkal biré lakossag zome itt koncentralédott. Mellettiik jelen volt az iparral, kereske-
delemmel foglalkoz6 vagy éppen sajat t6kéjitkkbdl él6k csoportja is.

A korszakban a valasztoi joggal rendelkezSket 6t killonboz6 kategériaba soroltak.
Ezek a kovetkezok voltak: az un. régi jog, t6ldbirtok, ingatlan, jovedelem alapjan, illetve
kilén csoportot képezett az értelmiség. Az alabbi tablazat a szavazok varosnegyedek sze-
rinti eloszlasat mutatja be, valamint azt, hogy melyik valaszt6i kategoriaba voltak beje-
gyezve.

Régijog | Fild Haz | Jovedelem | Ertelmisig | Osszesen:

Olaszi - 5 364 915 56 1340
Ujvéros - 1 444 509 63 1017
Viralja - - 106 187 28 321
Velence - 43 86 32 10 171
Csillagvaros - - 31 7 2 40

Osszesen: 3 49 1031 1650 159 2889

Szdzalékban: 1,7% | 35,7% | 57,1% 5,5% 100%

1. tablazat. A szavazdk varosnegyedek szerinti elosglsa vdlastoi kategdriak alapjdn.

A varostészekben él6 valasztok kategoriankénti szérasakor a jovedelen alapjan bejegy-
zettek tették ki a valasztok tobb mint felét (57,1%); a masodik szambelileg legnagyobb
csoportot az ingatlan alapt besoroltak jelentették (35,7%), 6ket kévették az érrelniségi osz-
talyba beirtak (5,5%), valamint « foldbirtok alapjan bekeriltek kicsiny kore (1,7%). Az egyes
valasztoi kategoriak tarsadalmi csoportok altali betdltését nem hatarozhatjuk meg teljes
bizonyossaggal. Sziikséges ramutatnunk azon eljarasra, miszerint ha valaki t6bb indok

7> Uo. 538. cs.
76 MVSE 1912. 113.
77 Bunyitay 1890. 5-10.
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alapjan is jogosult volt a valasztoéi jogra, akkor magatdl a személytSl vagy az Gsszeird
bizottsagnak a dontésétdl fiiggbtt, hogy az illetd személy melyik kategériaba kertlt be. Ez
megakadalyozza a konkrét allasfoglalast.

Az 1899. évi XV. tc. rendelkezése alapjan valasztoi jogukat visszanyertek viszonylag
népes tomegének varosnegyedenkénti eloszlasat figyelve, 6sszehasonlitva a legutobbi va-
lasztasi listakkal, a legszembettinébb gyarapodast Olaszi esetében figyelhetjiik meg. Itt a
»jovedelem” kateg6riaba soroltak névekedése volt szamottevs. Ezt kovették a megma-
rad6 vérostészek: Ujvaros, ahol az ingatlan alapjan szavazati jogukat visszanyertek képez-
ték a legnépesebb tabort; Varalja és Velence negyedeket tekintve mindegyik jogkategoria
viszonylag nagyszamu jonnan bekerlt szavazéval béviilt; a Csillagvarosban él6k kozott
az ingatlan alapt szavazati jog dominalt 1896-ban. Ez megtartotta els6ségét 1901-ben is.
Gyarapodast mutatott a ,,j6vedelem” és értelmiségi kategoria is.

Az 1901. oktéberi parlamenti valasztisokon részt vevék a Nagyvaradon szavazati jog-
gal birok kétharmadat (1933 £6) tették ki, a valasztok fennmaradé egyharmada (956 £6)
tavol tartotta magat a voksolastol.

A fentebb emlitett két adatsor egybevetésekor lehetéség adatott, hogy a killdottség elé
jarulok foglalkozasara is fény dertiljon. Ezzel Gjabb esély nyilott a valaszték tarsadalmi
helyzetének hozzavetSleges meghatarozasara. Az alabbi tablazatban szereplé kategori-
akba tortént besorolaskor arra torekedtiink, hogy minden egyes valasztot, annak foglal-
kozasat illetben kilén csoportba soroljunk. A nagyvaradi kévetvalasztason részt vevék
korét tekintve ez a kovetkezEképpen alakult: jelen volt a nagyburzsoazia néhany képvise-
16je, a politikai, illetve a szellemi elit, a kézéposztily, a kispolgarsag és birtokos parasztsag,.

A varadi politikai tarsadalom szerkezetének vizsgalatat a jelSltekre leadott szavazatok
megoszlasanak figyelembevételével probaljuk meg kévetni. Az alabbiakban kiilén a kor-
manyparti jellt — Tisza Kalman —, kilon az ellenzék jeloltje, Dr. Barabas Béla k6zott
megoszlott voksokat vessziik alapul, figyelve a szavazok foglalkozasara; végil az Gsszesi-
tett valasztasi adatokkal zarunk.

A XIX. szazad Magyarorszag tarsadalmi atalakulasanak idészakat jelentette. Alapjai a
jobbagyfelszabaditas végrehajtdsa és a polgari jogegyenl6ség megalapozasa voltak. Ezek
a valtozasok nem alakitottak at k6zvetlentl a foglalkozasi szerkezetet, csak részben mo-
dositottak az egyes rétegek helyzetén. Ennek kévetkeztében hozzavetSlegesen a szazad-
fordul6ig fennmaradt az arisztokracia és a birtokos nemesség hegemoéniaja, a vagyono-
sodo polgari réteg tovabbra sem rendelkezett megfelel6 tarsadalmi, politikai sullyal, a pa-
rasztsag vagyonosabb részének kézéposztalybeli betagozddasa tovabbra sem sikerdilt.

A tarsadalom szerkezetének atalakulasa az 4j politikai intézményrendszer atépitéséhez
képest lényegesen lassabban zajlott le. Nemcsak a tarsadalomnak keretet adé allamot jel-
lemezhetjiik dualitassal, a tarsadalmat is kettOsség jellemezte: minden szinten megfigyel-
het6 a rendi eredetl régi és az Gjonnan 1étrej6vé elemek egymas mellett élése. Magyaror-
szag XIX. szazadi meghatarozé jelensége a polgarosodas folyamata. Sikeres fejlédésének
két fontos tényezoje volt: a gazdasagi élet gyokeres atalakulasa és a politikai rendszer biz-
tositotta stabilitds.

Nagyvarad politikai jogokkal rendelkez6 tarsadalma szerkezeti felépitésének vizsgala-
takor a kdzéposztily, illetve a kispolgarsag szerepét kell hangsulyoznunk. A szavazolistak
foglalkozasi rovatanak felhasznaldsanal tapasztalhatjuk, hogy nem minden esetben pon-
tos a valaszté allasanak bevezetése.
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Gazdasdgi | Politikai | Szellemi | Kizép- Kis- Birtokos .
X X X Hidn
elit elit elit osztaly | polgdrsdg | parasztsig
Olaszi 6 15 16 228 110 - 1
Ujvéros 10 3 1 176 72 - 1
Varalja 10 - 5 64 72 - -
Velence 1 - - 13 11 — -
Csillagvaros - - - 4 5 - -
OSS;;:”: 27 18 22 | 485 | 270 - 2
(28,5%) (1%) 0,6%) | 0,7%) | (16,8%) | (9,3%) - 0,1%)

2. tablazat. Tisza Kdlmdn szabadelvii jelilt tarsadalmi tamogatottsiga
vdrosnegyedenként, ag dltala kapott dsszes szavazat alapjan (824 voks).

A gazdasdgi elit képvisel6i egy aranylag szk csoportot képeztek. Munkank alkalmaval
fontos és érdekes jelenségre lettiink figyelmesek: a nagyvaradi tGkések egytdl egyig a kot-
manyparti jelolt szavazétaboraba tartoztak. Frdemes utalnunk itt a programbeszéd tar-
talmara, miszerint Tisza allasfoglalasakor nyiltan nem, de utalt a nagyipar melletti kialla-
sara. Tagjai jelentGs pozicidkat foglaltak el a nagyvaradi ipar kiilonb6z6 dgazataiban (leg-
tobben gyarosok voltak), valamint az ezzel dsszefiiggésben levé kereskedelemben, hitel-
és bankéletben. Moskovits, Weisz, Berger, Weinberger, Heller, Frankl, Reismann — csak
néhany a nagypolgarsagot fémjelz6 nevek koziil. Csillagvarostdl eltekintve minden varos-
negyedben talalkozhatunk ezen szik réteg képviselGivel.

A politikai elit fogalma alatt a képviselSket, a minisztereket, az allam- és kozigazgatas
vezetd tisztviseldit értettiik. A tarsadalmi elit ,,ezerholdasai” szép szammal el6fordultak
ezen csoportban; Tisza Kalman miniszterelndksége idején a képviselSknek majd egyhar-
mada tartozott ebbe a kategériaba.” A szazadforduldra azonban a kézéposztalyi elemek
er6sOdtek meg: tisztviselSk, tigyvédek uraltak a kozélet fontos szintereit.

Mindenekel6tt a politikai elitbe tartozok korét sziikséges megemlitentink: f6ispan, al-
ispan, polgarmester, megyei és varosi f6jegyz6k, megyei t6ligyész, varosi fGkapitany stb.,
tehat a fontosabb vezet6 kozigazgatasi posztokat bet6lté egyének. Azonositasukhoz fel-
hasznaltuk a magyarorszagi tiszti cim- és névtar idevagd adatait.” Az altalunk csoporto-
sitott politikai elitet alkoté személyek 3 kivétellel Olaszi varosrészben voltak bejegyezve.

A politikai elitbe tartozok, azaz a megyei, illetve varosi vezetSréteg tagjai kivétel nélkiil
a kormanypart jeloltjére adtak voksukat. S6t, a megyei és varosi kozigazgatasban munkal-
kodé egyéb helyeket elfoglalok zome is Tiszat tdimogatta. Természetesen kivétel itt is
akadt, de csupan néhany szavazatot szamlalt a fiiggetlenségi jelSltet tamogatok kore. Tag-
jal alacsonyabb tisztségeket betoltSk (szamtisztek, alszamvevsk) kozil keriiltek ki.

8 Ger6 1996. 141.
7 MTCN 1902. 146-148., 246.
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A piramis csucsan levé csoportot gyarapitotta az un. sgellemi elit30 Habar a gazdasagi
és a tarsadalmi elittel vagyoni szempontbdl nem vehette fel a versenyt (ebbdl talan kivételt
képeztek a nagyvaradi romai katolikus kanonokok),?! a tarsadalmi megitélés szerint mégis
elitr6l van sz6. A hitélet, a felsGoktatas, a mtvészeti élet tertiletén mikodtek: jogakadé-
miai, premontrei stb. tanarok, lelkészek, mivészek kertiltek ebbe a csoportba. A kiemel-
ked$ orszagos vagy szlkebb szakmai ismertséget biztositd teljesitmény szabja meg az
ezen kategoriaba valo tartozast. Olaszi vezet$ szerepe ebben a kategéridban is, mint tobb
masban, vitathatatlan. Amint azt az ellenzéki jel6lt tiamogatdinak vizsgalatakor latni fog-
juk, a szellemi elit tagjainak szavazatai majdhogynem fele-fele aranyban oszlottak meg a
két ellenfél kozott.

A kizéposztaly megitélése a magyar tarsadalomfejlédés, illetve tarsadalomtorténet leg-
tobbet vitatott téméja. Jelenléte a tarsadalomfejlédés tekintetében fontos volt: nyitottsa-
gaval lehet6vé tette a tarsadalmi mobilitast, nagy szerepe volt a civilizacids vivmanyok
kozvetitésében, illetve a demokratikus eszmények terjesztésében.

Ahogy az arisztokracia, ugy a kdzéposztaly esetében is tobbszordsen tagolt, belsé el-
lentétektd] feszils tarsadalmi kategoriaval taldlkozunk. Ezen csoportba tartozok szocia-
lisan kilénb6z6 elemekbdl tevédtek Gssze. A jomodu féldbirtokosokat, vagyonos, jo-
részt asszimilalt polgarsagot, tisztviselGk és értelmiségick jelentSs rétegeit soroltak ide.
De ide tartoztak a maganzok, haztulajdonosok, tékepénzesek, részvénytulajdonosok,
koztisztvisel6k, magantisztviselSk jelentSs csoportjai is.

A kozéposztaly gerincének a birtokos nemesség hanyatlé nemzedékét, a dzsentrit te-
kintették. A torténelmi kézéposztaly fejlédésének kettésségével talalkozunk: egy résziik-
nek sikeriilt a nemesi polgarosodas reformkori programjanak gyakorlatba tltetése, birto-
kanak fejlesztése, tarsadalmi-politikai silyanak megtartisa, mig a birtokos nemesség tobb-
sége elakadt ezen az uton. Eredménye: a nemesi kézépbirtok elaprozédasa, eladésodasa,
illetve elidegenitése. A Mikszath-regényekbdl jol ismert dzsentri hagyomanyos uri élet-
mobdjahoz valé ragaszkodasat birtoka j6vedelmébdl nem volt képes tobbé fedezni, ezért
a kiegyezés utin egyre nagyobb szamban szorult kenyérkeresé foglalkozasra, amelyet leg-
inkabb az allami szolgalatban talalt meg. Fz volt az 4ltalinos meggy6z3dés eddig. Ujabb
kutatasok azonban ramutattak arra, hogy a nemességnek egy jelentGs része mar korabban
szolgalatot vallalt, akar az abszolutizmus idején is, igy nem helytallé az a megallapitas,
hogy Tisza Kalman alatt vonultak be a biirokraciaba.5?

Tarsadalmi sulyukat azonban valtozatlan ,helyi befolyasuk”, az arisztokracidhoz fa-
26d6 kapcesolataik, hagyomanyos politikai aktivitasuk aranytalanul megnévelte. Néhany
adat a szazadel616l: a killonb6z6 minisztériumokban — fliiggben attdl, hogy mennyire igé-
nyelt konkrét szaktudast az adott tirca — a dzsentri aranya 20-60% kozott mozgott. A
torvényhatosagi apparatusokban a szolgabir6tdl az alispanig bezardlag 80% volt a
dzsentri aranya. Az alispanok 77%-a, a féispanok 58%-a kerilt ki kozilik.

Helyileg lehet6ség nyilik a varosi és varmegyei kozigazgatasi apparatusban helyet kapé
egyes tisztvisel6k csaladjainak vizsgalatara. [drosunk régi csalidai cimen Lakos Lajos egy-
kori varadi levéltaros teszi kdzzé a varos multjaban szerepet jatszo csaladok neveit.83 A

80 Uo. 142.

81 Lorintei 1887.

82 Benedek 1997. 434—440.
83 Lakos 1904. 120.
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koézigazgatas fontosabb poziciéit elfoglalok zomének 6seit vélhetjiik felfedezni itt. Csak
néhany jelent6sebb csalad: Gyalokay, Mezey, Miskolczy, Gyongy6ssy, Hollésy, Beothy,
Hlatky, Toperczer, Czifra, Hovanyi, Gyority stb.8*

A kézéposztaly masik eleme, a kizéppolgdrsdg 5nmagaban is vegyes képz&dmény volt,
funkcibjat, szarmazasat, nemzetiségét, asszimilacidéjanak fokat, tarsadalmi elhelyezkedését
illetéen is. Ide tartoztak a vagyonosabb kézépburzsoazia tagjai (kozéplizemek, kereske-
décégek, hitelintézetek, bérhazak tulajdonosai) mellett a szerényebb jévedelemmel bird
tizemtulajdonosok, kereskeddk. E kategoriaba sorolhaték tovabba a vezets allast betoltd
magantisztvisel6k, szabad foglalkozasuak, értelmiségiek.

A kozéposztaly-kérdés kulcsa az ari kézéposztaly kifejezéssel, annak tartalmaval ir6-
dott be a magyar tarsadalom 6nképébe.8> Az uri kézéposztaly nélkil nincs helyi elit, nincs
helyi kozélet; nélkiile elképzelhetetlen az orszagos elit ,,feudalis” izeinek fenntartasa és a
rendi tipusu legitimacié tarsadalmi elfogadhatésaga. Ezen tarsadalmi réteg gyakorolta a
hatalmat, alkotta a lokalis elitet. Rokonsagukkal, kapcsolataikkal behaléztak a hatalmi
szinteket, a kozéletet, ugyanakkor bels6 érdekviszonyai, harcai, hazasodasai formaltdk a
rendszer lokalis arculatat. Szocialis és politikai kdzvetitd rétegnek tekinthetSk, amely le-
felé mintat adott, felfelé ezt a mintat — életstilust, ethoszt, viselkedést — sugarozta szét.86

A kbzéposztaly alkotta szambelileg a legnagyobb csoportot, amelybdl Tisza szavazatai
kikertiltek. Ide soroltunk: kereskedSket, maganosokat, haztulajdonosokat, a kozigazga-
valamint a nagyvaradi kiralyi térvényszék elnokeit, birait sziikséges megemliteniink ezen
csoportban. Utébbi két intézmény emlitett tisztviselSinek z6me ugyancsak a kormanypart
jeloltjét tamogatta. Azok a nagyvaradi igyvédi kamarai tagsaggal rendelkez6k, akik éltek
valasztoi jogukkal és elmentek a szavazatszed$ kildottségek elé, talnyomé tébbségben
ugyancsak Tiszat tamogattak. Ugyanez érvényes a kamara vezetGségének allasfoglalasara
is.87 Ezen adatok megmagyarazzak, hogy a Flggetlenségi Part vezetSsége miért intézett
felhivast a fiatal jogaszhallgatosag felé.

A kispolgdrsdg tobbségét Magyarorszagon, mintegy kétharmadat, az ipar és kereskede-
lem terén mikédo 6nallé egzisztenciak: kistizemek tulajdonosai, kisiparosok, boltosok,
vendéglésok, bérkocsisok, kiskereskedSk csoportjai alkottak. Tobbségiik jovedelem vagy
életszinvonal tekintetében alig kiilénb6zott egy jobban fizetett gyari szakmunkastol,
szinte csak az 6nallé munkavégzés kilonboztette meg téle. A tObbséggel szemben a kis-
kereskedSk éltaldban egy tehetSsebb réteg képét nydjtottak. Mentalitasukban, életméd-
jukban is eltértek, polgarosultabb tirsadalmi rétegként voltak szamon tartva. Nagyon
ritka eset volt az, amikor egy kiskereskedé nem érte el a valasztasi cenzust.

A kispolgarsag harmada kézszolgalatban allé alkalmazottként, altisztként kereste ke-
nyerét. Soraikban a vasuti, illetve postai altiszteket, gyarak mivezet6it, uradalmak ispan-
jait, nagy bérhazak hdzmestereit talalhattuk.

Nagyvarad fejlédésében a kispolgarsag, ezen belil a kisiparossag szerepét szoktdk
hangsulyozni. Helytallo6 ez a megallapitdas hozzavet6legesen az 1870-es évek kézepéig,

84 Lakos mellett Borovszky is felsorolja azon ,,nemesi csaladokat”, amelyek bihari, illetve nagyvaradi ,,multtal”
rendelkeztek. Részletesebben 1d. még: Borovszky 1896.

85 Ger$ 1996. 144.

86 Fleisz 1997. 47.

87 MTCN 1902. 715-717., 761-762.
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végéig. Ekkor jelentkeztek ugyanis azon problémak, melyek a kisiparosok 1étét veszélyez-
tették. A tarsadalomban elfoglalt eddigi helytiik veszélyben forgasat vélték latni a modern
polgari rendszer hozta 4j id6k szeleivel. Az a krizis, amelyet az ipartérvény megalkotasa,
illetve a tékés gyaripar konkurencidja fokozott, nehezen mult. A korabeli felfogas szerint
ebben részben maguk a kisiparosok (a céhrendszerhez val6 ragaszkodasuk altal, egymas
iranti bizalmatlansagbdl), masrészt a politikusok (az ipar valédi szitkségleteirdl alkotott
hibas felfogasaikkal oda hatottak, hogy vagyonos fogyaszté nép helyett a proletarok korét
szaporitottak) is okolhatéak voltak. Az aranytalanul nagy adok csak hatranyukra voltak a
kisiparosoknak, a gyariparral nem vehették fel a versenyt.

A kispolgarsag szavazataibdl igen csekély arany jutott a szabadelvi jelltre. Talan ért-
het6 ez programbeszédének nem éppen a kispolgarsagot megnyerni kivané elveibdl, ér-
velésébdl.

A birtokos parasgrsag kategdriaba jegyzettek kozil a Nagyvaradot alkoté varosrészek
egyikében sem adtak le szavazatot a Szabadelvi Part jelltjére. Ebbe az osztalyba keriiltek
a féldmiveldk, foldtulajdonosok foglalkozasok cimén bejegyzett valasztopolgarok. A
,,birtokos parasztsag’” osztalyaba valé tartozas tag hatarokkal volt jellemezhetS. Ide so-
roltak a ,,hatokrds” gazdakat, az 1-2 cseléddel, napszamossal dolgoztat6 kézépgazdakat,
az orszag peremvidékeinek tarsadalmi arculatat meghatarozé 5-15 holddal rendelkez8ket,
illetve a torpebirtokosokat, akik a nagybirtok olcsé6 munkaerejét jelentették.

Tablazatunk utolsé oszlopaban a munkank soran felmerilt akadalyokbdl kifolyélag
adodott hianyokat ismertettiik. A szavazatszedd bizottsagok altal készitett listakban jelen
voltak, azonban az Osszeird kildottségek altal készitettekben nem taldltuk nyomukat az
illeté személyeknek. Tény, hogy mindketten a szabadelv( jeloltre szavaztak, egyikiik Ola-
sziban, a masik Ujvaroson.

Gaqum’gz' Po/z'f%}éaz' S ge//.emz' Kb’zé{b- Kz; , Bz'ﬁolém: Hidny
elit elit elit ostaly | polgirsdg | parasztsig
Olaszi - - 20 175 263 - 4
Ujvaros - - 4 162 244 3 50
Varalja - - - 8 40 13 1
Velence - - - 21 41 40 -
Csillagvaros — — — 5 14 _ _
Osiigze“‘ - - 24 | 371 | 602 56 55
(38,4%) - - 0,8%) | (12,9%) | (20,9%) | (1,9%) | (1,9%)

3. tablazat. Dr. Barabds Béla ellenzéki jelolt tarsadalmi tamogatottsdga
vdrosnegyedenként, az, dltala kapott dsses szavazat alapjan (1108 szavazat).

A figgetlenségi Barabas Béla 4ltal elnyert szavazatok tObbsége, Gsszevetve a Tisza
Kalmanra adott voksok tarsadalmi eloszlasaval, egészen mas képet mutat.
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Adataink alapjan, amint az a fentiekbdl kideril, a nagypolgarsag és a politikai elit tagjai
egységesen a kormanypart jeloltjét tamogattak a valasztason. EI6bbi esetében feltehetéen
a nagyipar melletti allasfoglalas, illetve érdekképviselet volt a donté tényezd, mig az utdb-
bindl a kormanypartisag, illetve a Tisza csaladhoz k6t6d6 ,,meleg” viszony apolasa és to-
vabbi fenntartasa lehetett hangsulyos.

A szellemi elit képvisel6inek timogatasa majdnem fele-fele aranyban oszlott meg a
jeloltek kozott, annyi kiilonbséggel, hogy jelen esetben csupan a két kézponti varosbol
keriiltek ki az egyik vagy masik jelSltet timogatok szavazatai.

A kozéposztalyba kertiltek csoportjanak szavazatai kevéssel, de elmaradtak a szabad-
elvl képvisel6 altal kapottaktdl, azonban nem ezen emlitett csoport az, ami altal Barabas-
nak sikertlt legy6znie Tiszat Nagyvaradon. Az ellenzéki jel6lt tamogatéinak tObb mint
fele a kispolgarsag soraibol keriilt ki. J6l megfigyelhetS, hogy minden egyes varosrészben
jelentGs tobbséget képeztek az innen érkezd szavazatok. Az 1896. évi, valamint az 1901.
évi szavazati joggal rendelkez6k varosrészenkénti egységesitett adatainak Osszevetése
arulkodik kicsit az 1899. évi XV. tc. dltal ,,visszakerilt” valasztokrol. Legtobben Olaszi-
ban élhettek Gjra valasztdi jogaikkal, ezt kévette népességnagysag szerint a tobbi varos-
negyed. Ugy gondoljuk, innen keriilt ki a Barabast timogatok csoportjanak gerince.

Az el6z6ekben emlitett birtokos parasztsag korébe tartozok mindegyike a fiiggetlen-
ségi Barabas szavazoinak taborat gyarapitotta. Legtobbjik foldmivelSként lett jegyzékbe
véve, csak néhanyan birtoktulajdonosokként; ezek a két kisebb varosnegyedben 6sszpon-
tosultak.

Végiil az utolsé oszlopban a mar jelzett problémak mertltek fel. Az ellenzéki jelolt
esetében tobb személy foglalkozasinak meghatirozasa is sikerteleniil jart. Osszesen nyolc
személyrol van sz6. Ok mind Barabasra adtak voksukat a névszerinti listak alapjan.

Ahhoz, hogy a valasztason részt vevOk egészét atfogjuk, két dologra kell még kitér-
nink. Egyik épp a tablazatokban szerepld utolsé oszlop adatainak kiegészitésére vonat-
kozik. A masodik szavazokiildottség altal vezetett listaban hidnyzik két lap. Egyszera sza-
mozasi ,elirasrol” van sz6, a szamozas megszakad az egyik oldalon és tovabb folytatédik
egy masikon 47 darab szavazat (nevek, foglalkozas, varosrész hianya) ,,gyors bejegy-
zése” utan. Ez az oka annak, hogy nem egyezik a tablazatban szerepl6 adatokkal. Annyi
bizonyos: a kimaradt voksok mindegyike az ellenzéki jel6lté volt, mivel a Tiszara vokso-
16k vezetése csak késébb kovetkezett.

A masik megemlitendé esemény a szocialdemokrata jelSltre adott egyetlenegy szava-
zat meghatarozasanak lehetetlensége. Nem volt feljegyezve a listiban, csupan a kildétt-
ség altal vezetett és lezart névszerinti lajstrom végén szerepelt, amikor is 6sszeszamoltak
a jeloltenként leadott szavazatokat.

Az 1901. évi oktdberi valasztasokon a Nagyvaradon politikai jogokkal birdk kézil
igencsak szép szammal tartottak tavol magukat a vélemény- és akaratnyilvanitastol. Amint
lathattuk, a kispolgarsag viszonylag nagy szamban jarult a killd6ttségek elé. Nem mond-
hat6 el ugyanez a kézéposztaly tagjairdl, akik alacsony szamban voltak jelen. Elvétve ta-
lalkozunk az egyhazak jelent&sebb tisztséget betolts tagjaival is. Ezeknél nem mutathaté
ki egyértelml szavazati preferencia. FeltehetGen jelentGs részét képezték a szavazastol
tavolmaradoknak.
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A XX. szazad els6 orszaggytlési valasztasa Nagyvaradon

Osszegzésképpen megallapithatjuk, miszerint a XX. szazad elsé nagyvaradi valaszta-
san a Tisza Kalmant megbuktaté fuggetlenségi Barabas Béla legfGképp a helyi kispolgar-
sagnak készonhette sikerét. Egészen jol kérvonalazédott ugyanakkor az egyes partok sza-
vazébazisa is. Mig a szabadelvl Tiszat a nagyiparosok, a kdzigazgatasi apparatusban ve-
zet$ szerepet vive szlk réteg, a kzéppolgarsag egy része, valamint csekélyebb mértékben
a kispolgarsag tiamogatta, addig a fliggetlenségi Barabast a k6zéposztaly azon része, mely
hive volt a fuggetlenségi eszmének, a kispolgarsag zome, illetve a birtokos parasztsig. A
szocialdemokrata part, valamint a part jel6ltjének versenyképtelen szereplése a partpoli-
tika szervezetlenségének és ,,fiatalsaganak™ is betudhaté volt, am jeldltallitisuk és a part
képviseltetése a valasztason jelzésértékkel birt. Tobb sikerrel jartak az 1901-1905. évi
parlamenti ciklust lezaré és azt kbvets orszageytlési valasztasokon.

Tisza ,,biharorszagi”, nagyvaradi veresége meghékkentd erGvel hatott a magyarorszagi
politikai életben. Ahogy a nagypolitikat uralta 1875-1890 k6zott, akként szilarditotta meg
allasat Nagyvaradon is. T6bb mint husz éven at a varos képviselSjelltjének valasztottak
meg, 1881-t6l 1901. évi vereségéig.58

Gabor Fazakas
The First Parliamentary Election of the 20th Century in Oradea

The structure of the study is characterized by duality: it presents the whole election of
1901, and it also analyses the social distribution of the population participating in the
parliamentary elections in Oradea.

The appearance of the working class is one of the peculiarities of the parliamentary elec-
tions in Oradea.

With the single vote they got, they did not really have a say in the competition, but they
forecast their future presence in the political life of Hungary.

Another characteristic feature is the outcome of the election of representatives: based on
the cast votes, the independentist Béla Barabas won against Kalman Tisza.

Based on a comparison of the list of electors and the number of votes, it became possible
to examine the political behaviour and social distribution of those having the right to
vote.

According to the data, Tisza was supported by industrialists, a narrow spectrum of leaders
in the administrative apparatus, and some part of the middle class, and he was less sup-
ported by the lower middle class. Barabas got support from the part of the middle class
that was devoted to the conception of independence, and the majority of the lower mid-
dle class and peasanttry.

88 Lakos 1904. 358.
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