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OSSZEFOGLALO

A tanulmany arra tesz kisérletet, hogy bemutassa, miben jelent korrekciét a feminizmus a

migraci6 féaramu politikaelméletére nézve. A tanulmany el8szor ravilagit a migracio kor-

tars szakirodalmanak 6 jellegzetességeire, igy annak modszertani nacionalizmusara, majd

felvazolja a téma atfogd és pontos politikaelméleti megkozelitésének kritériumait. Ezt ko-

vet6en amellett sorakoztat fel érveket, hogy a tudomanyos vizsgalodas harom — empirikus,

politikaelméleti és etikai - szintjéhez tartozo feminista elképzelések hogyan jarulnak vagy
jarulhatnanak hozza a migracié politikaelméletéhez.

Kulcsszavak: feminizmus m migracio, bevandorlas m politikaelmélet m médszertani
nacionalizmus

A bevandorlés, vagyis a migracio6 specialis esete fontos témaéja volt az elmult
évek hazai és nemzetkozi politikai kdzbeszédének és egytttal a politikaelmé-
letnek is. Ugyan a tagabb értelemben vett migraci6 kérdésével a nemzetkozi
kapcsolatok elmélete és a migracids tanulmanyok interdiszciplindris tertilete
is részletesen foglalkozik, a f6aramu normativ politikaelmélet azonban vi-
szonylag egyoldaliian ragadja meg a migracioval kapcsolatos problémakat,
amikor a bevandorlasra, azon beliil is leginkdbb a kizaras kérdésére 6sszpon-
tosit. Bar a politikai kozosségbe valo befogadds vagy kizaras rendkiviil fontos
kérdés, a migraciot és a mozgast, mint a tarsadalmi élet alapvetd jellemzdit, és
az ezekkel jar6 jelenségeket nem érthetjiik meg pusztan ennek, a bevandorlok
befogaddsanak vitajan keresztiil. A tanulmany abbdl az elképzelésbdl indul ki,
hogy abban az esetben érthetjitk meg mind a szélesebb értelemben vett mig-
raciot, mind annak specialis esetét, a bevandorlast, ha tavolabb lépiink a té-
manak a szakirodalomban bevett keretezésétdl és egy atfogobb, a kizards és
befogadas dichotémiajabol kimozduld néz&pontbdl kozelitjiik meg. Bar egy
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ilyen megkozelitésre elviekben tobb lehetdség is van, a tanulmany célja, hogy
ramutasson, miben gazdagithatjdk a migracié politikaelméletét a kiilénféle fe-
minista megkozelitések. A feminizmus, pontosabban a kiilonféle feminizmusok
szamos tekintetben hozzajarulhatnak a migracio jelenségének megértéséhez,
fontosabb politikai és tarsadalmi vonatkozasainak felismeréséhez, és akar stir-
get6 kihivasainak megoldasahoz is. A feminizmusok sokféleségének koszon-
het6en a szakirodalomban nem létezik és nem is létezhet atfogd feminista
megkozelitése a migracio politikaelméletének, inkabb egyes témakra fogékony
feminista alldspontok léteznek, amelyek ritkan reflektalnak kozvetlentil a mig-
raci6 témajara. A tanulmany célja ezért az, hogy egy olyan feminista néz&pon-
tot kindljon, amely az elemzés t6bb szintjén is hozzéajarulhat a migraci6 szak-
irodalmahoz, kikiiszobolve annak bizonyos hidnyossagait, valamint Gjabb né-
z6pontokkal gazdagitsa a meglévé szakirodalmat.

A tanulmany a kovetkez&képp éptil fel. Az els6 részben ravilagitok a mig-
racio politikaelméletének sajatossagaira és hianyossagaira. A masodik részben
felvazolom a migraci6 feminista politikaelméleti kutatdsanak egy atfogé prog-
ramjat, amelyben a megkozelitések harom szintjét kiilonitem el. Az els6 szin-
tet az empirikus vizsgalatok képezik. Ide a tarsadalmi nemek és a migracio sa-
jatos Osszefliggéseit és a mozgassal kapcsolatos eltéré tapasztalatokat feltaro
empirikus kutatasokat sorolom, amelyek a normativ szempontok alapjaul szol-
galnak. A masodik szintet a politikaelméleti megkdzelitések jelentik, amik a fe-
minista gondolkododkat foglalkoztato, a politika vilagaval kapcsolatos témak-
ra Osszpontositanak, mint amilyen a politika individualista, érdekkdzponta
felfogasa, a fiiggbség és uralom kérdése, vagy a koz- és magéanszféra elvalasz-
tasanak kérdése és a ndk kiszorulasa az el6bbibdl. Ebben a részben arra mu-
tatok ra, hogy ezek a témak a feministak szamara fundamentdlis kérdések,
mind fontos implikaciokkal birnak, amennyiben kiterjesztjiik 6ket a migracié
témajara. A harmadik, etikai szint esetében azt mutatom be, hogyan jarulhat
hozza a migracié etikai megkozelitéseihez a gondoskodds feminista etikdja.
A tanulmany utols6 részében azt a kérdést jarom koril, milyen nehézségekbe
titkoziink, amennyiben a migracio egy kifejezetten feminista néz6pontbol tor-
ténd vizsgalata mellett érveliink, és hogyan kertilheték ki ezek a kihivasok.

A KERDESFELTEVES NEHEZSEGEI

A migraciéval kapcsolatos normativ gondolkodas viszonylag Gj jelenség a kor-
tars politikaelméletben. Ennek ellenére a migracié mindig is foglalkoztatta a
politikardl gondolkodokat, példaul Kant a hospitalitas kérdésével foglalkozott,
Hannah Arendtet a ,jog a jogok birtoklasara” foglalkoztatta a téma kapcsan,
John Rawls pedig a ,népek joga” problematikdja kapcsan fejtette ki észrevéte-
leit a migraciérol. A féaramu politikai gondolkodasban idérdl idére tobb, a

28



MIERT LEGYEN A MIGRACIO POLITIKAELMELETE FEMINISTA?

migracidval kapcsolatos kérdés is diszkusszio targyava valt, koztiik az allam-
polgérsag, a multikulturalizmus, a nacionalizmus vagy az asszimilaci6 kérdé-
se is. A migracié, mint a politikai érdekl6dés sui generis tertilete Joseph Carens
(1987) Aliens and Citizens: The Case for Open Borders cim( hires tanulmanyaval
robbant be a politikaelméleti diskurzusba, amit jéidére meg is hatarozott Carens
problémafelvetése. A migracio politikaelméletét nagyrészt a bevdndorlds kér-
dése foglalkoztatja, a normativ vitdk pedig els6sorban a nyitott és zart hatarok,
azaz a befogadas és a kizaras kérdése mentén folynak (példaul Abizadeh, 2010;
Miller, 2010, Wellman—Cole, 2011).

Habdr ezek a vitak rendkiviil érdekfeszitéek és komoly befolyassal is bir-
nak a bevandorlassal kapcsolatos kérdésekre és a gyakorlati politika szintjén
adott valaszokra, val6jaban csak egy kis szeletét fedik le a migraci6 jelensége
kapcsan felmertiil6 kérdéseknek. Azzal, hogy gyakorlatilag a bevandorlas
szinonimajaként kezelik a migraciot, és ezzel a befogadds és kizaras kérdése
mentén htzzak meg a vita frontvonalait, indokolatlanul fedik el a migracié
széleskor( jelenségének tobb dimenzidjat, rdadasul egy specialis nézSpontra,
a bevandorl6t befogad6 allam perspektivajara sziikitik a vizsgaloédast. A mig-
raciéval kapcsolatos kérdéseknek ezek kozé a meghatarozott keretek kozé szo-
ritasa azonban azért problematikus, mert egyoldaltva teszi a megkozelitéseket
és korlatozott valaszlehet6ségeket kinal a vilag kihivasainak megvélaszolasa-
ra. Emiatt ebben a részben felvazolom, hogy a migracié politikaelméletét uralé
diszkusszio problémafelvetése miért tekinthet alapvet6en elhibazottnak abban
az értelemben, hogy milyennek kellene lennie a migracio szélesebb értelemben
vett atfogobb, pontosabb vizsgalatdnak. Az ezt kovetd fejezet pedig mar arra
mutat rd, hogy a feminista megkozelitések éppen ezeknek a hianyossdgoknak
a kikiiszobolésével képesek hozzajarulni a dominans szakirodalomhoz.

Az elmult években egyre szélesebb kdrben szokas a mddszertani nacionaliz-
musa miatt kritizalni a politikaelméleti szakirodalmat. Bar a kritika eredetileg
a tarsadalomtudomanyok szélesebb teriiletére vonatkozott, késébb kifejezet-
ten a politikaelméletet is elérte, ez pedig nagyban befolydsolta a migracié nor-
mativ kutatasainak nyelvezetét (Sager, 2016, 2018, lasd még: Baubock, 2017).

A moédszertani nacionalizmus implicit médon elfogadott el6feltevések gy ij-
teménye, amelyek azon az elképzelésen alapszanak, hogy a vildg természetes
alapegységei a nemzetek vagy allamok (Wimmer—Glick Schiller, 2002: 302.).
Az el6feltevések kritika nélkiili elfogadasa megakaddalyozza a politikai gon-
dolkoddkat abban, hogy felismerjék a migraciéban megjelend relevans szerep-
16ket, valamint azokat a nemzetkozi és nemzeti politikai, tarsadalmi és gaz-
dasagi strukturakat, amelyek hatassal vannak az emberi mobilitasra és mig-
raciora (Sager, 2016, 2018).

A moédszertani nacionalizmus ismeretelméleti probléma, tehat a tarsadalmi
vilag megismerésével kapcsolatos kihivasokra vonatkozik. Ez azt jelenti, hogy
sem a modszertani nacionalizmusbo6l, sem annak kritikdjabol nem kovetkezik
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egyenesen a moridlis értelemben vett liberalis nacionalizmus (elsésorban Rawls,
2008; Miller, 2016) vagy kozmopolitizmus (elsGsorban Beitz, 1999; Benhabib,
2004; Carens, 2013; Pogge, 1992; Tan, 2004) elfogadasa.

A migraci6 politikaelméletének modszertani nacionalizmusa egyik legf&bb
ismeretelméleti problémaja, hogy a mozdulatlansdg iranti elfogultsaghoz vezet,
ami miatt a politikaelméleti gondolkoddk ignordljak a mozgast vagy abnor-
malisnak tekintik azt (Sager, 2018: 3. és 20.). Emiatt a bevdndorlok — akikkel el-
sOsorban foglalkozik a szakirodalom — a rendszer anomadlidjaként, patologiaként
(uo. 25.) vagy kifejezetten a befogad6 orszagokra jelentett fenyegetésként jellennek
meg (De Genova, 2016: 315.). Alex Sager az Egyesiilt Allamokban dolgozé me-
xikéi bevandorlok példajan mutatja be, hogy a médszertani nacionalizmus ho-
gyan akaddlyozza meg a politikai gondolkoddkat abban, hogy megfelel6 fi-
gyelmet szenteljenek a globalis és regiondlis gazdasagi rendszerek torténeté-
nek és természetének, ami miatt ezeket a bevandorlokat nem az évszdzados
strukturalis fliggdség eredményének latjdk, hanem a vizsgalodast zavard ano-
malidnak (Sager, 2016: 55.). Thomas Nail bar nem haszndlja a mddszertani
nacionalizmus kifejezést, Sagerhoz hasonléan amiatt kritizalja a f6aramu ku-
tatast, mert az tévesen a sztdzis vagy mozdulatlansag és az allam néz&pontja-
bdl kdzeliti meg a migraciot és ,,a migrans figurajat”, ezaltal téves képet adva
roluk (Nail, 2015).

A modszertani nacionalizmus kritikusai egy olyan kritikai kozmopolitiz-
must (Delanty, 2006), mas elnevezéssel modszertani kozmopolitizmust (Beck,
2004; Chernilo, 2006) ajanlanak, amely elhivatott a ,migrans néz&pontja” irant
(Sager, 2018). Nail kifejezetten a politikaelméletnek a migrans figurajara ala-
pozott Gjragondolasat szorgalmazza azzal, hogy ramutat, a torténelem sordn
,valamennyi tarsadalom kitermelte a sajat migransait” (Nail, 2015: 15. és 17).
Nail kiilénb6z6 migrans figurdkon szemlélteti, hogy ezek az (el)ildozott em-
berek hasonlé jegyeket mutattak, kizardsuk hasonl6 elméleti, torténeti és po-
litikai feltételeken alapult, és mivel magukban hordozzak annak lehet6ségét,
hogy megteremtsék a tarsadalmi kizaras alternativajat zavargasok, lazadasok
és az ellenallas révén, ezért valojaban éppen 6k jelentik a ,tarsadalom torté-
netének valdodi hajtderejét” (uo. 7.).

A modszertani nacionalizmus iranti elfogultsag és a probléma sajatos né-
z8pontbdl valo felvetése kdvetkezményeképp a migracié normativ megkoze-
litéseibdl gyakran kimarad, hogy nemcsak a migrans figurdjanak, de a migra-
ciénak is szdmos tipusa létezik. A bevandorlok mellett nem feledkezhetiink
meg a vendégmunkasok, a menekiiltek, a turistak, a cserediakok tomegérdl,
de a még papirok nélkil érkezd, szamon nem tartott, az adott orszagban ,il-
legédlisan” tartézkodo emberekrdl sem. Tovabba, a bevandorlas mellett az emig-
racio is fontos normativ kdvetkezményekkel birhat, s6t, a migracié sem feltét-
leniil nemzetkdzi szinten torténik. A migracié fontos dimenzioi a bels, regi-
onalis migraci6, a cirkularis és a tranzitmigracioé (Sager, 2018: 26. és 54; Nail,
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2015: 1.). Egy, a mddszertani nacionalizmussal szemben kritikus néz&pont ér-
zékeny a migracié fogalmanak sokrétliségére, ezért szamos olyan tényez6t is
figyelembe vesz, amelyek a ,célallam” néz&pontjabdl kiindulé szakirodalom
szamara észrevétleniil maradnak vagy marginalisnak tlinnek. Ilyen tényezd
példaul, hogy a szélesebb értelemben vett migracié implikacioi tulnyalnak
azon a pillanaton, amikor valaki atlépi egy allam hatdrait. Ezeknek az embe-
reknek az élete példaul transznacionalis jelleget is 6lthet, de gyakori, hogy be-
vandorlok leszarmazottjai komoly diszkriminacié aldozatai abban az orszag-
ban, ahol sziilettek és ahol egész életiikben éltek (Laborde, 2008; Sager, 2018;
Ujlaki 2020).

A modszertani nacionalizmus kritikaja tehdt arra mutat r4, hogy a migra-
ci6 normativ politikaelméleti megkozelitéseinek kérdésfeltevése alapvetSen prob-
lematikus. A f6aramu irodalom két szembendll6 irdnyzata, a (mordlis értelem-
ben vett) liberdlis nacionalizmus és a (szintén moralis) kozmopolitizmus egy-
arant egy jellegzetes kérdésre (a bevandorlokhoz valé hozzaalldsra)
Osszpontositanak egy specialis nézpontbdl: a fogadd allamébdl. Ebbdl az ko-
vetkezik, hogy a migracié szamos egyéb formaja, normativ implikacidja, és
a migracidhoz kapcsol6do osszetett folyamatok és szereplék rejtve maradnak
a vizsgalodasuk el6tt. Az egyenld allampolgarsag képe, amely rejtve meght-
z6dik ezek mogott az elképzelések mogott, valdjaban fikcio: az emberek moz-
gasa mindig is valamiféle kitettséggel jart egytitt, elég Athén metoikoszaira
vagy Réma barbarjaira gondolnunk.

A kévetkez6 részben arra mutatok ra, hogyan fedik fel a kiilonb6z6 femi-
nista megkozelitések ezeket és az egyéb, a szakirodalomban kevésbé targyalt
tényezSket. Amellett fogok érvelni, hogy a f6aramu elméleteknek érdemes ko-
molyan venniiik a feminista elképzeléseket, mert azok kitagitjak az elemzés
horizontjat. A feminizmus szakirodalma alkalmas arra, hogy az emlitett ,mig-
rans nézépontjabol” is értelmezze a mozgast, figyelembe vegye azokat a sze-
replSket és politikai, tarsadalmi, gazdasagi strukttrdkat, amelyek hatéssal
vannak az emberekre a migraciot megel6z&en, kozben és azt kovetden.

A MIGRACIO FEMINISTA ERTELMEZESI KERETE

Ebben a részben a migraci6 politikaelméletének haromszint(i feminista keret-
rendszerét vazolom fel, és amellett érvelek, hogy a jelenség pontos és atfogo
megértéséhez a féadramu szakirodalomnak komolyan kell vennie a feminista
megkdzelitések kontribuciéit. Ramutatok, hogy ezek fontos meglatasokkal bir-
nak a tarsadalomtudomanyi vizsgaldédas harom szintjén — az empirikus, a poli-
tikaelméleti és az etikai szinten —, amelyek vagy kifejezetten a migraci6 lefrasa-
ra és elemzésére iranyulnak, vagy a migraciora nézve is fontos implikaciokkal
birnak.

31



UJLAKI ANNA

MindenekelGtt szeretném tisztdzni, mit értek ,feminizmus” alatt. A femi-
nizmus ellentmondasos fogalom, amely alatt a kortdrs szakirodalom jellem-
z8en andk egyenld jogaiban és a nemek egyenléségében valo hitet érti (Bryson,
2003). Torténetileg a feminizmus a XVIII. szdzadig nyulik vissza, és sokdig
mozgalomként volt jelen, bar vannak, akik egészen az antikvitasig vezetik visz-
sza a torténetét (Hawkesworth-Disch, 2016.). Politikai filozéfiai perspektiva-
bdl a feminizmus inkabb a nyugati filozofiai hagyomany kritikdjaként értel-
mezhetd, amely tartalmi szempontbdl egészen szertedgazo6 (Benhabib—Cornell,
1987; Tong, 2008). A feminista tudomanyos érdekl6dés sokoldalisaga miatt
célszer(i a feminizmus fogalmat tagabb értelemben, feminista elképzelések kore-
ként értelmezni. A kovetkezékben tehat arra mutatok ra, hogyan jarul hozza
ezeknek az elképzeléseknek a kore harom kiilonb6z6 szinten a migraciorol
val6 elméletalkotdshoz.

Empirikus szint

A kortars feminista gondolkodast diszciplinatol fliggetleniil meghatarozé fo-
galom a gender, azaz a tdrsadalmi nem. Bar a gender legalabb annyira vitatott
fogalom, mint a feminizmus, a legelterjedtebb meghatarozasa alapjan a gender
,a (biologiai) nem tarsadalmi jelentése” (Haslanger, 2012: 7)), azaz tarsadalmi
konstrukci6, a tarsadalmi gyakorlat szdndékos vagy szandékolatlan terméke
(Pateman, 1988: 225.). A kovetkezdkben bemutatom, hogyan jelent meg
a gender fogalma mentén elséként az empirikus tarsadalomtudomanyokban
a migracio féaramu megkozelitéseinek feminista kritikaja.

A szociolégia és a viszonylag Gjnak szamité migraciétanulmanyok jellem-
z6en a migraci6 egyes aspektusainak és a migrans életutak empirikus elem-
zésével foglalkoznak (Gold—Nawyn, 2013; Varadi, 2018). Stephanie Nawyn
kutatdsa alapjan a gender fogalman alapulé empirikus kutatasok harom idg-
szakra oszthatok. A tarsadalmi nem fogalma az 1970-es években és az 1980-
as évek elején binaris kategoriaként jelent meg a kutatasokban, amelyek a be-
vdndorlé nok és férfiak eltérd tapasztalataira igyekeztek ramutatni. Az 1980-as
években az elemzés fokusza attevodott a tarsadalmi kapcsolatokra, igy els6-
sorban a héaztartasokon beliili, munkaerépiaci és kulturalis kiilonbségeket
vizsgaltak empirikus megkozelitésekben a kutatok, akik egyre tobb figyelmet
szenteltek azoknak a koriilményeknek, amelyek a migraciohoz vezet6 donté-
seket és a migrdciot kovet tapasztalatokat befolydsoljak. A kortars migracio-
tudomanyok feminista kutatdi pedig mar azt is vizsgaljak, hogyan véltoznak
a nemi szerepek a migracié kdvetkeztében, illetve egyenld figyelmet szentel-
nek a migrans férfiak tapasztalatainak is (Nawyn, 2010).

A migraci6 feminista vizsgalatanak empirikus szintjén hasonlé kihivasok
jelennek meg, mint a migracio féaramu, nem feminista kutatasaiban. Az elem-
z¢€s gyakorlatilag kimertil a bevandorlok fogadé allamban atélt tapasztalatai-
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ban. A migracié egyéb formainak elemzését pedig mas szakteriiletekre hagyjak
a kutatok: a belsé vandorlasét a demografiakutatasra, a kényszeritett migra-
ci6ét a menekiiltekkel és a kényszeritett migracié egyéb formaival foglalkozo
szaktertiletre, mig példaul a szexualis kizsakmanyolds céljabdl torténd ember-
kereskedelem, amelyben a gender szembet{ing szerepet jatszik, valamiért egé-
szen marginalis téma a szakirodalomban (Nawyn, 2010).

Az empirikus migraciokutatas feminista 4ga azonban fontos alapjaul szol-
gal azoknak a gyakran empirikus megfigyelésekre alapoz6 elméleti kutata-
soknak, amelyeket a vizsgalodas politikaelméleti és etikai szintjéhez sorolok.
A normativ elméletekre fontos hatdssal van a nemek nemzetkozi migracié
soran felmerdlo eltérd tapasztalatairdl sziiletett szakirodalom, valamint a be-
vandorlok tarsadalmineme és életkoriilményei, csalddon beliili hatalmi viszo-
nyai, foglalkoztatasi lehetdségei, illetve az egyéb politikai, tarsadalmi és gaz-
dasagi lehetdségei kozotti Osszefliggéseket feltard empirikus kutatdsok.

Az empirikus feminista kutatasok egyik alapvetd felfedezése a migracid
tekintetében a fundamentalisan eltéré nemi tapasztalatok feltdrasa, amelyek
kozil a szakirodalom harom sajatossagot emel ki. Az els6 a ,migraci6 femi-
nizacidja”, azaz a néi migransok szamanak fokozatos novekedése (Castles—
Miller, 1993; Passerini et al.,, 2010). A méasodik annak felismerése, hogy a be-
vandorlé nék komoly hatranyokkal néznek szembe tarsadalmi kapcsolataik
terén, hazajukban korlatozottak a lehet&ségeik (f6leg az oktatas terén), mig a
célorszagokban a bevandorlé férfiakkal ellentétben nem az emberi téke, hanem
a kulturdlis normdk hatarozzak meg a lehet6ségeiket. Mindemellett a fejlett
orszagokban egész iparagak (gondozas, takaritasi szolgaltatdsok, prostittcio)
épiilnek a bevandorl6é nék munkaerejére. A harmadik sajatossdg, amelyre ra-
vilagitanak a kutatasok, hogy a nék aranyanak megemelkedése a fogadé or-
szagok munkaerdpiacan atalakitja a bevandorlé nék (és lanyok) csaladon be-
ltili relativ hatalmat (Nawyn, 2010).

Az empirikus kutatdsok egy masik fontos, bar egyel6re kevésbé elismert
eredménye, hogy nem csupan a nék és férfiak eltéré migracios tapasztalataira
vilagitanak ra, hanem arra is, hogy a gyermekekre és a felnéttekre is kiilonbo-
z6 hatassal lehet a mozgas, illetve, hogy a bevandorl6 gyermekek lehet6ségei
eltérnek a nem bevandorlé gyermekekétdl. Bar az empirikus szakirodalomban
egyre gyakoribb téma, hogy a kényszeritett migracio6 legsebezhetébb alanyai a
gyermekek, az 6 tapasztalataik kutatasa mégis alulreprezentalt az akadémiai
elemzésekben. A feminista kutatok arra mutattak ra, hogy téves az a korabban
bevett nézet, amely a nemzetkdzi migracidban a nket csupdn a férfiak ,pogy-
gyaszanak” tekinti, a migraciéval foglalkoz6 kutatasok a gyermekeket tovabb-
rais a feln6ttek migracidjanak jarulékaiként tekintik, f6ként a migraciot vagy
a maradast motivalo érvek valamelyikeként (Thorne et al. 2003: 242.).

A migraciéval kapcsolatos feminista kutatasoknak a két emlitett iranya, a
tarsadalmi nemtdl és az életkortdl fliggden eltérd tapasztalatok tobb tekintet-

33



UJLAKI ANNA

ben is a migracié feminista politikaelméleti diszkusszidja alapjaul szolgalnak.
A tarsadalmi nemmel kapcsolatos empirikus kutatasok amiatt rendkiviil rele-
vansak a migracio politikaelmélete szempontjabol, mert alatamasztjak azokat
a normativ diszkusszidkat, amelyek soran a feminista politikai filozéfusok a
liberdlis politikai filozofiai tradici6 ,altalanos nézépontjat” kritizaljak (Benhabib,
1987, Okin 1989a, 1989b; Young, 1989). Az egyenlGségre, autonomiara és raci-
onalitasra épiil6 liberdlis hagyomanyt amiatt kifogasoljak a feminista gondol-
kodok, mert az teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja a tarsadalmi nemek-
t6l fiiggl eltérd tapasztalatokat és lehetGségeket. A genderre alapozé empiri-
kus kutatasok ramutatnak, hogy amellett, hogy a nék és a gyermekek a
legsebezhetdbb alanyai a migracionak, a bevandorlé nék sokkal kizsakmanyol-
hatébb munkaerét jelentenek, akdr a bevandorl6 férfiakndl, akar a nem be-
vandorl6 né allampolgaroknal.

A feminista kutatok azzal, hogy ravilagitanak a gyermekek eltéré migraci-
s tapasztalataira, segithetik a normativ kutatasokat abban, hogy felismerjék
a migraciéval kapcsolatos relevans kihivasokat. Kerber (2009) arra mutat r4,
hogy a gyakorlatban az allampolgarsag megszerzésének gyakorlataval paro-
sul6 nézet gyermekek tomegét taszitja hontalansagba, amely margindlisnak
tekinti 6ket. Szintén az empirikus tapasztalat segitheti az egyenl6ség kérdé-
sére érzékeny kortars normativ elemzéseket abban, hogy reflektaljanak arra,
hogy a bevandorl6 gyermekek alacsonyabb tarsadalmi-gazdasagi helyzete és
iskolai szegregacidja szerepet jatszik a tarsadalmi egyenl&tlenségek tjraterme-
lésében (Jacobs—Devleeshouwer, 2016). A gyermekek és a gyermekkor a poli-
tikaelméletben jellemz&en figyelmen kiviil hagyott témdnak szamitanak, ami-
nek két oka is lehet. Egyrészrdl a politikaelmélet a racionalis gondolkodasra
képes, autonom felndtteket tekinti a vizsgalédas alanydnak, masrészrél pedig
a politikai gondolkodoék vélhetik azt, hogy a gyermek- és feln6ttkor megkii-
16nboztetése nincs hatassal az érveléstikre. Azonban tobb politikaelméleti gon-
dolkodo felveti, hogy a politikaelméleti kutatasban egyenl6 figyelmet kellene
forditani a gyermekek érdekeire (Gutmann, 1980), vagy kifejezetten a gyer-
mekkort kellene a vizsgalddas fokuszaba helyezni, mivel az empirikus tapasz-
talatok azt jelzik, hogy a gyermekkori lehetéségeink alapveten hatarozzak
meg a feln&ttkori lehet8ségeinket (Bojer, 2000).

A feminista kutatok migracioval kapcsolatos empirikus észrevételei tehat
azért jelentenek rendkiviil fontos korrekciét a migracio politikaelmélete sza-
mara, mert felfedik a migraciéban részt vevé szerepl6k és a migraciét befolyd-
sol6 kortilmények sokféleségét, valamint a migrans emberek nemtdl és élet-
kortdl fliiggben eltérd tapasztalatait. Ezek a kutatasok befolyasolhatjak, hogy
a migracié féaramu politikaelméletének modszertani nacionalizmustél befo-
lyasolt, sajatos, a bevandorlokat befogadé allam nézépontjaval azonosuld, a
bevandorlasra dsszpontosité megkozelitéseivel szemben a migraciét dsszetet-
tebb, tobbféle emberi vandorlast vagy mozgast magdba foglald jelenségként
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irja le a politikaelmélet. A feminista perspektiva emellett lehet6vé teszi, hogy
a politikaelmélet ahelyett, hogy elsésorban a mozdulatlansagot zavaré anomd-
liaként, vagy egyenesen az allam gazdasagara, kulttrajara és tarsadalmara je-
lentett fenyegetésként tekintene a migrans figurakra, reflektaljon a migrans né-
z6pontjabol felmertild normativ kérdésekre is, a mozgassal egytitt jaro, a tar-
sadalmi nemtdl fliggd sebezhetéségre és eltérd lehetéségekre. A feminista
kutatasok tovabba ravilagitanak a migracios rezsimek, a globalis munkaeré-
piac és a nemzetkdzi szereplék kapcesolatara is.

Politikaelméleti szint

A feminista gondolkodas tradici6ja egészen a korai feminista gondolkoddkig,
koztitk Mary Astell és Mary Wollstonecraft munkassagaig nyulik vissza. A fe-
minista politikai filozéfiai gondolkodas a mainstream liberdlis politikai fi-
lozéfiat egyre inkdbb a ,malestream” jellege, azaz férfikézpontisaga miatt
kritizalta (a széjatékon alapuld fogalmat Mary O’Brien [1983] alkotta meg).
A szintén liberalis alapokon nyugvo kortars feminista kritika elsésorban a tar-
sadalmi igazsagossaggal foglalkozo normativ politikaelmélettel szemben jott
létre, vélhet6en azért, mert annak épp az egyének kozotti nkényes egyenlét-
lenségek megsziintetése a célja, amellyel per definitionem a feministak is szim-
patizdlnak. Az utébbiak azonban olyan téves gendersemlegességgel vadoljak
nem feminista kortarsaikat, amely egyszer{ien elfedi a tarsadalmak és az azok-
ol alkotott elméletek mogottes tarsadalmi nemi strukturdit (Okin, 1989a;
Pateman, 1988).

A kifejezetten a migraciordl sz6l6 feminista elméletek ritkak a politikael-
méleti irodalomban. A feminizmus inkdbb ad hoc jelleggel jelenik meg a mig-
raciorol szol6 vitdkban, azaz szamos témat és érvet egyértelmien feminista
perspektivabdl vetnek fel egyes szerz8k, azonban nem igazan beszélhetiink
olyasvalamirél, mint a migrdcid feminista politikaelmélete. A kovetkezEkben emi-
att olyan a politikaelméletben 1étezd elképzeléseket csoportositok, amelyek
iranyt(t jelenthetnek a migracio atfogd feminista szemléletéhez. Ehhez a nor-
mativ vizsgalédas harom jellegzetes csoportjat azonositom: az elsé az érdekek
politikdban és migrdcidban jatszott szerepére vonatkozik, a masodik a moz-
gashoz és a migraciohoz szorosan kapcsolodo fliggbségre és uralomra reflektal,
a harmadik pedig a koz- és a magénszféra dichotémiajanak kritikdjaval kap-
csolatos.

A migraci6 sajatosan feminista politikaelméleti vizsgalatanak els6 csoport-
jaba azokat a megkozelitéseket sorolom, amelyek az érdekek szerepével kap-
csolatosak. Az elsGsorban a liberdlis feminizmushoz sorolhaté politikai gon-
dolkoddk ugyanis gyakran azzal kritizaljak a f6aramu politikaelméletet, hogy
azok tul nagy szerepet tulajdonitanak az érdekeknek, amelyeket egyrészrél
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adottnak és megvaltoztathatatlannak allitanak be. A feministak szerint ez el-
rejti azokat az egyenl6tlen, internalizalt hatalmi strukttrakat, amelyek befo-
lyasoljak az 6nmagunkrol alkotott képtlinket. Masrészrdl, az alkukon és szer-
z6déseken alapulé érdekkozpontu politikakép alkalmatlan arra, hogy az em-
berek életét befolyasol6 egyéb tényezdket, elsésorban az emberi kapcsolatokat
és érzelmeket komolyan vegyiik.

Az érdekek hangstlyozdsa a féaramu politikaelméletben kétféle moédon je-
lenik meg. Az egyik esetben az elméletalkot6 néha vallaltan, de leggyakrab-
ban implicit médon maszkulin szféranak tekinti a politikat, a maganélet vila-
gat pedig torténetileg feminin teriiletnek. Ezt a kritikat mind a liberalis mind
aradikalis, illetve a marxista alapokon nyugvo feminista politikaelmélet meg-
fogalmazza, ugyanakkor ebbdl szubsztantiv tekintetben mar egészen kiilon-
b6z6 kovetkeztetéseket vonnak le (a koz- és magan dichotémiajara késébb
még visszatérek). A masik megoldds az elméletalkotas soran torténd absztrak-
ci6 eredménye (Schwartzman, 2006: 6-7.). A feministak szerint az utébbiért az
az androcentrikus el6itélet felel, amely miatt az elméletalkotok azt feltételezik,
hogy minden egyén hasonl6 érdekekkel bir. A probléma az, hogy ilyenkor a
Rawlshoz (1997) hasonlé politikai filozéfusok azt feltételezik, hogy a csalad
egy harmonikus egység, amelyben minden tagnak azonosak az érdekei (és
ezeket a csaladfé képviseli), vagy téves gendersemlegességgel azt a latszatot
keltik, hogy a ,férfi” vagy ,ember” kifejezés alatt (a ,man” kifejezés mindket-
tore vonatkozhat a téma tilnyomorészt angolnyelvli normativ politikaelméle-
tében) akar ,nét” is érthetiink (Bryson, 2003: 244.; Lindemann, 2019: 24-28.;
Okin, 1989a; Pateman, 1988).

Ahogy Seyla Benhabib (1987) és Iris Marion Young (1989) is ramutat, egy
ilyen altalanositott néz8pont csak felerdsiti a meglévd egyenlStlenségeket egy
olyan tarsadalomban, amelyben egyes csoportok privilegizaltak, mig masok
elnyomottak. A feministak szerint a f6aramu elméletek az altaluk alkalmazott
egyszerisitések miatt alapvetSen tévesek, hiszen a valédi tarsadalmakat er6-
teljesen befolyasolja a tarsadalmi nem, amely meghatarozza a nék sajatos ta-
pasztalatait és korlatozza a szamukra elérhetd lehet&ségeket. Kimberlé Crenshaw
(1998) ezt a nemi és a faji dimenzidk altal egytittesen okozott interszekciondlis
kirekesztettség fogalmaval egészitette ki.

A feministak politikaelméleti kritikai kimondottan szembeszokdk, amikor
a migrdcio politikaelméletére kertil sor. Ahogy korabban emlitettem, a migrd-
ci6 szakirodalmanak sajatos kérdésfeltevése és érvrendszere mogott az az el-
képzelés hizodik meg, amely minden egyént egyenldnek tekint. Ahogy a fe-
minista megkdzelitések empirikus szinten ravilagitottak, hogy ez az elképze-
lés téves, hiszen a mozgas, kiilondsképp az allamhatarokon ativel$ migracié
tobbféle szempontbdl is deprivalt helyzetet teremt, hiszen nemcsak a nem és
az életkor befolyasolja az egyén helyzetének bizonytalansagat, de a mozgassal
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egylitt jar6 bizonytalansag és sebezhetdség gyakran joval a migracio befejez-
te utan is fennmarad (lasd: Nawyn, 2010), a normativ vizsgalatok segitenek
ravilagitani, milyen elméleti konstrukciok révén alakulhat ki az egyenlGség-
nek ez a fajta fikcidja. Mivel a migrans nék és gyermekek helyzete hosszitavon
is rosszabb a migrans férfiak és a nem migrans nék helyzeténél, ezért a mig-
racioval foglalkozo érdekkozponti politikaelmélet feminista korrekcidjanak
foglalkoznia kell a mozgasban 1év6 emberek sajatos érdekeivel, sziikségleteivel
és viszonyaival.

A feminista elméletek masodik csoportjaba azokat a megkozelitéseket so-
rolom, amelyek alkalmasak arra, hogy felfedjék, hogy a fiiggdség, az uralom,
illetve az elnyomds és kizsdkmdnyolds inherens részei az emberek mozgdsanak.
A feminista szakirodalom, rendkiviil gazdagon targyalja a nék elnyomasanak
kiilénbozé formait, kivaltképp azt, ahogyan a nemi egyenlétlenségek Gjrater-
melSdnek a nyugati liberalis demokracidkban (Jaggar—Rothenberg, 1984: 186.;
Lindemann, 2019: 23-39.). A migraci6 szempontjabol a nék egyenl6tlenségé-
nek és elnyomdsanak kérdése gy fogalmazhaté djra, ha arra kérdezlink r4, a
migracié megerdsiti-e a nemi egyenl6tlenségeket, és ha igen, miképpen teszi
ezt. Ehhez a migrans figurdjanak fogalmat kidolgozo Nail észrevételeit idézem
fel segitségtil: ,Még ha a migracié végiil pénz, hatalom vagy mas hasznok él-
vezetének relativ novekedésével jar, a migraci6 folyamata énmagaban szinte
mindig egyiitt jar valamiféle, bizonyos ideig tart6 bizonytalansdggal: a tulaj-
donjog vagy a tulajdonhoz valé hozzaférés elvesztésével, a szavazati joghoz
vagy a joléti szolgdltatasokhoz valé hozzaférés megsziinésével, a munkahoz
vagy vezetéshez vald jogi statusz felfliggesztésével, esetleg az utazassal és a
lakoéhely megvaltoztatdsaval jaré pénziigyi veszteséggel.” (Nail, 2015: 2. — sajat
forditas.)

Mig a migracié f6aramu szakirodalmanak kritikdjaként értelmezhetd Nail-
féle gondolat a migraciéban fellelhetS deprivaciot emeli ki, a feminista gon-
dolkoddk a tarsadalmi nemek kiilonbségébdl fakado hatranyokra fokuszanak.
A két néz6pont kombindacidja a migracié politikaelméleti korrekcidjanak alap-
jaitjelentheti, hiszen arra mutat ra, hogyan figg 6ssze a mobilitas és a migracio
anemi (és mas, példaul faji, etnikai, szexuélis alapu, életkor alapti vagy tarsa-
dalmi osztalyhoz tartozdson alapuld) diszkriminaciéval. A migracié és az egyen-
16tlenség kérdése tobb esetben is megjelenik a feminista szakirodalomban.

A mar emlitett feminista elméletek egy eddig nem emlitett 4ga, a ,multi-
kulturalis feminizmus” a nék csoportjai kozotti kiillonbségekre dsszpontosit,
és elGszeretettel foglalkozik a migracié és a kolonizaci6, valamint bérszin és
etnikai hovatartozas kovetkeztében eltér6é ndi tapasztalatokkal (Tong, 2008:
200-220.). Amennyiben kifejezetten a migracio tekintetében vizsgdljuk a kér-
dést, a leginkabb szembeo6tld jelenség a hatarellendrzésben szerepet jatszo
szexizmus és rasszizmus (Fine, 2016). Ha pedig a migraciérél szol6 normativ
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vitdkat motivdl6 egyik elképzelés helyett — amely a bevandorlok fogadé alla-
mokra jelentett fenyegetésének kérdését jarja koriil — inkdbb feminista néz6-
pontbdl vizsgaljuk az emberek mozgasat, vagy akar kifejezetten a bevandor-
last, az lehetGséget teremt arra, hogy azzal foglalkozzunk, Gjratermeli-e magat
a bevandorl6 csaladok patriarchdlis viszonyrendszere; vagy éppen a migracios
lehetdségek jelenthetik-e a kiutat sokaknak arra, hogy felszabaduljanak az ket
elnyomo hatalmi viszonyok aldl; illetve milyen implikdcidkkal bir a tarsadal-
mi-politikai vilagunkra nézve az egyik, illetve a masik eshet6ség. Szintén a
migraci6 politikaelméletét gazdagithatja a gender és a munkaer&piaci részvé-
tel kapcsolatdban sziiletett feminista irodalom, amely érinti a nemek eltéré
oktatdsi lehet&ségeit, a n6k reproduktiv joganak korlatozdsat, valamint a gya-
korlatban munkaként el nem ismert hdzimunka, gyermek-, idds- és beteggon-
dozds, alulfizetett gydrimunka, szexualizalt munka és prostittcid, amelyeket
elsédlegesen nék végeznek és gyakran a ndk férfiak dltali szexualis kizsak-
manyolasan alapszanak (Ferguson, 1989; Freibach-Heifetz és Stopler, 2008,
Pateman, 1988; Okin, 1989a; Tong, 2003: 223-224.). Ezek a feminista elképze-
lések, amelyek figyelemmel vannak a bizonytalansagra, diszkrimindciora, fiig-
gbségre, uralomra, elnyomasra és kizsdkmanyoldsra, amik gyakran egyiitt
jarnak az emberek mozgasaval, tovabb gazdagithatja a migraciorél valé elmé-
leti vizsgalodast.

A migraci6s politikaelmélet feminista korrekciéjanak harmadik csoportja-
ba azokat az feminista elméleteket sorolom, amelyek mar a koz és a magin el-
valasztasanak kapcsan kritizaljdk nem feminista kortarsaikat. Ahogy korabban
emlitettem, a szakirodalom nem-feminista dga és a feminista politikaelméle-
tek kozotti egyik £6 vita, hogy az utébbiak amiatt kritizaljak az el6bbieket, mert
azok alapvetd dichotémiat vélnek felfedezni a férfiak, a racionalitas és a poli-
tika uralta kozélet, illetve a nék, az érzelmek és a személyes kapcsolatok altal
vezérelt maganélet kozott (Okin, 1989a: 110-111.; lasd még: MacKinnon, 1989:
95.). Ezért mig a radikalis feminizmus ,a személyes: politikai” jelszava nyo-
man a koz és magan dichotomiajanak teljes eltorlését tiizi ki célul, addig a li-
beralis megkozelitések inkabb a gender altal strukturalt tarsadalmi intézmé-
nyek, els6sorban a csalad djraértelmezését kovetelik, arra alapozva érveiket,
hogy a csaldd a szocializaci6 els6dleges szintere, ezért fundamentdlis jelentd-
séggel bir abban, ahogyan magunkra tekintiink, és elsédleges forrdsa a nemi
egyenlétlenségeknek és a n6k kozéletbdl valo kizarasanak (Haslanger, 2012:
285.; Okin; 1989a; 1989b: 128-132.; Pateman, 1988: 141.).

A koz és magan dichotémidjanak és a nék politikai életbél valo kirekesz-
tésének kritikaja a migraci6 elméletei szamara is fontos meglatdsokat tartogat.
A feminista gondolkodok ramutattak arra, hogy mig a dichotémia azt feltéte-
lezi, hogy a magénélet teljesen szabad az allami beavatkozastdl, a valésag az,
hogy az allam dontd szereppel bir a maganélet és a csaladi élet tekintetében
(kezdve azzal, hogy az allam hatarozza meg, mit ért csalad alatt).
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Amennyiben az elméleti vizsgaldédas és a hatésagok is csupan a migrans
férfiak poggydszaként tekintenek a nékre és a fiatalkort migransokra, azzal
nemcsak megerdsitik a fennalld nemi egyenlStlenségeket, hanem érzéketlen
maradnak azzal az er6szakkal szemben, amely a migrans emberek maganéle-
tében torténnek, és azokkal a hatranyokkal, amelyekkel a migrans néknek és
gyermekeknek a helyzete egytitt jar. Emiatt a feminista megkozelitéseknek
a koz és magan problémajara érzékeny csoportja a bevandorlok kizarasanak
és befogadasanak problémajara 6sszpontosito elméletek korrekcidjaként is te-
kinthet®.

Etikai szint

A migraci6 feminista megkozelitéseinek harmadik szintje — az empirikus és a
politikaelméleti szint mellett, amelyen a meglévé feminista elképzelések kihi-
vast és korrekciot jelenthetnek a migracio politikaelméletének uralkodé disz-
kussziéjara nézve — az etikai szint. Etikai értelemben a f6aramu gondolkodas-
nak azok a feminista etikak jelenthetik az alternativajat, amelyek a bevandor-
las etikaja helyett a migracio jellegzetesen feminista etikdit kinaljak. Bar a
,feminista etika” a szakirodalomban olyan megkozelitéseket takar, amelyek
igyekeznek ,megérteni, kritizalni és korrigdlni azt, ahogyan a tarsadalmi nem
a moralis és tarsadalmi elképzeléseinkben és gyakorlatainkban miikédik”
(Lindemann, 2019: 15.), a gondoskodas és a sebezhet&ség etikdi olyan
szubsztantiv etikai elméletek, amelyek az ismert etikaiakat, igy a kantianust
és utilitariust vagy az igazsagossag elméleteit hivatottak helyettesiteni (ibid.:
75-99.).

A gondoskodas etikaja a partatlan, személytelen és univerzalis etikai el-
méletekkel ellentétben egy olyan megkozelitést kindl, amely moralis jelentd-
séget tulajdonit azoknak a ,néiesnek”, femininnek tekintett értékeknek, mint
amilyen a gondoskodés vagy az emberi kapcsolatok kiemelt szerepe. Ez az
etika azokon a mar emlitett empirikus és politikaelméleti elképzeléseken alap-
szik, amelyek ramutatnak, hogy a gyakorlatban mind a fizetett, mind a fize-
tetlen gondoskodasi, gondoz6i munkat — beleértve a gyermekek nevelését,
valamint az id6sek és betegek gondozasat — tobbnyire nék végzik. A feminis-
tak ezért amellett érvelnek, hogy ezekben a gondoskodé viszonyokban, ame-
lyek alapvet&en feminin jellegtiek (Gilligan, 1982; Noddings, 2013), a gondos-
kodé szerep moralis értelemben elismerést igényel, illetve a gondoskodasnak
nemtdl fliggetlen felelésségnek kell lennie (Ruddick, 1989; Held, 1993; 2007
Kittay 1999).

A gondoskodas etikdja normativ értelemben a migracié politikaelméletét
ural6 specialis nézSpont alternativéjat kinalhatja. Amig a f6aramu diszkusszié
az allam és a bevandorl6 viszonyaban jelenik meg, ami miatt a vitat a migrdn-
sok, koziiliik is elsésorban a bevdndorldk jelentette veszély fogalma uralja, addig
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a gondoskodas etikaja alkalmas a migrdnst fenyegetd veszélyek felismerésére,
mint amilyenek a kizsakmanyol6 vagy hierarchikus tarsadalmi viszonyok.

A globalis ,gondoskodasi lancra” reflektalva, amely a gondozasra szako-
sodott munkaerd aramlasat irja le, tobb feminista kutaté is megkisérelte a mig-
racio kontextusara alkalmazni a gondoskodas etikdjat. Hamington (2017) és
Raghuram (2012) példaul arra mutat ra, hogy mivel a gondoskodas etikdja a
gondozott és a gondoskodo kozotti specialis kapcsolaton alapszik, ezért a be-
vandorlokkal szembeni bandsmdd nem univerzalizalhat6. Emiatt Hamington
amellett érvel, hogy a gondoskodds etikdjanak ebben a kontextusban a
hospitalitds elvében kell megmutatkoznia (Hamington, 2017: 249.). Datta et al.
(2010) szintén empirikus kutatasra alapozva vazolja fel a migraci6 egyfajta gon-
doskodasi etikajat, amelyet szerinte elsésorban a nemzetkozi migraci6, a nem-
zetiség és a gender tényezdje befolyasol. Robinson (1999) pedig a ,,gondosko-
dés kritikai etikdjat” alkalmazza a nemzetkozi viszonyok tertiiletén, és amellett
érvel, hogy a migracié tbb (onkéntes és kényszeritett) formdjanak kihivésait
a gondoskodas etikdjan keresztiil érdemes megkozeliteni. Egy ilyen megkoze-
lités, mint a migraciéra alkalmazott gondoskodas etikdja, ravilagit a tarsadal-
mi viszonyok szerepére, siirgeti a politikai kdzosség egy olyan szemléletét,
amely tulnytlik az egyenld allampolgarsag fikcidjan, és tekintettel van a va-
16di emberi tapasztalatokra és sebezhetdségre. A gyakorlatban ez azt jelent-
heti, hogy a migraciéra adott normativ valaszoknak nemcsak a nyilvanvalo,
gazdasagi, kulturalis vagy politikai értelemben vett okokra és hatdsokra, hanem
a migracioban rejlé egyenl6tlenségekre és elnyomasokra is reflektdlnia kell.

KONKLUZIO: A FEMINISTA PERSPEKTIVA KIHIVASAI

A tanulmanyban a migraciordl valo sikeres és atfogé elméletalkotas kérdését
jartam koril. El6szor azt igyekeztem bemutatni, hogy a téma f6aramu politi-
kaelméletét ural6 6 allaspontok — a liberalis nacionalizmus és a kozmopoli-
tizmus — ugyanattol az ismeretelméleti problématol, a mddszertani nacionaliz-
mus iranti elfogultsagtol szenvednek. Bar a modszertani nacionalizmus kriti-
kdja nem feminista sajatossag, a tanulmdnyban kifejezetten azt vizsgaltam,
hogy a feminizmusok mennyiben jelenthetnek megolddst a beazonositott ki-
hivasokra. Amellett érveltem, hogy emiatt a migracio jelenségét és normativ
implikacidit abban az esetben érthetjitk meg, ha a f6aramdu vitatol egyet hatra
lépve egy olyan, kritikai kozmopolita néz6pontbdl kozelitjitk meg a témat, amely
egészen mas szemmel tekint a migraciora és a migrdns figurdjdra. Ezutdn azt
igyekeztem bemutatni, hogy a feminizmus, pontosabban a kiilonféle feminis-
ta elképzelések magukban hordozzak annak a lehet&ségét, hogy ilyesfajta
szemszOgbdl kozelitsék meg a migracidval kapcsolatos kérdéseket, ezdltal egy-
fajta korrekcidjat vagy kiegészitését jelentsék a féaramu diszkusszidnak. Ezt tigy
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igyekeztem alatdmasztani, hogy a feminista elképzelések harom kiilonb6z6
—empirikus, politikaelméleti és etikai — szintjét azonositottam, és ravilagitot-
tam, hogy az egyes szinteken megjelend feminista elképzelések mivel jarulnak
vagy jarulhatndnak hozza a migracié politikaelméletéhez. A feminista
kontribuciok gyakorlati jelentésége kétréti: a feminizmusok efféle interpreta-
ci6ja a migraci6 kontextusaban egyrészt azt az optimista elképzelést tamaszt-
ja ald, amely szerint létezik alternativdja a gyakran téves el6feltevéseken és
korlatozott néz&ponton alapuld féaramu diszkusszionak. Masrészt arra is ra-
mutat, hogy lehetséges normativ értelemben reflektalni azokra a migracioval
jaré kihivasokra is, amelyek gyakran csak a migrins nézépontjabdl értelmezhe-
t6k; igy a politikaelmélet relevancidja sokkal er6sebbé valhat a gyakorlati po-
litikai Gtmutatas tekintetében. Bar a praktikus alkalmazhat6sag nem sziikség-
szerlien célja a politikaelméleti vizsgaloddsnak, a migraciéhoz hasonlé, kihi-
vasokkal teli kérdésekben, amelyek rdaddsul gyakran a kozvéleményt is
foglalkoztatjak, fontos erény lehet, ha a tudomany kézzelfoghaté valaszokat
tud kinélni.

A feminista megkozelitések azonban tobb nehézséget is magaban hordoz-
nak, ami magyarazatot jelenthet arra nézve, miért nem jellemz6 a szakiroda-
lomra a migracié atfogo, feminista politikaelméleti vizsgalata. Az els6 nehéz-
séget azjelenti, hogy mind a ,feminizmus”, mind a ,migraci¢” vitatott és tagan
definialt fogalmak, ezért a feminizmust a migraci6 kontextusaban értelmezni
rendkiviil Osszetett folyamat révén lehetséges, raadasul mindkét fogalomnak
gyakori a pejorativ athalldsa a kozbeszédben, de még az akadémiai szférdban
is. Anegativ felhang okai a tudomanyos kutatdsban jelenlévé puszta szexizmustol
amogottes elképzeléseket befolyasol6 androcentrikus el6itéleteken 4t egészen
a tarsadalmi nemmel kapcsolatos adatok rogzitésének nehézségéig terjedhet-
nek (Nawyn, 2010: 758-759.). Ezekbdl kovetkezik a masodik nehézség, a fe-
minizmus ,gettoizaciéja”, azaz, hogy a tudomanyos szféraban a feminista el-
képzelések azzal a sajatossaggal birnak, hogy elébb jutnak el mas diszciplinak
feminista gondolkoddinak korébe, még miel6tt a sajat diszciplina nem femi-
nista kutatoit elérnék (Bryson 2003: 4; Nawyn, 2010: 752.). A harmadik nehéz-
ség a migraciorol valé elméletalkotast érinti: az egyes feminizmusok annyira
eltér6 kérdésekre iranyulnak, és olyan széles skalan mozognak a liberalis fe-
minizmustdl a multikulturalis és interszekcionalista feminizmuson at a radi-
kélis feminizmusig, amik gyakran éppen egymadssal szemben is megfogal-
mazzdk kritikdjukat, hogy nehéz lenne a migracié egy olyan megkozelitését
megalkotni, amellyel valamennyi feminista elégedett volna. Ezek a nehézsé-
gek komoly kihivast jelentenek a politikaelméleti vizsgalodds szempontjabdl,
ugyanakkor a tanulmany remélhetSleg meggy6z6 érveket sorakoztatott fel
amellett, hogy ezek ellenére miért kellene a migracié politikaelméletének bi-
zonyos mértékig feministanak lennie.
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