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OSSZEFOGLALO

A magyar politika talanyos eleme a jobbszélt uralé ellenzéki part sok éve meghirdetett ko-
zépre vandorlasa. 2020 végéig nem tortént a politikai térbeli koordinatak szamottevd val-
tozasaban is megmutatkozo valtozas a bal-liberalis és Jobbikos ellenzéki témbdk koézott,
mig a kormanypart és ellenzékek viszonyrendszere lényegesen atalakult. A Downs-féle
politikatudomanyi térelmélet alkalmazasaval bemutathato, hogy a 2010-es évtized na-
gyobbik részén athtizédo ,kozelediink is meg nem is” allapot alatt az ellenzéki tombok
relativ, a kormanyoldalhoz viszonyitott tavolsaga csokkent egy 1j politikai dimenzi6 ural-
kodéva valasaval. Ez a relativ kozeledés az ellenzéki tombak atellenes politikai nézeteinek
megmaradasa mellett is végbemehetett. Az évtized forduléjan ezt egészitette ki végiil az
allaspontok abszoltt értelemben vett, politikai térbeli koordinatdkban is megmutatkozé
kozeledése.

Kulcsszavak: Ellentétes identitas m partverseny m politikai tér m proximitas
elmélet m szervezetek dkologiaja m szervezeti niche

1. BEVEZETO

Egy analitikus modellt javasolok a hazai politikai tér ismert és kiilonb6z6 szem-
pontokbol mar targyalt térésvonalainak (Kovach, 2020; Kordsényi, 2012a; Rona,
2008; Szabé és Gerd, 2017) megjelenitésére. A megkdzelités elméleti. Az ad6do
kovetkeztetések értékelésénél elsésorban a honi kozélet eseményeire, részben
pedig empirikus eredményekre (pl. Réna és Molnar, 2017) hivatkozom. A vizs-
galédas Anthony Downs (1957) politikatudomanyi klasszikus kozelségi
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(proximity) elméletére épiil. Bemutatom, hogy ennek politikai tere egy sajatos
dimenziéval megtoldva alkalmassa tehet6 a kordbban harom osztatt hazai
politikai feldllas (kormanyoldal, két ellenzék) két osztattuva valasanak (kor-
manyoldal, ellenzék) magyarazatara. Ellenzéki tombdok alatt a baloldali libe-
ralis partok konglomeratumat és a Jobbik néven ismeretes partot értem, nem
idesorolva a parlamenti képviselet nélkiili szervez6déseket. Hogyan lehet
proximitds alapt affilidciéval magyarazni a politikai tér atellenes oldalain el-
helyezked6 alakzatok szovetségbe forrasat? Az intézményi kényszer ismert: a
valasztasi rendszer kormanyalakitasra tombosodés esetén ad esélyt.

Ugy tlinhet, hogy térbeli kézelségre alapozé modellezési keretben csak gy
alakulhat ki acskapcsok nélkiil dsszetartott ellenzéki tomb, ha valamelyik fél
athazodik a masik térfelére, vagy ha egy koztes ponton taldlkoznak. Bemuta-
tom, hogy a két ellenzék egymasra taldldsa alkalmasan leirhat6 az eredeti
Downs-féle proximitasi térelméleti megkozelités alkalmazasaval. A kirajzol6-
do kép szerint az ellenzéki tombok egymasra talalasat alapvetGen nem a Job-
bik hosszt évekig inkabb hangiitésben (Rona és Molnar, 2017), mintsem po-
litikai kérdésekre adott valaszaiban megmutatkozé centralis iranyt migralasa
valtotta ki, noha az ellenzéki tombok kozti tav abszolt csokkenéséhez a 2010-
es évtized végétdl egy ilyen mozgas is jarult. Magyarazatom a keret atalaku-
lasan alapszik. A politikai térben zajlé események valtozasokat hoztak létre
annak geometridjdban, és a tektonikai mozgdsok hatan a tombok egyméds mellé
kertiltek. Mindez nagy részében térbeli vandorlds, tehat a politikai kérdések
mentén elfoglalt koordinatdik véltozdsa és a felek sarkalatos nézetkiilonbsé-
geinek feladasa nélkil is végbemehetett.

A 2. rész az elméleti hatteret, benne a politikai proximitas-modellek egy
régi problémdjat ismerteti. A 3. rész az elméleti probléma orvoslasét és az igy
eldallo konstrukcei6 alkalmazdsat célozza: a térelméleti keretet egy alkalmas
dimenziéval megtoldva a honi politikai mozgasok magyarazatara hasznaljuk.
A 4.1ész szervezetelméleti eszkdzokkel elemzi a Jobbik 2020-ra beindult iden-
titasvalto politikai migracidjanak mozgatoit és egyes kovetkezményeit. Az 5.
rész kovetkeztetései és megjegyzései az elméleti keretre és a honi alkalmazas
6vatosan kezelend? lehet6ségeire vonatkoznak.

2. HATTER
2.1 Politikai térmodellek
A tudomanyos diszciplinak hajlamosak egyenként feltaldlni a meleg vizet, a
kozgazdasagtan, a politikatudomany és a szociologia majdnem triplazott tér-
modelljeik egymas eredményeirdl csekély tudomast vevd bevezetésével. E tér-

modellekben a kinalt szolgaltatasokat és az egyéni izléseket a valtozok koor-
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dindtatengelyek menti értékeivel megadott pontok jelenitik meg, a pontok ta-
volsagai pedig a megfelelés mértékét. Hotelling a tarsadalomtudomaényi
térmodellek archetipusdnak szamité modelljében (1929) az {idités b6dé mesz-
szeségét mérlegelve dont a szomjas vasarl6. Hotelling munkajara épitve Downs
(1957) a politikai kérdések 4ltal kifeszitett tér pontjaiként jelenitette meg a po-
litikai programokat és a védlasztdi preferenciakat. Sok évvel késébb Hotelling
egydimenzids kézgazdasagi modelljét Lancaster altalanositotta, bevezetve a
sokdimenziés terméktér fogalmat (commodity space, 1966), de Downs rokon
eredményeire val6 hivatkozas nélkiil. Harmadiknak a szociolégia jelentkezett
hasonl6 alkotmdnnyal (Blau, 1977), szintén a fenti el6futdrok munkdinak em-
litése nélkiil. A Blau-tér tengelyein egyének szociodemografikus jellemz&i sze-
repelnek (McPherson, 2004). Az egyének ily médon megragadott tarsadalmi
helyzetébdl ad6dé vasarloéi vagy szavazdi preferenciaik felkutatasaval és for-
maldsaval, azaz a Blau-tér pontjainak termék- vagy politikai térbe vetitésével
pedig a marketing tudomanya foglalkozik.

Vizsgaldédasunkat a politikai terekre szkitjitk. A politikum sajatossaga,
hogy a kinalt szolgaltatast, a képviseletet inkdbb hatalomra keriilve tudjak a
partok biztositani. Mig a termékterekben kinalt arumennyiség szaporithato, a
képviseldi helyek elnyerése nulladsszegi jaték, ezért a valasztoé kozvetleniil
érdekelt képviselet-szolgaltatdja valasztasi sikerében, mas valasztok és szol-
galtatok ellenében (Korosényi, 2012b). A valasztok szamottevo részét egyben
meghatdrozo erejli markahtiség jellemzi: két tartalmaban egyezd politikai
programra masként reagalnak, ha mas part cimkézi fel azokat. A downsi el-
mélet latszélag nem tud mit kezdeni az utébbi jelenséggel, mivel a politikai tér
tengelyeit ad6 tartalmi, politikai kérdésekben csak részlegesen, attéteken ke-
resztill jelennek meg olyan szempontok, mint a parthoz kapcsol6dé bizalom
és a mogottes vilagkép. A csapatszellem mindent feliilir6 hatdsarél mar Mon-
tesquieu irt [1975]: egy id6ben Konstantindpoly tarsadalma két partra oszlott,
a kékekre és a zoldekre, amelyek a fogathajtoi jatékok csapatainak kék és zold
ruhas hajtéirdl nyerték elnevezésiiket. Hatalom, pozici6, a biréi itéletek tartal-
ma mind a szinektdl fliggott, végsd soron attdl, hogy az uralkodd melyik szint
partolta.

A politikai oldalhoz hizas hatasainak elméleti bennfoglalasara tett kisér-
letet az irany menti szavazdas elmélete (directional voting, Rabinowitz és
Macdonald, 1989). Faék egyszerliségti modellje egy elGjeles szamtengely men-
tén helyez el partot és valasztot, az azonos el&jeld pozicidk elfoglaléit egy ta-
borba sorolva. Part és vdlaszté szamértékeinek szorzata adja a valaszt6 part
irdnti érziilete hevét és iralyat. Mivel a szorzat eredménye egyazon féltenge-
lyen pozitiv, atellenesen negativ, a felek egyazon oldalon pozitiv érzelemmel
viseltetnek egymas irant, a masik oldallal szemben negativval, az egymas
iranti érziilet pedig annal erésebb lesz, mennél nagyobb abszolut értéki po-
zicidkat foglalnak el a szorzatban szerepld politikai aktorok. A direkcionalis

9



PELI GABOR

modell elénytelen vonasa, hogy a térfeliinkén 1év6 partot annal vonzébbnak
lattatja, mennél szélsGségesebb allaspont, azaz a tengely mentén nagyobb ab-
szolut értékd szam jellemzi azt. Ezen javitott példaul Merrill és Grofman
proximitasi és direkcionalis elemeket 6tvoz6 munkaja (1999), amely sajat tér-
félen a proximitasi, a térfelek kozott pedig a direkcionalis hatasokat helyezi
el6térbe. De mindkét modellt alkalmatlanna teszi szempontunkbdl, hogy az
atellenes oldalakat egymas iranti orok szeretetlenségre itéli. A 3. pontban egy
engedékenyebb megoldassal dgyazzuk be a direkcionalis hatdsokat a proximitas
elméletbe, amely igy a mégoly kiilonbozé felek egymasra talalasat is lehetévé
teszi. Tobbdimenziés proximitas alapti modelliink az adottnak vett szemben-
allas mértékét egy kiilon, dichotém értékkészlet(i térdimenzidval jeleniti meg.
Mivel a partok kozotti politikai tavolsag nagysagat valamennyi dimenzié men-
tén elfoglalt helyzetiik befolydsolja, a szembenalldsi dimenzi6 kell§ sulyoza-
saval akar a tobbi tengely mentén diametrélis helyzetet elfoglal6 szereplSk re-
lativ tavolsaga is csokkenthetd, amint ez Magyarorszagon a bal- és a jobbol-
dali ellenzékek vonatkozasban bekovetkezett. A modell geometriai, de
ismertetéséhez kvalitativ eszkozok is elegendbek. Alapozasul a térbeli dimen-
zibészam valtozasaval kapcsolatban tesziink néhany megallapitast.

2.2 A dimenziészam szerepe

Moédszertani vagy elméleti megfontolasok vezérelhetik a téralapt modellek
dimenziészdmanak megvalasztasat. A modszertaniak sokszor a komplexitas
kezelésével kapcsolatosak. Amikor a cél a megfigyelési egységek nagy szamu
valtozoval valé megjelenitése és az igy rendszerezett adatok sokvaltozos sta-
tisztikai modszerekkel valé elemzése, a dimenzidk alkalmasan szaporithaté-
ak. A rétegz6déskutatasok dimenzidk tucatjaival dolgozhatnak (Kolosi, 1988).
Ilyenkor a dimenzidkon megjelenitett valtozokat a kutatok alkotjak meg, sza-
muk valtoztatasaval pedig példaul modelljeik robosztussagat tesztelik. Ezzel
szemben a nem pusztan modszertani, hanem elméleti megfontolasi dimen-
zidészam valasztas esetén a tengelyek valtozoi a teret benépesit6 szerepldk sza-
mara is ismertek, jelentéséggel birdak lehetnek. A termékterek kozonsége a
termékdimenziok mentén méregeti a vallalatok ajanlatait. A politikai terek di-
menzioi a valasztokat foglalkoztatd kérdések. Az utébbi két esetben a véltozok
szamanak szigoru kognitiv kapacitasbeli korlatai vannak, mert a dontéseinket
legfeljebb néhany szempont figyelembe vételével hozzuk. Azonban a szigo-
rubb, hamarabb jelentkez& komplexitasi korlat miatt sokszor esélye sincs a di-
menzidészamnak ezt a kognitiv korlatot megkozeliteni. A termékterek szami-
togépes szimulaciéinal a keretezd térszegmens sokszor csak egydimenzios (pl.
Garcia-Diaz—Witteloostuijn—Péli, 2015), esetenként kétdimenzids (Garcia-
Diaz-Péli-Witteloostuijn, 2020). Matematikai gazdasagi modelleknél eléfordul
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a masinéria tetsz6leges dimenzidészamra valo kiterjesztése (pl. Irmen-Thisse,
1998), de itt is kedveltebb az egydimenzids eset mélységi elemzése, amelynek
végeztével a szerzOk ritudlisan elmormoljak, hogy eredményeik értelemsze-
rlien altaldnosithatéak magasabb dimenzidkra. Ez néha val6ban igy van, mas-
kor meg nem. A dimenziészam novekedése ugyanis megvaltoztatja a tér geo-
metriai tulajdonségait, Gj helyezkedési feltételek elé allitva a bentlakokat. fgy
4j poziciok nyilhatnak apro specialista cégek szamara a generalistak széles
niche-ei kozt kitarulé hézagokban (Péli-Nooteboom, 1999), vagy a megnove-
kedett cella szamu periféridkon (Bruggeman-Péli, 2014). Monopo6lium esetén
dimenziészdm fliggé a monopolista érids niche profit maximalizal6 atmérdje
(Péli-Witteloostuijn, 2008). Politikai modelliinkben egy tovabbi, a kovetkezdk-
ben részletezett dimenziés hatas érvényestl.

3. TERMODELL

Adottnak tekintjiik a nemzetkdzi viszonylatban is erésnek szamité hazai po-
litikai polarizaciét. A szembenall6 felek kozott hiizoédo politikai torésvonalak
kialakulasardl lasd egyebek kozott Bird-Nagy (2019), Kérosényi (2012a), Pat-
kés (2019), Patkods és Farkas (2020) munkait. Kiinduldsul a 2010-es évek elsé
felének politikai terét vessziik, amelyben a kifeszit§ kérdések szamottevo ré-
szében egymassal ellentétes poziciot foglalt el a kormanypartokat kozrefogod
két ellenzéki alakzat, a bal-liberdlisok és a Jobbik part. Az évtized masodik
felére azonban a két ellenzék hasonlé térbeli helyzetbe keriilt, és a kozkeletl
nézettdl eltéréen ez alapvetéen nem a Jobbik kozépre kéredzkedésének kovet-
kezménye volt. Réna és Molnar (2017) politikai megnyilvanulasok tartalmat
mérd kutatasa szerint a part témafelvetései adatfelvételiik 2016-o0s lezartaig
érdemben nem szelidiiltek; a korabeli jobbikos kommunikécids fordulattal
Osszhangban a hangnem, a retorika valtozott a tartalmi radikalizmus mara-
dasa mellett. Modelliinkkel bar mas mddszerrel, de rokon kévetkeztetésre jut-
hatunk. Egy mar kordbban megjelend dimenzié valt uralkodéva, amely hata-
sara a politikai tér felgylr6dott, és a tér hatan mint jégtablakon utazo ellen-
z€ki tombok relativ tavolsaga lecsokkent. A Jobbik magaviseleti iparkoddsa, a
bal-liberdlisok ehhez kapcsol6do elszant multelengedési tréningjei e relativ
csokkenésnek inkabb kovetkezményei, mintsem kivaltéi lehettek.

3.1 Egydimenzids megjelenités
Indit6 példankon szemléltetési célzattal egyetlen dimenzidba stiritjiik a hazai
politikai teret alkoto kérdéseket (1. dbra). Ezt azért tehet6 meg, mert elemzé-

stiink nem tamaszkodik a teret kifeszit6 politikai kérdések konkrét tartalmara.
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Nem kétjiik ki, hogy az 6sszevont politikai dimenzi6 valamilyen bal-jobb ten-
gelynek felel meg, ahogy nem is zarjuk ki azt. Kiindulasként, a megoszt6 ha-
tasoktol els6 megkozelitésben eltekintve gy vessziik, hogy a politikai kérdé-
sekkel kapcsolatos vélasztoi preferencidk a politikai tengelyek skdlainak ko-
zepén zoémiilnek (Downs, 1957 Carroll, 1985): kevesen lesznek a széleken, és
sokan kozottiik. Igy a fiiggdleges tengelyen a vizszintes tengelyen megjelend
politikai allaspontok valasztoéi gyakorisagat abrazolva egy szimmetrikus, ko-
zépen gombolyodo és a széleken elfogyo eloszlasi képet kapunk (1.a dbra).

1. dbra. Egydimenzids dbrazolds: a valasztoi stirliségeloszlas a politikai kérdések Ossze-
vont dimenzidja felett

a. Megosztottsag hidnyaban

A 2 s o 2
Valasztoi strliség

Osszevont dimenzid

b. A hazai megosztottsag figyelembe vételével

- =, Valasztdi
stirliség

Kormanypartok Jobbik
Osszevont dimenzié

Bal-liberalis partok

Azonban a polarizacié megjelenése eltavolithatja az egymashoz mégoly ha-
sonl6 tarsadalmi hatterd egyének nézeteit is. A csapatszellem és az oldalfiiggd
keretezések hatasa a tér szamos politikai kérdése mentén megjelenik. A polari-
zalatlan tarsadalmakra jellemz& centrum Magyarorszdgon kalapforméjtra hor-
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pad.! Az 1.b abran az arokkal elvalasztott valasztéi stirliségestcsokat a kormdny-
oldal és a bal-liberalis ellenzék birtokolja, a Jobbik helye pedig a két ptiptdl jobb-
ra es6, lehetséges valasztokban kevésbé duskalo szélen volt a kdzelmultig.

Ha az 0sszevont dimenzidba a bal-jobb megosztast latjuk bele,? tgy az 1.a
abra Orban Viktor miniszterelnok 2010-es évek elejétdl képviselt elképzelését
példazhatja: a centrum terpeszkedd kormanypartjai elszigetelik egymastol a
szélekre szorult ellenzékeket. De kiemelend6, hogy az 1.b abra horpadasa mar
a2000-es évek elején megvolt. A 2010-es bal-liberalis 0sszeomlast kdvetd kor-
manyoldalhoz partolés toltott rajta valamennyit, majd késébbi Gjramélytilése
az évtized végére megingatta a kormanyparti Miénk itt a tér berendezkedést.
A hagyomanyd&rzésbdl tovabbra is bal-jobb oldalinak nevezett eloszlas koze-
pén egy valasztoban ritka teriilet htizédik.

3.2 Kétdimenzids megjelenités

A feladatunk szempontjabol tilegyszertisit6 egydimenziés modellt megtold-
juk egy valtozoval, amit a fligg6leges tengelyen abrazolunk (2. dbra). Ezzel be-
aldozzuk az 1. abra valasztoi stirliség tengelyét, melyet a papir sikjara meréle-
gesen képzeliink el a tovabbiakban, és a vdlasztdi tér slirtisodési csticsainak
megfelel6 zonakat sziirke szinezéssel jeldljiik. Mondandénk szempontjabdl
nem sziikséges megnevezniink a vizszintes tengelyen szerepl6 dsszesitett po-
litikai valtozé komponenseit, til azon, hogy azok a kézvéleményt foglalkoz-
tat6 politikai kérdéseket fedik le. A hozzaadott tengelyt azonban nevesitjiik.
Ez nem egy, konkrét politikai kérdések mentén elfoglalt poziciot jelenit meg,
hanem egy politikai érintkezések soran kialakul6 attitidnek, a kormannyal
valé szembendllasnak a mértékét jelzi. Dimenziénk honi értékkészlete
dichotém: veliink vagy ellentink.

A hozzaadott szembenallasi, — vagy polarizacios — térdimenzionak kiemelt
szerepe lesz a tovabbiakban. A polarizacié politikai interakciok soran alakul
ki, mértéke egyebek kozt fligg a szereplék helyzetétdl, beallitottsagaitol, azaz
olyan valtozoktdl, amelyek maguk is egy tartalommal biré politikai tengelyen
szerepelnek, vagy szerepelhetnének a térmodellben. Ugyanakkor a szemben-
allas alakulasa altalaban nem magyarazhat6 meg csupan a felek politikai ko-
ordinatai kiilonbézésége alapjan. Ongerjeszts hatéasok érvényesiilnek, a poli-
tikailag elkotelezett valasztok hajlamosak az Gjonnan felmeriilé helyzetben
olyan vonatkozasokat keresni, melyek kapcsdn az ellenoldallal ellentétes 4l-
laspontot foglalhatnak el. A politikai tér 6nall6 szembenallasi dimenziéval valé
bévitésétdl azt reméljiik, hogy ezaltal olyan jelenségek valnak modellezhetd-
vé, amelyek pusztan a tartalmi kérdéseket megjelenits politikai tengelyek men-
tén elfoglalt poziciokbol nem kovetkeznek.
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2. dbra. Kormany és ellenzékek szembenallasos politikai térben

a. Poziciok egyetlen dimenzié mentén

Bal-liberalis partok Jobbik

dp

—

A politikai kérdések 0sszevont dimenzidja

b. Poziciok a szembendlldsi dimenzio bevezetésével

Bal-liberalis partok Jobbik Korményellenes
ds

d1 d2

Kormanybarat

Megjeqyzések: Véges szamu skalaelemmel rendelkez6, azaz cellakbdl allé politikai térben
a tavolsagokat a vonatkozé cellakdzéppontok tavolsagai adjak. A sziirke cellak a valasz-
toi stirtiségestcsok helyeit jelolik (vo. 1.b abra).

A késobbiekhez viszonyitasi alapként szolgal6 2.a dbra még tovdbbra is
egyetlen tengely mentén abrdzolja a kormany és a két ellenzék felallast, fel-
tlintetve a politikai tombok térbeli helyzetét is, de még a Jobbik megjavuldsa
el6tti allapotokat titkrozve. Nem mellékesen, az 1.b dbra valasztoi stirtiség-
pupjai aszimmetrikusan helyezkednek el a 2.a dbra 9sszevont dimenziéja men-
tén: a sziirke szinezéssel jelolt valasztoi centrumok a kormanypartok és a bal-
liberalis ellenzék pozicioi folé képzelendSek, mig a Jobbiknak marad a harma-
dik cella valasztokban kevésbé daskald (fél)periféridja. A 2.a dbra nem ad
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Otletet az ellenzéki tombok kozeledésének proximitasi, azaz homofilia alapt
értelmezéséhez, mely szerint a hasonlok vonzzak egymast (McPherson—Smith-
Lovin—Cook, 2001). A kormany és ellenzékek kozti dy, d, tavokat joval meg-
haladja az ellenzékek d; tavolsdga. Nem segitene az ellenzékek egyazon olda-
lon val6 szerepeltetése sem, mert ez a 2010-es évek végéig jellemz&en nagy d;
tavolsagukat becstilné ala.

A 2.b dbra mar megjeleniti a kormanyparti—ellenzéki dimenziot is. Valto-
z6inkat a modell megszoritasa nélkiil standardizaltnak vehetjiik, azaz a ten-
gelyek kiindulasul szolgald léptékeit egyezdnek. A két ellenzéki tomb 4j di-
menzi6 menti elkiiloniilése megnoveli a kormanyoldaltol mért dy, d, tavolsa-
gaikat. Igy kettejiik véltozatlan dj tavolsaga relativ értelemben csdkken a
korményoldaltél mértekhez képest. A 2.b dbra mar alkalmas annak megjele-
nitésére, hogy a felek a kormanyoldaltél is meglehetdsen tavol allnak. Ez azon-
ban még nem feledteti egymassal szembeni nem kiilonben erds ellenérzésii-
ket. Mdsodik dimenziénk nem valamely konkrét politikai kérdéshez kotédik,
hanem a valasztdsi rendszerekben gyakran megjelend ellentétes identitdsok-
hoz. Hasonl6, oppozicival létrehivott és fenntartott szakadékok létrejotte jol
ismert a szervezeti populdciok szociol6giajabdl is. A piaci forrasmegosztas el-
mélete (resource partitioning theory, Carroll, 1985) egyik specifikus modellje
szerint a centrumot elfoglalé nagyvallalatok ellenében az ‘autentikus’ kinala-
t apro szervezetek maguk hozzdk létre a specidlis termékeikbdl és elszant
vev&ikbdl eléallo piaci perifériat (Carroll-Dobrev—Swaminathan, 2002). Ilyen
mindségi keresletet hozott létre az amerikai kézmitives sorok mozgalma is a
mult évezred végén (microbrewery movement, Carroll-Swaminathan, 2000).
A mozgalmdr serf6z6k karakteres iz{i, autentikus modszerekkel {6z6tt soroket
kinaltak az olyan unalmas ipariak helyett, mint a Budweiser és a Heineken.
A jol felszerelt ipari gyartok persze kiiléndsebb hiithé nélkiil leutanozhattak
volna e sorkiilonlegességek fizikai és izbeli tulajdonsagait, viszont elkertilhe-
tetlentil a rossz oldalon talaltak magukat a kis f6zdék mozgalma altal életre
hivott és harciasan védett autenticitds dimenzié mentén. Az autenticits kul-
turalis termék (Hannan, Pdlos és Carroll, 2007). Mibenlétét az alternativ f6z-
dék és hard-liner fogyasztoik definialtdk az ipari gyartok ellenében. Az ellen-
tétes identitasok mentén létrehozott dimenzidk a J6 és a Rossz 6rok harcanak
szinterei, ha a cimkék leosztdsdban nincs is egyetértés a felek kozott.

3.3. Stlyozas
A politikai cselekvés trade-offok menti valasztasokat kovetel. Ezért akar tete-

mes d3 tav mellett is elképzelhetd kisebbik rossz alapu tarsulas ellenzéki tom-
bok kozott, ha a kormanyoldallal valé szembenallasuk elegendéen nagyra né.
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A térdimenziok jelent6ségiik (salience) szerint sulyozhatok. A szembenallasi
dimenzié nagyra nétt sdlyat 1éptékének novelésével jelenitjiik meg. Igy egy-
ségnyi eltérés a kormany—ellenzék-tengely mentén tobbel noveli a d tavolsa-
gokat, mint egységnyi eltérés a vizszintes tengely mentén. A stlyozas affin li-
nedris transzformacio, mely w paraméterének nagysdga szerint nydjtja vagy
torlasztja a teret a sulyozasnak kitett tengely mentén. Az elasztikus tér hatan
utazva megvaltozik a teret benépesiték helyzete, méghozza a koordinataik
véltozasa nélkiil: nem a szereplék masznak el, hanem a keret mozog.

3. dbra. Kormany és ellenzékek fokozott szembenalldsa

Kormanyellenes
Bal-liberalis Jobbik
partok
ds
wy >>1
d1 dZ
Korménypartok
Kormanybarat
1 1 1

Megjegyzés: A sziirke cellak a valasztoi stiriség cstcsok helyeit jelolik (vo. 1.b dbra).
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A 2.b dbran a tengelyek silyait még egységesen 1-nek vettiik. A 3. dbrin a
wy >> 1 suly a fliggSleges tengely megnétt jelentéségét jelzi, mig a vizszintesé
valtozatlan maradt. A 1épték, azaz a tércella élhossztisaga egységnyirél szin-
tén wq-re nétt a szembenallasi tengely mentén. Megnytlt teriinkben a kor-
manyoldaltél mért d, és d, tavolsagok mar nagyobbak, mint az ellenzékek val-
tozatlan d; tavolsaga. Modelliink stlyozasa konszenzualis, a szereplék kozos
érziiletén alapulo: kormanyoldal és ellenzék egyként meghatarozo jelentdséget
tulajdonit a politikai szembenadllasnak. A 2.b és 3. abrak kozotti kiilonbség a
szembenalldsi dimenzi6 jelent6ségének az évezred eleje 6ta végbement valto-
zasat jeleniti meg. Az ellenzéki tombok valtozatlan d; politikai tavolsdguk mel-
letti relativ kozeledését mutatja a 3. dbra. A szembenallasi valtoz6 stlyat a po-
litikai szerepl6k kozosen hizlaltak nagyra; novekedése az ellentétes valasztoi
identitasok jegecesedését tiikrozi. De nem feltétlen azért vagyunk ellensége-
sebbek egymassal, mert a vilagrél alkotott nézeteink tavolodtak volna. Kor-
many és ellenzékek tavolsaganak novekedése nem igényli konkrét politikai
kérdésekben, azaz a vizszintes tengely mentén elfoglalt poziciéikban megje-
lend tavolodasukat. Onigazol6 lények 1évén id6vel a konkrét politikai kérdé-
sekben vallott nézeteinket a partallasunk szerint elvarhatéhoz igazithatjuk.
Azilyen polarizacios hatasok altal is dagasztott, elkiiloniil6 valasztoi stirliség-
centrumokat sziirke zénak jelzik a 2—4. dbrdkon.

3.4 Fazishatar

Torténetiink els6 fazisa itt véget ér. Az eddigiek nem feltételezték, és nem is zar-
tak ki a kozeledést az ellenzéki tombok vizszintes tengely mentén dbrazolt at-
ellenes politikai nézeteiben. A kormanyoldaltdl keriiltek mindketten tavolabb,
mignem a 2010-es évek végére a kormanyoldaltol mért tavolsagaik meghaladtak
a kettejlik kozottit. A relativ kozeledés akar elegendd is lehet egy valasztasokig
tarté nemszeretem technikai szovetséghez. Mint az ilyet szorgalmazo Heller
Agnes filozofus fogalmazott (2017a), az Egyesiilt Allamok sem politikai rokon-
szenv alapjan lépett ideiglenes szovetségre Sztalinnal. A szerzé azota politikai
id6szerliségét vesztett masik irasdban (2017b) még a Jobbik szégyenletes dol-
gairdl és ,befogott orral” val6 egyiittmiikodésrol irt, azaz a megmarado politi-
kai tavolsagok mellett kovetendd bal-liberdlis hozzaallasrol. De a tény, hogy az
ellenzéki tombok mar koézelebb dlltak egymadshoz, mint a kormdnyoldalhoz 6sz-
tonzoleg hatott tényleges, mérhetd kozeledésitk megkezdésére.

A masodik fazisban az ellenzéki tombok tavolsaga abszolit értelemben is
csokkent. A 2020-as évtdl jol észlelhetd, centivel is mérhetd kozeledésiik két,
egymast kovet6 folyamattal ment végbe. Az egyik kognitiv, és az Osszeférhe-
tetlen politikai allaspontok eljelentéktelenitésére, tudati munkaval torténd hat-
rasoroldsara iranyult. Az els6ben az ellenzéki kiilonbségek gondolati leérté-
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kelése huizta dsszébb politikai térbeli tavolsagukat. Az elvalaszto kérdések stlya
(vizszintes tengely) ezittal nem pusztdn a szembendllas névekvd stlyahoz
képest csokkent, hanem abszolut értékben is, amint geometriai keretiinkben
alabb megjelenitjiik (3.5). A masodik, tavolsagot apaszté folyamatban mar nem
a tér valtozik, hanem a szerepl6k térbeli koordinatdi: az ellenzéki tombok po-
litikai kérdésekben elfoglalt allaspontjai egymas felé mozdulnak. Ezen mig-
raciét majd a 4. pontban vizsgaljuk.

3.5 Szelektiv stlyok

A 3.3 pont stlyozdsa a masikkal valé szembenallas fontossagara vonatkozo
nemzeti konszenzuson alapult. Az erre ratiltetett masodik stlyozés viszont
politikai oldalfiiggd lesz, és az ellenzéki kiilonbségek hazon beliili atértékelé-
sét tiikrozi. Utébbit példazzak a 2020-as borsodi id6kozi orszaggyilési valasz-
tas fejleményei. A valasztés el6tt a kdzos jobbikos ellenzéki jeldlt erdteljes ecset-
vonasokkal vazolt, rasszista metafdérai valtak ismertté, de partja nem léptette
vissza. Karmentésként a bal-liberalis partok jelesei a helyszinre sietve biztosi-
tottak tamogatasukrol az illet6t. A tényallasra botlasként tekintettek, mint a
sokat latott gyarmati tisztviseld, ha neszét veszi, hogy kannibal szdvetségestik
suttyomban, szigorian csak torzsi tinnepekkor, elfogyaszt egy-egy misszio-
nariust. Ezzel szandékuk szerint nem antirasszista eszméiket adtdk fel, hanem
azok kovetkezetes képviseletét, és azt is csak szovetségesiik megitélésére szo-
ritkozva. A féloldalas itélkezést féloldalas stlyozas jeleniti meg a 4. dbran: tart-
ja a distanciat a kormanypartokkal, de az elvalaszt6 politikai kérdések vizszin-
tes tengelyének léptékét Osszerantja az északi fertalyon (w, < 1). Ezzel dj el-
lenzékek kozti értéke lecsokken a 3. abran szerepl6hoz képest, mig a d; és d,
kormanyoldalt6l mért tavok lényegében valtozatlanok maradnak.

4. OLY TAVOL VAGY TOLEM, ES MEGIS KOZEL

Bar a politikai kiilonbségek jelent6ségének leértékelése mar abszolut értelemben
csokkentette az ellenzékek észleleti tavolsagat, ez tovdbbra sem kovetelte meg
konkrét politikai kérdésekben elfoglalt diametrdlis allaspontjaik valtozasat. De a
2022-es valasztasok kozeledtével mar nem volt elegend? a tér kognitiv gytirdge-
tése. Az ellenzéki tombdoknek politikai térbeli koordinataik mentén kellett egy-
mads felé mozdulniuk, nem kimélve tabukkal védett, identitasképzé allaspont-
jaikat sem. A Demokratikus Koalicio elncke megértést fedezett fel magaban a
Jobbik nemzeti szempontokra figyelmeztetd hozzaallasa irant (Heti Vilaggazda-
sag, 2020), mig utobbi vezetSje mar megvitathatonak latta a hataron tuli dllam-
polgarok szavazata esetleges elvételének kérdését (Heti Vélasz, 2020). E gesztusok
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4. dbra. A politikai tavolsagok szubjektiv stlyozasa

wo<1

Kormanyellenes

Bal-liberalis partok Jobbik

wy >>1

Kormanypartok

1 1 1 Kormanybarat

Megjegyzés: A sziirke zonak a valasztdi stirliségesticsok helyeit jeldlik (vo. 1.b abra), s
egyben a kormanypartok és a bal-liberdlis ellenzék elfoglalta niche-eket.

jol kivehetd politikai térbeli elmozduldsokat jeleznek, a feromonok szintjén bein-
dulé politikai kémiat. Mar nem a szinpad mozog, a szerepl6k Iépnek egymas felé.

A forrdsmegosztas-elmélet 3.2-es pontban ismertetett valtozatat az ellenté-
tes identitasok mentén térténd elkiiloniilés lefrasara hasznaltuk. Most az elmé-
let altalanosabb kereslet-elengedési modelljét (resource release, Carroll, 1985;
Carroll-Dobrev—Swaminathan, 2002; Garcia-Diaz—Witteloostuijn—Péli, 2015)
alkalmazzuk a Jobbik id6leges nagyra novése, centrumba kivankozasa és ezt
kovetd visszanyesetése magyarazatanal. E modell politikai szervezetekre han-
golt valtozata a kovetkezd: a politikai tér valasztdi keresletben dis centrumat
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elfoglalni vagyo6 nagy partok dltalaban széles véalasztdi meritési bazis (niche)
jellemezte generalistak. De mert a partok elkiilonitenék identitdsukat és poli-
tikai niche-eiket versenytarsaikétol (Lowery et al., 2013), a centrumbeli tolon-
gas taszitja is Sket. A generalistak csak ritkan tudjak bevenni a centrum kozepét,
inkdbb egyfajta centrum-periféria kozotti helyzetet foglalnak el. A perifériakon
pedig keskeny niche jellemezte, apro specialista partok tenyésznek. A szavazo-
ban gyér politikai peremet a nagyok altalaban meghagyjak a radikalisoknak.
Ezért e kis partok [étét legfeljebb hasonldan apré radikalisok részérdl éri fenye-
getés, feltéve, hogy nyugton megmaradnak a nagyok kiizdelmétél tavoli peri-
féridkon. A centrumbeli verseny hatdsara a nagy, generalista partok egy része,
vagy éppen tobbsége kiszorodik. Kiszoritdik pedig a megiiresedett pozicidikat
elfoglalva kozelebb keriilnek a centrumhoz, ahol még nagyobbra nének. A vé-
lasztéi meritési bazisuk hatdrait azonban nem feszegethetik korlatlanul. A po-
litikai niche tulspannolasaval 6sszeegyeztethetetlen nézetd valasztok kertilnek
egy kalap ald, ami nett6 szavazatvesztést eredményezhet. Ezért a ttlélé nagyok
centrumba meneteliikkel parhuzamosan kivonulnak a (fél)perifériakrol, poli-
tikai képviselet nélkiil hagyva az ottani valasztokat (resource release, kereslet
elengedés). Ez kis specialista partokat sziv be a porond szélein megiiriilé he-
lyekre. A valasztok felosztatnak a centrum nagyjai és a szélek apraja kozott, s
innen egymas koreit nem zavarva {izengethetnek egymasnak.

Az MDF 1994-es 6sszecsuklasa utan a Fidesz sikerrel mozdult ra a centra-
lis jobb-kozép pozicidkra, mig az MDF utan drvan maradt (fél)periférian el6bb
a MIEP, majd a Jobbik rendezkedhetett be. A 2010 utani NER-es elgondolas az
elhagyott MSZP-SZDSZ centrumpoziciok jobbra néz6 részének elfoglalasa és
a bal-liberdlis ellenzék partjai félperiférias, kis-kdzép parti helyzetbe tolasa
volt. A fideszes niche balfelé megnytlt. A valasztok magat ett6l elhanyagolt-
nak érz6 jobb széle felhizlalta a Jobbikot, ami egy nap a tiikorbe pillantva egy
Fidesz helyén 1év6 nagy partot latott visszanézni. Politikai niche-ét a kozép-
jobb centrum szavazdi irdnyaba (1.b abra, jobb cstics) hosszabbitva meg, és
egyuttal szél-jobbos pozicidit is érizgetve azonban a Jobbik is a niche tulfeszi-
tésének hibajaba esett. De mert a szélek specialistai karakteres identitast po-
litikai és életmdd radikalis szavazokra hajtanak, a Jobbik niche-b&vitése er6-
sebb elriaszt6 hatast keltett, mint az eleve k6z0s nevezds generalista politikat
kindal6 Fideszé. A jobb centrumban igy egy megtépazott hiteld Jobbik kertilt
gyilkos niche-atfedésbe a nagyobb és szervezettebb kormanypartokkal. Reali-
zalt niche-ét (Hannan-Freeman, 1989) — a politikai térdarabot, ahonnan tény-
legesen redszavaztak — visszametszették a 2018-as valasztasok. A Jobbik évti-
zed végi masodik kozép felé mozdulasa sordn mar kozvetleniil a bipolaris va-
lasztdi stirtiség-eloszlasnak a kormanyellenes fels6 zonaban 1évé bal centruma
irdnyaba haladt (4. dbra). Mint az abran latszik, a Fidesszel val6 niche-atfedés
elkertilését a szembenallasi dimenzi6 stlya novekedésével szélesre nyil6 észa-
ki atjaro tette lehet6vé. A dominans ellenzéki szerephez addigra megnyugta-
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téan legyengtilve, de igy is jelent6s mennyiségli szavazot mozgositva végiil
bevehet6vé valt a 2020 végén alakult ellenzéki koalicioba.’

1. tabla. Az ellenzéki kozeledési dinamika jellemz&i

Elsé fazis Masodik fazis
2010-es évek 2010-es Az évtized
eleje-dereka évtized vége forduléja

Ellf:nzelfl‘tan)ls.;ag Relativ csokkenés Abszoltt csokkenés

valtozasi médja

Kormannyal valé szemben- Ellentétek Kozeledés

Oka P . PRI tartalmi
allas novekedése leértékelése Y
kérdésekben
Kommunikaciés Jobbik: Meghirdetett kozépre mozdulas Kélesonos
szinten Bal-liberalis tomb: Status quo 6rzése igazodas

5. OSSZEFOGLALAS, ZARO MEGJEGYZESEK

A bal-liberdlis és jobbikos ellenzékek politikai térbeli kozeledését két fazisban
targyaltuk, amelynek f6bb elemeit az 1. tabla foglalja 0ssze. Az elsé fazis alatt
(2010-es évek eleje-dereka) a relativ, kormanyoldaltdl mérthez viszonyitott tavol-
saguk csokkent a politikai szembendllasi dimenzi6 eluralkodasa kovetkeztében.
A relativ kozeledés megfért a tombok identitaskozeli kérdésekben elfoglalt ellen-
tétes alldspontjainak tovabbélésével. A masodik fazisban (2010-es évek vége) két
egymast kovetd folyamat altal abszolut értelemben is csokkent az ellenzékek po-
litikai térbeli tdvolsaga. Az elsé soran ellentétes tartalommal tabusitott allaspont-
jaikat még nem feladtak, hanem jelentségiikben hatrasoroltak. A masodik folya-
mattal mar az alldspontjaikat kédolé politikai térbeli koordinataik kozeledtek. Az
ezzel jaro identitasbeli elmozdulas mértéke jéval nagyobb volt a Jobbik esetében.

A bemutatott modell elméleti, alapjaul az elmult évek politikai példai szol-
galtak. Valtozdi (a politikai kérdések mentén elfoglalt allaspontok, a politikai
szembenallas mértéke, az egyes politikai kérdések egymashoz viszonyitott je-
lent&sége) mérhetSek a kozvélemény-kutatdsok hagyomanyos eszkozeivel.
A relativ kozeledés abrazolasaval geometriai modelliink 0sszebékit olyan el-
lentmondo észleleteket, amelyek szerint az ellenzékek éveken at folyamatosan
kozeledtek egymashoz, mikdzben rendithetetlentil hiiek maradtak 6sszeegyez-
tethetetlen nézeteikhez. Az alkalmazasi kovetkeztetések levonasa tekintetében
6vatossagra int6, hogy a politikai térbeli elhelyezkedésrél a partok kozéleti
megnyilvanulésai alapjan alkotunk képet. A partok, mint a szervezetek alta-
laban, nagy belsé tehetetlenségti joszagok (Péli-Pélos—Hannan, 1999). Ezért
a két ellenzéki blokk eggyé tombosodésének sikere szempontjabdl dontd, mi-
ként kapcsolddnak a vezetdi szintek politikai térbeli elmozduldsai a mogottes
tdborokban zajlé folyamatokhoz (lasd Rona elméleti attekintését a politikai
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torésvonalak meglétének sziikséges és elégséges feltételeirdl, 2008). A Jobbik
megigérte, hogy megjavul. Mennyire koveti a part — klasszikus kifejezést kol-
csonozve — ,borzalmas”, vagy annak itélt tagsaga magukat kevésbé borzal-
masnak tartd vezet6it? Ténnyé valt, hogy a mérvado, civilizalt kozvélemény
megjelenitéiként fellépd bal-liberalis véleményformalok végleg kiengedték a
politikai karanténbdl a Jobbikot. Ugyanakkor a part bejelentette, hogy az el6-
valasztasokon rovott multu jeleseit, koztlik a mar emlitett borsodi valasztasi
fiasko f6szerepldjét gondolja szerepeltetni, ezzel Gjabb prébanak téve ki szo-
vetségesei megbocsatasi kapacitasat. Brechti hasonlattal: nem csak a népet, de
egy part taboranak nézetrendszerét sem egyszerii lecserélni.

JEGYZETEK

! Stanislav Dobrev kutatédsa (2000) a politikai polarizacids hatds sajatos tarsadalmi tovaterjedését
példazza. Bulgaria rendszervaltas utani sajtépiaca az 1.b abrdhoz hasonlé két ptipt olvasdi sti-
riiség-eloszlast mutatott. A két centrumhoz két politikai témb tartozott, a posztkommunista
baloldalé és a veliik szemben formélédott jobbé. A centrumokat a nagy bal- és jobboldali napi-
lapok olvasoi alkottak. A sajté konglomeratumokhoz kisebb tematikus (sport, hobbi, életviteli)
magazinok tartoztak, amelyek olvasétabora szintén meghasadt, igy a centrumok melletti peri-
féridkon ugyanazon témakdrok apré bal- és jobboldali lapjai tenyésztek. A szerzd személyes
kozlése szerint a bal-jobb térésvonal a szexmagazinok specialista niche-ét is kettészelte, ha

ennek tartalmi hatdsaira nem is terjedt ki a kvantitativ kutatas.

N

Ennek egyszerfisit6 hatdsairdl lasd példaul Réna és Sés irasat (2011).

w

Az irds anyaga 2021 majusaban lett lezarva. A 2021 eleje 6ta bekovetkezett fejlemények magya-
razata mar alapvetSen nem térelméleti. A politikai karanténbdl val6 kiengedtetés emancipacios
ereje alighanem ala lett becsiilve, az akkor most mdr szabad szeretni-hatas 2021 elsé harmadéban
ismét vezetd ellenzéki pozicié kozelébe emelte a Jobbikot.

Az irds a Kovach Imre vezette Torésvonalak a magyar tarsadalom szerkezetében: a fogyasztds, az in-
tézmények és a teriileti kiilonbségek hatdsai NKFIH kutatds (azonosito: K 1289615) keretében ké-
sziilt. A szerz§ ezuton fejezi ki koszonetét a Politikatudomdnyi Szemle fGszerkeszt&jének és a két

anonim lektornak lényegi pontokra mutaté észrevételeikért.
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