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Az aldbbi dolgozatban azt a problémat jarom koriil, hogy miért folyik az alternativ mozgalmi
csaladon beliil vita a bal-jobb politikai kategoriak érvényességét illetéen. A globalizacio-
kritikus mozgalmakon beliil a konfliktusok alapja mas orszagokban altalaban a reformista—
radikalis szembenallds. A magyar mozgalom kiilonlegessége a nemzeti kontextusrend-
szerben keresendd. Az alternativok ,z6ld” szarnyanak a baloldali jelz6 elfogadasa azért
problémds, mert a rendszervaltas el6tt Magyarorszdgon a kornyezetvéd$ mozgalmak a
baloldali rendszer ellenzéke voltak. Nem konnyiti meg a bal-jobb kategoériak hasznalatat
a magyar politikai kulttra politikaellenessége, a bal-jobb kategériak inkonzisztens hasz-
nalata. Az alternativ mozgalom erétlensége tovabbi konfliktusokat sziilhet a mozgalmon
beliil. Négy magyar mozgalmi szervezet, az Attac Magyarorszag, a Humanista Mozga-
lom, a Védegylet és a Zdld Fiatalok szovetségkotéseinek és témavalasztasanak empirikus
vizsgalata utan azt talaltam, hogy a mozgalmi gyakorlatban is megjelenik ez az ideologiai
konfliktus, de ez korantsem hatja at az egész alternativ mozgalmi szcénat, és 6nmagaban
nem hatarozza meg a mozgalmi gyakorlatot minden esetben.

KULCSSZAVAK = tarsadalmi mozgalmak = alternativ politika = baloldal = jobboldal
= Védegylet = Attac

 Mindenki végezze el munkdjdt ma, de oriilniink kell, ha vannak olyanok, akik amellett
nem feledkeznek meg a holnaprol, és azon igyekeznek, széval és tettel, hogy mdsok se
aludjanak el.”

(Szabé Ervin: Kellenek-e forradalmdrok?)

A tarsadalmi mozgalmak a demokratikus politikai kozélet legitim szerepl6i.
Jelenlétiik 6Gnmagédban nem veszélyezteti a politikai rendszer mtikodését,
bar kétségtelentil konfliktusba keriilnek céljaik elérése érdekében annak egy
vagy tobb szerepldjével. A mozgalmak megkiilonboztethetéek egymastdl az
altaluk kivant tarsadalmi valtozdsokat illeten, igy alkotnak kiilon csoportot
az alternativ mozgalmak, amelyek a politika mindségi megvaltoztatasara to-
rekednek, a hagyomanyos elosztasi, tehat mennyiségi kérdésekkel szemben.
Az alternativ mozgalmak célkitlizései azonban talmutatnak az életvezetés
kérdésein, és a politikat is érintik, technikai (részvétel erdsitése, atlathatosag)
és tartalmi kérdésekben is (kdrnyezetvédelem, marginalis csoportok, fejlédd

orszagok helyzete).
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A magyar alternativ mozgalmisag torténetében fontos fejezetet jelentenek a
habortellenes tiintetések, amelyek els6sorban médiafigyelmet, tobb tamogatot,
onkéntest és nem utolsé sorban a kozds cselekvés sordn a mozgalomhoz és
annak céljaihoz valé kotédést alakit ki a benne részt vevé egyénekben. Bush
amerikai elnck 2006 juniusi magyarorszagi latogatasa sordn az elnok politi-
kajat helytelenit6 magyar szervezetek k6z0s demonstraciot hirdettek meg. Az
alternativokat tomorit6é Civilek a Békéért nevli esernyGszervezet résztvevoi
,békés tlintetéssel” akartak ,kifejezni tiltakozasukat az Amerikai Egyesiilt
Allamok haborts politikéja, Trak és Afganisztdn megszalldsa, a foglyok meg-
kinzdsa, az emberijogok labbal tiprdsa, a demokratikus szabadsagjogok soro-
zatos megsértése és korlatozdsa, természeti kornyezetiink tonkretétele miatt.
Sajtokozleményiikben a szervezetek azt kovetelték, ,hogy Magyarorszag ne
tamogassa George W. Bush hdborts politikajat”, valamint a Civilek a Békéért
felszolitott ,minden békeszeretd embert, tiintessen a béke mellett, a haborts
politika és a neoliberalis globalizacié legf6bb megszemélyesitSje, Bush ellen.”

A Civilek a Békéért szervezet nem ekkor alakult, hanem mar korabban, az
irakihaboru-ellenes tiintetések soran jott létre, mint civil koalici6. Akkor, 2003-
ban egy masik, szintén [rak megtamadasat ellenz§ civil koalici6 is 1étrejott: a
Békelanc — amiben a késbb vizsgalt mozgalmi szervezetek kozil részt vett a
706ld Fiatalok és a Humanista Mozgalom is — 2003. februar 17-én kiilon tilta-
kozott, majd csatlakozott a Civilek a Békéért demonstraciéjahoz, amelynek az
Attac volt az egyik legfontosabb szervezdje. Ugyanigy, egyiitt, de mégis kiilon
emlékeztek meg egy honappal késébb a haboru dldozatairdl. Széles-, bar kissé
eklektikus civil koalici6 jott 1étre, és bar a 2003-as tiintetéshez képest a 2006-
os Bush-ellenes tiintetés soran egymashoz vildgnézetileg sokkal kdzelebb allé
szervezetek demonstrdltak, ahogy Schiffer Andrésra, a Védegylet munkatarsa-
ra hivatkozva irta egy napilap: ,ennek a mostani koaliciénak szamos tagjaval
nincsenek mindenben egy platformon, de az amerikai elndk politikaja olyan
stlyos problémat jelent, hogy ehhez képest jelentéktelenek azok a nézetkii-
16nbségek, amelyek a mostani civil 6sszefogas tagjai kozott mutatkoznak”.!
A nézetkiilonbségek a magyar alternativ mozgalmon beliil a ,z6ld” és a ,bal-
oldali” mozgalmarok és szervezetek kozott adédnak.

Az amerikai konzervativ publicisztikaban a dinnye hasonlat a zdldek, az
okologiai mozgalom Janus-arcisagara hivja fel a figyelmet, azaz a zoldek va-
léjaban , kommunistdk”, ,vorosok” és okologiai kritikajuk az egész amerikai
életforma, a piacgazdasag ellen irdnyul. A dinnye kiviil zold, de beliil piros.
Természetesen ez nem akadalya annak, hogy a német z6ld mozgalom és a
nemzetiszocialistak kozott parhuzamot talalva ugyanabban a szellemi mili6ben
fasisztanak titulaljak a zoldeket. A magyar alternativ mozgalmi csaladon beliil
kilonos jelentdséget kap a bal-jobb relevancia vita, azaz hogy mennyire meg-
haladott politikai kategdriakrol van sz, amelyek elfedik a politika minéségi
megvaltoztatasara iranyulo kisérletet, avagy a baloldalisag nem egyediil mint
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partpolitikai viszonysz6, hanem tarsadalomkritikai elkotelezettséget, moralis
alapallast kifejez& kategdriaként értelmezhetd.

Dolgozatomban azt vizsgalom meg, miért kap a vita ekkora jelentéséget,
illetve miért meriil fel egyaltalan a bal-jobb relevancia kérdés, illetve ennek
milyen hatdsa van a szervezetek szovetségkotésére, témavalasztasara. Mivel mas
orszagok alternativjai szamara nem jelenik meg ez a probléma, tigy gondolom,
hogy az elemzés soran tobbet tudhatunk meg a magyar alternativ mozgalmi
szektorrdl. Itt els6sorban a magyar kontextusrendszert vizsgalom, tehat azt
a specidlisan Magyarorszagra jellemz6 kornyezetet, amelyben a mozgalmak
kifejtik tevékenységiiket, és ami meghatdrozza a mozgalmi mobilizaci6 ira-
nyat, jellegét, a valasztott témakat és a beazonositott ellenfeleket, lehetséges
szovetségeket. Az alternativ mozgalmon beliil folytatott vita a bal—jobb kate-
goridk érvényességérdl is a fenti makrotarsadalmi, politikai sajatossagok fel6l
értelmezhetd, maganak a magyar kontextusrendszernek a jellegébdl ered.

A MODSZERROL

A dolgozat megirasahoz sziikséges elemzési keretet a mozgalomkutatas nem-
zetkdzi szakirodalma alapjan alakitottam ki. A magyar alternativok esetében
egyrészt sajat benyomasaimra, illetve aktivistakkal folytatott beszélgetéseimre,
levelezéseimre, korabbi interjiimra, masrészt a Népszabadsdg online archivuma-
ra tamaszkodtam, az archivum segitségével térképezhettem fel a dolgozatban
vizsgalt magyar mozgalmi szervezetek szovetségi halézatat, tevékenységét, az
altaluk alkalmazott tiltakozasi formakat, témakat. A sajtdelemzés elsGsorban a
tendenciak jelzésére szolgal, nem célom ez alapjan a késébb vizsgalt szerveze-
tek egzakt politikai profiljat dbrazolni, pusztan a magyar kontextusrendszerrdl
adott megallapitasaim érvényességét kivanom ellendrizni.

Ezen tapasztalatok és a mozgalmi szervezetek aktivistaival valo interjuk
alapjan tudtam a két csoportot egymastol megkiilonboztetni. A bal-jobb ka-
tegoriakban gondolkodd csoportba tartozik tehat az Attac Magyarorszag a
magyar alternativok koziil, mig a Védegylet, a Zold Fiatalok (ZoFi) tagadjak e
kategoriak érvényességét. Ugyanigy elvdlaszthat6é egymadstol a Magyar Szo-
cidlis Férum, illetve a Lehet Mas a Vilag halézat. A bal-jobb kérdés vizsgalata
ravilagithat a magyar alternativ mozgalmi szektor sajatossagaira.

GLOBALIZACIOKRITIKUS MOZGALMAK
A mozgalomkutatason beliil az utébbi idében a globalizaciokritikus mozgalom
(global justice movement) megjelenése és féleg a globalizacié, mint 4ltalanos tar-

sadalomtudomanyi kutatdsi trend nyoman a kutatasok stlypontja a nemzetkozi
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mozgositasra, a nemzetkozi tiltakoz6 kampanyokra, a mozgalmi tematikak
és technikdk transznacionalis diffizidjara, a globalis értelmezési keretekre
(frame), valamint a mozgalmi halézatokra és kommunikdciés technolégiakra
helyez4dott (Cohen, 2000; Smith, 2002; Guidry, 2003; Tarrow, 2005; della Porta,
2006). A tarsadalmi mozgalmak szerepe felértékel6dott a globalizaciérél szolo
altalanos diskurzuson beliil is, a kérdés megjelenik az 6konémiai, pénziigyi
és a nemzetkozi kapcsolatokkal foglalkozé tudomanyokban is (Hamel, 2003;
O’Brien, 2001). A tematikdjaban az Uj tarsadalmi mozgalmakkal rokonithaté
globalizacidkritikus mozgalom a Vilagkereskedelmi Szervezet 1999-es seattle-i
tandcskozasat kisérd tiintetések soran bontakozott ki. Akkor mintegy 50 ezer
tiintetd gyfilt dssze tiltakozni a WTO gazdasagi, politikai gyakorlataval szem-
ben. Seattle 6ta a nagy nemzetkozi szervezetek tandcskozasait rendre tiinte-
tések kisérik, ezek koziil a leghirhedtebb a 2001-es genovai, ahol az erészak
eszkaldlédasa egy halalos aldozatot is kdvetelt. A tiintetésekkel parhuzamosan
bontakozott ki a szocialis férum mozgalom is. 2001-ben kertilt sor az elsé Szo-
cialis Vilagférumra a braziliai Porto Alegrében, hogy késébb minden évben
megrendezésre keriiljon, majd ennek mintajara létrejottek a lokalis férumok,
mint amilyen az Eurépai Szocialis Férum is.

A mozgalomkutatéssal foglalkoz6 szakirodalom alapjan (Szabd, 2004:
45; della Porta, 2006: 18-21) a globalizacidkritikus mozgalmak sajatosségait
a kovetkezoképpen lehet 6sszefoglalni: hasonléan az j tarsadalmi mozgal-
makhoz, a globalizaciokritikus mozgalmakat is a halozati szervezeti forma
jellemzi, a szigord, merev struktirabodl eredd szervezeti eréforrast a modern
kommunikaciés technoldgidk pétoljak. Mint minden mozgalom, a globaliza-
ciokritikus mozgalom is rendelkezik egy kollektiv ,interpretaciés sémadval”,
a mozgalom céljait és ellenfeleit kijel6l, a mozgalmat dnmagat is definialé
értelmezési kerettel (collective action frame). A Snow és Benford funkciéjuk sze-
rint a diagnosztizald (probléma kijelolése, ellenfél megnevezése), protagonista
(cselekvési terv, stratégia) és motivacios (kollektiv cselekvésre 6sztonzd) frame-
eket kilonboztette meg a mozgalmak altal kialakitott értelmezési keretek
kozott (Snow-Benford, 2000: 615). A globalizaciokritikus mozgalmon beliil
a mobilizdcio nem egy kozpontbdl szervezve, hanem kiilonb6z6 regionalis,
lokalis szinteken, a nagyobb, globalis jelent6ség tiltakozé akcidk kialakitott
és meger0sitett globalis kollektiv értelmezési keret dltal. A , frame-bridging”
altal lehetséges a kozos fellépés, egy nevezdére hozni foldrajzilag és témajuk
szerint kiilénb6z6 csoportokat (Tarrow, 2005: 73). Ahogy a 2002-es Szocidlis
Vildgférum zaroényilatkozata proklamalta:

Kilonbozéek vagyunk — nék, férfiak, felnéttek és fiatalok, bennsziilottek, vidéken

és varosban lakok, munkasok és munkanélkiiliek, hajléktalanok, idések, didkok,
bevandorldk, féldmiivesek, kiilonb6z6 meggy6z6dést, bérszinti és szexualis bealli-
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tottsdggal rendelkez6 emberek. Kiilonbézéségiinknek ez a kinyilatkoztatasa erénk
és egységlink alapja (Call of Porto Allegre, 2002, idézi Tarrow, uo., forditds: M. D.).

Természetesen egy mozgalmon, illetve egy mozgalmi csaladon beliil nem lé-
tezhet teljes egyetértés az alkalmazandd akcidformak, a tiltakozds célpontjait,
az elérni kivant tarsadalmi valtozas mélységét illetéen, de ez Eurépaban tobb-
nyire a reformista-radikalis ellentétben jelenik meg, és nem a bal—jobb katego-
riak, illetve azok érvényessége jeloli ki az egyes polusokat. A kovetkezékben
réviden attekintem par eurdpai orszagban a globalizaciokritikus mozgalom
helyzetét.

Németorszagban a globalizaciokritikus (Globalisierungskritiker) mozgalmi
szervezetek a reformista-radikalis dimenzion tul a szervezeti forma szerint ti-
pologizalhatok. Ezek szerint lehet megkiilonboztetni a mérsékelteket (Amnesty
International, Terre des hommes, BUND), a spontan-radikdlis antagonistakat,
a 70-es évek autonomista, hazfoglalé mozgalmanak orokdseit, ide tartoznak
az anarchista csoportok is. A két pélus kozott helyezkedik el az Attac és a
Szocialis Forum mozgalom. A globalizacidkritikus mozgalom részét képzik
még azok a grassroot és trockista csoportok, amelyek nem illeszthetéek bele
ez el6z6 sémaba (Rucht-Teune—Yang, 2007: 167-172).

Franciaorszagban a 80-as években a szocialdemokrata Mitterrand kormany
megalakulasa utan az Gj tarsadalmi mozgalmak elvesztették mobilizacios
erejiiket, témaik nagy része a hivatalos kormdnyprogram része lett, szerepiik
tobbnyire lobbitevékenységre korlatozédott. A globalizaciokritikus mozgalom (le
mouvement altermondialiste) megszervezddése igy a 90-es években aktivizalodo
szakszervezeti megmozduldsokra vezethet6 vissza, amik egy dltalanos mobili-
zacios fellendiiléshez vezettek. Az 1995-0s év ebbdl a szempontbdl kiilondsen
meghatdrozo, hiszen ekkor jott létre a kdzds akciokban edzett szovetség a régi
és Uj szakszervezetek, munkanélkiiliek szervezetei kozott. Ezen a koalicion
beliil ért meg a tobb orszagot atfogd tiltakozasi kampany a munkanélkiiliség
ellen, a szocialis jogokért (European Marches against Unemployment). A régi és 4j
szakszervezeteken kiviil a globalizacidkritikus mozgalom legfontosabb szerepld
az Attac és a Confédération paysanne. Az el6bbi kifejezetten az egyenl6tlen
globalis elosztasi rendszer kritikusa, az utobbi gazdalkodok szovetsége, amely
a gazddlkodok érdekeinek védelme mellett a génmodositott élelmiszerek ellen
és az un. la malbouffe ellen is fellép. A francia globalizaciokritikus mozgalom-
ban a francia baloldal pértjai kdzvetleniil tobbnyire nem vesznek részt, csak
ifjisagi tagozataik, Gjsagjaik révén, ilyen a trockista LCR (Ligue communiste
révolutionnaire), illetve egyes témak kapcsan, a Kommunista Part az Eurépai
Szocidlis Férum révén, a Zold Part a génmédositott élelmiszerek elleni kam-
panyok altal. A mozgalom radikélis szarnyat az olyan anarchista és antifasiszta
partok, mint az Anarchista Foderacio, az Alternative libertaire és a No Pasaran
(Sommier—Combes, 2007: 106-115).
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Olaszorszagban sokkal szinesebb és heterogénebb a globalizacidkriti-
kus mozgalom (movimento no-global), mint mas nyugat-eurdpai orszdgban.
A mozgalmi csaldd a 2001-es genovai tiltakozdsok soran szervezédott meg, az
olyan halézatok mentén, mint az okopacifista Rete Lilliput, az Attac, a fehér
overalosok (tute bianche), amely a szocialis kdzpontokat foglalé mozgalombdl
nétt ki, valamint Network Global Rights. Ezek a csoportok alkottak a genovai
szocialis forumot, ezen a koalicion kiviil talalhatéak az antiimperialista és
anarchista csoportok, mint az tn. Black Bloc, amelyek a forumot annak mér-
sékelt és reformista céljai miatt kritizalja, ezzel ellentétben a valldsos csoportok
az er6szak teljes, vilagos elutasitasat kifogdsoltak a forum részérél. A valldsos
csoportok megjelenése az olasz globalizaciokritikus mozgalomban egyrészt a
kereszténydemokrata part szétesésére vezethetd vissza, masrészt az egyhazak
novekvo szocialis és mordlis elkotelezettséggel valaszolnak a csokkend tarsa-
dalmi befolyasukra. Az olasz partok koziil a kommunista, illetve a zold part
all kapcsolatban a mozgalommal, mig a balkozép zart a mozgalmak felé, az
intézményesitett baloldal egyrészt kihivast lat a bazisdemokratikus dontés-
hozatali eljarasokban, masrészt nem tartja a mozgalmi csoportokat kompe-
tensnek a problémak kezelésére azok jelzésén tul (Reiter et al., 2007: 56-74).

A radikdlis-reformista ellentét tehat meghatarozé azokban az orszdgokban,
ahol er6s a globalizaciokritikus mozgalom. A nemzeti kontextuson tul a pro-
fesszionalizalédott, f6leg északi és a bazisdemokratikus grassroot szervezetek
kozott léphet fel érdekellentét, szembehelyezve egymassal a 80-as években
intézményesitett kologiai NGO-kat, lobbicsoportokat és a neoliberalizmus
kritikusait (Buttel-Gould, 2005: 153-155), azonban a porto allegre-i folyamat
lényege pontosan az, hogy az északi NGO-k és a déli mozgalmak kozott jott
létre globalis koalici6, jorészt az 1j, északi grassroot csoportok segitsége és
kozvetitése altal.

Amennyire fluid, plasztikus jellegliek a tarsadalmi mozgalmak, olyannyira
nehéz is fogalmi megragadasuk. Nem azonosithatéak egy szervezettel, szer-
vezeti formdval, ahogyan a partok, szakszervezetek, vagy mas intézménye-
sitett politikai aktorok, ugyanakkor nem is korlatozhatoak egyediil magara a
kollektiv cselekvésre.

A MAGYAR KONTEXTUSRENDSZER

Egyik mozgalom sem lehet fiiggetlen sajat tarsadalmi-politikai kérnyezetétdl.
Esélytiket a politikai dontéshozatal befolyasolasara, az allami, hatalmi szer-
vekkel szembeni koveteléseik kikényszeritésére az adott politikai rendszer altal
kinalt politikai lehet&ségek strukturdja (political oppurtunity structure) szabja meg.
Az orszagspecifikus lehetdségstruktira elemei a formalis politikai intézmény-
rendszer, az informalis eljarasok és uralkodo6 stratégiak, valamint a hatalmi
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tagoltsag (Kriesi et. al., 1997: 52). A politikai lehetSségstruktira koncepcidja
alapvet&en a politikai hatalmi épitményt vizsgalja, a politikai rendszer nyitott-
sagat az uralkod¢ elitek, az allami intézmények oldalarol, azonban a tarsadal-
mak olyan sajatossagai is befolydsoljak a mozgalmak mobilizaciéjat, amelyek
nem az allami kompetenciak fliggvényei, hiszen az adott tarsadalmi-politikai
kornyezetben létez6 mozgalmak ugyanigy hordozéi az informalis politikai
szokasoknak, tarsadalmi tagoltsagnak, mint a tobbi politikai szerepld. A poli-
tikailehet6ségstruktira elmélet tehat nem elégséges a mozgalmak tarsadalmi
kornyezetének a megragaddsdra. Dieter Rucht a politikai lehet6ségstruktira
fogalmat kiterjesztve vezeti be a kontextusrendszer (context structure) koncep-
cidjat, ami a mozgalmak kornyezetében, az azokat korlatozo, segité elemek
egylittese (Rucht, 1996: 188). A magyar kontextusrendszer sajatossagai kozé
tartozénak vélem a magyar politika konfliktusait, a politikaellenes politikai
kulturat, a bal, jobb jelz&k tisztazatlansagat, valamint az alternativ mozgalmak
er6forrashianyat.

A PARTALLAM ALTERNATIVAJA

Nyugat-Eurépaban a 70-es években megjelent Gj tarsadalmi mozgalmak az
addigi termelési, Gjratermelési, elosztasi és a tulajdonviszonyokat érint6 kér-
dések helyett az életmindséget helyezték a konfliktusok kozéppontjaba. Eb-
ben az értelemben Gjak voltak az intézményesedett munkasmozgalomhoz,
a szakszervezetekhez, a szocidldemokrata, kommunista partokhoz képest.
A haboru utdni szocialpolitikai kiegyezés révén kozos platformra keriilt a
politikai hatalom, a szakszervezetek és a t6ke. Ezzel a novekedési kartellel
(Wachstumbkartell), a hatalmi arroganciaval, a blirokratikus-centralizalt mo-
dernizécidéval, a technokrata, piacelvii haladasmitosszal szemben fogalmaz-
tak meg kritikajukat az 4j tarsadalmi mozgalmak, az egyéni kiteljesedés, az
autonémia és az onszervez6dés jegyében a tarsadalmi viszonyok és a termé-
szethez valo kapcsolat elnyomds- és uralommentes Gjradefinialasa érdekében
(Brand, 1991: 42-43). Az Gj tarsadalmi mozgalmak a szervezeti forma esetében
is szakitottak a régi politikaval. A politikai partokra, szakszervezetekre, a régi
munkdsmozgalomra jellemzd centralizalt, hierarchikus formaval szemben az
4j tarsadalmi mozgalmak halozatszerlien szervezddtek, a dontéshozatal de-
centralizalt médon torténik.

Magyarorszagon is megjelentek mar a 80-as években a kiilonbozd alternativ
mozgalmak, igy az 6kologiai mozgalom, az Gj békemozgalom, az 6nsegély-
csoportok (Szabd, 1993: 95), azonban Keleten maga a mozgalmisag volt Gj,
az allamparti rendszer pszeudomozgalmaival szemben a valés mobilizacion,
részvételen alapulé mozgalmak mar alternativnak szamitottak, ugyanakkor
— akarcsak nyugaton — az alternativitds Magyarorszagon is a biirokratikus,
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centralizalt strukturakkal szemben fogalmazédott meg. A 80-as évektdl kezdve
az ,autonémiatorekvések kdzéppontjdban” a politikai szféra allt (Szabo, 1993:
51), a bés—nagymarosi vizlépcsé elleni tiintetések, a Duna kor tevékenysége
alkalmas volt a Kadar-rendszerrel szembeni dltaldnos politikai elégedetlenség
kifejezésére is (Szabo, 2001: 253), de més, ,puhdbb” témak is teret kinaltak a
rendszerrel szembeni kritika artikulalasara, mint a nemzetkozi béke kérdése,
a szegények helyzete, amik nem iitottek el teljesen az allampart ideologiai
fazonjatol, az egyes ellenzéki csoportok igy a rendszeren szamon kérhették
annak tarsadalmi-politikai alapvetéseit. A magyar alternativ mozgalom poli-
tikai iranyultsdga ebben a mili6ben jott 1étre, igy nem is csoda, ha késébb is
elhatdroljdk magukat a baloldaltd], kiilondsen vonatkozik ez a B6s—-Nagymaros
elleni tiltakozdsok 6rokdseire, a magyar okologiai mozgalomra.

Az alternativ mozgalmak esetében tehat ugyanigy konfliktusforras az
allampart, a Kadar-rendszer megitélése, mint ahogyan ez a politikai elit és
a valasztok szintjén megjelenik. A magyar politikai rendszer harom f6 torés-
vonal mentén tagozddik, ez a némenklatira, a vallas és a falu-varos térésvonal
(Korosényi, 2003: 135). A némenklatura torésvonal igy keresztbe metszi az
alternativ mozgalmi szférat, elvalasztva egymastdl a politikamentes zoldeket,
és a bal-jobb kategoridkban gondolkod6 baloldali alternativokat. Ebben az
esetben azonban éppen forditott logika szerint torténik a poziciondlds, hiszen
nem a némenklatira tagsag az elsédleges rendez6 elv, hanem a Duna-kor 6ro-
koseinek, kornyezetvédé mozgalmaknak a némenklatirakiviilisége. Mivel a
partrendszer szintjén az MSZP all a némenklatira-térésvonal masik oldalan,
a kornyezetvéd6 mozgalom szdmara nem elfogadhat6 a baloldali jelz6, hiszen
szamukra az utédpart jelenti a hivatalos baloldalt ma Magyarorszagon. Poli-
tikatudomanyi értelemben mégsem valédi torésvonalrdl van sz6, hiszen mig
ideoldgiailag, szervezetileg valoban elkiilonithet6ek egymadstol a bal-jobb kate-
goriakban gondolkodok és az azt tagaddk, ez azonban tarsadalmi-strukturalis
szempontbdl mar nem tehet6 meg, ennek a harom feltételnek ugyanakkor egy-
szerre kell teljestilnie egy valodi torésvonal esetében (Bartolini-Mair, 1990: 216).

POLITIKAI KULTURA

A magyarorszagi alternativ mozgalmak és a nyugat-eurépai 4j tarsadalmi moz-
galmak bazisa a hagyomanyos partokbodl kiabrandult kozéposztdly. A német
z6ldek 1980-as programja a ,Mi vagyunk a hagyomanyos partok alternativa-
ja” szlogennel kezdddik (Hajdu—Szegedi, 2006). Magyarorszagon azonban a
politikai kiabrandultsdg nem egyszertien a klasszikus bal—-jobb partok, hanem
a bal-jobb kategoridk elutasitdsaban jelentkezik. A magyar valasztok a poli-
tikamentes, illetve politikailag ,semleges” értékeket érzik kdzel magukhoz
(Korosényi, 2003: 46). A Marketing Centrum felmérése szerint — a globalis
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mozgalom nyitanyanak idején — 1999-ben baloldaliként vagy jobboldaliként a
megkérdezettek minddsszesen 36 szdzaléka sorolta be 6Gnmagat, 1993-ban ez
38 szazalék, tehat szinte megegyezd értéket mutat (Marian, 2000: 751). Ebben
az esetben nem is meglepd, ha a hivatalos politikaval szemben alternativat
felmutatni akar6 mozgalmak a bal-jobb kategoriakon kiviiliként hatarozzak
meg magukat a minél sikeresebb mobilizacié érdekében. Ez persze nem fel-
tétlentl rideg kalkuldlds és taktikai megfontolasok eredménye, hanem a po-
litikai kontextus sajatossagaibol adoédik, ugyanis csak a mozgalmak szamara
szabadon hagyott térben torténhet meg a mozgalmi mobilizacié. A magyar
politikai gondolkodasban a bal-jobb kategéridk elutasitdsa torténetileg a
harmadik utas kisérletekben jelenik meg, ami szintén fontos eleme a magyar
politikai kultdranak.

A politikabol valé kidbrandultsag mésfeldl szlikiti az alternativok lehet&ségeit,
hiszen a hagyomanyos participaciés formaktol elfordult allampolgar nem fel-
tétleniil keres maganak mas részvételi lehetdségeket, mint amilyeneket tob-
bek kozott a tarsadalmi mozgalmak is kindlnak. A politikai participacié tobb
formdja koziil a valasztason vald részvétel csak az egyik tipus, ami jollehet
a legaltalanosabb a képviseleti demokracidkban. A valasztas mindemellett
kevésbé egy kézzelfoghato ligyrdl szo6l, mint inkabb egymastdl kiilonbozé
témak nagyobb csoportjardl, amit a szavazatokért vetélkedd partok fliznek
egybe, igy a valasztas sokkal inkabb a véleménynyilvanitas altalanositott és
formalizdlt médja, tartalmilag elére strukturalt és a részvételi lehetSség a pe-
riodikus szavazatleaddsra korlatozodik (Schultze, 1998: 399). Ezzel szemben
sokkal intenzivebb részvételt kinalnak a kevésbé intézményesitett formak, de
parhuzamosan novekszik azok koltségigénye is, raadasul a nem konvencionalis
participacié soran egyéb kockazatokkal, akar a biintet6iigyi szdmonkéréssel
is szamolni kell.

A European Values Survey 1999-es felmérése szerint Magyarorszagon a
politikai rendszert inkabb rosszként itélik meg a megkérdezettek (1. tablazat).
A tizes skdla elsé felébe tartozik a valaszok majdnem 80 szdzaléka, a megkér-
dezettek tobb mint harmada pedig a legrosszabb harom kategoéria egyikébe
sorolja a magyar politikai rendszert. Hasonl6 értéket mutatnak mas kelet-
kozép-eurdpai orszagok adatai, példankban Lengyelorszagé. A vizsgalt nyu-
gat-eurodpai orszagokban egyediil a francia politikai rendszer kapott alacsony
osztalyzatot, de mégigy sem olyan szigortak a valaszadok mint a kelet-kdzép-
eurdpai orszagokban. A legtobb bizalmat Németorszag kapta a megkérdezett
allampolgaraitol, a Szdvetségi Koztarsasag régi és Uj tagallamaiban is a meg-
kérdezettek kicsit tobb mint negyede a felsé harom kategéria egyikébe helyezi
el az orszag politikai rendszerét.
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1. tablazat. Elégedettség a politikai rendszerrel

Osztalyzat/orszag Franciao. |Lengyelo. | Magyaro. ?liill:’f)to. g;?:ge;g
1-3 22,9 39 37,8 13,6 11,9
4-7 68,5 54,1 551 58 60,6
8-10 51 3 3,3 26,6 25,7
Nem tudja, nincs vélasz 3,4 3,9 3,9 2 1,8

Forras: European Values Survey, 1999

Kézenfekvének tind kovetkeztetés, hogy azokban az orszagokban, ahol na-
gyobb az elégedetlenség az orszag politikai rendszerével kapcsolatosan, tobben
is csatlakoznak, illetve ha lehet8ség ad6dna, csatlakoznanak tiltakozé akciok-
hoz, de a felmérés tovabbi adataibdl (2. tablazat) az deriil ki, hogy a kelet-eurépai
orszagok esetében ez nem igy van. Magyarorszagon a valaszadok tobb mint
fele nem csatlakozna még egy aldirasgytijté akciohoz sem, ez a legmagasabb
elutasitast mutatja a vizsgalt orszdgok kozil, de felttin6en kevés azok szama
is, akik részt vettek mar bejelentett demonstracion. A tiltakozasokon valé
részvételi hajlanddsag kicsivel alacsonyabb a nyugat-eurépai orszagokéhoz
képest, de nem it el a kelet-kozép-eurdpai régidoban mértektdl. A legnagyobb
tiltakozdsi potencidllal és tapasztalattal a francia és a német megkérdezettek
rendelkeznek. A francia esetben korrelal a legerésebben a politikai rendszerrel
val6 elégedetlenség és a tiltakozasi potencial, mig Németorszagban pontosan
forditott a helyzet, az orszag politikai rendszerével valo elégedettség ellenére
nagy a tiltakozasi potencial és tapasztalat is.

80



A DINNYE A HEJATOL

2. tablazat. Részvétek tiltakozd akcion

Franciao. Lengyelo. | Magyaro Németo. Németo.
’ 8yeto. 8yaro. (kelet) (nyugat)

Mar részt vett | 67,4 22,3 14,1 58,5 45,5
Részt venne 22,1 28,1 30,9 28,9 34,5

Petici6 aldfrésa | oM Venne | gq 484 50,8 8,3 14,8
reszt
Nem tudja 1,1 1 1,8 3,6 2,8
Nem valaszol |0,3 0,2 2,4 0,8 2,4
Mar részt vett | 38,5 10 4,3 43,3 21,2
Részt venne 32,9 31 28,1 31 40,8

Részvétel beje-

lentett demonst- | Nem venne

rAcion ot 25,6 58,4 63,3 20,2 31,6
Nem tudja 2,5 0,4 1,7 4,3 4,9
Nem valaszol |0,5 0,2 2,5 1,2 1,5
Mar részt vett | 11,7 4,7 0,8 1,5 1,8
Részt venne 29,9 15,8 9,1 14,7 15,4

Részvétel tor-

vényellenes Nem venne

sztréjkban ot 51,9 78,6 85 75,8 76,1
Nem tudja 5,5 0,9 2,5 6,7 5,6
Nem valaszol |1 0,1 2,6 1,1 1,1
Mar részt vett | 8,4 2,8 0,5 0,8 0,7
Részt venne 32,9 15,6 41 13,1 13

Epletvagy | Nemvenne |5, o 80,6 90,4 78,4 80,8

gyar elfoglalasa | részt
Nem tudja 5,9 0,6 2,4 6,3 4,5
Nem vélaszol |1,1 0,3 2,5 1,4 1,1

Forras: European Values Survey, 1999
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BAL, JOBB KATEGORIAK JELENTESTARTALMA

A bal—jobb kategoéridk hasznalatat megneheziti az azok koriili szemantikai bi-
zonytalansag is. A bal-jobb a modern politika kialakuldsatél kezdve hasznalt
kategodria, annak ellenére, hogy jelentésiik, az altaluk takart ideolégiai tarta-
lom nem allandé, de mint viszonyszavakat folyamatosan meg lehetett Gjitani,
a megvaltozott viszonyokra alkalmazni.

Magyarorszagon is hasznalhatdak a bal—jobb jelz6k, a politikai elit képes
magat besorolni a kategériak valamelyikébe, ahogy a valasztokat is orien-
taljak a kategoridk (Korosényi, 1993; Simon, 1999). Ennek ellenére mind a
tudomanyos vitdkban mind a publicisztikai irodalomban megkérddjelezédik
a bal-jobb jelzék adekvatsaga a magyar politikai viszonyokra vonatkoztatva.
A vita alapjat az adja, hogy a magyar politikai életben a kulturalis, ideologiai
bal-jobb dimenzié nem parosul a neki tulajdonitott — nyugat-eurépai partrend-
szerekben megszokott — gazdasagi pozicioval, ebben a tekintetben a magyar
partrendszer nem konzisztens. A régebbi demokracidkban a gazdaséagi tengely
sokkal erésebben hatarozza meg a bal-jobb jelentését, mig Magyarorszagon a
kulturalis, ideologiai kérdések jelentdsége nagyobb (Kérdsényi, 2003: 125). Ezt
a konzekvenciat kéri szamon a kozbeszéd a magukat a két politikai péluson
elhelyezé parttal szemben, igy a szocidlis érzékenységet a baloldaltdl, a szigort
koltségvetési politikat a jobboldaltol.

A fennall6 globalis elosztasi rendszert kritizalé mozgalmak ugyanakkor
hatérozottan baloldalrdl kritizaljak a neoliberalis gazdasagi ideologiat, és az
azt reprezental6 intézményeket. A globalizaciokritikus mozgalmak célpontjai
a globalis pénziigyi rendszert ellenérzé nemzetkozi szervezetek (IMF, Vilag-
bank, WTO, G8), melyek tanacskozasait rendre a mozgalom tiintetései ki-
sérnek. A kritika éle az atlathatatlan, antidemokratikus dontéshozatal és a
szabadkereskedelmi gyakorlat minden természeti, tarsadalmi értékkel szem-
beni érvényesitése ellen iranyul (della Porta et. al., 2006: 8). A 90-es években
az egyeduralkodéva valé neoliberalis gazdasagi paradigma kritikaja kozponti
eleme a magyar alternativok tevékenységének is, a mozgalom aktivistai la-
togatjak a szocidlis férum mozgalom taldlkozdit, és hazai rendezvényeken is
igyekeznek felhivni a figyelmet a nemzetkozi pénziigyi szervezetek ellentmon-
ddsos tevékenységére (Globfeszt). A globalizaciokritikus mozgalmak értelme-
zési keretén beliil nem vélaszthat6 ketté gazdasag és ideologia: ,a habord, a
rasszizmus és a neoliberalizmus ellen”, hangoztatja az elsé Eurdpai Tarsadal-
mi Férum szlogenje. A magyar politikai rendszer azonban inkonzisztens, a
globalizaciokritika baloldali recepcidjahoz vagy le kellene valasztani arrdl a
neoliberalizmus kritikajat, ami nem lehetséges, vagy Ujra kell definidlni a bal-
oldalisag tartalmat, szemben az erésen intézményesiilt, kiterjedt szervezettel
és a nyilvanossaghoz nagy hozzaféréssel rendelkezd, a magyar politika balol-
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s

dali tengelyén monopolhelyzetben 1év6 MSZP-vel szemben. Ez kiilonésen sok
er6forrast igényel, és a szektasodas veszélyével jar a kihivo szamara, ugyanis
elriasztja magatol az ideologiai vitakra kevésbé fogékony lehetséges tamogatokat.

EROFORRASHIANY

Magyarorszagon nem csak a tiltakozo6 akcidkban valo részvételi hajlanddsag
alacsony 6sszehasonlitva nyugat-eurdpai orszdgokéval, de a nagyobb nemzet-
kozi civil szervezeteknek a lakossagszamhoz mérten is kevés tamogatéjuk van
(3. tablazat). Az alternativ mozgalmi szervezetek tamogatéi ugyanabbdl bazisbol
rekrutalédnak, annak szlikdssége és az elérni kivant valtozasok mibenlétérdl
és mikéntjérdl szolo elképzelések tavoloddsa pedig a szervezetek kozotti ver-
sengést erdsiti (Zald-McCarthy, 1987: 168), igy, ahogyan a 70-es években az
olasz mozgalmak esetében az eredetileg verseng6 de egyben kooperald viszony
a tamogatok csokkenése révén valtozott tisztan versengdvé, és erésodtek fel az
ideolégiai vitak. (Della Porta — Diani, 2006: 158; Tarrow, 1989: 239).

3. tdblazat. A Greenpeace tamogatéinak és a lakossagszamnak aranya

Tdamogatok Lakossdgszam Index
Németorszdg 558,500 82,400,996 0,68
Hollandia 580,000 16,570,613 3,50
Svajc 156,695 7,554,661 2,07
Magyarorszag 27,000 9,956,108 0,27

Forras: www.greenpeace.org; CIA — The World Factbook; sajdt adatgyfijtés

Az ideologiai torés az alternativ mozgalmi csaladon beliil és az er6forrashiany
egymast erdsitd jelenség. Azokban az orszdgokban, ahol a hagyomanyos t6-
résvonalak erdsek, zartak a politikai taborok, a torésvonalak nem pacifikaltak,
kisebb az 1j torésvonalak mobilizacids potencialja. Franciaorszagban a kommu-
nista part fontos és allandé tdmogatdja volt az Uj tarsadalmi mozgalmaknak,
ezzel azonban a mozgalom felnétté valasat, ondllésodasat is megakadalyozta
(Kriesi et. al., 1995: 4, 25).

A korai kornyezetvédsk ellenzékisége az dllamparti rezsimben, a magyar
politikai kulttra politikaellenessége és a magyar bal-jobb kategoériak inkon-
zisztencidja a magyar politikai kontextushoz tartozik. Magyarorszagon is konf-
liktusforras, de nemzetkozi jelenség, hogy a szocialisférum-mozgalmon beliil
konfliktus lépett fel a férumok bazisdemokratikussagat hirdetd, és a kdzponti
iranyitast kialakitani akaré csoportok kozott. Az utébbiak élvezik tobb kom-
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munista és radikalis baloldali part tamogatdsat, ezért tobben a férummozga-
lom politikai bekebelezésének a veszélyét is latjak ebben, hiszen a Szocialis
Vilagférum deklaraltan partsemleges.? A kovetkezEkben magat az alternativ
mozgalmi szektort vizsgdlom meg.

MOZGALMI SZERVEZETEK

Hogy megtudjuk milyen konzekvencidi vannak a bal-jobb relevancia vitdnak a
mozgalmi gyakorlatban, sajtéforrdsokra tdimaszkodva vizsgaltam meg a magyar
alternativ mozgalmi szerveztek szévetségi halozatait, valamint tiltakozasaik
tartalmat. Elemzésem négy mozgalmi szervezetet érintett, a Védegyletet, a Zold
Fiatalokat, az Attac Magyarorszagot és a Humanista Mozgalmat. Vélasztasom
harom okbdl esett erre a négy szervezetre: egyrészrdl a magyar alternativ
mozgalmi csalad meghatarozo szervezetei, masodszor nem korlatozzak tevé-
kenységtiket szigoriian egyetlen témadra, mint pl. a kdrnyezetvédd szervezetek,
harmadrészt pedig foglalkoznak globalis tigyekkel, bekapcsolédnak a globais
mozgalom munkajaba.

A tarsadalmi mozgalmi szervezetek (social movement organizations) bizto-
sitjak a mozgalom kontinuitasat a mobilizacioés hullamok leszallé agaban, az
er6forrdsok mobilizdlasdnak koordindcidja rajtuk keresztiil lehetséges, de a
szervezet nem azonos a mozgalommal. A tdrsadalmi mozgalmak kiilonleges-
sége éppen a mozgalmi szervezet és a mozgalom sokkal fluidabb része kozotti
dialektikaban rejlik (Raschke, 1985: 79-80). A mozgalomban érintett egyének
és szervezetek egyike sem sajatithatja ki a mozgalmat, nem tarthat igényt az
egész mozgalom reprezentaldsara, a szerepl6k informalis halézatokban kap-
csolédnak egymadshoz, ez kiilonbozteti meg a mozgalmat az intézményesitett
szervezetektdl. A koordindcid, a stratégia kialakitdsa a részes szervezetek, ak-
tivistak kozotti folyamatos targyaldsok eredménye (Della Porta — Diani, 2006:
137). A mozgalmak analitikai megragadésa legkénnyebben mégis a mozgal-
mi szervezetek fel6l tehet6 meg, ugyanis mint a mozgalom intézményesitett
szarnya, a mozgalmi szervezetek képviselik a mozgalmat annak kérnyezete, a
kormanyzat, a szovetségesek, a sajto és a nyilvanossag szamdra, rajtuk keresz-
tiil lehetséges a mozgalomba val6 belépés, 6k tudjdk a legeredményesebben
mobilizalni a rendelkezésre all6 eréforrasokat.

A nemzetkdzi Humanista Mozgalom Magyarorszdgon 1991-ben jelent
meg, 1993-ban megalakult a Humanista Part is. Az 1998-as 6nkormanyzati
vélasztasokon Budapest kilenc keriiletében indul a Humanista Part, és 1,5-5,5
szazalék kozotti eredményt érnek el. 1998-ban Székesfehérvaron, 1999-ben
Miskolcon, Debrecenben, Pécsett, Szegeden és Gydrott jelenik meg a mozga-
lom. Sok helyi kezdeményezésben vettek részt a humanistak mar a kezdetektdl,
budapesti keriiletekben a zold teriiletek beépitése ellen, az dnkormanyzatok
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doéntéshozatali eljarasa ellen, lakbéremelések ellen. A mozgalom nagy hangsulyt
helyez a kulturdk kozotti kommunikaciora, a nemzetiségek békés egyiittélé-
sére, és altaldban az erészakmentességre. A humanista mozgalom kiterjedt
nemzetkozi haldzattal rendelkeznek, amin keresztiil a magyar humanistak is
bekapcsolddhattak nemzetkozi kampanyokba, mint a mexikoéi indian 6slakok,
a benini diktattra dldozatai vagy az olaszorszagi alban bevandorlok melletti
szolidaritasi akciok. A habortellenesség, az er6szakmentesség, az emberi jogok
kérdése is kiemelt szerepet kap a humanista ideologiaban és mozgalmi gya-
korlatban. A legnagyobb nyilvanossagu €s sikerti humanista akcio, a Békejel
is a haboru problémadjat tematizalja. 2004 6ta minden évben megrendezésre
keriil6 a Békejel marcius 17-én, az Irak elleni katonai akcié évforduléjanak
napjan. A humanistdkhoz koét6dé AzUtcaEmbere iniciativa minden évben
megrendezi a Szolidaritas Fjszakaja nev(i eseményt, ami egyrészt a hajlék
talanokkal melletti szolidaritdsi akci6, masrészt a lakhatassal kapcsolatos jogok
védelmeére hivja fel a figyelmet.

Mint ahogyan mar a neve is mutatja, a 2001-ben alakult Zold Fiatalok
(ZOFi) generaciés alapon szervez8dott szervezet, de ennek ellenére nincsen
kifejezetten ifjusagi profilja, nem foglalkozik ifjisagi kérdésekkel, specialisan
az ifjusagot érinté problémakkal. A generacios jelleget inkabb a tagsag élet-
kora, és szubkulturdlis jellegében lehet felfedezni. A szubkulturalis jelleget
mutatja egyrészt a szorosan az életmodhoz kapcsolhat6 témak, mint amilyen
ma Magyarorszagon a varosi biciklizés vagy a vegetarianizmus, masrészt a
szervezet akcidinak performansz jellege, a tlintetéseknek az alternativ miivészi
torekvésekhez kozel 4116 technikai. Bar a ZoFi nem egy nemzetkozi szervezet,
tagja ugyanakkor a Federation of Young European Greens nevli nemzetkdzi
foderacionak, valamint t6bb, kilfoldon sikeres kampany itthoni szervezdje,
mint a Food Not Bombs, vagy a Ne Vasarolj Semmit Nap. A szervezet tevé-
kenysége nem mertil ki latvanyos megmozdulasok szervezésében, vitaesteket,
beszélgetéseket szervez, fesztivalokon vesz részt.

A Védegylet alegnagyobb hazaiismertséggel rendelkez6 szervezet a vizsgalt
négy kozil. Ezt elsésorban Sélyom Laszlo koztarsasagi elnokkeé valé megva-
lasztasanak koszonheti, tobbek kozott olyan orszagos ligyek kapcsan is fel-
szélal, mint amilyen a Zeng6-konfliktus vagy a 2006 szi rend6ri tulkapdsok
voltak. A Védegylet 2000-ben alakult a tiszai cidnszennyezés nyoman, egykori
Duna-korosokbél, Duna-chartasokbdl. Els6 akcidja a Roosevelt téri mélygarazs
épitése miatt a teriileten 1évé fak kivagasa elleni tiintetés volt, amit kovetett
kés@bb a Jokai téri mélygarazs elleni megmozdulds, a pesti rakpart lezarasaért
val6 tiintetés, a verespataki beruhazas elleni demonstraci6 és a Zeng6-iigy.
A Védegyletnek igen erds a szakpolitikai orientacidja. Tobb szakértéi anyagot
készitett, igy oktatastigyi (Aziskola bukasra all?), kiilpolitikai (Magyarorszag a
nagyvilagban), egészségligyi (A mai magyar egészségligy), gazdasagpolitikai
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(Gazdasag és tarsadalom) tigyekrdél és Budapest helyzetérdl, jovéjérél (Nove-
kedés vagy fejl6dés?).

Az Attac Magyarorszag akarcsak a Humanista Mozgalom, egy nemzetkozi
halézat része. Franciaorszagban 1997-ben Ignacio Ramones javasolta a Le Mond
Diplomatique-ban irt cikkében egy szervezet 1étrehozasat a Tobin-ado (a speku-
lativ nemzetkozi pénzmozgasokra kirdtt ado) népszertsitésére. A francia Attac
1998-ban, a magyar 2002-ben alakult meg. A szervezetnek jok a kapcsolatai a
szakszervezetekkel, aktivan részt vesz a nemzetkozi mozgalmi eseményeken,
szocialis forumokon, figyelemmel kiséri az alterglobalizaciés mozgalom belsé
torténéseit, és az Attac tudomdanyos tandcsa — ha nem is olyan mértékben,
mint a Védegylet esetében — a szervezet szakmai, tudomanyos jellegét erdsiti.

Mind a négy szervezetre jellemzd, hogy tevékenységiiket nem hatdroljak
koriil egy bizonyos témakérre, bar 1éteznek sarokpontok, mint az Attac esetében
aneoliberalizmus kritikaja, vagy a humanistdkndl az erészakellenesség, azon-
ban ezek is magat a rendszer egészét érintik, igy mindegyik szervezet esetében
lehetséges az egyes témadk Osszekapcsolasa.

Az elemzéshez a Népszabadsag Online internetes archivumat hasznaltam.
A 2005. januar 1-jét61 2006. december 31-ig tart6 id6szakban kerestem azokrol az
eseményekrdl sz6l6 hiradasokat, amelyekben tamogatoként vagy szervezéként a
vizsgalt négy mozgalmi szervezet egyike részt vett, igy 6sszesen 79 Gjsagcikket
taldltam. A 4. tablazat mutatja az egyes szervezetek szovetségeseinek profiljat,
természetesen az ilyen besorolds ebben az esetben is 6nkényes, hiszen sokszor
nem korlatozédik egy szervezet miikdése egyetlen teriiletre, mégis alkalmas
azilyen osztalyozas a tendencidk bemutatasara. A szervezettipusoknal taldn a
baloldali és a szocialis kategoria szorul magyarazatra. Baloldali alatt az olyan
szervezeteket értem, amelyek dnmeghatarozasaban szerepelnek a baloldalra, a
baloldali értékekre valé hivatkozasok, igy ilyen szervezet tobbek kozott a Marx
Kéroly Tarsasag, a Majus Elseje Tarsasag vagy a Ferencvarosi Munkasegylet.
A szocidlis szervezetek kozé tartozonak véltem a tarsadalmi egyenl6tlenségekkel
foglalkoz6 szervezetek mellett a magyar szocialis férum-mozgalom szervezeteit.
A tablazatban a szovetségeseket eseményenként Osszesitettem, igy egy szervezet
tobbszor is szerepel, ugyanis sokkal jobb mutato a szovetségkotések, a kozos
tiltakoz6 akciok gyakorisaga, mint az egyszeri egylittes fellépés ténye. Egy-egy
nagyobb jelent6ségli megmozduldson ugyanis a legtdbb alternativ mozgalmi
szervezet ill. az alternativ mozgalomhoz kothetd szervezet képviseli magat,
egyrészt a szektor gyengesége, a szervezetek alacsony szama, masrészrol a
globalizaciokritikus mozgalom ,catch-all” jellege folytan.

A tablazat tehat a kiilonboz6 tipusu szervezetekkel vald szovetségkotések
gyakorisagdt mutatja, ez alapjan prébdltam megallapitani az egyes szervezetek
profiljat. A legszembetindébb a kiilonbség az Attac és a Védegylet kozott, az
elébbi szervezet szovetségkotéseinek tobb mint 55 szazaléka baloldali szerve-
zetekkel, szakszervezetekkel és szocialis szervezetekkel tortént, ez a Huma-
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nista Mozgalom esetében pontosan 45 szazalék, a ZoFi-nél majd 14 szazalék,
a Védegyletnél ugyanakkor nem éri el az 5 szazalékot. A kornyezetvédelem,
okologia kérdésében éppen forditott a sorrend, jollehet nem olyan éles a kii-
lonbség. A Humanista Mozgalomnal kiilonds hangsulyt kap a jogvédelem, a
hatranyos helyzet(i, marginalizalt csoportok védelme, mig a ZoFi esetében
a kerékparos szubkultirahoz vald kozelséget jelzi a szabadidds, kerékparos
szervezetekkel valo gyakori szovetségkotés. A szovetségkotésekbdl vilagosan
latszik hogy egy elképzelt mozgalmi ,centrumban” a ZoFi, és a Humanista
Mozgalom helyezkedik el, mig a Védegylet és az Attac esetében hangstulyo-
sabbak a kiilonbségek.

4. tablazat. A szovetséges szerveztek profilja

Szovetséges profilia Attac ﬁi’;ﬁ;}%ﬁ;ﬂ Védegylet ZoFi
N=58 N=60 N=122 N=94
% % % %
Koérnyezet-, természetvédd 13,79 13,33 58,2 38,3
Baloldali 27,59 23,33 0,82 10,64
Jogvéds 3,45 15 9,84 5,32
Kerékparos, szabadidds 3,45 0 6,56 14,89
Szakszervezet 13,79 13,33 2,46 0
Szociélis 13,79 8,33 1,64 3,19
Hatrényos helyzetti csop. 517 11,67 2,46 2,13
Part 517 1,67 4,92 6,38
Lokalis érdekvédd 0 1,67 4,92 6,38
Oktatasi, kulturalis, hagyomanydrzé 3,45 3,33 0,82 5,32
Karitativ, humanitarius 3,45 5 1,64 3,19
Erdekvédelmi 1,72 1,67 41 1,06
Demokracia, civil tars 0 0 0,82 2,13
Er8szak-, hdbortellenes 3,45 1,67 0 0
Méltanyos kereskedelem 0 0 0,82 1,06
Egyhazi, vallasos 1,72 0 0 0

Sajdt adatgyiijtés

A sajtoelemzés soran megvizsgaltam az egyes tiltakozé események témadit is.
Az altalam beazonositott témakat, illetve a szazalékos aranyokat az 5. tablazat
tartalmazza. Feltind a lokdlis témak magas aranya, ez azzal magyarazhato, hogy
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az alternativ mozgalmaknak a globalitasra iranyul6 kritikdja, valamint globélis
alternativajuk a hétkéznapokban a lokalis tiltakozasokon keresztiil artikulalha-
t6, ez megfelel a ,think global, act local” mozgalmi jelszénak. Ezek altaldban
a helyi kornyezeti értékek megévasaért kiizdé tiltakozasok, igy természetesen
van kornyezetvédelmi jelentéségiik is, azonban sokkal erésebben kotédnek a
helyi életkoriilményekhez, és altaldban helyi civil szervezetek is részt vesznek
ezeken az akciokon. Nem egyediilallo jelenség, hogy tébbségben hazai témakat
érintenek a globalizaciokritikus mozgalmak tevékenységiik soran. Fredrik Uggla
tanulmanyaban (2006: 59-63) a francia, a brit és a svéd Attac kozleményeit
vizsgdlta meg azok cimzettjei, a kdvetelések és az akciéformak tekintetében.
A szerzd arra jutott, hogy a német és a francia Attac tekintetében folyamatosan
csokken a kiadott kozleményeknek globalis vonatkozasa a haza tigyek javara.
A svéd Attac esetében viszont a szervezet viszonylagos marginalitasa folytan a
nagyobb teret kapnak a globélis problémak. A Humanista Mozgalom esetében
a szocidlis témaja események vannak dontd tobbségben, a humanistédk egyik
legfontosabb akciéja a , Szolidaritas Fjszakaja”, ami a budapesti, magyarorszagi
hajléktalanok problémaira hivja fel a figyelmet.

5. tdblazat. Az egyes mozgalmi szervezetek témai

Temik Attac %Z%ZT Védegylet | ZGFi
N=17 N=18 N=47 N=21
% % % %
Lokalis 23,53 5,56 27,66 38,1
Szociélis 29,41 61,11 8,51 19,05
Haboruellenes 11,76 11,11 4,26 19,05
Atomenergia 0 5,56 10,64 9,52
Okolégia, kornyezetvédelem 0 0 17,02 0
Politikai 11,76 0 8,51 0
Globalis szolidaritas 5,88 0 6,38 4,76
Emberi jogok 0 11,11 4,26 4,76
Atfogé 0 0 8,51 0
Génmodositas 5,88 0 4,26 0
Antifasiszta 11,76 5,56 0 0
Meéltanyos kereskedelem 0 0 0 4,76

Sajdt adatgyiijtés
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KOVETKEZTETESEK

A magyar alternativ mozgalmakat illetéen azok szdvetségkotéseit és téma-
valasztasaikat illet6en léteznek olyan kiilonbségek, amelyeket egy bizonyos
kovetkezetességet arulnak el. Az Attac magyarorszagi szervezete, ahogy
mas orszagokban is, elsésorban szocidlis, gazdasagi kérdésekkel foglalkozik,
ahogyan a Védegylet szamara fontosabbak az ¢koldgiai, kornyezetvédelmi
problémaék. Ezek alapjan feltételezhet6 lenne, hogy igenis léteznek olyan ide-
olégiai kiilonbségek, amelyek igazoljak a bal-jobb kategéridk haszndlatanak
relevancidjat, azonban ennek ellentmond a Humanista Mozgalom, amely Ma-
gyarorszagon nemzetkozi dsszehasonlitdsban fontos szereplgje az alternativ
mozgalmi csaladnak, gyakori partnereik kifejezetten baloldali karakterrel
rendelkezd szervezetek, azonban nem részese a bal-jobb vitanak, illetve maga
a szervezet is tagadja annak jelent6ségét, de ugyanigy heterogénebb a ZoFi
szovetségeseinek kore, a zold fiatalok szinte az Gsszes lehetséges szervezettel
rendeztek kozos akciét. A baloldali szervezetekkel vald egytittmiikodés és a
szocialis, baloldali tematika dnmagaban nem kotelez el egy szervezetet a bal-
jobb relevancia vitdban az egyik taborhoz. J6l érzékelteti a mozgalmi szerve-
zetek szovetségi halézatat mutaté abra (1. Abra), hogy a baloldalisdg mellett
landzsat nem toré Humanistak valéjaban milyen kozel dllnak az Attachoz
szovetségkotéseik alapjan. A vitdban elfoglalt pozici6 tehdt jelentkezik a moz-
galmi gyakorlatban is, azonban az utébbi nem determinalja az el6z6t. Ennek
alapjan kijelenthetjiik, hogy a magyar kontextusrendszer ugyan magyaraz-
za, miért mertiil fel a bal-jobb vita az alternativ mozgalmi csaladon beliil, de
ez nem jelent hermetikus elkiilontilést a ,baloldali” és a ,z6ld” alternativok
kozott. Ez azért sem volna lehetséges, mert a mozgalmon beliili fesziiltség
sokkal jelentéktelenebb a mozgalom és annak kornyezete, a tobbi politikai
szerepld, az intézményesitett politika szerepl6i kozotti ellentétekhez képest.
turalis és politikai kondicioknak kell teljesiilnie (Kriesi et. al., 1995: 187-191).
A magyar alternativok rendelkeznek olyan szervezeti infrastruktaraval, ami
lehetévé teszi a nemzetkdzi mobilizaciés kampanyokban valé részvételt, és a
nyugat-eurdpai tarsadalmakéhoz val6 kulturalis kozelség is megkonnyiti a
mobilizaci6 tartalmdnak, az akcid, illetve szervezeti formaknak a diffaziéjat,
azonban a nemzetkozi tiltakozasi kampanyok mas médon rezonalhatnak az
egyes orszdgokon belill, a tlintetés lefolyasat és kimenetelét kétségtelentil be-
folyasolja az adott orszag politikai kontextusa, ahogyan az 6bolhabort elleni
tlintetések esetében tortént ez Németorszagban, Franciaorszagban és Hollandia-
ban (Koopmans, 1999: 69), de a lengyel és a cseh kornyezetvédd mozgalmak
esetében is a nemzeti intézmények és politikai gyakorlatok hatdrozzdk meg
végiil a nemzetkdzi eseményeknek a tarsadalmi mozgalmak mobilizacidjara
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kifejtett hatasat, annak ellenére, hogy a globalizaciés folyamat révén egyre
hasonlébbakka vélnak a mozgositasi technikak és eszkozok (Carmin—Hicks,
2002: 319). Ugyanilyen hatassal volt Spanyolorszagban a helyi globalizacié
kritikus mozgalomra a spanyol kontextusrendszer. A spanyol tiltakozasi kul-
turaban meglévo regiondlis nacionalizmus és libertarianizmus, az 6nallé
katalan ill. baszk mobilizacio, az antidemokratikus dontéshozatali gyakorla-
tokkal szembeni hiperérzékenység a spanyol globalizacidkritikus mozgalom
fragmentéltsdgahoz vezetett (Jiménez—Calle, 2007: 91).

Az alternativ mozgalmi csalad megosztottsaga, ezek az ellentétek azon-
ban nem akadalyozzak a magyar alternativok egységes részvételét a globdlis
kampanyokban. Az olyan nemzetkdzi jelent6ségli eseményekben, mint pl. az
Irak megtdmaddsa ellen tiltakozé nemzetkozi tiintetési kampanyban vagy a
Bush-latogatas soran az alternativok egytittesen 1éptek fel, annak ellenére, hogy
voltak nézeteltérések az egyes csoportok kozott. George W. Bush személye erés
szimbolum nem csak a magyar, de a nemzetkozi globalizacidkritikus mozga-
lom szdmara, a nemzetkdzi kérdésekben az 6nkényes és erdszakos fellépés,
a neoliberalizmus, az emberi jogok megsértése (guantanamoi fogolytabor),
a kornyezetvédelmi szempontok figyelembe nem vétele (Kiotdi Egyezmény)
stirithet6 ebbe az ikonba. Ahogyan a WTO, az IMF, a G8 vagy a Vilagbank,
ugy az amerikai elnok is segit megszemélyesiteni a neoliberalizmust, ezzel
sokkal konnyebben beazonosithatéva védlik a mozgalmak szdmara az ,6k”, az
ellenérdekeltek csoportja. Sidney Tarrow ezt a folyamatot frame-stiritésnek
nevezi (frame condensation) (Tarrow, 2002: 21). A Bush-latogatds kapcsan te-
hét a hozzakapcsolt és a globalis mozgalomban kialakitott értelmezési keret
er6sebbnek bizonyult az alternativ csoportok bal-jobb koncepciéjanal. Az iraki
habort elleni 2003-as tiltakozasok esetében a tiintetés sokkal erésebb hazai
politikai szinezetet kapott, hozzdjarult ehhez a tobb hétig tartd vita az titvonal-
egyeztetésrdl és a Vér és Becsiilet azonos napon tartott megmozduldsarol,
ebben az esetben tehat nagyobb volt a nemzeti kontextus hatdsa az esemény
importja sordn, ez hozzajarulhatott ahhoz, hogy a Civilek a Békéért mellett a
Békelanc is 1étrejott, ami bar nem kifejezetten az el6z8 szervezettel szemben
hatarozta meg dnmagat, mégis 6nallo akciot is szervezett.

OSSZEGZES

A magyar nemzeti kontextus sajatossagai miatt a magyar alternativ moz-
galmi csaladon beliil vita folyik a bal-jobb kategéridk relevancigjarél. Ma-
gyar sajatossdg a zold mozgalmi csoportok ellenzékisége a magat hivatalosan
baloldalinak tekint6 posztsztdlini diktatiraban, a magyar politikai kulttra
politikaellenessége, ami a harmadik utas torekvésekben is megnyilvanul, a
bal-jobb kategdriak hasznalata koriili bizonytalansag valamint az alternativ
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mozgalmak eréforrashidnya. Ezek a sajatossagok jellemzik a magyar kontex-
tusrendszert, ami alapvetéen maghatdrozza a magyar alternativ tarsadalmi
mozgalmi mobilizdciét. A legtobb nyugat-eurdpai orszaggal ellentétben, ahol
az alternativ mozgalmi csaladon beliil a reformista-radikalis vagy soft-, illetve
hardliner csoportok kozott fesziil ellentét, hazdnkban a ,baloldali”, illetve a
,z0ld” csoportokra oszlik az alternativ globalizaciokritikus mozgalom, bal—jobb
kategoriakrol szolo vita pedig ennek a torésnek a tiinete.

A vitaban elfoglalt pozicié megjelenik a mozgalmi gyakorlatban is, a témak
kivalasztasaban, a szovetségkotésekben, azonban nem dthaghatatlan hatarok-
rél van sz6, hiszen egy-egy fontosabb esemény kapcsan az egyes szervezetek
képesek kozosen a tiltakozo akcidra. A globdlis jelent&ségti tiltakozé eseménye-
ken kialakitott kollektiv értelmezési kereten beliil alakitja ki sajat értelmezési
keretét a két tdbor, igy képesek kozosen részt venni a globdlis mozgalomban.
A belsé konfliktusokat enyhiti a mozgalom zartsaga a tobbi politikai szerepl6tél
val6 nagyobb tévolsag. Pontosabb képet lehetne kapni a magyar alternativok
helyzetérdl a szervezetek tagsagat, a mozgalmarokat érinté kutatas révén,
amely megvilagithatna, hogy milyen személyi atfedések, illetve konfliktusok
vannak az egyes szervezetek kozott.

Feltételezhetd, hogy ez a fajta megosztottsag abban az esetben fog eltlinni,
ha tobb eréforras all majd az alternativ mozgalmi csalad részére. Ha a magyar
politikdban a fent bemutatott hagyomdanyos térésvonalak ereje csokken, ha
az 6ndll6 alternativ térésvonal megerésodik, hattérbe szorulnak, illetve az
egyik csoport marginalizalédasaval eltinnek ezek az ellenétek. Természetesen
ezek egyszerre egymast erdsit6 és egymast feltételezd folyamatok. A nagyobb
mobilizacios kapacitds feltételez egy egységes politikai arculatot, ugyanakkor,
mint lattuk, az eleve nagyobb figyelmet kapo események esetében, mint ami-
lyen a Bush-latogatas volt, félretették ellentéteiket az egyes csoportok. Kérdés
ugyanakkor, hogy a jobboldali globalizacidkritika nem veszi-e ki az alterna-
tivok vitorldibol a szelet, nem szoritja-e végleg egy szubkultiraba elsésorban
az alternativ mozgalmi csalad ,baloldali” szarnyat, és milyen hatassal lesz az
alternativ mobilizaciéra az utébbi évben megjelend, az eddigi magyar hagyo-
manytol eltéro tiltakozasi gyakorlat.
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Roviditések az 1. abrahoz

AK Alba Koér . Egyetemes Létezés
Egy.Lét. P . . N
. Természetvédelmi Egyesiilet
Amnesty Amnesty International : -
Magyarorszag El6lanc El6lanc Magyarorszagért
Anthr. Anthropolis Egyesiilet Energ Kl Energia Klub
BAE Baloldfil{ Alternativa En Kor. Ener{gla/es Kérnyezet
Egyestilés Alapitvany
BET Baloldali Egytittmiikodési Eszmélet Eszmélet Barati Kor
Tandacs T2
> ELTE E6tvos Lérand
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Tars Dem. Térsadalmi Demokraciaért
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