POLITIKAI SZOCIOLOGIA

CSAPODY TAMAS

Komporszag politikusai:
Koppanyok és Szent Istvanok

A komporszag és a Koppadny-politikai metafora
elemzése

Az elmult 1S évben a magyar Orszaggytilés plenaris iilésein
(1990. majus 2. és 200S. december 31. k6zo6tt) az orszaggyilési
képvisel6k koziil 6sszesen 17-en 24 alkalommal hasznaltak a
komporszag kifejezést és 9-en 9 alkalommal hasznaltak a Kop-
pany- (Koppanyok-) metaforat.!

Az Ady Endrét6l kolcsonzott komporszag? és a pogany Kop-
pany vezérhez kapcsolodé politikai metaforat minden politikai
iranyzat hasznalta, azok hasznalata nem kothet6 egyik oldalhoz
és a kormany-ellenzék poziciohoz sem. A komporszag
metaférat elsésorban jobboldali [Fidesz (S), MDF (S), KDNP
(1) MIEP (1)] és masodlagosan baloldali [MSZP (4)] politikusok
hasznaltak. (Ezen talmenden egy szabad demokrata és egy fiig-
getlen képvisel6 hasznalta még.) A jobb- és baloldalon megsz6-
lalék aranya tehat 12:6, mig a metafora elhangzasanak szamat
(24) tekintve ugyanez az arany 16:5. A Koppany-politikai meta-
fora hasznalata kiegyenlitettebb (2 MSZP, 2 SZDSZ, 2 MDF, 1
Fidesz, 1 MIEP, parthoz nem ko6tdé felszélalé a kilencedik) és
ennek megfeleld a jobb- és baloldali arany is (4:4). A parlamen-
ti ciklusokat tekintve a harmadik (1998-2002: 10) és a masodik
ciklusban (1994-1998: 8) hangzott el leggyakrabban a
komporszag metaforaja. (Az elsé ciklusban egyetlen egy fiigget-
len képvisel6 hasznalta két kiilonb6z6 beszédében, mig a negye-
dik ciklusban 6sszesen 4 alkalommal hangzott el, két MSZP-s,
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egy-egy SZDSZ-es és MDF-es politikus szajabol.) A Koppany-
metafora esetében a harmadik ciklus volt leginkabb Kitiintetett
id6szak (S alkalom), mig a metafora egyetlen egyszer hangzott
el a els6 és a negyedik ciklusban. A komporszag-metaforat leg-
tobbszor az igazsagiigyi miniszterként és partelnokként felszo-
lal6 David Ibolya hasznalta3, akit Péda Jené parttarsa, illetve
Pokorni Zoltan (Fidesz), valamint Surjan Laszl6 (KDNP, illetve
Fidesz) kovet a sorban, egyarant két emlitéssel. A Koppany-me-
taforat egyetlen politikus sem hasznalta egy alkalomnal t6bb-
szor, viszont két alkalommal is az adott ciklus legelején, az ala-
kulé iilés reprezentas személyisége hasznalta (1990 és 1998).

A KOMPORSZAG-METAFORA HASZNALATA
AZ ORSZAGHAZBAN

A komporszag mint politikai metafora mai jelentéseinek megér-
téséhez sziikséges annak vizsgalata, hogy milyen alkalombdl,
milyen téma kapcsan és milyen szovegkornyezetben hangzott
el. Innen szemlélve alapvetéen két nagy csoportba lehet sorolni
a metafora hasznalatat (integraciék, valamint értékelések és
kormanyprogramok). A komporszag metaforajanak hasznalata
donté tobbségében a harom integracios szervezethez (OECD,
NATO, EU) valé csatlakozassal fiigg 0ssze (18 esetben). Ezen
kategérian belil a legtobb megszolalas direkt (14 esetben), mig
a tobbi indirekt (4 esetben) formaban két6dik valamelyik integ-
raciés tematikdhoz (rendoérség, szervezett blinozés, kilféldiek
tarté6zkodasa, valamint a talalmanyroél és szabadalmi oltalomrol
16 csatlakozas kapcsan keriil direkt formaban a legtobbszor fel-
emlegetésre a komporszag-metafora (11 esetben). (Mindez a
NATO-népszavazast és a tényleges NATO-csatlakozast ,,maga-
ba foglal6” masodik és harmadik valasztasi ciklusban tértént.)
A politikusok az EU-csatlakozas (2 esetben) és az OECD-tagsag
(1 esetben) direkt vonatkozasaban joval kevesebbszer idézik a
metaforat. A masik, kevésbé homogén nagy kategériaba azok a
megnyilvanulasok sorolhaték, amelyek valamelyik kormanyf6
vagy kormanytag, tovabba kormanyprogram méltatasahoz vagy
kritikgjahoz kapcsolédnak (Horn Gyula, illetve Medgyessy Pé-
ter kormanyprogramjanak méltatasa; a Bokros-csomag birala-
ta, Antall J6zsef méltatasa halalanak évforduldjan). Némileg Ki-
l6g ebbdl a kategoériabol, mégis ide sorolhaté az Orszaggytilés
megalakulasanak tizéves évfordulgjan elmondott Kévér Laszlo
(Fidesz—-MPP) beszéd, amelyben szintén megjelenik e szimbo-
lum.



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2006. 1. SZAM 181

A komporszag mint politikai metafora tehat els6dlegesen az
integraciékhoz, azon beliil is meghatarozéan a NATO-csatlako-
zashoz kotédik. Magyarorszag NATO-csatlakozasanak el6készi-
tésével (4 esetben) és a tagsag megiinneplésével (S esetben), az
ennek nyoman sziikségessé valo jogi harmonizacié elvégzésével
(1 esetben), majd pedig a csatlakozas eseményére térténd hi-
vatkozassal (1 esetben) kapcsolatos a metafora hasznalata. Né-
mi meglepetést jelent, hogy az EU-val kapcsolatban mindossze
2 esetben [David Ibolya harmadik ciklus és Hanké Faragé Mik-
16s (SZDSZ) negyedik ciklus] keriil direkt médon, és tovabbi két
alkalommal indirekt médon (szervezett blinozés, kilfoldiek tar-
té6zkodasa) emlitésre. A 24 alkalom koziil 9 esetet lehet olyan
eseményhez kotni, amely a politikusok nagy tobbségének linne-
pi alkalmat jelentett (NATO- és OECD-csatlakozas, Orszaggyu-
1és évforduldja), vagy a parlamenti patké egyik oldala szamara
jelentett pozitiv (Medgyessy-kormanyprogram) vagy negativ
eseményt (Bokros-csomag), illetve iinnepi megemlékezés (An-
tall J6zsef halalanak évforduldja).

A POLITIKAI METAFORA KELETKEZESE

Ady Endre a komporszag- (eredeti irasmodban: komp-orszag)
metaforat az ,,Jsmeretlen Korvin-kodex margéjara” cimf, talan
legnagyobb szabasu ,publicisztikai remeklésében”
(Schweitzer, 1977) hasznalta el6szoér (190S. aprilis).? A ,lirai
esszé” maga is egy konkrét politikai iizeneteket kozvetit6é hatal-
mas politikai metafora, amely a korabeli politikai diskurzus ré-
szévé valt.

Ady az ,Ismeretlen Korvin-kédex margéjara” cimd miivét
onmaga és az orszag szamara egyarant fontos helyzetben irta.
Ady az esszé sziiletését megel6z6 évet Parizsban toltotte (1904.
januar-190S. januar), ahonnan tudésitasokat kiildott a pesti la-
rizsban, és a vidéki Gjsagiré ekkor toltott el6szor hosszabb id6t
egy nagyvarosban. Ady a francia szellem és kultira szerelmese
lett és az Gj térekvések kozvetitdjévé valt. Ezen talmenden
Szerb Antal szerint Adyra a legnagyobb hatast Parizs ,,nagyva-
rosiassaga” tette. Ady ,,Parizsban szabadult meg északias-pro-
testans batortalansagatol”. Itt lett ,,batorsaga vallalni 6nmagat
fenntartas nélkiil, hibaival egyiitt és batorsaga kimondani az 4j
szavakat, Gj képeket, Gj ritmusokat, a magyar nyelvnek azt az
egész Uj rendjét, amely ajkan égett Nagyvarad o6ta” (Szerb,
1990). Adyt Parizs ébresztette onmagara — mondja Szerb Antal.
Ez bizonyara igy is van, de ebbe beleértendd a politikai érte-
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lemben vett 6nmagara talalas is. Parizsban talalkozott a szabad-
gondolkodas apostolaival, a polgari radikalisokkal, a munkas-
mozgalommal, a kommiinarokkal, a szocialistakkal és az anar-
chistakkal, a , haladas frontjaval” (Jemnitz, 1977.) (A mintegy
200 tudésitasanak egyikében példaul lelkesen szamol be az ak-
kor indulé szocidldemokrata politikai napilap, a L’Humanite
megjelenésérdl és az anarchistak gytléséroél.) Szeme elé6tt zajlik
a klerikalizmus és antiklerikalizmus, tovabba a nacionalizmus
és antinacionalizmus vitaja. A francidk marokkoi haboraja kap-
csan Kkiilénos erdvel meriil fel és hat ra a militarizmus és az an-
timilitarizmus kiizdelme. Ezek mentén atértelmezddik benne a
hazafisag és hazaszeretet kérdése. Egy év parizsi tartézkodas
utan Ady nem Nagyvaradra, hanem Budapestre tér vissza és a
Budapesti Naplé Gjsagirédja lesz. A francia politikai életbdl a
magyar politika valsagos id6szakaba csoppen. Hazajovetele
utan azonnal megiizente a harcot mindennek, amit itthon talalt.
Diih6dten lazadt és irta Gjsagcikkeit. Ebbél a tudatosan inditott
és vallalt harcbdl szarmazott a nevezett torténelmi esszé és az
1906 februarjaban megjelent, a magyar lirat megujité kotete
(Uj versek). Ady koltévezér és politikai tényezé lett.

A ,nemzeti Onismeret egyik legmivészibb dokumentum”-
aban (Vezér, 1997a) szerepl6 komporszag mint politikai meta-
fora megsziiletésének idészaka a szazadfordulé és a dualizmus
valsaganak id6szaka. Ezt az idészakot (Merényi, 1978) az Auszt-
ridhoz valé tartozas mikéntjérol zajlé ellenzéki (,,nemzeti”) ,,48-
asok” és a kormanyparti ,,67-esek” szembenallasa, valamint a
Szocidldemokrata Part és az agrarellenzék meger6sodése jelle-
mezte. Gazdasagpolitikai szinten az ipar és a kereskedelem
vagy a mezdégazdasag allami preferalasaért folyt a harc. Teret
héditott a magyar allameszme, a nemzetiségek jogait korlatoz-
tak és az osztrakellenes dzsentri lett az er6szakos magyarositas
élharcosa. Ausztria és Magyarorszag kozott a kozos hadsereg
lett évtizedeken keresztiil a magyar nemzeti sérelmek forrasa.
A katonai kérdésekben Magyarorszag és Ausztria sokaig nem
tudott megegyezni, és ezért az osztrakokban megfogalmazodott
a magyar Orszaggyulés erdszakos feloszlatasanak, s6t Magyar-
orszag katonai megszallasanak konkrét terve is. A kormanyzo6
Szabadlevid Part élén a viszonylagos békességet teremtd Széll
Kalmant az erdszakos magyarositasarol elhiresiilt Khuen-
Hédervary Karoly, majd az ellentéteket lecsillapit6, de aztan a
kozjogi javaslataival viszalyt szité Tisza Istvan valtotta fel. Ti-
sza er6szakot alkalmazott, amely belpolitikai krizishez vezetett.
Megalakult a Tisza-ellenes ,,48-asokb6l” és ,,67-esekbdbl” allo el-
lenzéki un. koaliciés partszovetség. A koalicié a nagybirtokoso-
kat képviselte, és Kkisajatitotta a nemzeti jelszavakat. Az Orszag-
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gyulést feloszlattak és (1j valasztasok kiirasa keriilt sor, amely
1867 6ta el6szor a koalici6 folényes gybézelmével végzbédott
(190S. januar 26.). Ennek ellenére hénapokig nem volt korma-
nya Magyarorszagnak, majd Ferenc J6zsef a parlamenti formak
felragasaval kinevezte a sem nem kormanyzd6, sem nem ellen-
z€éki kormanyt, a hivatalnok darabontkormany. A ,,darabontok”
gyllekezési tilalmat vezettek be és az Orszaghazat katonasag
szallta meg. Az oroszorszagi forradalom tovabb erdsitette a ma-
gyar forradalmi helyzet kialakulasat. Bécs végiil legydzte a f6l-
desurak és a dzsentrik ,,nemzeti ellenallasat” és a kézel masfél
éves kormanyzati valsag a koalicié teljes behddolasaval, a ma-
gyar katonai kovetelésekrdl valé lemondassal 1906 tavaszan le-
zarult. A minderrél cikkez6 Ady gy latta, hogy ezekben az
években valt ,,végzetessé a magyarsag sorsa”, ez az idészak ,,a
magyar torténelem mélypontja”, ugyanakkor mar megjelent ,,a
javité szandék” és ,,a forradalmi valtozas” eldszele is (Vezér,
1997b).

A POLITIKAI METAFORA SZOVEGKORNYEZETE

Az ,Ismeretlen Korvin-k6dex margéjara” cimd iras a Nyugat
elédjében, a Figyel6ben jelent meg 1905-ben. Ady a politikai-
torténeti esszéjében Matyas Kkiralyhoz fordul danolé igricek
alakjaban.* Az igricek akkor fordulnak ,,a néhai valé kiralyhoz”,
amikor ,,a magyar férumon, Pusztaszeren, (j nagy koétést csi-
nalnak a magyarok”. ,,Hunyadi Janos fianak” panaszoljak fel,
hogy olyan idéket élnek, amikor ,lovas magyarok” ,,a magyar
Athén” foruman ,,a szittya paripak” priszkolnek, ,,Eurdpa ellen
mennek” és ,szent Azsia nevében” tortetnek elére. Az igricek
értik az id6k szavat, tudjak, hogy 1896 nem tévesztendé dssze az
ezer évvel korabbi honfoglalas datumaval, ,,a magyar féorumon”
éppen dontési helyzetben 1évék pedig — szandékaik ellenére —
most mar nem lehetnek ,,Koppanyok s Gyulak”. Az igricek er6-
sebbnek latjak Pusztaszert Jeruzsalemnél és Babilonnal, vala-
mint Ré6manal és Parizsnal, ezért Pusztaszer gy6zelmét josoljak
Bécs felett is. A magyarok tébbsége ,,a magyar glébus nagysze-
rlden ostoba hitében” él és nemzetfelfogasa ,,valami csodéalatos
kultarcsiklandozas borzongat6 kéjére emlékeztet”. Az ,idealis-
tak és gonosztevok osszealltak, alsag levegb6koveibdl varakat
csinaltak”, majd azt terjesztették, hogy ,,a Karpatok alatt Kki-
épult Eurépa”. Velik szemben all Ady és az igricek, akik ,,a
Nyugattal szérvanyosan mar régen elmatkazédtak”, mivel ,,Ma-
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vagy mas néven a ,szent kengyelfutok” ,eléreszaladtak” és
,europaiva” valtak, és ezaltal ,,a talfejlédott embertipus” képvi-
sel6i lettek e hazdban. Ok legalabb ,,szaz esztendével” megels-
zik a magyar tarsadalmat. Ady az ,idealistadk és gonosztevok”
szamat — nyilvan jelképesen - szazezrekben, mig a ,,szent ken-
gyelfutékét” tizezerben hatarozza meg. El6z6ek most lemossak
arcukat, amely nyoman el6ttnik , Azsia-arcuk”, majd nyilza-
port 16nek a Nap felé és ,,tamadasra késziilnek”, mikézben tu-
rulmadarak , kerengenek a levegében”. Ady ezzel a tobbséggel
azonositja az ,,Eurépa kozepén” él6 magyarsagot, amely ,ezer
éve” all ,folytonos harcban Eurédpaval”, ahelyett, hogy a szel-
lem ereje gy6zedelmeskedne ,,gyermekeid koponyain”. Az igri-
cek Ggy latjak, hogy ,,most utolsé6 datuma jart le az Idének”,
amikor a magyarsag harca még fontosabb, mint valaha (,,zajlik
a tatarsag a Karpatok alatt”). Ebben a nagybetlis Id6ben, ha a
tobbség gy6z, akkor az ,,(j magyar tarsadalom” élén ,az ordité
taltosok” allnak majd, és ,,4j Gellért-papok” tamadnak. A Ki-
sebbségre pedig, ,akiknek homlokan ott vigyazatlankodik a
Gondolat, akiknek a szemeibdl Gj érzések maglyaja vilagit” - el-
veszett. Ut6bbiakat ,belesiillyesztik a mélységes, a piszkos, az
orvénylé arba”, azokra az igricekkel egyiitt a halal var. Itt ér vé-
get a torténelmi tablo elsé része (,,Siras és panaszkodas”), hogy
azutan ,,Panaszkodas és hit” cimmel, valamivel hosszabb terje-
delemben danoljanak tovabb az igricek.

A politikai esszé elsé részében, ebben a vazolt szovegkornye-
zetben, harom alkalommal, harom kiilén bekezdésben hasznal-
ja Ady a komp-orszag metaforajat. Ady mar a metafora elsé
hasznalatanal definialja, hogy mit ért komp-orszag alatt. (Olyan
orszag, allam, féldrajzi egység, amely ,,legképességesebb alma-
iban is csak maszkalt két part kozott: Kelett6l Nyugatig, de szi-
vesebben vissza”.) Ady mindehhez annyit tesz hozza, hogy ha-
zugsagnak tarja a kompnak hiddal valé azonositasat. Ady kilenc
bekezdéssel kés6ébb tér vissza a komp-orszag metaférajara,
amikor azt mondja, hogy a ,,komp-orszdg megindult dithésen
Kelet felé Gjra: egy kis sarka leszakadt a kompnak, ott maradt
a nyugati partok tajan vagy tizezer emberrel”. Végiil harmad-
szor is el6hozakodik ezzel a metaféraval, miszerint ,,Komp-or-
szag Keletre indul, kéredzkedjék fel ra a gyenge”.

Az esszében Ady a feudalis elmaradottsag, a feudalis ari ha-
talom, a provincializmus ellen lazad. A kiil- és belpolitika konf-
liktusaban a nemzet vagy haladas konfliktusat latja. A modern-
séget és forradalmisagot képviselé Ady az Gri Magyarorszag
helyett a haladas mellett és a nacionalizmus ellen foglal allast.
Ebbe a lirai szovegkérnyezetben haromszor elhangzé komp-or-
szag metafora egyarant és egyértelmiien negativ megkozelitést
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jelent, vagy ahogyan Vezér Erzsébet fogalmaz: ,fenyegetéen
baljés szimb6lum” (Vezér, 1997c).

A POLITIKAI METAFORA JELENTESEI

Az Orszaggylés plenaris iilésein elhangz6 beszédekben és egy-
altalan a politikai kozbeszédben Ady Endrére valé puszta hivat-
kozas is szimbolikus. A rendszervaltasa el6tt Lukacs Gyorgy és
Révai Jozsef altal aposztrofalt , kétlelk(i” Ady és a Kiraly Istvan
altal marxista terminolégiaval vegyitett Ady-kép ,,volt forga-
lomban”. A rendszervaltas utan Szerb Antal és Vezér Erzsébet
altal interpretalt Ady-kép keriilt el6térbe. Vagyis az az Ady, aki
,gy0keréig atélte Kelet és Nyugat antitézisét, az ezeréves har-
cot Eurépaval Eurdépaért”, aki a koalicié feliiletes hazafiasaga-
val és nacionalizmusaval szemben maig meghatarozza a ,,ma-
gyar-koordinatarendszert”, és aki ,,ij magyarsag-elgondolast”
alakitott ki (Szerb, 1990). Mindazonaltal minden korszakban
Ady szimbolikus és ,,emblematikus” alakja lett a magyarsag-
nak, hiszen ,,olyan reprezentansan magyar volt, mint el6tte is
csak nagyon kevesen” és akiben ,,(ij onszemléletre ébredt a ma-
gyarsag” (Szerb, 1990). Egyben Ady volt az, aki a nemzet sors-
fordité politikai kiizdelmeiben agy vett részt, hogy felcsillantot-
ta ,,az 4j honfoglalas lehet6ségét” is (Schweitzer, 1977).

Ady Matyas kiralyhoz fordul, mert a magyar aranykor képze-
te vagy tudata ehhez az id6szakhoz kétédik (Dobos, 1986). Aho-
gyan Ady partfogét keresett a régmultban, gy a magyar politi-
kusok partfogot keresnek a kiilénb6z6 szinti és tipusu integra-
ciékban, a jovében és a jovo letéteményeseiben (Horn Gyula-
ban, Bokros Lajosban, Medgyessy Péterben, Antall J6zsefben).
A partfogbkeresés és egyben a minta felmutatasa és kovetése
kiilonosen fontos olyan idészakban, amikor a nemzet csillaga le-
aldozéban van, vagy éppen ellenkezéleg, amikor emelkedében.
Amikor a balsors veszélye fenyeget, vagy amikor megcsillan a
jobb sors valasztasanak esélye. Amikor a nagy idék vagy nagy
politikai reprezentansok példaja, az akkori j6 déntések legiti-
maljak a ma j6 dontéseit. Amikor az egyszer megszakitott
aranykorral vagy annak igéretével teremt folytonossagot.

A komporszag kompja a magyarsag nem Eurépa keleti és Eu-
répa nyugati része kozotti kozlekedési eszkoz. A viz egyik part-
jarél eljutni a masikra napi feladat, az Giton levés két part kozott
a komp célja és rendeltetése. A komp — Adynal és a politikusok-
nal egyarant — az égtajakat, a foldrészeket, az embereket és a
kultirakat elvalaszto hataron (vizen, folyon) biztosit atkelési le-
hetéséget. A komp menetiranya egyszerre mutatja a jelent és



CSAPODY TAMAS 186

jovét. A komp olyan transzfer, amelynek 1ényege az ingazas, és
amely ha végleg kikot valamelyik parton, akkor megsziinik
kompnak lenni. A kompbdl ekkor lehorgonyzott hajé, alléhajo,
lak6hajoé stb. lesz, a mobilitast a statikussag valtja fel. Immar
nem szallit tobbé senkit és semmit: sem embert, sem arut, sem
eszmét. A komp és a komporszag a végleges megérkezés, a vart
beérkezés és a révbe érés lehetdségének a metaforija. A rossz-
ként definialt mult és jelen meghaladasa, maga mogott hagya-
sa, a negativ parttol valé eltavolodas és a joként aposztrofalt til-
parttal val6 véglegesnek hitt egyesiilés torténelmi lehet6ségé-
nek a szimbéluma.

Ady komporszag-metaforgja a magyarsag sorsanak megjele-
nitdje is: a magyarsag sorsszimboéluma. A két civilizacié, a két
vallas és a két politikai berendezkedés k6zé szorult orszag seho-
va sem tartozasa, a helyén nem 1év6, a helyét keresd, de azt nem
talalo orszag és nép szimbd6luma. A komporszaglét az oka a sa-
nyaru és véraztatta magyar torténelemnek. Magyarorszag az az
orszag, amely mindig a Kelet és Nyugat partjai kozotti ingazik,
a kikotés dilemmajanak végleges feloldasa nélkiil. A hiany és
rendezetlenség allapotanak kifejezése.

A komporszag geopolitikai metafora Adynal és késéi
utddainal egyarant. A két nagyhatalom kozott elhelyezkedé Ma-
gyarorszag és a kétpélusu vilag hataran vasfiiggénnyel elzart
magyarsag foldrajzi helyzettudatanak a szimboluma. Ady attél
tartott, hogy az 6smagyar térténetet és jelképrendszert kisajati-
t6 nacionalista Magyarorszag eltavolodik Bécstél és keletre
sodrédik. Ami Ady esszéjében Parizs és Bécs, az kései kovetdi
szamara Washington és Briisszel, ami Adynal Pusztaszer, az az
utédok szamara Moszkva. Magyarorszag atkeriilt a foly6 tdlol-

sz 2

sz 2

észak-atlanti orszagokat tomorité foldrajzilag is elkiléniilé
orszagcsoportba.

A komporszag a Jalta utani vilagrend, a szovjet csatlésallami
1ét teljes felszamolasanak és a kisemmizettségnek, valamint a
kisnemzeti létnek integraci6kon keresztiili meghaladasanak
szimbéluma. Identitashianyt mutat, és a nagyobb egységhez va-
16 tartozas igényét fejezi ki. Olyan helyzet, amely meghozza a
magyarsagnak a passziv sodr6dasbél valé kilépést, és a végre
erds, hatalmas, valamint biztonsagos szovetségest. A valahova
tartozas ,térténelmi vagya” jelenik meg, amelyet az 1956-o0s
forradalom leverése, a szovjet diktatira és a rendszervaltas
mamoranak elmiulta csak felerésitett. A perifériarél vagy
félperifériarél a centrumba vagyakozas ez, amely a demokrati-
kus és miivelt Nyugathoz valé csatlakozastél varja a felzarko-
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zéast, a feudalis vonasok és a nacionalizmus eltlinését, a gazda-
sagi bajok felszamolasat: az orszag, a nemzet felemelkedését és
,Végleges” megmaradasat. A komporszagi 1ét megsziinésének
szandéka voltaképpen egy modernizaciés vagy megjelenése is,
igy a komporszag (megsziintetése) a modernizacié szimbd6luma,
minthogy az OECD, a NATO, az EU valéban gazdasagi, katonai,
kulturalis és politikai modernizaciot is jelenté integracio.

A komporszag tehat egy modernizaciés vizié, egy olyan
szcenari6, cselekvési, mondhatni politikai program, ami a poli-
tikusok altal is j6l hasznalhaté. Ez a jovokép egyben szakit a
szamos vonatkozasban sokat hangoztatott hidszereppel (a hid
politikai metaforaval), tagadja a gazdasagi, katonai 6nallésag
(teljes szuverenitas) lehetdségét, és elutasit mindennemd har-
madik utas (harmadik valasztas lehet6ségét felmutat6) politi-
kat. Tagadja a politikai és katonai értelemben vett semlegesség
létjogosultsagat és ennek realitasat, és ezzel egyiitt szakit a
,magyar globusz”,5 azaz a magyar onhittség és kultarfolény ret-
rograd elképzelésével is.

A komporszag tehat valéban ,,fenyegetéen baljos szimbolum”
(Vezér, 1997c). Adynal és a kifejezést hasznal6 politikusoknal
egyarant. Egy mindenképpen megsziintetendé helyzet, geopoli-
tikai 1ét, helyzettudat, koztes identitas, politikai-gazdasagi-
hatalmi-katonai szituacio, l1égiires tér, marginalis helyzet, nega-
tiv torténelmi tapasztalatokkal megterhelt elhelyezkedés és
mukodési forma. A parlamenti beszédekben is ilyen helyzetek-
bdl valé kiemelkedés lehetdségét folcsillanté szituaciékban jon
el6 és keriill megidézésre. Torténelmi sorsfordul6knak mondott
vagy tartott helyzetek és dontések esetében, amikor valamelyik
nagy és fontos nyugati integraciéhoz val6 csatlakozas lehetdsé-
ge megadatik. Amikor méd van a sorsvaltasra és a
komporszagléttél valéo megszabadulasra vagy pedig a befogadas
utani 6romre.

Mindez els6dlegesen és meghatarozéan a NATO-csatlakozas
tematikajara igaz. Nem az idésorrendben els6 OECD-tagsagra
vagy a kifejezetten Eurdpat jelenté és a ,civil” EU-hoz valé
csatlakozas esetében igaz mindez, hanem az idérendben maso-
dik, Eszak-Amerikat is magéba foglalé, els6dlegesen katonai in-
tegracid, az Eszak-atlanti Szovetséghez vald csatlakozas eseté-
ben. Mintha a NATO-csatlakozas (népszavazas) jelentette volna
a politikai elit szamara a legnagyobb fejtorést és valt volna a
legfontosabb integraciéva. A NATO jelentette a talparton vald
végérvényes kikotést, a komporszaglét megsziinését, a révbe
érkezést, ahonnan nézve az EU-csatlakozas mar biztosnak ttnt.
A NATO-tagsag jelentette és jelenti az els6 és legnagyobb integ-
raciés élményt, adja a megérkezés térténelmi élményét. A NA-
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TO, val6szintleg mit sem tudva Adyrél és a komporszag-meta-
forarol, maga is olyan szervezetként beszél énmagarol, amely
,Szilard horgony szévetségesek és partnerek szamara” egy-
arant.6

A komporszag-metafora alkotdja és hasznaléi egyarant egy
an. aszimmetrikus ellenfogalomban gondolkodtak, amelyet a
magyar nemzet és allam, valamint a magyar torténelem egészé-
re vonatkoztatnak. A komporszaglétben gondolkodék (semlege-
sek, harmadik utasok, el nem kotelezettek, fiiggetlenségpartiak
stb.) és a Kelet felé elmozdulni vagyok (pl. szocialistak, kom-
munistak) egyrészt egy kategériaba soroltattak, masrészt pedig
egyarant a negativ oldalra Kkeriiltek. A komporszag egyenlétle-
niil ellentétes alapfogalom (Koselleck, 1997), egy olyan ellenté-
tet és olyan két csoport kozotti ellenallast fejez ki, amely soran
a masik oldal hivei megszélittatnak ugyan, de nem kapnak elis-
merést. (Ezek a komporszaglétben gondolkod6k a NATO-csatla-
kozas esetében példaul a semlegességpartiak vagy a Kelet felé
tekinté kommunistak, az EU esetében példaul a zoéldek és
globalizacidkritikusok vagy az EU-szkeptikusok). Az integraci-
6kat barmilyen okbdél elutasiték a politikai diskurzusban nem
egyenranguak, hanem a lenézett és szalonképtelen kategériaba
soroltatnak. Az intergracidopartiak és -ellenesek diskurzusa igy
egyoldala és egyenlétlen. A rendszervalto és szinte teljes egé-
szében az integraciokat partol6 politikai elit elhatarol6dasat és
a masként gondolkodoék kirekesztését mutatja. A parlamenti elit
6nmagat a komporszagot Nyugat felé elhagy6 politikailag haté-
kony és egységesen cselekvd kozosségként hatarozza meg, mi-
koézben az emlitett integracidkat ellenzdket kirekeszti és cselek-
vésre képességét megkérddjelezi. A politikai koz6sség olyan
érvrendszert haszndl és olyan kritériumok mentén szelektal,
amelybdl eredd ellenpozicié — az orszagnak jot akar6 ember sza-
mara - csak tagadhat6 lehet.

Az OECD, a NATO és az EU (az integraciok) a kikoték, ame-
lyek szilard horgonyt adé helyek (struktirak), a megérkezés és
a beérkezés fix pontjai. A visszatérés helyei, a csendes és békés
kiko6tok a zajos és véres tdlparttal, valamint a bizonytalan sod-
rédassal szemben. A harom integracié a mdveltek, a gazdagok
és a gyoztesek altal l1étesitett kikoték, mig a tiloldalon a barba-
rok, a szegények és vesztesek maradnak. A ma idészaka termé-
szetes visszatérést jelent a nagy és gy6ztes Matyas kiralyhoz, a
szerves és nyugati tipusi modernizaci6hoz. Az észak-atlanti és
a nyugati part maga az aranypart és Magyarorszagra (Ujra
aranykorszak koszont ra.
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A KOPPANY-METAFORA HASZNALATA
AZ ORSZAGHAZBAN

Koppany alakjahoz koét6dd politikai metaforat jéval kevesebb
alkalommal (9 esetben) hasznaltdk az Orszaggytlés plenaris
tilésein felszoélal6k. (A komporszag-metafora hasznalatahoz vi-
szonyitott aranya 9:27.)

Az els6 demokratikus megvalasztott parlament alakul6 tle-
sén els6k kozott felszolald, az Egyesiilt Allamokbdl kézel 40 évig
tart6 emigraciobdl visszatéro 88 éves Varga Béla, a Nemzetgy-
1és volt elndke hasznalta el6szér a Koppany-metaforat a Parla-
ment falai k6zott (1990. majus 2.). Egy nehéz korszakot lezar6
és egy Gjat megnyitd, személyes hangvétel(i és torténelmi pél-
dazatokkal megtiizdelt beszédében ,,a mdsodik magyar ezer év”
kezdetérodl szolva hangsulyozta, hogy ,,az orszdgalapiték nem a
Koppdnyok voltak, hanem Szent Istvdan”. Majd igy folytatta sz6-
noklatat: ,Mert a pogdnysdg nemcsak nyilas vagy sztdlinista
pogdnysdg formdjdban jelentkezik, amelyektdél megszabadul-
tunk, de eléttiink dllhat taldn egy ujabb, orszdgunkat, foldré-
sziinket, foldanydnkat fenyegetlé természetrombolé technikai
pogdnysdg drnyéka is”.”

Tobb mint hétéves sziinet utan, Magyarorszag NATO-csatla-
kozasarol sz6l6 népszavazas el6tt pontosan két hénappal (1997.
szeptember 16.) Szent-Ivanyi Istvan (SZDSZ) hasznalta ismét
plenaris ilésen a Koppany-metaforat a népszavazas elrendelé-
sérol sz6l6 orszaggyilési hatarozati javaslat vitaja soran. A libe-
ralis politikus hosszl beszédében az Eurépai Uniéhoz valé csat-
lakozas szempontjabél vizsgalta a NATO-csatlakozast, a két in-
tegraciot egybekapcsolva érvelt a NATO-népszavazas Kiirasa és
a csatlakozas mellett. Megallapitasa szerint, mindaz, aki ,a
négy alapszabadsdg” (,,az dru, a szolgdltatdsok, a munkaerd és
a téke szabad dramldsa” ,,uniéjat” ,,meg akarja akaddlyozni”,
,az nem a Szent Istvan-i titon halad, hanem a Vazulok, a Kop-
padnyok utjan halad, azon az tuton, amelyet madr akkor is eluta-
sitott a magyar nemzet jozan tébbsége”.8

Idérendi sorrendben haladva ismét egy szabad demokrata
politikus, Puha Sandor az, aki a term6foldrél szol6 torvény mo-
dositasarol szo616 vitajaban elmondott nagyiv(i beszédben emliti
Koppany nevét (1997. szeptember 29.). Puha Sandor a kilféldi-
ek foldszerzésével kapcsolatban azt mondta, hogy ,,a Szent Ist-
van kirdlyunk dltal betelepitett Hont és Vecellin lovagok, akik
koziil az elsé egy dsi magyar vdrmegye névaddja, a mdsik pe-
dig Istvdan Koppdny feletti gy6zelmének egyik legfébb elbsegito-
je” a foldtulajdon szerzésével és ezzel egyidejlileg Magyaror-
szagon valé megtelepedéssel ,, vdltak magyarrd”. Majd mindeh-
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hez tovabbi kifejtés nélkiil - de minden bizonnyal Torgyan Jo6-
zsef Kisgazda politikusnak cimezve mondanival6jat — hozzatet-
te, hogy ,,érdekes gondolatokat ébreszthet Koppdny és a mai el-
lenzék egyes politikusai térekvéseinek és neviiknek egybecsen-
gése, rimelése”.®

Az 1998-as ciklusvaltas els6 plenaris, egyben alakulé ilésén —
a koztarsasagi elnok utan — elmondott elsé beszédben (1998. ja-
nius 18.) ismét a NATO-népszavazassal 6sszefiiggésben tlinik
fel a Koppany-metafora. Varga Laszl6 (Fidesz) az orszaggytilés
korelnoke 0Osszegzb-értékeldé beszédében ugyanis azt mondta,
hogy ,,...tobb tdrsadalmi szervezet és parlamenten kiviili pdrt is
ellenezte a NATO-ba valé felvételt, azonban népszavazds volt, a
nép a szervezeti tagsdg mellett dontott, és igy vdlaszt adott
azoknak az ujmddi politikai Koppdnyoknak, akik ugy érzik -
sajndlatosan —, hogy Magyarorszdgnak nincs sziiksége bizton-
sdgra...”10 )

A vizsgalt idészakban Koppany nevét Csurka Istvan (MIEP)
emlitette legkdzelebb (1998. november 30.) napirend el6tti, ré-
vid felszolalasaban. A magyarsag létszamanak fogyasarol és az
orszag gazdasagi, kulturalis kettészakadasarol szélva fejezte ki
nem tetszését ,,az idegen”, ,a német” befolyas novekedése el-
len, és emelt sz6t a magyarsag megmaradasa érdekében. A
partelnok mindezekkel o6sszefiiggésben emlékeztetett arra,
hogy a magyarsag fennmaradasanak és Eurépaban valé meg-
maradasanak biztositasa olyan nehéz feladatot jelent, mint ami-
lyen ,,Koppdny és Vérbulcsii idejében” volt.11

Az MSZP képvisel6csoportja részérol felszélal6 Kovacs Lasz-
16 Koppany-metaforaja Magyarorszagnak az Eurépai Uniéhoz
val6é csatlakozasarél megtartott vitanapon hangzott el (1999.
szeptember 29.).12 A beszédben a NATO-t is tébbszér megemli-
té szénok Kkifejtette, hogy ,Magyarorszdagnak az Eurépai Unio-
hoz torténd csatlakozdsdt tdmogatja minden olyan politikai
erd, amely az ezer évvel elétti vitaban nem Koppdadny, hanem
Szent Istvdn oldaldn dll”. Hossza beszédének masik részébe is-
mét visszatért a metaforahoz, és azt mondta, hogy ,,Koppdny
diktdatumnak tekintette a kereszténység felvételét, Szent Istvdn
viszont az orszdg modern dllammad tétele, Eurdopdba illesztése,
fennmaraddsa feltételeként értelmezte ugyanazt”.13

Az MSZP egy nem kevésbé fontos masik alkalommal , A Szent
Istvan-i allamalapitas emlékének megorokitésérdl és a Szent
Koronarél sz6l6 térvényjavaslat” vitajaban emliti ismét Kop-
pany nevét (1999. december 18.). A felszélalé Kiss Gabor szoci-
alista képviselé nagyiv( torténelmi beszédében ,.a mdsként
gondolkoddssal” és ,,a nemzetietlenséggel” 6sszefliiggésben idé-
Zi meg ,,a magyar véreivel” id6legesen szembefordul6 Istvan
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kiralyt és Koppanyt. Majd aktualizalva az eseményeket kijelen-
tette, hogy: ,,Meg nem engedve a torténelmi transzformdciot, le-
het, hogy valaki a parlamentben a korabeli globalizmus szekér-
toléjaként marasztalnad el ezt az Istvdn kirdlyt...”14

A Koppany-politikai metafora hasznalatanak sorat két MDF-
es képvisel6 zarja. Lezsak Sandor — Kiss Gaborhoz hasonléan -
a Szent Istvan-i allamalapitas emlékének megorokitésérol és a
Szent Koronarél szél6 térvényjavaslat altalanos vitjjaban szo6-
lalt fel (1999. december 8.). Az egyes korabbi Kkoppéany
metaférakkal szemben megfogalmazott képvisel6i megnyilva-
nulas egy eddig a plendris iiléseken nem érintett szemszogbdl
szemlélve kozelit Koppany alakjahoz. Lezsak Sandor ugyanis
azt mondta, hogy: ,,Bizony, az elmiult évtizedben olyanok, akik
kordbban mindig csak I. Istvdn néven nevezték Szent Istvdn ki-
rdlyunkat, elészeretettel éltek hamis hasonlatokkal, miszerint
a termdfold és a hazai infrastruktira idegen kézre addsdt csak
a Koppdnyok ellenzik, Szent Istvdn bezzeg befogadta a nyuga-
tiakat. Nos, az ilyen dllitdsokkal szemben torténelmi tény, hogy
mind a féldtulajdon, mind a jogrend, mind a hadvezetés terén
elsé szent kirdlyunk megérizte a magyar hagyomdnyokat.” 1

Az MDF-es Karsai Péter hasznalta ez idaig utoljara a
Koppany-Istvan-metaforapart, sz6t ejtve egyben a tobbi ,,ellen-
alléroél”, az erdélyi Gyulardl és Vazulrdl (2003. aprilis 15.)16 A
képvisel6 az EU-népszavazast koévetéen elmondott napirend
elé6tti felszolalasaban az EU-csatlakozast forradalomnak nevez-
te, amely egyrészt ,,a kdozépkori miiveltebb s keresztény Euro-
pdba torténd beilleszkedés forradalma”, masrészt, amely ,,nem-
csak hdésoket, szenteket termett” (,,Szent Istvdn kirdly, Csandd,
Pdazmdny, Gizella”), ,hanem véres harcokban ellendllékat”
(G, Koppdny, Gyula, Vazul”) is. ,E harc fdjt mindenkinek, mind-
két oldalnak, de meg kellett harcolni, mert ez biztositotta nem-
zetiink fennmaraddsdt.”!’”

A POLITIKAI METAFORA TORTENELMI HATTERE

A torténelmi példazatokban és a plenaris beszédekben a Kop-
pany-metafora els6dleges parja ,,Szt. Istvan” vagy (a szent jel-
z6 elhagyéasaval) , Istvan kiraly”. Masodlagos parja pedig Vazul
(Koppany-Vazul) és Koppany/Vazul-Istvan. (Vazul neve 6nal-
l6an is négyszer fordul el6 a vizsgalt idészak plenaris beszéde-
iben.)

Koppany és Istvan harcat a magyar és kiilfoldi krénikak, va-
lamint legendak egyarant megorokitették. A ,,Szent Istvan Ki-
raly Kkis legendaja” szerint Koppanyék ,,szivében féktelenség s
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restség fészkelt” és ,,6rdogi sugallatra elvetették a kiraly meg-
gyb6zddését” (Erszegi, 1983a). A ,,Szent Istvan kiraly nagy le-
gendaja” pedig Koppanyrol Gigy beszél, hogy 6 ,, minden jonak
ellensége, az irigységgel és gonoszsdggal teljes 6rdog”, tovabba,
hogy ,,Krisztus agrédjdnak szent szandékat szétzildlja”, ,,belhd-
borut tamaszt” (Erszegi, 1983b). Istvan, illetve Szt. Istvan alak-
ja és tettei és ezaltal Koppany alakja is a magyar és kiilfoldi
krénikadkban és legendakban fonnmaradtak. Szent Istvan (aki-
nek pogany neve Vajk volt), Eurépa-szerte kozismert volt és
maradt, kiiléonosen az angolszasz és német nyelvteriileten (Do-
bos, 1986).

A Koppany-Istvan, illetve a Koppany/Vajk-Istvan politikai
metaforaparokhoz kapcsol6dé analégidk megértéséhez elen-
gedhetetlen — mint ahogyan azt a komporszag-metafora eseté-
ben is tettiikk — a torténelmi hattér felvazolasa. Az elsédleges
Koppany-Istvan-politikai metaforapar esetében mar annak is
fontos lizenete van, hogy miként keriil megnevezésére elsé Ki-
ralyunk neve (Istvan kiraly, I. Istvan, Szent Istvan stb.). Kop-
pany és Istvan harcanak idején Istvan természetesen még a
szent jelzé nélkiili Istvan volt csupan. Istvan szentté avatasara
csak mintegy szaz évvel késébb, 1083-ban keriilt sor. Ekkor
azonban még Koppany vezér és Istvan vezér allt szemben egy-
massal. Eppen azért folyt a harc, hogy ki legyen a két fejede-
lemjelolt koziil ,,a fejedelem”. A két vezér kozotti harcban Ist-
van szentként valé emlitése a kettdjiik kozotti moralis, szakralis
tavolsag novelését szolgalja és eleve Istvan alakjat preferalja.
Istvan alakja és ezaltal harca, majd gy6zelme keriil transzcen-
dens kozegbe, mikdézben Koppany harca ,,pogany hitén” alapul
és szintén transzcendens vonatkozasu. Azaz, amit Istvan vég-
hezvitt (tette azt barmilyen véres eszkoézokkel is) az egyhazi
szentté avatas altal utélag kap egyhazi legitimitast (szakralis le-
gitimacid) és kap egy, a torténelem homalyaba veszd, misztikus
beallitast. Ez felfoghaté a keleti, pogany népeknél ismert és a
magyaroknal is meglévé azon felfogas tovabbéléseként is,
amely az uralkodot Istenként tiszteli. Az égi szarmazast azon-
ban itt mar a katolikus egyhdaz és az utékor ,intézményesiti”.
Ebbdl kovetkezben Istvannak Koppany felett aratott gy6zelmé-
ben a sorsszerlség és Isten (a keresztény Isten) akarata nyilva-
nult meg.

Koppany és Istvan mindketten magyarok, s6t egymas kozeli
rokonai (unokatestvérek), akik egyarant az orszag uralkodéi
székét akarjak, mivel az egymastol eltérd oroklési rend szerint
mindketten utédai lehetnének Géza fejedelemnek (Bakay,
1978). Koppany az 6si pogany magyar €és keleti (szenioratus) el-
ve, Istvan a keresztény egyhaz alkalmassagi (idoneitas) elve
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alapjan O6rokose a hatalomnak. Koppany az iddsebb, a szittya
ivadék, a keményfejli és nyakas, az 6si magyar (pogany) hitvi-
laghoz ragaszkodé arisztokrata (Kristd, 1983a). Istvan a fiatal, a
fejlédni képes, keresztény magyar, aki németeket (idegeneket)
hoz be az orszagba. Koppany a kalandozé, nomad és félnomad,
kéborld, szabad magyar, Istvan a megallapodott és letelepedett,
a megtért magyar. Koppany a mult (régi paradigma), Istvan a
jové (Gj paradigma). Koppany testesiti meg a keletet, ahonnan
a magyarok magukkal hoztak a tarsadalmi, hatalmi szerkezetii-
ket, 6si vallasukat (poganysagukat, illetve samanizmusukat).
Ezzel szemben Istvan jelenti a nyugatot, a megmaradast jelen-
t6 feudalizmust és az 1) vallast (kereszténységet). Koppany a
periféridhoz, Istvan az (4j) vilagi és egyhazi centrumokhoz huz.
Koppany mindenben a ,,hozotthoz” foggal-kérommel ragaszko-
dé ,nacionalista”, Istvan a nyitott, a massagra figyeld,
integrativ személyiségu ,,globalista”. Koppany a kaosz (szabad-
sag a torzsi arisztokracianak; szabadsag a szabad magyaroknak;
nomad és kalandoz6 életmod), mig Istvan a kozmosz (szervezett
tarsadalom, erés allamhatalom, a jog és az egyhaz uralma) to-
poszat jeleniti meg. A két magyar vezér kiizdelme, a két para-
digma, egyben a mult és a jov04, kelet és nyugat kiizdelmeként
vonul végig a magyar térténelmen, mikézben ideolégiai kontos-
be bujtatott 6rokésddési harcként is leirhaté (Bakay, 1978).

Az uralkodoéi és hatalmi kérdést — a torténelem tandasaga sze-
rint — nem lehetett masként eldénteni, mint a fegyverek erejé-
vel. A Veszprém alatt megvivott csataban ki-ki a maga sokat-
mondé szimbd6lumait viselve harcolt. Koppany a turulmadar,
mig Istvan Szt. Gyorgy és a magyar sziiletési szent, Szent Mar-
ton zaszlaja alatt vonult hadba. A kalandozashoz ill6, portyazé,
rajtaiitésre épiill6 harcmodornak megfeleld, konnyd fegyverze-
td (ij, keleti hajlitott szablya, fokos) pogany sereg allt szemben
a ,,modernizalt” (nyugati kétéli kard), nehéz fegyverzetl pan-
célos lovagok, németek vezette keresztény magyar sereggel.

A Kkiegyenlitett, adaz csatanak Koppany és az Istvan hadait
ténylegesen vezeté német Venczellin (Vecelin) parviadala ve-
tett véget, amely soran a Wassenberg gréfja gy6zott. Istvan pa-
rancsara Koppany holttestét felnégyelték és elrettentésként
vagy pacifikadlasként az orszag négy varosaban kozszemlére
akasztottak ki (Krist6, 1983b). Koppany birtokait és vagyonat
Istvan fejedelem elkobozta és ugy rendelkezett, hogy Koppany
volt foldjei utani tized (és minden tizedik gyermek?) a pannon-
halmi monostort illesse. Istvant néhany évvel késébb kirallya
koronaztak (1000). A magyarok tomegével tértek at a keresz-
tény hitre: Istvan Kkiraly tlizzel-vassal téritett. Létrejottek az
egységes feudalis allam keretei és ennek részeként kiépiilében
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volt az allami és egyhazi szervezet. Istvan kiraly azonban elve-
szitette kiszemelt tronérokosét, Imre fiat (Szent Imrét). Fia ha-
lala utan Istvan kiraly sajat né6vérének fiat, Orseolo Pétert jelol-
te ki a kirdlyi tréonra. Ez azonban ellenallast valtott ki a kiraly
udvaraban. Ekkor (1037?) 1épett ,,szinre” Koppany 6ccse, Vazul
(Vaszoly), aki egyben Istvan kiraly unokadccse is volt. Koppany
halala utan Vazul idélegesen behddolt Istvannak, de megtartot-
ta a pogany hagyomanyokat. A hatalom megszerzése (vissza-
szerzése) vagy a szakralis kiralygyilkossag keleti népeknél el6-
fordulé pogany szokasa miatt meg akarta Olni Istvan kiralyt
(Bakay, 1978). A kiralygyilkossag nem sikeriilt, ezért Vazult
megvakitottak és fiilébe 6lmot Ontottek, azaz végleg alkalmat-
lanna tették az uralkodasra. Leszarmazottait (Andras, Béla, Le-
vente ifja hercegeket) Istvan kiraly kilfoldre szamuizte. Az 6si
magyar 0roklési rendet tehat sem Koppanynak, sem pedig Va-
zulnak nem sikeriilt visszaallitani, és végleg elveszitették a po-
gany hit alapjan valé hatalomra keriilés lehetdségét. Kés6bb is-
mét voltak poganylazadasok, de ez mar nem veszélyeztette az
allami és egyhazi hatalmat. Megtortént az allamalapitas. A po-
gany Koppany-Vazul-ag legy6zésével eld6lt az 6rokosodési
harc, és a nyugati, az (j paradigma végérvényesen gy6zedel-
meskedett.

A KOPPANY-POLITIKAI METAFORA JELENTESEI

A Koppany-Istvan és a Koppany/Vazul-Istvan metaforaparok-
nal alig lehetne beszédesebb metaforakat hasznalni a bal- és
jobboldali, illetve liberalis és nem liberalis partok kozotti szim-
bolikus kiizdelemnek, a kiizdelmek mog6tt megbivo ideologiai,
érték- és torténelemszemléleti, valamint az integraciokkal (NA-
TO, EU) kapcsolatos nézetkiilonbségeknek.

Amennyiben elfogadjuk azt, hogy az Orszaggy(lés plenaris
ulésein felszolalok hien képviselték partjuk felfogasat és azt jol
is interpretaltak, akkor a teljes — de mégis kis szamu felszdla-
lasbol - levonhatdé néhany kévetkeztetés. Az MSZP képvisel6i
Szent Istvanban az allam fennmaradasanak elérésén Kkiviil a
modern allam megteremtdjét, egy redlpolitikust latnak, aki a
kiils6 kényszernek nem engedelmeskedd, a kényszerben meglé-
v6 nagy lehet6séget meg nem 1laté6 Koppannyal szemben az ,,il-
leszked6 allam” koncepcidjat dolgozta ki. Az MSZP szamara
Szent Istvan mai masként gondolkodé, aki agy tudott a nemze-
tért tenni, hogy egyben globalisan is gondolkodott. Az SZDSZ-
nél a Szent Istvan-i Gt a gazdasagi szabadsagjogok maradékta-
lan érvényesiilését jelenti. Szent Istvan az idegeneket befogado,
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azokat letelepité és az idegenekkel egyiitt él6, veliik iranyito,
gy6zedelmes uralkodé. (Nyilvanvald, hogy mindezek ellenkez6-
jét testesiti meg Koppany.)

A Fidesz szemében a poganysag egyértelmien rossz, mig a
masik oldalra helyezett kereszténység az egyértelmtien j6. Az
orszagalapitok nem pogany magyarok, hanem keresztény ma-
gyarok voltak és az allam fundamentuma a kereszténység. Az
MDF tovabb arnyalja a képet: Szent Istvan nemcsak befogad és
foldet és infrastruktirat ad idegen kézbe, de ezzel egyiitt meg-
tartja a magyar jogrendet, a magyar foldet és a magyar hadren-
det. Ezzel szemben Koppany az, aki gy akart magyar maradni,
hogy nem akart idegent latni az orszagban. Az MDF szamara
Szent Istvan testesiti meg a miivelt és keresztény Eurdpat, a
szent forradalmart, mig Koppany az ellenallé (ellenforradal-
mar), akivel szemben meg kell vivni a harcot. Istvan oldala a
szent vonulat, a szakralis oldal, mig Koppany a profan és isten-
telen oldal.

A széls@jobboldal szamara az Istvan-Koppany-dual a ketté-
szakadast, illetve a kettészakadas veszélyét jelenti. Szamukra
Szent Istvan a magyarsag fennmaradasat, a megmaradast szim-
bolizalja. A MIEP-nél érhet6 talan a legjobban tetten az, hogy
az adott idészakot azonositja az Istvan-Koppany torténelmi kor-
ral, hiszen olyan nehéznek és testvérhaborus helyzetnek itélik
meg a kort, mint amilyen az Koppany idejében volt.

Az emlitett partok tobb esetben nevesitik is az egyik vagy ma-
sik oldalon all6kat. Az MSZP politikusa alig burkoltan Torgyan
Jozsef kisgazda politikus személyével azonositja Koppany alak-
jat. Az SZDSZ a Szent Istvan-i oldalt, a NATO- és az EU-
tagsagot tamogatokat tartja ,,a magyar nemzet jozan tobbségé”-
nek, mig azokat akik az integraciok ellen voltak, Koppanyoknak
tartja. De az SZDSZ szemében a Koppanyok a liberalis elvekkel
szemben all6k is, hiszen szemiikben Szent Istvan liberalis és a
donté tobbség akaratat megtestesité integracioparti politikus
volt. A Fidesz pontosan behatarolhatéva teszi a Koppanyokat,
amikor a NATO-népszavazason nemmel szavazékat és a bizton-
sagot jelent6 NATO elutasitoit ,,zijmodi politikai Koppdnyok-
nak” nevezi.

Onmagaban véve a torténelmi parhuzam felallitasa is sokat-
mondd, hiszen ezaltal a nemzet térténetében a NATO-csatlako-
zasnak is olyan helyet kovetel, mint a Koppany-Vazul-
poganylazadas leverésének. A politikai elit egyenrangusitja a
két torténelmi kort és eseményt, és azaltal nemcsak megenge-
di, de maga generalja a kinalkoz6 anal6giak sorat. A politikai
elit 6nmagat is Szemt Istvan-i, azaz allamalapitéi helyzetbe
képzeli. Olyanba, ami a fogalombdl kovetkezéen csak egyszer
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adatik meg, mikoézben éppen a parhuzam felemlegetése mutat-
ja, hogy ez — legalabbis Magyarorszag esetében — egy sziintele-
niill megismétlédé ,,teremtd aktus”. Azt is mondhatnank, hogy
az allamalapitas, a ,,nyugaton val6é honfoglalas” egy folytonos és
végtelen modernizaciés folyamat, aminek természetesen lehet-
nek Kkitiintetett allomasai. Ilyen volt tegnapel6tt 1848-1849, teg-
nap 1956, most a NATO- és az EU-tagsag. A jelenben €16 politi-
kai elit szamara azonban a mindenkori jelen ideji integracios
aktus jelenti az ,allamalapitast”. A heroikusnak és a legna-
gyobb torténelmi tettként megélt, illetve beallitott ,,allamalapi-
tasok” attdl is lesznek olyan fontosak, hogy kiméletleniil véres,
tényleges vagy szimbolikus harcban, de mindenképpen hatalmi
harcban délnek el. Az ,,allamalapitas” profan és vallasi mitosza-
nak megteremtése soran a politikai elit magatartasara a kiéle-
zett és nagyon fontos helyzetekre jellemz6 magatartas lesz a jel-
lemz6. Fontos nemzetkézi tamogaték (korabban a bajor udvar,
most a NATO- és az EU-tagorszagok) is alatamasztjak a torté-
nelmi tettiikk nagysagat. Ez mar alig fokozhat6 torténelmi fele-
16sségtudatbdl érthet6bb, hogy a politikai elit sajat allamalapi-
t6i mitoszat 6rizte akkor is, amikor kiméletleniil 1épett fel az
integarcidkat ellenzékkel vagy azt megkérddjelezékkel szem-
ben.

A Koppany-Istvan-metaforapar analégiak és asszociaciok so-
rat inditja el a magyar térténelmet ismerékben, aktualizalja a
torténelmi eseményeket, és a torténetben minden szereplé alte-
regdja megjelenhet. (Ez egyébként a metafora hasznaldjanak
szandéka is egyben.) A politikai elit szamara - szinte kizaréla-
gosan — a NATO- és az EU-csatlakozas Gjrafogalmazasa a Szent
Istvan-i valasztasnak, ami most is a j6v6, az Gj paradigma, a mo-
dernizacié, az ,,qj feudalizmus” (piacgazdasag) és a keresztény
euroatlanti kultira (civilizacié) valasztasat jelenti. A NATO-
csatlakozasellenes ajmaédi politikai Koppanyok testesitik meg a
maultat, a letint kommunizmust és a jaltai vilagrendet, azaz a
régi paradigmat. Aki a magyarsag fennmaradasat és gyarapo-
dasat akarja, azaz a kozmosz toposzaban gondolkodik, az a bé-
két, a rendet, az alkotmanyos demokraciat biztosité keresztény,
nemzetkozi katonai-politikai integraciét valasztja. A maradi,
nyakas magyarokkal, a turulmadar védészarnyai alatt harcold,
a gyepiikroél és az ugarrdl jott, elmaradott orszagrészekbdl szar-
maz6, miveletlen, keleti magyarokkal nem lehet eredményeket
elérni. A portyazé harcmodorral és a konny( fegyverzettel, az
elavult a Varséi Szerz6dés idejérol szarmazo fegyverekkel nem
lehetiink tagjai a fejlett vilagnak. Az integraci6t, a nyugathoz
val6 tartozast, ha nem is feltétleniil habora révén, de a fegyve-
res erd strukturalis egyesitése révén lehet elérni és demonst-
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ralni. (A NATO-tagsagunkat koveté masodik héten lépett hadba
Jugoszlavia ellen a NATO és vele egyiitt Magyarorszag.) Az el-
avult gazdasagunk, benne hadigazdasagunk a NATO révén fog
kiviragozni, és tudunk majd jobban élni, mint korabban, és mint
a szomszédaink. A NATO révén jutunk korszerili fegyverekhez,
végezziik el a jogharmonizaciot és egy erds, tagjait megvédd ke-
resztény alapokon nyugv6é demokratikus kozosség tagjai le-
sziink. A NATO-falakon kiviil rekednek a poganyok (mohame-
danok) és a barbarok (szomszédok, Oroszorszag, ,lator orsza-
gok”), valamint a nem fehér emberek (els6sorban az arabok és
a kinaiak). A csatlakozasellenesek: az elmaradott keletet képvi-
sel6k (,,azsiai termelési mo6d”), a Varsoi Szerz6dés és a Szovjet-
unié ,visszacsinalasat” akarok, a rendszervaltasra nemet mon-
dék. E paradigma els6sorban a falusi és alacsony végzettségi-
ek korében lehet a legnépszertibb. A Koppany-Istvan-hasonlat
aktudlis szereposztasaban a NATO-ellenesek az idegengyil6-
16k, az Amerika-ellenesek, az idegen szokasok ellenzdi és a kul-
taraellenesek. Az aktualis Koppanyok (MIEP) szemében ez az
6si magyar fold védelme (a NATO-csatlakozasroél és a foldkér-
désrél nagyon sokaig egyiitt akartak kiirni népszavazast!), a
nemzeti jelképek kiillonos tisztelete (korona), a magyar nyelv a
fontosabb. Mas Koppanyok (Munkaspart) a karvalytéke, a
multinacionalistak, a kizsakmanyol6k, a mikédo téke, az idegen
téritok (gazdasagi szakemberek és nemzetkozi szervezetek) for-
majaban jelennek meg. (A csatlakozasellenes civil szervezetek
csak 0sszemoshaték ezen Koppanyokkal, 6nall6 Koppany-arcuk
megjelenitésére alig van méd.) Tehat a modern kori Koppanyok
is mind magyarok, csak masként, mas paradigmaban képzelik
el a magyarsag fennmaradasat és gyarapodasat. Massaguk
azonban még a demokratikus berendezkedés ellenére sem fo-
gadhaté el, mert itt nincsen harmadik 1t, itt vagy-vagy van. Ep-
pen ezért mindenkinek kotelessége igen szavazataval allast fog-
lalni, semlegesnek nem lehet maradni és az orszag semlegessé-
gét sem megengedett képviselni. Abban a torténelmi helyzet-
ben kell donteni, amikor Istvan mar behivta a német fegyvere-
seket, azaz a NATO mar Madridban meghivta tagjai soraba Ma-
gyarorszagot és a Parlament mar dontott a NATO-csatlakozas-
rél. A régi és az (j hataran kell megint donteni a voltaképpen
1000 éve tart6 modernizacié megujitasarol vagy elvetésérdl, il-
letve a modernizacio iranyardél. Koppany és Istvan (Venczellin)
parviadala most is harcban, csak politikai harcban doélt el, és a
nép szavazatai alapjan Istvan és Venczellin, azaz a csatlakozas-
partiak és a NATO gy6zott. A gy6zelembdl kivették résziiket az
egyhazak is, joggal tarthatnak igényt tehat az anyagi tamogata-
sok formajaban megnyilvanulé ,,egyhazi tizedre” is, de a NATO
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is kap majd a tagsagi dijbodl, fegyvereinek megvasarlasabdl stb.
szarmazo ,tizedet”. Az Gj paradigmaban kizaroélag az ezt gyd6ze-
lemre vivé partok kaphatnak helyet, lehetnek elfogadott partne-
rei a politikai diskurzusoknak.

Koppany felnégyelésének és teste Kifiiggesztésének, valamint
Vazul megvakittatasanak és siiketté tételének is van lizenetér-
téke. Ez a Koppany-paradigma megszégyenité vereségére utal,
amelyet nagy nyilvanossag el6tt, itthon és kiilf6ldén egyarant
demonstrativ médon fel lehetett mutatni. Koppany testébdél da-
rabokra szaggatott hatalmi és gy6zelmi jelkép lesz, akarcsak a
lakossag egységes akarataként itthon és kiilfoldon felmutatott
népszavazasi gy6zelemnek. Vazult fizikailag tették alkalmatlan-
na a hatalomra, miként kiilénb6z6 kozjogi eszkozokkel és a mé-
dia hatékony kozremukodésével szoritottak perifériara a csatla-
kozaselleneseket. Csaktugy, mint a poganyag hercegeit, a csatla-
kozas ellenzdit és magat a NATO-kritikat szamizték a magyar
politikabol. A katonai integraci6tél nyelvileg sem idegen meg-
kozelités, ha a NATO- és csatlakozas-ellenesek politikai likvida-
lasa, totalis politikai megsemmisitése a Koppany-Vazul-ut
egyik vége. Az Ut masik vége az, hogy a poganyokbdl katoliku-
sok, a Varséi Szerz6dés hiveib6l NATO-hivék lettek. Megjelen-
tek a kényszerbdl (egzisztencialis okok miatt, példaul katonak,
diplomatak, politikusok) és karrierbdl ,,atallék”, a politikai
aposztatak.

A plenaris iléseken elhangzott Koppany-politikai metafora
hasznalatabdl az is lathatd, hogy alkalmas a politikai ellenség
megnevezésére és megszolitasra. A metafora hasznaldja 6nma-
gat minden esetben az egyediil és kritika nélkiil a jénak tartott
Szent Istvan-i oldalhoz tartozénak mondja, fiiggetleniil a téma-
tél, partallastol vagy pozici6tél. A mindenkori masik oldal, a
megszoblaldval egyet nem vagy csak fenntartasokkal egyetértd
oldal a totalis rosszat szimbolizal6 Koppany. Tehat mindenki
magat tartja szentnek, igaznak, progresszivnek, modernnek és
legitimnek, a Szent Istvan-i 6rokség képviseldjének, mig ,,a ma-
sik” a pogany, a hazug, a destruktiv, maradi, modernizaciéelle-
nes és illegitim Koppany-koveto.

A Koppany-Istvan politikai metaforapar azért is fontos, mert
a szerepl6k azonosithatok és talan allithaté, hogy a kiosztott sze-
repeikre ra is ismertek, sét ,maguktol” el is jatszottak azokat,
mintegy belebajva abba (pl. MIEP, Munkaspart).

A diskurzusokban emlitésre keriilé politikai metaforak az
analdgia nyelvén kozolnek informaciékat (Szabé, 1994). A sz6-
képek absztraktfogalmi nyelven szélnak, és sliritve adjak kozre
a torténések leirasat, értékelését és az ebbdl levonandé elbira-
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sokat. A metaforak politikai identitast teremtenek és egy gon-
dolkodéasi paradigma lényegét képesek abrazolni, amelyekbdl
egy politikai cselekvési program is kévetkezik. A komporszag-
és a Koppany-metafora egy olyan térténelmi szokép, amely egy
kozosségi és egyben nemzeti problémarél, a nemzet el6tt allod
feladatrol és annak helyes megoldasarol sz6l. A politikai diskur-
zust meghatarozoé, hatarkijelol6 metaforak, ami a régi és az 4j
hataran megjelend torténelmi példazat sokértelmii megidézésé-
vel kozvetit lizeneteket. A két metafora, mint annyi mas politi-
kai metafora, manipulativ funkciot tolt be. A két targyteriilet
(komporszag és az integraciok, valamint a Koppany-Istvan és
az integraciok) kozott strukturalis analogiat allit fel, amely nem
pusztan hipotetikus jelent6ségi. Igy polarisan képzett reflexios
struktirak jonnek létre. A két targyteriilet 6sszekapcsolasa ré-
vén a metaforapar jelentéstartomanya kitagul, de ugyanakkor
meghatarozott keretek kozé szorul. Az egyik jelentés hozza a
masikat, az egyik meghatarozza a kovetkez6t és kialakul az ana-
légias kényszer. Ennek soran sem a metafora alkalmazdéja, sem
pedig cimzettje nem tud mar megszabadulni az analégiaktoél. A
metafora értelmezésével kapcsolatos mindenféle fenntartas
megszinik (Koller, 1975). A manipulativ politikai metafora el-
fogadast nyer.
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nek.
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FELHASZNALT IRODALOM

Bakay Kornél (1978): A magyar dllamalapitds. Budapest, Gondolat Kiadé.
Dobos Ilona (1986): Paraszti szdjhagyomadny, varosi szébeliség. Budapest, Gon-
_ dolat Kiado, 161. .

Erszegi Géza (szerk.) (1983a): Arpdd-kori legenddk és intelmek. Budapest,

_ Szépirodalmi Konyvkiad6, 1983. 16-22.

Erszegi Géza (szerk.) (1983b): Uo., 23-33.

Jemnitz Janos (1977): ,,Ady és Jaures.” In: Lang Jozsef (szerk.): Tegnapok és
holnapok arjan. Budapest, Pet6fi Irodalmi Mizeum, S7-71.

Koselleck, Reinhart (1997): Az asszimetrikus ellenfogalmak torténeti-politikai
szemantikdja. Budapest, J6szoveg Miihely Kiadé, 6.

Koller, Wilhelm (1975): Semiotik und Metapher. Untersuchungen zur
grammatischen Struktur und kommunikativen Funktion von Metaphern.
Stuttgart, J. B. Metzler Verlag.

Kristé Gyula (1983a): ,,Néhdany megjegyzés a magyar nemzetségekrdl.” In: Ta-
nulményok az Arpad-korrol. Budapest, Magvet6 Kényvkiadd, 26-50.

Krist6 Gyula (1983b): ,,Koppdny felnégyelése.” In: Tanulmanyok az Arpad-kor-
r6l. Budapest, Magvet6é Konyvkiado, 77-92.

Merényi Laszlé (1987): Boldog békeidbk: Magyarorszdag 1900-1914. Budapest,
Gondolat Kiadé, 27-74.

Schweitzer Pal (1977): ,,Ady vezérversei.” In: Lang J6zsef (szerk.): Tegnapok és
holnapok arjan. Budapest, Pet6fi Irodalmi Miizeum, 71-10S.

Szabé Marton (1994): ,,A metaforikus politika.” In: Politikatudomanyi Szemle,
1994/3. sz., 91-111.

Szerb Antal (1990): ,Ady Endre.” In: A magyar irodalom torténete. Budapest,
Magvet6 Kiado, 442.

Vezér Erzsébet (1997a): Ady Endre élete és pdlydja. Seneca Kiad6, Budapest,
92.

Vezér Erzsébet (1997b): Uo., 111.

Vezér Erzsébet (1997c): Uo., 127.





