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Lehet mas a partrendszer?

Az okopolitika partosodasa elétt allé akaddlyok
Magyarorszagon

»A repressziv Egész uralma alatt a szabadsdg az uralom
hathatés eszkdzévé tehetd. Az emberi szabadsdg fokdnak
meghatdrozdsa szempontjdbol nem az a donté, hogy az egyén
milyen tdg keretek kozétt vdlaszthat, hanem hogy mibdl
vdlaszthat és mit vdlaszt.”

(Herbert Marcuse: Az egydimenziés ember)

Az Okolégiai valsag napjainkban tagadhatatlan tény, belatasa
azonban nem eredményez valtozast az emberek életmédjaban.
Pedig a viselkedési norméaknak, a tarsadalmi moralnak és élet-
szemléletnek, a kulturalis mintadknak meg kell valtozniuk, hogy
a j6vé nemzedékekre is egy élhet6é vilagot hagyhassunk. Egy
fenntarthatébb szemléletméd kozvetitésében kulcsszerepet jat-
szanak a z6ld mozgalmak és partok, utobbiak még akkor is, ha
a mozgalmi értékeknek és koveteléseknek sokkal inkabb a
,rendszer” keretébe illeszkedd, annak paradigméajan beliil ma-
rado valtozatat képviselik.

A legtobb eurdpai orszagban a z6ld partok mar a 80-as, 90-es
évek Ota a partrendszer részét képezik, tobb helyen kormanyza-
ti pozicidba is jutottak az elmult évtizedben. Magyarorszagon
azonban nem jott 1étre az Okoldgiai politikat! eredményesen
képvisel6 partformacio, ugyanakkor tobb politikai eré megpro-
balt a z6ld gondolattal visszaélve t6két kovacsolni beldle. 2005
6szén — kevesebb, mint egy évvel a parlamenti valasztasok el6tt
— alapitottak meg 1990 utan az elsé olyan z6ld partot, melynek
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alapité tagjai jellemzdéen mozgalmi hattérrel rendelkeznek,
ezért bar az Elélanc nem a mozgalom ,,partpolitikai szarnya”,
az okopolitika elveit varhatéan hitelesen fogja képviselni.

Az alabbiakban arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy mi
befolyasolhatja egy zold part sikerességét vagy sikertelenségét,
mi akadalyozta és akadalyozza hazankban egy sikeres és hiteles
z6ld part 1étét, milyen szerepet jatszik ebben a politikai lehet6-
ségstruktira: a kiils6 tényezo6k, a tarsadalmi hattér és a zold
mozgalom. Tobb tényez6t nyugat-eurdpai zold partok megalapi-
tasa és fejlédése soran fennall6 keretfeltételekkel hasonlitunk
Ossze. Els6sorban a németorszagi Biindnis 90/Die Griinen pél-
dajat vessziik alapul, mivel a part a vilag legsikeresebb zold
partjaként az eredményesség egyik lehetséges — de nem az
egyetlen — Gtjat mutatja.2 Az egyes tényezo6k nyilvanvaléan 6sz-
szefliggenek egymassal, és 6nmagaban egyik sem adhat valaszt
a feltett kérdésekre.

KULSO TENYEZOK

A politikai lehet6ségstruktirak vizsgalatat Ferdinand Miiller-
Rommel 1993-as konyvében alkalmazta az eurépai z6ld partok-
ra. Miiller-Rommel hat olyan tényezé6t emelt ki, amelyek donté-
ek lehetnek egy z061ld part sikerességét illetéen:

* szociookonémiai rendszer: népességslriség, varosi lakos-
sag aranya, gazdasagi fejlédés,

 politikai rendszer: foderalizmus, valasztéi részvétel, kor-
manyformak,

e parlamenten kivili erdk: 1Uj és régi mozgalmak,
korporatizmus,

» az allampolgarok politika értékei és attitidjei: a parlament
iranti bizalom, 6kotudatossag, 4j értékekre valé nyitottsag,

* a z0ld part szervezettsége: a szervezettség foka, parton be-
lili csoportosulasok, partfinanszirozas (Miiller-Rommel,
1993: 97-98).

A szocio6konémai rendszer kapcsan Miiller-Rommel adatai-
bél kideriill, hogy a harom legnagyobb népstriségi EU-
orszagban érték el a legnagyobb sikereket a zold partok, Né-
metorszag, Hollandia és Belgium népstrtisége 250 f6/km? felett
van, mig a legkevésbé tlulnépesedett teriileteken (példaul Finn-
orszag, Irorszag) nem tamogattak sokan az 6koldgiai partokat.
A nyugat-eurépai orszagokban a varosi lakossag aranya is 0sz-
szefiigg a z61d partok erejével: Belgium, Hollandia és Németor-
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szag ismét j6 példa, hisz ezekben az orszagokban 85 szazalék fe-
letti a varosi népesség aranya, mig példaul Irorszag vagy Finn-
orszag esetében 60 szazalék alatti ez az arany. A magas népsu-
riségnek és a varosi népesség nagy aranyanak kovetkeztében
lathat6bba valnak olyan problémak, mint példaul a zajszennye-
zés, a hulladékok elhelyezése és a levegbmindség romlasa. Ma-
gyarorszagon 110 f6/km?2-es a népstirliségi rata, a varosi lakos-
sag aranya pedig 64,6 szazalékos, ami azt valészintsiti, hogy a
valasztékat a ,tllnépesedés” (zsufoltsag) fent emlitett kovet-
kezményei nem fogjak arra 6szténozni, hogy egy zold partra
szavazzanak. A szociookonomiai rendszer Magyarorszagon nem
tnik kedvezoének egy zo0ld part szempontjaboél, épp azért, mert
a tarsadalom nem feltétleniil szembesiil olyan direkt m6don a
zsufoltsag és a fenntarthatatlansag tényével és kovetkezménye-
ivel, mint a ,,veszélyeztetettebb” orszagokban.

A politikai rendszerrel kapcsolatban a foderalis allam-unita-
rius allam ellentétpart érdemes kiemelni. Foderalis rendsze-
rekben a zo6ld partoknak megvan a lehetdségiik, hogy elészor
tartomanyi szinten lépjenek be a partversenybe, és ott megero6-
s6dve nagyobb sikerrel szerepelhetnek orszagos szinten is
(Miiller-Rommel, 1993: 118-120). J6 példa a német Die Griinen
esete: a hetvenes évek végétdl tartomanyi és korzeti valasztaso-
kon egyre tobb alternativ, zold és ,,szines” valasztasi formacid
indult és ért el kisebb-nagyobb sikereket, majd latvan, hogy van
esélyiik a tobbi parttal szemben, ezek a szervezetek egyesiiltek
1980-ban a Die Griinen nevi szovetségi partban.

Vdlasztdsi rendszer

A Kisebb partok — igy feltehetéen egy esetleges zold part — sike-
rességét Magyarorszagon tobb tényezé neheziti, példa erre a va-
lasztasi rendszer. Szoboszlai Gyoérgy harom jogi kiiszobot nevez
meg a rendszeren beliil, amelyek nehezitik a kisebb partok par-
lamentbe val6 bekeriilését: a jeloltallitas feltételei, a teriileti lis-
tak szllk mandatumkerete és az orszagos bekeriilési kiiszob
(Szoboszlai, 1999: 92). Az els6ben az Osszegytijtend6 ajanloszel-
vények szama, illetve ezeknek a teriileti és orszagos listak allita-
sahoz sziikséges eloszlasa jelent hatranyt a nagyobb, j6l kiépitett
szervezettel rendelkezé partokkal szemben. Az egy-egy teriileti
listan kioszthaté mandatumok alacsony szama - sok esetben
négy vagy 0t — szintén nem a Kkis partoknak kedvez. Nem nehéz
belatni, hogy a teriileti listds mandatumkiosztasnal alkalmazott
Hagenbach-Bischoff-m6dszernél adott esetben akar 20 szaza-
1éknyi szavazatot kell szerezni egy listas képvisel6i hely elnye-
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réséhez.3 Az orszagos listas agnal a d’Hont-formula alapjan oszt-
jak ki a mandatumokat. A formula a nagy partoknak kedvezd,
mivel nagyon sok mandatumot nem eredményez6 téredékszava-
zatot hagy figyelmen kiviil (Fabian-Kovacs, 1998: 37-38).

Fabian Gyorgy tiz orszagot* megvizsgalva azt talalta, hogy a
kelet-kozép-eurépai valasztasi rendszerek rangsoraban a
komplex korzeti magnitido, vagyis a korzetenként megvalaszt-
haté képviseldk szama alapjan hazank az utolsé el6tti helyen all,
azaz a kis partoknak Magyarorszag jelenti az egyik legnehezebb
terepet a mandatumszerzésre. Az aranyossag tekintetében ha-
sonl6 a helyzet. A Loosemore-Hanby-féle deviaciés indexs alap-
jan Szlovénian kiviil minden orszagban voltak erésen aranyta-
lan valasztasi eredmények, ugyanakkor Magyarorszag és Hor-
vatorszag kivételével minden orszag produkalt mérsékelten
aranyos eredményeket is. Ezeknek az orszagoknak a valasztasi
eredményeit 6sszevetve az Eurdpai Uni6 akkori 15 tagorszaga-
nak az eredményeivel érdekes kiilonbség addédott, mivel az uni-
6s orszagokban a valasztasok csaknem egyharmada tartozott az
erésen aranyos rendszerek kozé. A valasztasi kiiszob tekinteté-
ben - holtversenyben Csehorszaggal, Szlovakiaval, Lengyelor-
szaggal és Horvatorszaggal — Magyarorszag vezet a régioban
(Fabian, 1999: 112-119).

Pdrtfinanszirozds

A Kkis partok belépési korlatjanak tekinthetd a partfinanszirozas
rendszere. A partok allami tamogatasa az orszaggyulési valasz-
tasokon elért eredményekhez kotédik. Egyrészt az orszagos lis-
tat allité partok a valasztasi kampany finanszirozasara allami
pénzeket kapnak, masrészt a legalabb 1 szazaléknyi listas sza-
vazatot szerzé partok allami tamogatasra jogosultak. Az oszté és
kiegyenlit6 igazsagossag elve alapjan a teljes 0sszeg 25 szazalé-
kat egyenl6en osztjak el a legalabb S szazalékot elérd partok ko-
z6tt, mig a maradék 7S szazalékot a listakra leadott szavazatok
aranyaban kapjak meg a partok. Ha a német példat nézziik,
megallapithato, hogy a partfinanszirozast tekintve Magyaror-
szagon nehezebb a kis partok helyzete, ugyanis az 1 szazalékos
kiiszob jéval magasabb, mint a németorszagi 0,5 szazalék. A né-
met zold part az 1980-as valasztasokon elért 1,5 szazalékos
eredményéért sok szazezer marka allami tamogatast kapott, s
ekképp részben az allam pénzébdl sikeriilt felemelkednie. Per-
sze egy ilyen eredményért nalunk is jarna allami tamogatas, az
eset inkabb az allami pénzek és a partfinanszirozas fontossaga-
ra és meghataroz6 voltara hivja fel a figyelmet. Egy Gjabb fej-
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lemény, amely még inkabb a Kkis partok ellen hat, hogy Magyar-
orszagon a parlamenti partok alapitvanyait koltségvetési tamo-
gatasban részesitik, ami a parlamenten kiviili partokkal szem-
beni Kkivaltsagos helyzetiiket erdsiti. Példaul 2006-ban tébb
mint 1 millidrd forintot osztanak szét ezen alapitvanyok kozott.

Padrtrendszer és pdrtverseny

A magyar partrendszer atalakulasa szintén nem kedvezett a Kis
partoknak. Tobb szerz6 ir a partrendszer koncentral6dasarol és
blokkosodasarél. Amint T6th Csaba munkaibol (T6th, 2001,
Szarvas-Téth, 2003) kideriil, a magyar partrendszer a rend-
szervaltas 6ta folyamatosan koncentralédott, azaz a szavazatok
egyre nagyobb hanyadat egyre kevesebb part birtokolta; az
1990-es kozepesen fragmentalt, harompodlusa sokpartrend-
szerbdl 1994-re kvazi dominans, majd 2002-re erésen koncent-
ralt, kétpolus, kvazi kétparti struktarava alakult. A folyamat
soran a kozéppartok teljesen eltlintek a magyar partrendszer-
bdél, a kispartok azonban megmaradtak, az S szazalékos kiiszéb
koriil laviroznak. A koncentraci6 blokkosodassal jart egyiitt, két
part — el6bb az MSZP, majd a Fidesz — emelkedett ki a tébbi ko-
zil, és ezek a szavazatok egyre nagyobb részét szerezték meg.
Az els6 két part szavazataranya az 1990-es 46 szazalékrol a
2002-es valasztasokra 83 szazalékra névekedett, mig az effektiv
partok szama 6,7-r6l 2,84-re csokkent. A szerz6 felhivja a figyel-
met arra, hogy a kvazi kétpartrendszerben nem sziikségszeri a
relevans — Magyarorszagon S szazalék feletti — partok eltiinése,
s6t a fogalom nem zarja ki az 6t- vagy hatparti parlamentet sem.

Csizmadia Ervin a rendszervaltas 6ta eltel idészakban két
tendenciat emel ki a partrendszer valtozasaban. Az egyik a par-
lamenti partok szamanak cs6kkenése a kezdeti hatrél négyre,
mindazonaltal a koncentral6édas tényének elismerése mellett
nem varja az angliaihoz hasonlé kétpartrendszer 1étrejottét, mi-
vel annak miGkodéképességéhez ,,masfajta tarsadalmi vagy po-
litikai, kulturalis hagyomanyok kellenek” (Csizmadia, 2004:
176). A masik tendencia a partrendszer zartsaga, ami egyrészt
abban nyilvanul meg, hogy nehéz egy (j partnak bekeriilni a
tobbi, mar ,,bevett” formacié kozé, masrészt a parlamentbdl ki-
esett partoknak gyakorlatilag lehetetlen visszajutni oda - leg-
alabbis az eddigi tapasztalatok alapjan (Csizmadia, 2004:
176-177). Az 1990-es valasztasok 6ta Gj part — a MIEP kivételé-
vel - nem Kkeriilt a parlamentbe, leszamitva persze az MDNP-t,
ami az MDF-bél kiszakadva jott 1étre, igy tulajdonképpen ko-
rabban is parlamenti part volt.
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Fricz Tamas a partrendszer kétp6lusava valasat varja rovid
vagy kozéptavon. A két- vagy tobbpartrendszerek nyugat- és
kelet-eurépai eltéréseit abban latja, hogy nyugaton a kétpart-
rendszerek ott alakultak ki, ahol — az 6 széhasznalataval — ,,pro-
fan” jellegl ellentétek dominalnak, mig a tobbpartrendszerek
ott jottek 1étre, ahol a térésvonalakat ,,szent” kérdések struktu-
raljak. Kelet-Eurépaban ezzel szemben a még a nyugati tarsa-
dalmakban tapasztaltaknal is tébb ideoldgiai, kulturalis, azaz
,szent” torésvonal 1étezik; ezért itt egy kétpartrendszert az egy-
mas iranti teljes bizalmatlansag, a két taborra oszloposodé po-
litikai és tarsadalmi élet, valamint alland6sul6 konfrontaciés al-
lapot jellemezne, illetve ezek részben mar jelen is vannak
(Fricz, 2001: 144-147). Lathattuk, hogy a partrendszer blokko-
sodasa és koncentralédasa mar 1étrehozta a kvazi kétpartrend-
szert, és mar tobbé-kevésbé valéra is valt a két nagy blokk ko-
z6tti allando konfrontacio vizidja.e

Fricz Tamas a kelet-k6zép-eurépai régié nyugat-eurépaitol
eltérd partosodasa és az eltéré tarsadalmi, kulturalis feltételek
miatt mas partrendszer-tipologiat tart alkalmazandénak az j
demokraciakra. A tipolégia alapja az, hogy ,,a partrendszer ho-
gyan helyezi el magat a tarsadalom, a politika egészében, azaz
milyen tarsadalmi és politikai statust szan énmaganak”. Mind-
ezek alapjan onkorlatozo, onfenntarté és onfelértékelé part-
rendszereket kiilonboztet meg. Az elsé nyitott a tarsadalom fe-
1¢é, befogadja az onnan jové hatasokat, ,,ajanlasokat”. A masodik
koézpontinak, de nem kizarélagosnak tartja politikai és tarsadal-
mi szerepét, ,az ilyen partrendszer a sajat ideoldgiai tagoltsa-
gat, értékrendjét, konfliktusait »ajanlja« a tarsadalomnak, de
nem igyekszik rakényszeriteni”. A harmadik tipusd partrend-
szer értékeit, ideoldgiai tagoltsagat megprobalja ravetiteni a
tarsadalomra, igyekszik allandéan kiterjeszteni déntési és hata-
lombefolyasolasi lehet6ségét. A magyar partrendszer a szerzé
altal vizsgalt 11 Kkritériumbdl 9 esetben az onfelértékel6 part-
rendszerekre jellemzé vonast mutatott, azaz igen erdteljesen
onfelértékel6 partrendszernek tekinthetd; mindez azzal jar,
hogy a partok a politikai konfliktusok kiélezésére torekednek,
sajat kivalésagukat hirdetik, politikai ellenfeleik kiszoritasat
ambicionaljak (Fricz, 2001: 156-175).

Petécz Gyorgy véleménye az, hogy a hazai bal-jobb ellentét
lehetetlenné teszi a z6ldek belépését a partrendszerbe beszél-
getl- és vitapartnerek hianyaban. Szerinte a bal-jobb vita nem
,Civilizatorikus”, még csak nem is szakpolitikai témakral szol,
hanem ideologikus, kulturalis ellentétekrél. Ebben a helyzetben
a z0ldek nem tudnak bekapcsolédni a vitdkba, hacsak at nem
veszik a jelenlegi partok témait és stilusat. ,,.Szomora tény, de
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tény: ma nalunk a zoldeknek mint zoldeknek semmi relevanci-
ajuk. Kérdéseiket nem értik vagy nem tartjak fontosnak, csak
annyiban, amennyiben felhasznalhat6k, belesimithaték a kétp6-
lusos megosztottsagba” (Pet6cz, 2003).

Joachim Raschke hipotézise az 0kolégiai mozgalom partta
alakulasat a partrendszer koncentracids fokatél teszi fiiggdvé.
Minél koncentraltabb egy partrendszer, a nagy partok annal ke-
vesebb hajlandésagot mutatnak arra, hogy az 6koldgiaval fog-
lalkozzanak, mivel egy-egy Gj téma partprogramba valé beeme-
lésével szavazatok elvesztését kockaztatjak, ami a szoros ver-
senyben a tobbség megszerzésének esélyét rontja. Ez néveli az
Gjonnan alakult z6ld partok esélyét, mivel a nagyobb partok el-
hanyagoljak az 0Okolégiai kérdéseket. Ezzel szemben a
fragmentalt partrendszerekben kisebb valdszintiséggel lesznek
sikeresek a zoldek, mert a sok kis part kéziil akad olyan, amely
a szavazatvesztés Kisebb Kkockazata miatt felvallalja az
o0kopolitika egyes elemeinek képviseletét (Szabéd, 1985: 53-54).
Onall6 okolégiai part alapitasa tehat valészintbb a koncentralt
partrendszerekben, ahol a nagy partok hajlamosak a megmere-
vedésre.

Raschke elmélete alapjan hazankban ma nagyobb az esélye
egy Okologiai part sikerének, mint a kilencvenes évek elején
volt. A korabbi hatparti parlamentek utan ma mar csak négy
part rendelkezik képvisel6i helyekkel. Ahogy mar lattuk, az el-
mult tizenharom évben nétt a partrendszer koncentraltsaga, s6t
a két legnagyobb part a szavazatok nagyobb hanyadat birtokol-
ja, mint kordban barmikor. Igy — ha igaz Raschke hipotézise —
egy z0ld part ma sikeresebb lehet.

Azonban a Raschke-tézis nem mindenhol allta meg a helyét
maradéktalanul. Franciaorszagban a fragmentalt, ideolégiailag
is differencialt partrendszer mellett a nyolcvanas évek elejéig
nem alakult ki erds zold part, de a kisebb partok sem vallaltak
fel az okopolitikai kovetelések képviseletét (Szabo, 198S5: 78).
Németorszagban, pontosabban a Német Szovetségi Koztarsa-
sagban ugyanakkor hasznalhaténak bizonyult az elmélet. A
nyolcvanas évek koncentralt partrendszere, a két nagy és egy
kisebb parlamenti part (a CDU/CSU, az SPD és az FDP) szol-
galt hattéril a zoldek megalapitasahoz. A harom part korabban
mar az 0sszes koaliciés lehetéséget , kiprébalta”’, a partrend-
szert ,,az ideolégiai és tarsadalmi ellentétek »leépitésének« ten-
dencidja [...] és a kompromisszumok keresése” jellemezte (Sza-
bé, 1985: 202-203).

A kétféle elméletet egyesitve azt a hipotézist allithatjuk fel,
hogy annyiban igaza lehet Raschkének, hogy a fragmentalt
partrendszerekben a Kkis partok koziil kénnyebben akadhat
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olyan part, amely felvallalja az 6kolégiai mozgalmak értékeit. A
koncentralt partrendszerekben ugyanakkor el kell kiilonite-
niink az ideoldgiailag homogénebb, pragmatikus és a kulturalis-
ideologikus ellentétekkel terhelteket. Az el6bbiekben — Raschke
hipotézise és a német példa alapjan — konnyebb lehet egy 1j
O0kopolitikai part 1étrehozasa, az utébbi esetet azonban ketté
kell bontani. Ha a partverseny kiélezett, de a politizalas stilusa
nem durvul el, az ellentétek , kezelhet6ek” maradnak, akkor —
részben az Un. hasznos szavazat Ilélektani hatasanak
koszonhetbend —, kevésbé valdszinli egy z06ld part sikeres sze-
replése. Ezt alatimasztja két brit valasztas és a Green Party
példaja is. Az 1989-es eurdpai parlamenti valasztasokon, ame-
lyen egyébként majdnem 15 szazalékos eredményével torténe-
tének legnagyobb valasztasi sikerét érte el,® abban a hat valasz-
tékeriiletben lett masodik, ahol a konzervativok gy6zelme biz-
tosnak tint (Rootes, 1995: 73). 1992-ben pedig a zéldek 21 leg-
jobb egyéni eredménye koziil 15 olyan korzetben sziiletett,
amelyben a munkasparti képviseld Gjravalasztasa gyakorlatilag
biztos volt (Rootes, 199S5: 77). Ugyanakkor, ha a két nagy part
kozti ideologiai ellentét atlép egy hatart, talsagosan kiélezddik,
akkor a politizalas stilusa a valasztépolgarok szamara elviselhe-
tetlenné valhat, ennek kovetkeztében kidbrandulhatnak a ha-
gyomanyos politikabél és a partokbdl, ami a bal-jobb megosz-
tottsagon kiviil 4116 zold parthoz vezetheti 6ket.

Utébbi lehetdséget részben Fricz Tamas is megerdsiti, ami-
kor azt irja, hogy ,,a radikalis, széls6séges partok és mozgalmak
népszerlisége éppen akkor novekedhet meg erdteljesebben [...],
ha a valasztépolgarok a partrendszer egészétdl tavol tartjak ma-
gukat, ha a partrendszer egészét tartjak hiteltelennek, s nem ta-
lalnak olyan mérsékelt, demokratikus partokat, amelyek irant
bizalmat éreznének” (Fricz, 2001: 117). J6llehet a z6ld partok
semmiképpen sem tekinthetéek szélséséges partoknak, de 6n-
besorolasuk alapjan a hagyoméanyos bal-jobb tengelyre nem il-
leszkedd partként alkalmasak lehetnek a partrendszerbdl kiab-
randult szavazok begyujtésére.l0 A Die Griinen 1980-as szovet-
ségi programja példaul igy kezdddik: ,,Mi vagyunk a hagyoma-
nyos partok alternativija” (Die Griinen, 1980).

A politika nyitottsaga vagy zartsaga szintén fontos szerepet
jatszhat az 6kopolitika partosodasaban. Ha a politikai rendszer
kénnyen befogadja a civil, szakszervezeti stb. érdekeket és ja-
vaslatokat, akkor nem kényszeriti ki ezek partként valé megje-
lenését. Nagy-Britannidban példaul a partrendszer ugyan na-
gyon nehezen enged be (j partokat a parlamentbe, a politikai
rendszer nyitottsdga azonban biztosit mas csatornakat a kor-
nyezetvédelmi csoportok érdekeinek érvényesitésére. Nagy-
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Britannidban még a latvanyos, radikalis akci6ékhoz szokott
Greenpeace is pragmatikusabbnak mutatkozik, €s sokkal in-
kabb hasznaljak a targyalas eszkozét céljaik eléréséhez. Igy a
civil szervezetek szamara a Green Party felesleges, s6t ,,szé-
gyen”, mivel az amugy eredményes lobbizasukat veszélyezteti
(Rootes, 1995: 79-82). A francia politikai rendszer viszont ke-
vésbé biztositja a kornyezetvédelmi érdekek érvényesitését,
ezért a zoldek szamara kiillondsen fontossa valt a part- és a par-
lamenti képviselet (Burchell-Williams, 1997: 930).

Torésvonalak

A partrendszert és a tarsadalmat strukturalé torésvonalak te-
kintetében is eltérést tapasztalhatunk a német és a magyar
helyzet kozott. Németorszagban a hetvenes-nyolcvanas évektél
kezdve meggyengiilt a hagyomanyos vallasi és szociostruk-
turalis térésvonalak és kot6dések jelentésége — foként a fiata-
labb korosztalyban —, és ezzel parhuzamosan a kulturalis-6kol6-
giai torésvonal fontosabba valt (Fricz, 2001: 245). Magyarorsza-
gon egyetlen szerz6 sem emlit ilyen térésvonalat (G. Markus,
1997; Korosényi, 1998), igy a zold partok nem feltétleniil képe-
sek magukat megfeleléen elhelyezni a politikai térben, illetve
nem biztos, hogy talalnak megfeleléen nagy valasztoi bazist ma-
guknak.

Mas szerzék ezzel ellentétben Ggy latjak, hogy nem létezik
O0kologiai torésvonal: Peter Mair szerint ugyan a zo6ld partok
agy indultak, hogy 6k mind a jobboldal, mind a baloldal alter-
nativai lesznek, azonban a partrendszerbe valé betagozédasuk
soran valdjaban a baloldalra keriiltek. Mair Ggy gondolja, hogy
ennek az volt a f6 oka, hogy a z6ld partok hosszi tava célok he-
lyett rovid tava elé6nyoket akartak szerezni, és ezek megszerzé-
séhez a baloldalon talaltak partnereket (Mair, 2001: 106-107).
Kival6 példa erre a németorszagi Die Griinen esete, akik soka-
ig mind a szocialdemokrata partot, mind a kereszténydemokra-
takat ,,életellenes” partnak titulaltak, de végiil az SPD 6kologi-
ai szarnyaban talaltak szovetségest, és tartomanyi szinten mar
1985-ben, szovetségi szinten pedig 1998-ban 1éptek koaliciéra
az SPD-vel. A baloldalra valé betagozédasban természetesen az
is szerepet jatszhat, hogy az okolégia elveszitette az (ijdonsag
varazsat, a hagyomanyos partok is belevették a programjaikba
az okologikus elemeket, a zold partok pedig kénytelenek voltak
feladni alapelveik egy részét és strukturalis reformokat végre-
hajtani, hogy hosszu tavon versenyképesek tudjanak maradni.
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A MOZGALOM SZEREPE

A nonprofit szektorban a rendszervaltas utan dinamikus 1ét-
szamemelkedés volt tapasztalhaté egészen 1997-ig. Ebben az
id6szakban a civil szervezetek szama az 1989-es 9000 alatti in-
dul6éhelyzetbdl 1992-re 30 000-re, 1997-re pedig mar 47 000-re
novekedett, majd 2000-ig ezen a szinten stagnalt, mig 2002-re
S0 000 koriilire nétt. Figyelemre mélto, hogy mindekozben a
kornyezetvédd szervezetek szama sokkal nagyobb iitemben
emelkedett. Az 1992-ben S83 kérnyezetvédd szervezet volt, mig
2002-ben mar 1177.11 A névekedés aranya tehat 1992 és 2002
kozott az 6sszes nonprofit szervezet tekintetében kétharmados
volt, mig a kornyezetvédelmi szervezddések szama a duplajara
nott. A kérnyezetvéd6k mind aktivitasuk, mind részaranyuk te-
kintetében feliilmilnak olyan mas szektorokat, mint példaul a
jogvédokét, ,,a politikai tevékenységet folytatdé Gj tarsadalmi
mozgalmakon beliil a legnagyobb sudlyuaak, legszervezettebbek
és legaktivabbak” (Kiss-Boda, 2005: 159).

1. tablazat. A kornyezetvédo szervezetek szama és aranya a
nonprofit szektorban

Alapitvanyok Térsas nonprofit Osszesen Arényuk az 65§zes
szervezetek* szervezethez képest
1992 195 388 583 2%
1996 405 579 984 2,2%
2000 418 601 1019 2,2%
2002 463 714 1177 2,3%

Adatok forrdsa: Szirmai, 1999; Nonprofit szervezetek Magyarorszagon, 2000; A
nonprofit szektor f6bb statisztikai jellemzéi, 2002.
*Megjegyzés: 1992-ben a kategoériat egyesiiletnek nevezték.

Nyugat-Eurépaban a zo6ld partok megalapitasahoz nélkiiloz-
hetetlen volt a z6ld mozgalmak ereje és tamogatasa. Magyaror-
szagon a zo0ld mozgalmak a rendszervaltas el6tt a tarsadalmi
elégedetlenségek kifejezésére is szolgaltak, a partstruktira Ki-
alakulasa utdn azonban marginalis szerepet jatszott az
O0kopolitika. A Kadar-rendszer idején a zoéldek csak a masodik
nyilvanossagban jelenhettek meg. A kor emblematikus konflik-
tusa, B6s—-Nagymaros a tarsadalom és a rendszer szembenalla-
saként is jelentkezett, a kormanyzati politika atalakulasa utan a
konfliktus mar attevédott a kiilpolitika teriiletére. Magyaror-
szagon a legtobb nyugati allammal szemben az atomenergia
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nem valt kézponti jelentdségilivé, igy nem alakult ki egységes
z6ld mozgalom, helyette az egyes szervezetek leginkabb regio-
nalis konfliktusok koré szervezddtek. Az integrald konfliktus hi-
anya miatt a z6ldeknél sajatos fragmentacié kévetkezett be, az
egyedi esetekben, helyi kérdésekben valé gondolkodas volt jel-
lemz4. Az integraci6é hidnyanak egyik magyarazata a rendszer-
valtas el6tti ,,hivatalos” és ,,nem hivatalos” koérnyezetvédok el-
kilonilése lehet. A helyzet hasonlé volt az NSZK-ban tapasz-
talthoz, ahol a 70-es években a hagyomanyos mozgalmak mel-
lett megjelentek az alternativok is, azonban mig ott ez megaju-
lasra kényszeritette a hagyomanyos mozgalmakat és kozvetito-
, koordinaldszervezetek 1étrejottéhez jarult hozza, addig itthon
,hivatalos” és ,,nem hivatalos” kérnyezetvédo6k viszonyara a Kki-
zaras, majd a keretfeltételek atalakulasaval a konkurencia volt
jellemzé. Az 1990-es valasztasokon talkinalat volt okolégiai té-
makban, késébb az 6koldgiai part hidnya hattérbe szoritotta az
o0kopolitikat, a kornyezetvédelmi témak nem befolyasoltak a va-
lasztasi eredményeket. Napjainkban Ggy tlinik, tarsadalmi nyo-
mas nélkiil egyik part sem vallalkozik az 6kologiai politika érté-
keinek képviseletére, ennek kikényszeritésére mindenképpen
sziilkséges egy er6s z0ld mozgalom megléte (Szabd, 1999:
15-36).

Egy er6s zold part kialakulasat ma Magyarorszagon azonban
az is hatraltatja, hogy az elmilt tizenkét év soran tobb part is
megprobalta kihasznalni az 6kologia eszméjét. A Magyarorsza-
gi Zold Part 1993 6ta szélséséges, populista, az 6kopolitikatol ta-
vol all6 politikai programmal indul a valasztasokon, és a Ma-
gyar Szocidlis Zold Part is megkérddjelezheté szellemiséget
kozvetit, programjaban megjelenik a xenofébia és a gazdasagi
novekedés 4altal leheté6vé valé kornyezetvédelem is
(Hajdu-Szegedi, 2005S: 31-34). Ugyanakkor eddig ezek voltak
itthon a legismertebb ,,z6ld partok”, a szavazok leginkabb eze-
ken a partokon, ezen partok valasztasi kampanyain keresztiil
itélhették meg az okopolitikat. A Z6ld Demokratak Szovetsége
és elddei pedig a z6ld mozgalom tamogatdsanak hianya miatt
sem lehettek sikeresek. A ZDSZ megalakulasakor a kiilonb6z6
médiumok arroél tudésitottak, hogy a part ,,szamos kérnyezetvé-
dé és polgarjogi civil szervezet” részvételével jott 1étre.l2 A
megjelolés megtévesztd, tudniillik a tdmogatd polgarjogi szer-
vezetek egyike a Centrum Part ifjlisagi szervezete — maga az el-
nok, Droppa Gyorgy a Centrum Part tagja volt ekkor —, a timo-
gato szervezetek kozott talalhatjuk a mar emlitett Magyar Szo-
cialis Zo6ld Partot, és a tobbi résztvevo szervezet és part sem fej-
tett ki jelent6és kornyezetvédelmi tevékenységet az elmilt évek
soran. Azt, hogy ez a part sem képes ,,német mintara” 6sszefog-
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ni a zo6ld mozgalmat, bizonyitja tizenkét neves kérnyezetvédo
szervezet elutasité kozleménye. Alighogy megalakult,!2 neves
z6ld szervezet — tobbek kozott a Energia Klub, a Levegé Mun-
kacsoport, a Hulladék Munkaszovetség és a Védegylet — el is
hatarolédott a parttél, mivel nem tekintették a zéld mozgalom
hiteles képviselGjének.13 A nyilatkozat kiadasanak f6 oka az
volt, hogy a szovetséghez csatlakoz6 csoportokat ,lufiszerve-
zeteknek” tartottak, akik nem végeztek érdemi munkat korab-
ban a z6ld mozgalmon beliil.14

Az egyik legjelent6sebb civil 6kopolitikai szervezet, a Véd-
egylet széviv@je, Javor Benedek kiilon allasfoglalasban fejtette
ki, hogy bar a természeti és tarsadalmi fenntarthatosag elen-
gedhetetlen feltételének tekinti az 6kopolitika nyilvanossagban
val6é megjelenését, azonban egy az 6kopolitikat hitelesen képvi-
sel6 partnak harom feltételnek meg kell felelnie. Egyrészt a
z6ld mozgalomnak legitim képvisel§jeként kell elfogadnia a
partot, ugyanis ,enélkiil a hitelességet biztositdo és egyfajta
kontrollként is m(ik6doé hattér nélkiil fennall a veszélye, hogy a
partformacié hatalmi-politikai manéverek vagy személyes am-
biciék eszkozévé valik”. Masrészt olyan személyek kellenek,
akiket mind a civil, mind a szakmai k6z6sség tamogat, végiil az
4j partnak koherens, az 6kopolitika elveit és értékeit megfeleld-
en képvisel6 programmal Kell rendelkeznie. Ezeknek a feltéte-
leknek a ZDSZ nem felelt meg, igy a Védegylet — tizenegy ma-
sik szervezettel egyiitt — elutasitotta a partot mint a zéldek 6sz-
szefogasaként l1étrejott szervezetet.1S

A mozgalom tagjai eltéré véleményeket vallanak egy zold
part létrehozasard6l. Schiffer Andras, a Védegylet tagja az
O0kopolitikai alternativa megjelenését a jelenlegi politikai kina-
latban ,,semmiképpen sem egy Nyugatréol importalt zold part”
keretében tartja kivanatosnak, inkabb a politika valédi értelmét
szeretné helyreallitani, azaz a ,heroizalt j6 és a démonizalt
rossz szinpadias, tartalmatlan kiizdelme” helyett a k6zj6 miben-
1étének megvitatasat helyezné el6térbe. A deliberativ demokra-
ciat tekinti célnak, ugyanis véleménye szerint , a nagy vilagma-
gyarazatok érvényiiket veszitették, és az is kideriilt, hogy nincs
értékmentes tudomany, ezért [...] egyetlen legitimalé ero 1éte-
zik, mégpedig — Habermas Kkifejezésével — a kényszermentes ér-
ték- és normaképz6 diskurzus”.16

Javor Benedek szerint a 2002-es valasztasok soran a partok
hagyomanyos szavazébazisukat Kimeritve a zdéld szavazatok
megszerzésére tortek, ezért egy zold part 1étrehozasat tartja
sziikségesnek. Jollehet, folytatasként ezt irja: ,egy esetleges
part nem cél, hanem eszkéz — az érdekérvényesitésre, a politi-
kai diskurzusban val6 részvételre, az 6kolégiai szempont meg-
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jelenitésére a dontéshozatalban. Ez a cél véleményem szerint
most egy civil szervez6dés keretében hatékonyabban valésitha-
t6 meg.” Egy erds, a partrendszerben helyet kovetel6 zold part
megalapitasat kozéptavon, ot-hat év elteltévell” tartja megvalé-
sithaténak. Bar 40-5S0 éves tavlatban a z06ld péartok
eljelentéktelenedését prognosztizalja, annak kovetkeztében,
hogy a tobbi partnak ,,z01ddé” kell valnia az 6koldgiai valsag sa-
lyosbodasa miatt, leszogezi, ,,ha elutasitjuk, hogy a 1étezé poli-
tikai formaciok jelen formajukban vallalhatndk az okolégiai
gondolat maradéktalan képviseletét, kozéptavon elkeriilhetetle-
niil szembekerilink egy 6nallé zold part 1étrehozasanak igé-
nyével” (Javor, 2003: 43).

Vay Marton, a Védegylet irodavezetdje szerint, ha Magyaror-
szagon megjelenne egy zo6ld part, a média ,,megutalna” és elle-
hetetlenitené,!8 vagyis mar ez is Kizaré ok egy 6kolégiai part fel-
emelkedésére. A németorszagi példa ennek épp ellenkezdjét bi-
zonyitja, ugyanis a német Die Griinen megalakulasakor radika-
lizmusuk, rendszerellenességiik miatt a média igencsak gyor-
san ,,megtalalta” és folyamatos tamadas alatt tartotta 6ket, ez
azonban épp a z6ldek malmara hajtotta a vizet: a negativ rek-
lam hatasara gyorsan a figyelem kézéppontjaba keriiltek, ami
éppenséggel nem akadalyozta a szavazdszam novekedését, sét,
valdszintleg segitette azt. Ugyanakkor nem hagyhat6 figyelmen
kivil egy esetleges ,,agyonhallgatas” lehet6sége sem, ami szin-
te lathatatlanna tenné a zéldeket.

Lanyi Andras ellenben éppen elérkezettnek latta az idét, illet-
ve Ugy vélte, az okopolitika csak partpolitikai szinten képvisel-
het6 eredményesen, mert a civil politizalas hatastalan, de leg-
alabbis nem tud érdemi eredményeket elérni (Lanyi, 2005S). Ez
a politikai rendszer nyitottsaganak szerepére hivja fel a figyel-
met. Ahogy Franciaorszagban, agy itt is a befolyasolas lehetet-
lensége 0sztonozte a civileket — pontosabban a civilek egy részét
- a partpolitikaban valé részvételre.

Az okolégiai mozgalom mar emlitett fragmentaltsaga szintén
hatraltathatja egy sikeres zold part megalapitasat, ahogy azt Ja-
vor Benedek is megemliti, aki az ellentéteket er6sebbnek érzi
egy integrativ szervezet 1étrehozasanak igényénél (Javor, 2003:
43). Mindemellett ugy tetszik, a fragmentaltsadg napjainkban
egyre inkabb csékken, Boda Zsolt és Kiss Balazs éppen a z6ld
mozgalom integraltsagat és egyiuttmiikodésre valé hajlandoésa-
gat emelik ki (Kiss—-Boda, 200S: 167). A mas értelemben vett
fragmentaltsagon, a lokalis kérdésekkel val6 foglalkozason tul
megjelennek atfogé programok, allasfoglalasok.1®

Mindkettére j6 példa lehet a Lehet Mas a Vilag! Halézat,
amelyben humanistak, békeaktivistak és jogvédék mellett kor-



HAJDU GABOR-SZEGEDI GABOR 130

nyezetvédd, okopolitikai szervezetek is részt vesznek — tobbek
kozott az Energia Klub, a Fauna Egyesiilet, a Levegé Munka-
csoport, a Riigyecskék Alapitvany, a Védegylet és a Zo6ld Fiata-
lok -, kiteljesitve igy az okopolitikai mozgalmak szocialis di-
menzigjat. A legfontosabb 1épés az egyiittmi(ikodés felé viszont
a Zengore tervezett lokator megépitésének megakadalyozasa
volt. Ahogy a Greenpeace egyik aktivistija fogalmazott: , Az
egész hazai z6ldmozgalom szempontjabol mérfoldko volt [...] a
résztvevoket szinte vérszerzédésbe forrasztotta a Zengd védel-
me” (Vay, 200S: 43).

A vdlasztoéi hattér

Az Gj politikat képvisel6 partok szamara az els6 atfog6 és egyik
legnagyobb hatassal bir6é elmélet Ronald Ingleharttél szarma-
zik (Inglehart, 1977; Inglehart, 1990). Inglehart empirikus vizs-
galatokban materialis, azaz anyagi javakhoz kéthet6 (pl. gazda-
sagi stabilitas, alacsony inflacié, blinoézés elleni harc) és
posztmaterialis, vagyis ezekhez nem kothet6 (pl. szélasszabad-
sag, baratsagos kornyezet, tobb demokracia) értékeket jelolt
meg, és azt vizsgalta, hogy ezek mekkora tamogatottsaggal bir-
nak a nyugat-eurdpai és egyéb gazdasagilag fejlett tarsadal-
makban. Tézise értelmében a posztmaterialistak aranya folya-
matosan emelkedik, ez a jelenség pedig az Gj politika partjainak
szavazotaborat fogja novelni.

Ugyanakkor az Inglehart altal ezen kutatas soran megfogal-
mazott hiany és szocializacidés hipotézis?0 nem alkalmazhaté
olyan mértékben, mint Nyugat-Eurépaban, ugyanis nalunk a
posztmaterialista gondolkodasméd - épplgy, mint a tobbi volt
szocialista orszagban — kevéssé elterjedt (Korosényi-Toth-To-
rok, 2003: 47). Bar Fiizesi Zsuzsanna és Tistyan Laszl6 szerint
,a magyar tarsadalom kérnyezettel kapcsolatos beallitodasa 1é-
nyegében megfelel a vilagban elfoglalt helyének, azaz a tarsa-
dalom joval kevésbé kornyezettudatos, mint a fejlettebb nyu-
gat-eurdpai tarsadalmak, de kérnyezettudatosabb a kelet-euroé-
pai tarsadalmaknal” (Fizesi-Tistyan, 1998: 64), azonban a ke-
let-eurépai elényiink nem biztos, hogy minden szempontbél 1é-
tezik. A kérnyezeti tudatossag a kornyezetvédelem teriiletén le-
het, hogy megvan, de mas kutatasok azt talaltak, hogy nemzet-
kozi 6sszehasonlitasban a magyar tarsadalom demokraciafogal-
ma mas kelet- és ko6zép-europai allamokhoz képest jobban koto-
dik az anyagi jéléthez (Simon, 1996: 130). A szocialista rendszer
a masodik gazdasaggal egy ,korlatozott, fogyasztasorientalt,
kispolgari autonémiatudatot” alakitott ki az emberekben, ami-
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nek eredményeképpen a rendszervaltas utan az ,jigen erételjes
materialis beallitottsag” jellemzi az allampolgarokat (Fricz,
1996: 34).

Inglehart elméletét ugyanakkor tébben vitatjak, példaul
Carlisle és Smith, akik Mary Douglas és Aaron Wildavsky kul-
turalis elméletre tAmaszkodva fogalmaztak meg allaspontjukat,
ami arra utal, hogy a posztmaterialistak aranya nem feltétleniil
befolyasolja kozvetleniil egy zo6ld part valasztasi szereplését.

Douglas és Wildavsky elmélete arra kereste a valaszt, hogy
egyes eltérd kultaraja tarsadalmak (és egyének) milyen kocka-
zati hatasokra, milyen veszélyekre reagalnak a legérzékenyeb-
ben. A szerz6k két definiciéra Osszpontositanak: az egyik a
»group”, a masik pedig a ,,grid”. A ,,group” azt hatarozza meg,
hogy egy adott tarsadalomban mennyire tartoznak az egyének
csoportokhoz, milyen mértékd a csoportelkotelezettség. Minél
nagyobb a ,,group” ereje, annal kevésbé lesz fiiggetlen az egyén
életmédja, annal inkabb fogja figyelembe venni a csoport érde-
keit. A ,,grid” alatt azokat a tarsadalmi szabalyokat és normakat
érti a két szerz6, amelyek egy tarsadalomban meghatarozzak az
egyén viselkedését. Minél nagyobb a ,grid”-faktor, annal in-
kabb megkotik az egyént viselkedésében az olyan tényezodk,
mint a tarsadalmi status, nem, kor stb. Vagyis a tarsadalmi in-
terakciékban nagyfoku egyenlétlenség érvényesiil
(Carlisle-Smith, 2005: 529-530).

E két definicié alapjan a szerz6k négyfajta kultarat, négyféle
tarsadalmat kiillonboztettek meg:

2. tabldzat. Douglas és Wildavsky tarsadalomtipolégiaja

Group Grid
Egalitarius magas alacsony
Individualista alacsony alacsony
Hierarchikus magas magas
Fatalista alacsony Magas

A kulturalis elméletet a politolégidban valasztéi magatartas-
ra vonatkoztatva is alkalmaztak, vagyis az egyes kategériakat
(mint példaul fatalista) nem csak egyes tarsadalmak kultaraja-
nak vonatkozasaban vizsgaltak, hanem az egyén szintjén is. Az
utébbi 10 évben pedig tobb kutatas is ezen elmélet kategoriait
vetette 0ssze az okolégiai elkotelezettséggel, és mind arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy azok, akik az ,egalitarius” felfogast
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képviselik, hajlamosabbak szem el6tt tartani a kérnyezetvédel-
met, mint a tobbi kategériaba tartozok (Carlisle-Smith, 2005:
530). Az ,egalitarius” tarsadalmi szinten magas intenzitasu
interszubjektiv kommunikacioét és kevés tarsadalmi kotottséget
jelentett, az ,,egalitarius egyén” kovetkezésképp azokat a veszé-
lyeket latja majd a legfenyegetébbnek, amelyek az egyenldség-
elvili tarsadalmi intézményeket veszélyeztetik: til erds allam és
transznacionalis vallalatok. Ennek folyomanya, hogy ezek az
emberek nem tamogatjak majd az atomenergiat, a génmanipu-
laciét vagy a harmadik vilag kizsakmanyolasat sem. Carlisle és
Smith 2005-6s cikkiikben egy 810 f6s kaliforniai mintan egy-
szerre mérték le az ,egalitarius egyén” és az ,,0kolégia”, vala-
mint az Inglehart-féle , posztmaterializmus” és az ,,6kolégia”
sokkal jobban magyarazza az 6kopolitika témait preferalé va-
laszt6i magatartast, mint a posztmaterialista. A felmérés alap-
jan arra jutottak, hogy pozitiv korrelacié van az egalitarius be-
allitottsag és az Okolégiai témak tobbsége kozott, mig a
posztmaterialista attitid esetében nem volt kimutathaté effajta
korrelacié (Carlisle-Smith, 2005S).

Herbert Kitschelt foglalkozasszerkezeti tézise nem valasztja
kiilon a ,,régi politika” és az ,,4j politika” témait, szerinte a va-
lasztok tobbsége mindkettére igényli a valaszt. A partpreferen-
cidkat eszerint két tényezdre lehet visszavezetni: a szavaz6 pi-
accal kapcsolatos tapasztalatai (pl., hogy a privat- vagy a koz-
szféraban dolgozik-e), illetve a konkrét munkatevékenység (pl.,
hogy mennyire fontos a kommunikacié az adott munkakor el-
végzéséhez). Ez alapjan egy bal-jobb és egy libertarius-auto-
riter tengelyekkel rendelkez6 koordinatarendszer vazolhat6 fel,
ahol a z6ld partok szavaz6i a ballibertarius tartomanybdl keriil-
nek ki. Ez a tabor pedig az elmilt évtizedek soran folyamatosan
novekedett, ami magyarazhatja a zold partok megerdsodését
Nyugat-Eurépaban (Kitschelt, 1994: 26).

Ez annyiban érvényes lehet Magyarorszagra, hogy a privat
szektor itt is egyre nagyobb teret képvisel, tobb a magasan kva-
lifikalt munkaerd, és a tercier szektor dolgozdéinak szama is né-
vekvdben van, ami elvileg a liberalis politikai felé val6 nyitott-
sagot eredményezheti a valasztok kérében. Azonban a magyar
partrendszerben nehezen ,,lemérhet6” ez a valtozas, ugyanis a
2002-es valasztasokon a teriileti listas szavazatok kozel 90%-at
begytijté6 két nagy part egyike sem nevezhetdé egyértelmiien
LHlibertarius” partnak, sét, a kilencvenes évek elején még erés
liberalis pélus mara jéforman eltlnt a partrendszerbdl.

Vay Marton szerint jelenleg egy z6ld part megalakitasa elkép-
zelhetd, de nem biztos, hogy idészer(, ugyanis az emberekben
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nem eléggé erds az okoldgiai gondolkodas, ami gondot okozhat,
hiszen, amig egy hagyomanyos part tamogatasa nem kivan meg
kiilonosebb eréfeszitést, addig egy zold gondolkodasu szavazé-
nak at kell alakitania értékrendjét és szokasait, ami olyan eréfe-
szitésekkel jar, amit kevesen vallalnak.2! Mozgalmi szinten ez
mindenképpen igaz lehet, egy aktivista vagy a mozgalmakhoz
csak szimpatizansként k6t6d6 egyén eltérden viselkedik a min-
dennapokban a ,nem zo6ld” emberektdl, de kérdéses, hogy ez
tényleg akkora nehézségeket jelent-e. A zold partok szavazéinak
viszont nem biztos, hogy tiilzottan nagy aldozatokat kell hozniuk;
valaki agy is lehet ,,z61d”, hogy négyévente behiiz egy ikszet a
megfelelé rubrikaba, és akkor még nem is vettiik figyelembe a
mar felvetett esetleges protestszavazatok lehetéségét sem.
Ugyanakkor a gondolatot taAmogathatja az, hogy 6kolégia moz-
galmak létrejottének és sikerességének valoban fontos tényezé-
je az allampolgari tevékenység, a kozvetlen politikai részvétel
gyakorisaga. Mivel az 0kopolitika meghatarozé6 eleme a kozvet-
len demokréacia eszméje, ott, ahol az emberek aktivabbak, fogé-
konyabbak a kozéletben val6 részvételre, tobb tamogatét talal-
hatnak a z6ldek (Szabd, 1985: S1-52). Masrészrol az is tény, hogy
a zoldek - a mozgalomt6l még nem elszakadt - politikajanak cél-
ja, hogy ,felszamolja a modern politikdban kialakult elkiilénii-
1ést a maganszféra és a kozszféra kozott” (Szabd, 1989: 31). Bar
ez inkabb csak a partalapitas utani idékre lehet jellemzé. A né-
met példa is azt bizonyitja, hogy hossza tdvon nem feltétleniil
sziikséges, hogy a szavazok atvegyék a zo6ld szokasokat és elko-
telezett aktivistaként éljenek tovabb. Egyrészrdl a zold part Gj
szint, 4j mondanivaloét, Gij lendiiletet hozott a politikai életbe, és
a korabbi, sziirke partokbdl kidbrandult szavazéknak ennyi is
elég lehetett ahhoz, hogy erre az {ij erére adjak a voksukat. Mas-
részt, miutan a part fokozatosan elszakadt a mozgalomtél, és
egyre inkabb eltavolodott a single-issue jellegtél, a szavazok
nagy része is levalt a mozgalomroél. A mozgalmistak, akik azt
gondoltak, hogy a part elarulta a hajdani elveket, gyakran mas
partokhoz fordultak, vagy sajat partot alapitottak, viszont sok
olyan 4j szavazot nyert a zoéld part, akik nem feltétleniil alakitot-
tak at életmodjukat, csak azt gondoltak, hogy kormanyzati szin-
ten érdemes tamogatni az 6kolégiat. Mint Szab6é Maté megjegy-
Zi: ,,ami akkor (a part megalakitasakor) életmdd volt, az ma a po-
litikai show-business részévé valt” (Szabd, 2000: 178). Azonban
az is leszogezhetd, hogy a német tarsadalom Eurépa egyik legin-
kabb kornyezettudatos tarsadalmava valt ez elmilt évek soran?2,
és ez nagy részben koszonhet6 a zold partnak.

Vay Martonéhoz hasonlé allaspontja volt Lanyi Andrasnak, az
O0kologiai mozgalom egyik emblematikus figurajanak, aki a Kki-
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lencvenes években egy zold part megalakitasa ellen érvelt, mi-
vel agy vélte, a mozgalom ,,er6tlen és gyenge, valamint nagyon
sok zavaros elme valasztotta ezt az uj eszmeét”, raadasul szerin-
te mindez az emberek érdektelenségével parosult. Igy nem lat-
ta értelmét egy zold part létrehozasanak, mivel ,nevetséges
helyzetbe keriil az a vilagmegvalto proféta, aki olyan kérdések-
re tudja a valaszt, amit még nem tettek fel”. Ugy vélte, az oko-
légiai mozgalom ,,els6 nemzedékének” szerinte az a dolga, hogy
felkeltse az emberek figyelmét az okopolitika elvei és az altala
felvetett problémak irant (Holl6s, 2003: 141). Mara a civil poli-
tizalas hatastalansagat hangsilyozva agy véli, az 6kopolitika el-
vei csak a parlamentben képviselhetéek sikeresen, ez vezette az
El6lanc megalapitasaban valé részvételhez (Lanyi, 2005).

Masfeldl az is igaz, hogy a valasztoi attittidoket a tarsadalmi-
gazdasagi rendszer befolyasolja. Nagy-Britannidban az 1970-es
és az 1980-as években a zoldek néhany szazalékos szavazat-
aranyt értek el, és mik6zben kérddives vizsgalatok szerint a bri-
tek hetvenes években sokkal inkabb koérnyezettudatosabbak
voltak mas eurdpai polgarokhoz képest, addig a nyolcvanas
években mar kevésbé tartottak fontosnak a kérnyezeti problé-
makat. A magyarazat az lehet, hogy a nyolcvanas években az
iparleépitések, a gazdasagi hanyatlas idején példaul a zoldek al-
tal kritizalt gazdasagi novekedés sokkal inkabb vagyott dolog
volt, semmint probléma. S6t, a gazdasagi nehézségek kovetkez-
tében egy sor kornyezetkarosité , fejlesztést” leallitottak: tob-
bek kozott az atomenergia-programot és az autépalyak épitését
(Rootes, 1995: 69). Ha ebbdl a szemszogbdl nézziik, a kilencve-
nes évek Magyarorszagan hasonlé volt a helyzet. A gazdasagi
nehézségek kozepette a gazdasagi novekedés jolétet noveld
eredményei er6sebbnek tetszhettek a jéllétre gyakorolt negativ
hatasainal.2? Ez arra is ramutat, hogy a kulturalis elmélet mel-
lett Inglehart koncepcigjat sem lehet feltétleniil elvetni.

LEHETOSEGEK

A magyar partrendszer onfelértékel6 jellege, a politikai szféra
éles fragmentaltsaga a tarsadalom kiegyensulyozottsagaval és
viszonylagos homogenizaltsagaval parosulva radikalisabb poli-
tikai konfliktusok megjelenéséhez vezethet (Fricz, 2001: 173). A
két nagy part kozti ellentétek élez6dése megteremtheti egy si-
keres zold part alapitasanak feltételeit. Javor Benedek ezt egy
europai parlamenti valasztas el6ttre varja, ,,ahol a vad belpoli-
tikai konfliktusok kisebb jelent6séglivé valnak, és a valasztépol-
garok hajlamosabbak a két nagy csoportosulason kiviil esd, al-
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ternativ politikai alakulatok tdmogatasara. A halalos retesz,
amellyel a Fidesz—MSZP paros a magyar politikai szférat elzar-
ja barmiféle kiils6é politikai erd kihivasa el6l, az EP-
véalasztasokon talan kevésbé miikodik” (Javor, 2003: 43).

Mas helyeken is megjelenik az a vélemény, hogy egy z06ld part
leginkabb az eurdpai parlamenti valasztasokon szerepelhet si-
kerrel, mivel ott kevésbé dominalnak a belpolitikai ellentétek,
igy nem mikodik a ,hasznos szavazat” hatdsa. Nem véletlen,
hogy az EP-véalasztasokon az eurépai zold partok jellemzdéen
jobb eredményeket érnek el, mint a nemzeti valasztasokon. Pél-
daként emlithetd a brit Green Party 1989-es szereplése vagy a
1999-es belga valasztas, ahol a két zold part (flamand és vallon)
egyiittes eredménye 34,7 szazalék volt, de altalanos jelenség,
hogy a zold partok 10 szazalék feletti szavazataranyt érnek el
(Bomberg, 1998: 80-101; Heinrich Boll Stiftung, 2004: 272).
Ezt erésitheti az a feltételezés is, hogy az EP zdld frakcidjanak
mindenképpen érdeke, hogy az Gj tagallamokban jél szerepelje-
nek a zold partok, mivel csak igy 6rizheti meg szerepét az Eu-
répai Parlamentben. Egy, a z6ld mozgalom 4altal is tamogatott
part esélyeit nagyban megnehezitette volna, ha a 2004-es va-
lasztason a ZDSZ elegendé ajanldszelvényt gydjtott volna 6ssze,
és atlépte volna az S szazalékos kiiszobo6t, ugyanis ezek utan a
valaszték ezt a partot tekintették volna ,,a” z6ld partnak. Ez
azonban nem tortént meg. A német zéldek ezzel szemben, ami
az EP-valasztasokat illeti, eddigi legjobb eredményét érte el, mi
tobb, még szovetségi valasztasokon sem értek el soha ilyen j6
eredményt: az 0sszes szavazat 11,9 szazalékat szerezték meg,
ami azt jelenti, hogy az 4j Eur6pai Parlamentben a negyvenket-
t6 zold képvisel6 kozil tizenharman a Biindnis 90/Die Griinen
delegaltjai. Azaz, a német zoldek, szemben a koaliciés partner
SPD-vel,?4 szarnyaltak, a legutébbi EP-valasztasokhoz képest
5,5 szazalékos novekedést sikeriilt elérniiik, s6t, a volt keleti,
vagyis Magyarorszaggal jobban o0sszehasonlithaté ,materialis
beallitottsagl” tartomanyokban is S szazalék f6lotti eredménye-
ket értek el.

Az okolégiai problémak léte egyre inkabb lathatéva valik,
ezért egy hiteles z61d part jelenléte véleményiink szerint fontos
lenne a magyar partrendszerben. A magyar 6koldgiai mozga-
lom sikeressége és eredményessége természetesen nem csak
egy z0ld part l1étrehozasatél és parlamenti szereplésétol fiigg.
Ugyanakkor egy zold part — még ha a mozgalmak céljainak
,rendszerkompatibilisabb” valtozatat képviseli is — parlamenti
és médiaszereplésével sokat tehet az allampolgarok és a tébbi
parlamenti part ,,z61debbé” tételéért és az altaluk kitlzott cél, a
politika valédi értelmének helyreallitasért. Egy ,,mozgalmi”
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z6ld part kudarca azonban feltehetéen ismét visszavetné a ma-
gyar O0kolégiai mozgalom partosodasi hajlandosagat és lehet6-
ségét.

JEGYZETEK

1 Tanulmanyunkban nem tériink ki az 6kopolitika alapelveire és értékeire, ezek-
rél lasd: Lanyi, 1999; Lanyi, 2003.

2 Més kérdés persze, hogy a sikeresség mellett hogyan adta fel fokozatosan a
part a kezdeti alapelveit, és valt antipartbdl bedgyazodott parlamenti partta.

3 A Hagenbach-Bischoff-médszernél az elnyerheté mandatumok szaménal egy-
gyel nagyobb szammal osztjak el az 6sszes érvényes szavazatot, igy megkap-
jak, hogy hany szavazat kell egy mandatum megszerzéséhez. Tehat egy négy-
mandatumos korzetben egy mandatum elnyeréséhez az érvényes szavazatok
20 szézaléka sziikséges, ami — mivel a betoltetlen mandatumokat a kiszamolt
sziikséges szavazatmennyiség kétharmadaval rendelkezé partnak még ki le-
het osztani — 13,3 szazalékra csokkenhet a kisebb partok szempontjabol tekin-
tett legszerencsésebb, ugyanakkor kevéssé valoszinti esetben. Egy 6tmanda-
tumos korzetben 16,7 szazalék és 11,1 szazalék a két , kiiszob”, de még egy
nyolcmandatumos korzet esetén is 11,1 szazalék, illetve 7,4 szazalék.

Albéania, Bulgaria, Csehorszag, Horvatorszag, Jugoszlavia, Lengyelorszag,

Magyarorszag, Romania, Szlovakia és Szlovénia.

5 Az Osszes part szavazat- és mandatumaranyanak kiilonbsége kettével elosztva,
ami igy megmutatja, hogy a mandatumok hény szédzaléka lett elosztva a sza-
vazatoktol eltéréen.

6 Elég csak a 2002-es valasztasokra és azt kovet6 id6szakra utalni.

71961 és 1966 kozott CDU/CSU-FDP, 1966 és 1969 kozott CDU/CSU-SPD, 1969
és 1982 kozott pedig SPD-FDP kormanykoalici6 volt.

8 A hasznos szavazat 1élektani hatasa a valasztokat arra sarkallja, hogy a szava-
zatukat ne vesztegessék kicsi, a parlamentbe jutasért kiizd6 partokra, mert
igy nem kockaztatjak azt, hogy szavazatuk elvész (Szoboszlai, 1999: 94.).

9 Azonban a valasztasi rendszer sajatossagai miatt ezzel az eredménnyel sem
tudott a part mandatumhoz jutni.

10 Ugyanakkor fel kell hivni a figyelmet arra, hogy sokan a z6ld partokat balol-
dali partoknak tekintik - nem feltétleniil megalapozatlanul (lasd
Enyedi-Korosényi, 2001: 277).

11 Nonprofit szervezetek Magyarorszagon 2000, 5S1. A nonprofit szektor f6bb sta-
tisztikai jellemz6i 2002, 17.

12 Megalakult a Zo6ld Demokratdk Szovetsége (http://index.hu/politi-
ka/belfold/1116zdsz/).

13 Tizenkét zold szervezet allasfoglaldsa a Zold Demokratak Szovetségérol
(http://www.greenfo.hu/hirek/hirek_item.php?hir=6211).

14 Tizenharom zold szervezet elhatarolodik a ZDSZ-t61
(http://www.nol.hu/cikk/137604/).

15 Tizenkét zold szervezet allasfoglaldsa a Zold Demokratak Szovetségérol
(http://www.greenfo.hu/hirek/hirek_item.php?hir=6211).

16 Es jott néhany pacak mindenféle bazsar6zsak miatt (http://index.hu/politi-
ka/belfold/schiffer1001/).

17 Azaz 2008-2009 koriil.

18 Interja Vay Martonnal.

19 Példaul a Védegylet kiadvanya a gazdasagpolitikarol (Takacs-Santa, 2001a),
a kiilpolitikarél (Takacs-Santa, 2001b), Budapestrél (Kajner, 2002) vagy tobb
z0ld szervezet kozos allasfoglalasa az EU-csatlakozasroél (Scheiring, 2003).

-
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20 A hianyhipotézis értelmében az egyén egy adott idészakban arra fog nagy
hangsulyt fektetni, aminek épp hianyat érzi. A szocializacids hipotézis szerint
az egyén értékrendjét a gyermek- €s fiatalkoraban szerzett tapasztalatok ha-
tarozzak meg. Vagyis azok, akik stabil anyagi hattérrel rendelkeznek egész
életiik soran (lasd a masodik vilaghdbort utani Nyugat-Eurépa elsé genera-
cidja), kevésbé fognak materialis kérdésekkel foglalkozni, inkabb
posztmaterialis értékek felé fordulnak.

21 Interjt Vay Mértonnal.

22Egy friss felmérés szerint példaul a német tarsadalom 85 szazalék a tamogat-
ja a megajulé energiaforrasok hasznalatat. Neue EMNID Umfrage: 85
Prozent der Deutschen befiirworten Forderung Erneuerbarer Energien:
http://www.oekonews.de/id/3838/energiekontor-neue-emnid-umfrage-/.

23 A jollétbe — a sziikebb, pusztan gazdasagi mutaték altal meghatarozott jolét-
tel szemben - beletartozik az egészséges kornyezet, a tarsas kapcsolatok mi-
nésége, a kultirahoz valé hozzajutas, a természettel valé harmoénia, azok a
dolgok, amelyeket a modern ipari tarsadalom egyre kevésbé képes biztosita-
ni tagjai szamara.

24 Az SPD 9,2 szazalékkal kevesebbet kapott, mint 1999-ben: 21,5 szdzalékot.
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