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2003 nyaran a Médiakonyv szerkesztésége felkérte a magyar
partokat arra, hogy — mint amiként ezt korabban is tették - ta-
nulmanyban fejtsék ki véleményiiket a hazai média helyzetérol,
illetve Osszegezzék partjuk médiapolitikai elképzeléseit. Az
irasbeli felkérésnek egyetlen part sem tett eleget, ezért a 2003-
as kotet ,,Médiapolitikak” cimii fejezetében az olvasoé a felkéré
levelet, illetve a szerkeszt6 hidnyrol sz616 néhany soros tajékoz-
tatasat talalhatja — semmi egyebet (Enyedi Nagy: 2003, 771. o.).

1992. december 31-én a magyar parlamentben altalanos ztir-
zavar kozepette, két napon keresztiil foly6, hidbaval6 értelme-
zési vitak utan megtartottdk a hosszid ideje el6készitett média-
torvény végszavazasat. A kdoszban mar senki nem volt biztos
abban, hogy mirdl is szavaz, ezért az Gjkori magyar parlamenti
miuik6dés legelképesztébb szavazati eredményét sikeriilt produ-
kalni. Szazhetven tart6zkod6 mellett szazhuszonkett6 nem sza-
vazat akadt, igen viszont egyetlenegy sem... A képtelen kudarc
miatt természetesen mindkét oldalon a masikat lattak felelds-
nek (MPE: 1993, 398. 0.).

E két — korantsem taldlomra kivalasztott — példazat nyoman
meglehetdsen ellentmondasos kovetkeztetéseket lehet levonni
arr6l, ahogyan a magyar politikai osztaly reprezentativ csoport-
jai a média vilagahoz viszonyulnak. Néha - s egyaltalan nem 1é-
nyegtelen alkalmakkor - vészes kozonnyel, a legteljesebb ér-
dektelenség jegyében. Olykor megdobbent6 feleldtlenséggel,
mik6ézben egyéb, szakmai jellegli és elevenen érdekelt szerve-
z6déseket sem hagynak sajat iigyeikben illetékesnek lenni. Né-
ha viszont azon lepddhetiink meg, hogy partjaink milyen mély-
ségben, aprolékos és kinos gondossaggal kisérik figyelemmel a
médiamiikodés mindennapjainak leglényegtelenebb rezdiilése-
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it is. Ha a témakor mélyebb rejtelmei irant érdeklédének a ke-
zébe adnank a csaknem egy évtizede hatalyban 1év6 magyar
médiatorvényt, valamint az ORTT keretében m(ikod6 panaszbi-
zottsag éves jelentéseit, akkor az azt hihetné, hogy a médiapoli-
tika a magyar partok elsédleges és minden mast elhomalyosito-
an fontos szakteriilete.

Kiindulépontként annyit mindenesetre leszogezhetiink, hogy
a két iménti allitds nemhogy nem zarja ki egymast, hanem ép-
penséggel egyiittesen igazak, mert a maguk képteleniil ellent-
mondasos mivoltdban nagyon is pontosan jelenitik meg a ma-
gyar médiapolitika paradox vilagat. Azt a tobbszorosen 6ssze-
tett és érthetéen ellentmondésos allapotot, amelyben a magyar
partok lazasan igyekeznek megérteni a radikalisan valtozé mé-
diarealitasok — szamukra oly fontos — kdvetkezményeit.

Az elmault két-harom évtizedben mind a média, mind a politi-
ka belsé viszonyai vilagszerte 1ényeges metszetekben alakultak
at, és ennek folytan a két alrendszer hagyomanyos egyuittmako-
dési modelljei alkalmazhatatlanna valtak. A média atstruktura-
lédasa mar a nyolcvanas években elkezd6dott, a politikaé vala-
mivel késébb, a kilencvenes években, de egyaltalan nem fiigget-
leniil a média korabbi valtozasaitél. S6t, a dontd jelentdségii val-
tozasok éppenséggel a mediatizacio el6térbe keriilésébdl fakad-
tak. Magyarorszagon mindkét szférat foldrengésszerl 16kések
mozditottak ki az évtizedek 6ta tartd, 1ényegileg valtozatlan alla-
potokbdl. 1988 6sze és 1990 Gsze kozott mind a hazai médiavilag,
mind pedig a politikai szerkezet olyan mértékd és feldolgozha-
tatlan sebességili valtozasok tomegén ment keresztiil, amelynek
nyoman a média és a politika milkdédése nyomaiban sem emlé-
kezetett néhany évvel korabban még uralkod6 allapotaikra.

Pontosabban szélva e két év kovetkeztében valt nyilvanvalé-
va, hogy a kilencvenes évek elejének hazai allapotait mar in-
kabb a kortars nyugati tdrsadalmak hasonlo jellegli gondjai jel-
lemezték, a nyolcvanas évek kozepe pedig legfeljebb régmault,
zavaros, elfeledett és konnyen megtagadhaté rémalomnak lat-
szott. Jobban hasonlitottunk mar a korabeli nyugati szerkeze-
tekre, mint nemrégi énmagunkra.

1997 utan pedig nalunk is paratlan gyorsassaggal zajlott le a
hazai média kereskedelmi jellegli atalakuldsa, gyorsabban,
mint korabban barhol masutt. Ez az atalakulas tavolrél sem me-
rilt ki a sokfelé megfigyelt, a kereskedelmi televizi6k altal
megteremtett infotainment dominanssa valasaval. A hagyoma-
nyos média valamennyi szegmense gyokeresen mas koriilmé-
nyek kozepette volt kénytelen Gjradefinidlnia 6nndén helyzetét
és lehet6ségeit. S nem meglepd, hogy ez az Gjraalkalmazkodéas
nem volt — mert nem is lehetett - minden szereplé szamara egy-
forman sikeres. Ett6]l kezdve a politikai osztaly médiafelelbsei-
nek is ezerszer 6vatosabban kellett mérlegelniiik azt, hogy a bu-
ko, avagy a prosperal6é szegmensekkel kotik-e meg 0j alkuikat.
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A politika mediatiziaciéjanak a hatvanas évek 6ta tarté folya-
mata nalunk — harmincoét esztendé helyett — alig tiz év alatt le-
zajlott, s hasonl6 sebességii volt a média legijabb kori hazai
politizacidja is.! Ez a gyorsasag nemcsak azt jelenti, hogy a
nemzetkozileg jol ismert, folyamatosan elemzett fejlemények
ma mar Magyarorszagon is uralkodoé jellegiliek, hanem azt is,
hogy e radikalisan megvaltozott vilag leginkabb szembetlind
mozzanatait a maguk idejében alig-alig volt médunk koriiltekin-
t6, kell6en pontos elemzésekkel figyelemmel kisérni. Nalunk a
két szféra gyors litemd valtozasai olyan mértékben kapcsoléd-
tak Ossze, hogy legfeljebb csak a Kkitiintetetten konfliktusos
helyzetekben lehetett miikodésiiket szétvalasztani egymastol.
Az Ggynevezett médiahaboru éveiben a két szféra konfliktusai
szinte fel is olvadtak egymasban, mert a médiabotranybdél azon-
nal napi politikai {igy lett, abbdl pedig Gjabb médiabotrany. E
harom-négy év szakadatlan kiizdelmeinek utévédharcai mind a
mai napig meghatarozzak szamos médiavezet6 és médiapoliti-
kus mindennapi rutinjait, kozéleti viselkedését anélkiil, hogy
pontosan feldolgoztak volna a veliik torténtek értelmét.2

A rendszervaltas tizenotodik évében attekintjiik e kettds, bar
szorosan Osszetartozé folyamat jelenlegi allasat, azaz megpro-
bdljuk szamba venni, meddig jutott Magyarorszdgon a politika
mediatizdcidja, s hogyan dllunk a média politizdcidjanak leg-
1ijabb kori jelenségeivel Még a legelvontabb elemzés sem teheti
meg, hogy eltekintsen az elemzés idején domindnsnak tekinthe-
t6 politikai erétér legfontosabb jellegzetességeitél. Ezért az iras
végén arra is kisérletet tesziink, hogy jelezziik: a 2006-os valasz-
tasokon varhaté fészerepl6k médiapolitikai teljesitményeit mifé-
le kritériumok alapjan lesz érdemes szamba venniink.

A POLITIKA MEDIATIZACIOJANAK FOBB TENYEZOI
Intézményi szint

A politika mediatizaciéjanak folyamatos hatasai szamos tekin-
tetben formaltak at a hatalmi szférat, még az alapvet6 intézmé-
nyek szintjén is. Megjelentek a partokban a médiapolitikusok,
mint olyan szakpolitikusok, akikre nemcsak a sajat partjuk, de
a médiavilag is Ggy tekint, mint az adott politikai eré autentikus
képviseldire. A partok — élve az altaluk teremtett monopolhely-
zettel - teletomkodik a médiakuratériumokat sajat kiildotteik-
kel, amivel természetesen azt is elérik, hogy a radio, a tévék, az
MTI s egyéb kommunikacids alapintézmények napi mlkodési
gondjai k6zé kényszeresen beépiiljenek a partok kozotti, de leg-
alabbis az ellenzék/kormanyzok kozotti nézeteltérések, érde-
keltérések kovetkezményei is. A problémakor tovabb szinese-
dik az érintett parlamenti bizottsagok, albizottsigok alkalmi,
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am néha rettenetesen hatékony kozbeavatkozasi igényeivel.
Kormanyzati szinten hasonlé erejl térhéditas tanti lehetiink.
Nemcsak abban az értelemben, hogy a médiatorvény alapjan
1étrejott egy nehezen definialhato, félig végrehajtd, félig haté-
sagi, félig ajraosztd, félig biraskodd szervezeti egység, az
ORTT, amely e tulzottan tagasra szélesitett tevékenységi kere-
tek kozott még a kormanyzati médiapolitikat is megjelenitheti.
Holott eredeti rendeltetése tavolrdl sem ez lett volna. Az elmult
hét-nyolc év gyakorlata azonban azt mutatja, hogy a testiilet
szakpolitikai iranyitas helyett inkabb a partalapi médiapoliti-
kak kozotti sziitkségképpeni eltérések konfliktusait igyekszik Ki-
egyenliteni — valtakoz6 sikerekkel.

A kormanyzati tevékenységen beliil azonban sokkal érdeke-
sebb - és taldan ma mar fontosabb - fejlemény a kiilénféle poli-
tikai kommunikacids részlegek, irodak, osztalyok, kézpontok,
titkarsagok, allamtitkarsagok megjelenése és elburjanzasa. Ez
a folyamat elkezd6dott mar az Orban-kormany idején, s akkor
is az okozta a legnagyobb gondot, hogy ez az Uj jellegi tevé-
kenység nem volt beilleszthet6 a hagyomanyos kormaényzati
dontés-el6készité munkalatok megszokott szervezeti rendjébe.3
Finanszirozasa, iranyitasa, ellenérzése elképzelhetetlen a ko-
rabbi kormanyzati sémak logikaja alapjan, ezért egyaltalan
nem meglepd, hogy a legtébb botrany, vita éppen ezeknek a
szervezeti egységeknek a miikodése kapcsan tort ki. Az Orban-
kormany évei minden szempontbdl elemzésre érdemld Gjdonsa-
gokkal szolgéaltak. Nagy vonalakban harom olyan nagyobb terii-
let kiiloniilt el egymastél, amelyek mindegyikének 1ényegét a
politikai kommunikacié kozépponti szerepe adta.

El6szor is megjelentek a médiastratégak, akik részben a kor-
manyf6 1épéseit, részben az egész kormany tevékenységét igye-
keztek a varhat6 médiahatisok szempontjai szerint modellezni.
(Apré, de a gyakorlatban nem lényegtelen probléméat jelentett
az, hogy a kormanyf6 kozvetlen kornyékén elhelyezkedd, kevés-
bé intézményesedett tanacsad6k médiadtletei szamtalanszor
keresztezték a masutt elhelyezett szakelemzdk javaslatait. Ilyen
esetekben mindig az a perdontd, kik allnak informalisan legko-
zelebb a hatalmi centrumhoz.4)

Masodszor, ezekben az években kapott valamennyire 6nallé
politikai szerepkort a kormanyszévivé intézménye, s Bordkai
Gabor a lehet6ségeihez mérten kelléen Ki is épitette, tekintélyt
teremtéen miikodtette az Gjonnan Onallésult hivatalt. Elvileg a
kormanyszo6vivéi hivatal keretei kozott kellett volna megoldani
a tobbi tarca milkodése kapcsan felvet6do, 6sszkormanyzati je-
lent6éségli kommunikaciés feladatok O0sszehangoldsat is, &m a
koalicios 6sszetétel eleve olyan nehézségekkel terhelte meg ezt,
ami szinte reménytelenné tette az eredményes megoldast.

Harmadrészt, korabban soha ennyi szakérté szem és fiil nem
elemezte olyan mélységi intenzitissal a kormanyzati munka
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mindennapi médiajelenlétét, mint ezekben az években. Oszta-
lyok, részlegek a nap huszonnégy orajaban figyelték, konyvel-
ték, elemezték a kormany valamennyi 1épésének médiavissz-
hangjat, a megfigyelésekbdl elemzések, az elemzésekbdl pedig
javaslatok sziilettek. Nem csoda, hogy e részlegek megfelel6 el-
helyezése, szervezeti beépitése alaposan prébara tette a kor-
manyzati stratégia gondozoéit.>

Taldan nem magéatoél értet6dd, de a harom emlitett tevékeny-
ség, valamint az érintett szervezeti keretek Osszehangolasa,
egységes iranyitasa olyan jellegl kihivast jelentett, amelyet a
négy év soran iiggyel-bajjal volt lehetséges megoldani. Minden-
esetre a 2002-es kampany idejére éppen a PR-tevékenységek
kapcsan az ellenzék kezében szamos olyan jellegti, botranyos-
nak gondolt, avagy ténylegesen botranyos iigy halmozddott fel,
amelyet nemcsak jol lehetett felhasznalni, de arrél is tanisko-
dott, hogy milyen nehézségekkel megterhelt az 1j tipusi politi-
kai kommunikaci6 eredményes és elfogadtathat6 intézményesi-
tése.

A Medgyessy-kormany idején e téren nem tortént 1ényeges
valtas, talan valamivel tobb lett a részleg, talan tobben keresz-
tezték egymas munkajat, talan még attekinthetetlenebbé valt az
egész kormanyzati kommunikacié. S még inkabb meger6sodott
az a meggy6z6dés, mintha a kormanyzati munka egyenl6vé valt
volna a PR-teljesitménnyel. (A kormanyzaton beliili erésorrend
egyik legplasztikusabb megjelenit§jévé az valt, hogy az adott
szervezeti egységnek van-e 0nalld6 kommunikaciés részlege,
avagy erre sem telik...) Talan az volt 4j fejleménynek tekinthe-
t6, hogy az egyes minisztériumok szintjén is hatarozottan meg-
er6sodott a kommunikaciés tevékenységet végzok jelentésége.
Az egyes miniszterek mellett rendre megjelentek a szévivok,
kommunikéciés igazgaték, PR-fénokok. (Jellemz6 moédon az
egyes médiaszerkesztdségek falain a legfontosabb kozéleti hi-
vészamokként mostansag ezen PR-kulcsfigurdak adatai szere-
pelnek. Tiz-tizenot évvel ezelbtt egy-egy szerkesztéségi falon
legfeljebb a legfontosabb ,,politikai fels6bb kapcsolat” szama
volt olvashat6, ma mar legalabb harminc ilyen intézmény
és/vagy név népesiti-tapétazza be az aktudalis hirszerkeszt6i szo-
bat.) A folyamat egyébként igy tlnik, megallithatatlan. A na-
gyobb varosok onkorméanyzatatél a jelentésebb multinacionalis
vallalatokig ugyanez a helyzet, 6nall6 belsé er6vé, megkeriilhe-
tetlen informalis hatalmi tényez6vé novik ki magukat a kommu-
nikacios részlegek vezetdi. Nemcsak azért, mert a kiilvilag felé
Ok jelenitik meg az adott intézményt, de a jelenség forditottja
okan is, ugyanis a legtobbszor az intézmény is csak altaluk, az 6
segitségiikkel érhet6 el.

A Medgyessy-kormany esete egyébként arra is ravilagit, hogy
a csodagyogyszer 6nmagaban nem véd meg a bajtél. Hiaba siir-
gott-forgott a sok-sok médiaszakember, mégis a fejiik tetejére
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alltak a dolgok. Rendre elsikkadtak, a jelentéktelenségbe vesz-
tek azok a kormanyzati 1épések, amelyeket okkal lehetett volna
reklamozni, mert hasznosak voltak. S aranytalanul széles vissz-
hangot kaptak olyan — egyébként ezredrangu - tévedések, rossz
1épések, amelyeknek médiavédelmére nem késziilt fel idében a
szamos PR-doktor. S végiil, ez utébbiak kumulalt hatasa bizo-
nyult erésebbnek...

Részvételi szint

A mai politikai-hatalmi tevékenység egyik legfontosabb dimen-
zi6java a médidba valé bekéredzkedés informadlis és formaélis
atjai valtak.

Az informalis megoldasokrél tudhatunk a legkevesebbet. Po-
litikusa, politikai ereje valogatja, hogy milyen utakon-médokon
képes elérni a szamara fontos téma, szerepld, kérdés
médiamegjelenését. Nagyon nehéz ezt a helyzetet modellezni.
Koézismert, hogy — a hagyomanyos radikalis jobboldali vadirat-
ok szerint — a sok évtizedes kulturalis-neveltetési és politikai
kozos el6élet a liberdlis/baloldali szerepl6k szamara eleve
kénnyebb helyzetet teremtett ebben az informalis épitkezés-
ben. Nem tagadhat6, hogy ennek a rendszervaltas idején valé-
ban lehetett fontossaga, am tizenot év multan egészen mas té-
nyezok valtak fontosabbakka. Ma mar mindegyik part, jelent6-
sebb politikai eré torekszik arra, hogy Kkiépitse, fenntartsa,
megvédje a maga személyéhez kotott kapcsolatait, azokat a csa-
tornakat, amelyeken keresztiil pillanatokon beliil el lehet érni a
legfontosabb tévék, napilapok, radiék napi vilagat. S a hazai po-
litikai élet néhany tartés személyisége mar a legajabb folyama-
tokhoz is alkalmazkodva — ha a legtobbszér nem is kézvetleniil,
de legalabb kétlépéses személyes kapcsolatok révén — barmely
fontos médium meghatarozé vezetdjét képes értesiteni az altala
l1ényegesnek gondolt eseményekrél. (Mindez forditva, a média
feldl is észlelhetd, ennek részleteirdl a kovetkezé pontban emlé-
keziink meg.)

A részvétel lathatobb, kontrollalhatébb médja a formalis 1t,
amikor az adott er6 maximalisan kihasznélja a médiajelenlét in-
tézményesitett lehetdségeit, azaz kuratorait, médiafeleldseit,
eléretolt médiaszerepldit, sajtétajékoztaték szervezésére szako-
sitott politikusait, bejaratott debattéreit. Ebben a tekintetben
meglehetésen nagy a kiilénbség az egyes partok kozott. A média
- engedelmeskedve a hazai partfejlédés fel6li nyomasnak — el6-
szeretettel jelenit meg és egyszertsit le minden egyes elképzel-
hetd és elképzelhetetlen eseményt a kormanyzok és az ellenzé-
ket reprezental6 erék kozotti kiizdelemre. E felfogasméd alapjan
mindenféle miisortipusnak agy kell kinéznie, amelyben csakis a
két oldal képviseldi vitatkoznak, s kozottiik all, il, kérdez a mé-
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dia képviselGje. Ez a térszerkesztés és képi megoldas leginkabb
az okolvivomeccsek vilagat képezi le: a kiizd6 felek k6zott a bird
szerepében a média legfeljebb lefogja a mélyiitésen rajtakapott
versenyz6 kezét, egyébként igyekszik aktivabb szereplésre ser-
kenteni 6ket, s csak akkor allitja meg a kiizdelmet, ha a kifaradt
pifél6k mar tal sokszor tAmaszkodtak egymaésra.

A partok megértették a ,kor kihivasat”, s igyekeznek a ring-
be olyan politikusokat kiildeni, akik iitésalléak, rugalmasak,
azonnal reagalnak minden apré rezdiilésre, s ha foldre keriil-
nek, gyorsan felpattannak. De a legfontosabb az, hogy sziintele-
niil korbeugraljak a szoritét azt illusztralanddéan, hogy 6k a
gyobztesek...

A részvétel legnyilvanvalébb formaja tehat az, ha a politikus
kozvetleniill maga valik médiaeseménnyé, azaz 6 a mitisor ala-
nya és targya egyarant. Erre nagyon kevesen alkalmasak, ra-
adasul a média vilaga sokszorosan differencialédik, s képtelen-
ség olyan politikusokat talalni, akik meg tudnanak felelni a leg-
kulonfélébb nézéi igényeknek. Van, aki jol tud vitatkozni, de
nem képes egyediil hatékonyan szerepelni, van, aki kitin6 in-
terjuszituaciéban, de nem képes a szakszeri(i szénoklatra, van,
aki nagyon vonzoé tarsasagban, de meghal a nagyobb tdmegek
el6tt. Van, aki jol fogalmaz és ir, de csapnivaléan beszél, van,
aki jol tiiri ellenfelei rohamait, van, aki ett6l bénul le. Az elmqlt
években éppen a folyamatos médiateljesitmény jelentette a leg-
konyortelenebb szelekciét valamennyi politikai tdborban. AKi
nem volt képes alkalmazkodni és megfelelni a legGjabb média-
igényeknek, az még az 6véi k6zott is visszavonhatatlanul hattér-
be keriilt.

A politikai stilus és a tartalom szintje

Ez az (ijonnan jott kihivas aranylag révid idén beliil radikalisan
formalta at a hazai k6zvéleménynek a politikusokkal szembeni
altalanos elvarasait, idealis képét is. Ma mar egészen maskép-
pen tekintiink a ,,j6é politikusra”, mint egy évtizeddel ezel6tt, s e
valtozast a partok is gyorsan feldolgoztak. Rettenetes erdvel
igyekeznek megvaltoztatni frontembereik imazsat, vagy ha ez
nem megy, akkor konyoérteleniil valtanak.

Erdekes esettanulmany lenne annak vizsgalata, hogyan alaki-
tottak at a parlamenti partok legelsé soraik 0sszetételét a 2002-
es kampany tanulsagai nyoméan. A részletekre nem kitérve, csu-
pan a lényegre utalva: Medgyessy Péter felvaltasa Gyurcsany
Ferenccel, valamint Kovacs Laszl6 utédlasanak Hiller Istvan-
nal megkisérelt megoldasa legalabb annyira szimptomatikus,
mint Orban Viktor két és fél évig tarto szerepkeresési kiizdelme
onmagaval, illetéleg sajat politikai taboranak igényeivel. De
ugyanez a kiizdelem lathaté a modern politikai feltételek kozott
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hoppon maradé Lezsdk-csoport, valamint David Ibolya és hivei
kozott az MDF élet-halél vitaiban is. Az SZDSZ pedig 200S tava-
szan kényszeriil ra, hogy elgondolkodjon, egykoron elénydsnek
tartott politikai kommunikaciés gyakorlatdnak a személyi és
tartalmi tartalékait kimeritve merrefelé keresse a megfelel6
megoldast.®

Az 4j kihivas természetét abban foglalhatjuk 6ssze, hogy a po-
litikusi teljesitmény oOsszetevéi kozott hihetetlen mértékben
megnétt a perszonalizdcié jelentésége. Ertve ezen mindenek-
el6tt azt, hogy az adott kézszerepld, politikus milyen mértékben
képes a maga nyilvanos szereplései, médiateljesitménye, parla-
menti és mas vitai soran olyan teljesitményre, amely folyama-
tosan kivivja a média pozitiv figyelmét. Nem elég hirnek lenni,
annak is kell latszani... Nem elég 6nmagaban vonzoénak, érde-
kesnek, hirértékiinek lenni, nem elég Gjra meg tjra Gjabb otle-
tekkel meglepetéseket szerezni, arra is alkalmasnak kell lenni,
hogy a sokszinii teljesitmény szimbolikusan megjelenitse az
adott politikai tabor legfontosabb értékeit. A perszonalizacio te-
hat nemcsak reprezentacié, hanem szimbolizacié is. Ily médon
a politikusi teljesitmény nem egyszertien médiaképes teljesit-
mény, hanem olyan amatér szinészi produkcid, amelynek 6n-
maga cafolataként kell megallnia a helyét. Nem lehet csupéan ki-
tlnd szinész, mert arra ott vannak a hivatasos szinészek, a poli-
tikusnak nem szabad szerepet jatszania, mert téle az ,,6szinte-
séget” is elvarjak. A szerep nem lehet ,szerep”, mert §szintén
kell hinnie az altala hirdetett mondandoék igazsdgaban, hiszen
ha 6 nem hisz, akkor hiveit6l sem varhaté ez el.”

A politika egészére nézve is mélyrehaté valtozasokkal jar és
jart a mediatizdcio. A folyamatok, az atfogd jelent6ségu politi-
kai Osszefiiggések foldarabolédnak napi érdekességli esemé-
nyekké, tények helyett elsopré hatasu hirek lesznek a fontosak,
a targyszeriiséget megeldzi a szérakoztaté jelleg, s valamennyi
politikai eré azon kezdi torni a fejét, hogy hogyan, miféle eszko-
z0k segitségével keriilhet be a hirmisorok elsé 6t percébe. Az
unalmas valdsag szétdarabolddik ezeregy érdekes mozaikkoc-
kava, a kockak alkotdi pedig bizvast szamithatnak a média pil-
lanatnyi érdeklédésére. A 1ényeg ugyanis ebben 4ll; a pillanat
fontossaga maga ala gytirt minden egyéb idédimenziét. A poli-
tikai taborok kozotti kiilénbségek érzékeltetésének legegysze-
ribb, s egyuttal leghatasosabb eszk6zévé a botranypolitizalas
valt. Ez az a vilag, amelyben a legegyszertibb mdédon valik érzé-
keltethet6vé a hatalmi szféra érintettsége, ebben lehet legin-
kabb his-vér teremtményekké szimplifikalni a politikai osztaly
tagjainak tevékenységét.8

Raadasul a botranyok a legtébb esetben viszonylag kénnye-
dén vezethetdek vissza valamely alapveté moralis tanisagtétel-
hez, ezért a heroikus kiizdelmek, a médiahelytallas bajnokai
meglehetdsen egyszertien tiintethetik f6l magukat olyan érté-
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kek képviseldiként, amelyeknek Kkitiintetett fontossaga van és
lehet az Gn. identitaspolitikdban, ahol rendre meg kell vallani a
kozéleti személyesség meghatarozo 6sszetevéit. Ha az adott po-
litikusnak szerencséje van, akkor ellenfelével szemben tobb-

Természetesen nem a botranypolitizalas az egyetlen hatasos
at a médiaba valé bekeriilésre. A leginkabb kézenfekvé megol-
das az, ha a jelentés politikus folyamatosan 6ssze tudja kapcsol-
ni a sajat jelenlétét a legfontosabb eseményekkel. Erre a min-
denkori minisztereln6knek van a legtobb és legnagyobb esélye,
téle természetesnek tartjak, ha els6ként all a gatakon arviz ide-
jén, ha ott terem egy tomegbaleset szinhelyén, ha els6éként iid-
vozol vilag- és olimpiai bajnokokat, egyszoéval: bajban és 6rom-
ben egyarant osztozik nemzete kitiintetett élményeiben. (Bar,
eme indokolhaté adllandésulasban is vannak/lehetnének izléskii-
sz0bok. Nem mindig sikeriil betartani.) Problémasabb az ellen-
z€Ki vezetok helyzete ilyen alkalmakkor, nekik akkor terem ba-
bér, ha a hatalom reprezentansa hibat vét.

Az allando és kényszeres jelenlét azonban kétéld fegyverként
funkcional. Nemcsak a jelenlét valik természetessé, hanem a hi-
any is feltin6bb és kockazatosabb a korabbiakhoz képest.
Medgyessy Pétertdl elfogadhatatlannak tartotta az orszag, hogy
arviz idején nem termett a helyszinen, hiszen néhany évvel ko-
rabban Orban Viktor a helyszinen, gumicsizmaban tette nyil-
vanvalova, hogy a kormany ott is a helyén van. A személyes je-
lenlét ereje éppen ezért minden mas gesztust hattérbe szorit6-
an alkalmas, példaul fontos, nemzeti egységet reprezentalé ese-
mények megerdsitésére. Nagyon nagy dolognak kell ahhoz tér-
ténnie, hogy kormanyzok és ellenzékiek egyiitt mutatkozzanak;
erre a kitlintetett nemzeti iinnepek adjak a természetes lehet6-
séget vagy példaul olyan alkalmak, mint amilyen a
holokausztrél tortént megemlékezés volt®.

* ok %k

A politika mediatizacidja 0sszességében olyan valtozasok fogla-
lata, amelynek kévetkeztében a hagyomanyos politikust Gj tipus
valtotta fel. Az, akinek nem okoz gondot a modern média miko-
dése, aki képes ezt vilagot alakit6 moédon miikédtetni. S ennek
megfelel6en alakul at az intézményi hattér is, bevonulnak a mé-
diaszakért6k a dontéshozok kozé, az 6 szempontjaik fontosabba
valnak, mint a korabbi szakpolitikai megfontolasok. Mindez ra-
dikalisan rendezi at a régi politikai, belsé szervezeti hierarchia
rendjét, a vezeték szamara a kozvélemény-kutatok, fékuszcso-
portok szakértéi ezerszer fontosabba valnak, mint a hagyoma-
nyos, képviseleti alapu politika szisztémaja.10

Mindezzel parhuzamosan magéanak a politikumnak is megval-
tozik az alapvet6é karaktere. Az élménypolitizalas, a tabloidi-
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zacié minél hatékonyabb Kkiszolgalasara alkalmas vezér, vala-
mint az altala minden pillanatban latvanyosan megjelenitett, fe-
kete-fehér igazsagokra leegyszertisod6é mondanivalé valik a leg-
fontosabb politikai iizenetté. Persze mindez Ggy hangzik, mint
egyfajta értelmiségi fanyalgas, széplelkd idegenkedés, s nem
véletlen, hogy a szocioldgiai érzékenységili kutatok éppen e pon-
tokon szoktak jelezni az O0sszefiiggést: a szavazatmaximalizalas-
ra torekedé politikai tdboroknak mas valasztasuk aligha lehet,
mint e médiarealitasok elfogadasa, s a hozzajuk térténd, minél
hatékonyabb alkalmazkodas. Ez is egyfajta igazsag, hasonlatos
ahhoz a tobbi féligazsaghoz, amely a vazolt valtozasok kovet-
kezményeit elemezve az utoébbi években rendre napvilagot 1a-
tott.

A politika mediatizacidja nem egyszertien azt a kézenfekvd
kapcsolatot jelenti, miszerint a modern kor politikusanak tiszta-
ban kell lennie és alkalmazkodnia kell a legijabb médiarealita-
sokhoz is, hanem ennél tobbet is. Maganak a politikumnak a 1é-
nyege is megvaltozik, amennyiben eme mediatizaltsag mar nem
csak a csomagolas, az eladhatdsag, a kiils6ségek mtivészete, ha-
nem a legelemibb hatalmi-politikai dontések alapvet6 szem-
pontja lesz a dilemma: j6-j6, ezt tessziik, ezt akarjuk, de képe-
sek lesziink-e megértetni? Csak olyan politikai 1épésnek, don-
tésnek van értelme, amely megkonstrualasaban eleve szamol-
nak az adott kozvélemény, kozhangulat, médiahangulat realita-
saival.

A MEDIA POLITIZACIOJANAK NEHANY OSSZEFUGGESE

Tulajdonképpen az eddig felsorolt jelenségeket kellene 1jbol
bemutatnunk, ezuttal a médiaalrendszer miikodésének minden-
napjai fel6l. Ez is jarhat6 at lenne, ezt sem kellene elvetniink. E
kézenfekvé megoldas mellett azonban legalabb annyira indo-
kolt néhany sajatos jelenség elemzése is, ezért a tovabbiakban
felvazoljuk azokat a tényezdket, amelyek mindegyike a média
Gjabb keletd atpolitizalédasanak fiiggvényében valt kitiintetet-
ten érdekes kérdéssé.

Vidltozdsok a médiaintézmények szintjén

Az elmult évtized leginkabb figyelemre mélté fejleménye az
volt, ahogyan a komolyabb agensek intézményesitették a szak-
szerl politikai elemzés kovetelményeit. Igyekeztek magukhoz
koétni olyan politikai elemzdket, politolégusokat, akiket a kozvé-
lemény eleve elfogadott szakértékként, azaz az 6 szerepelteté-
siik a lehet6 legkevesebb kockazattal jart, hiszen az adott média
legfeljebb csak ,helyt adott” az elismerten szakszerli véle-
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ménynek. A médiavezeték ebbéli torekvéseik soran soha nem
voltak képesek magukat fiiggetleniteni a politikai élet — altaluk
érzékelt — polarizacigjatol, ezért a sajat védelmiik érdekében tu-
lajdonképpen megkett6zték a hazai politolégia médiaképes
szférajat azzal, hogy csakis kormanyparti-ellenzéki dimenzi6-
ban kényszeritették a szakértéket szereplésre. Akkor is, amikor
az adott szereplék e képviseletre semmiféle késztetést nem
éreztek. 1997 utan valamennyi tévé- és radidado, napilap stb.
megtaldlta a maga diszbaloldali, avagy diszjobboldali politol6-
gusat, s akképpen igyekezett , semlegességét” illusztralni, hogy
rendszeresen egymas mellett, egymassal szemben szerepeltet-
te 6ket. Ezzel at is politizaltdk a hazai politolégusi mezényt
anélkiil, hogy ennek veszélyeivel e szakma legjobbjai egyszer is
komolyan szamot vetettek volna. Ha nem akadt kéznél éppen
két megfelel6 ellenzéki és kormanyparti politikus, akkor polito-
légusokkal helyettesitették a kiizdelmet (s ezzel rendre megeré6-
sitették ama bakik freudi igazsagat, ahogyan a miisorvezeték
politikusoknak nevezték a stididkba betévedé politolégusokat).
Arrél a veszteségrdl nincs ehelyiitt médunk mélyebb fejtegetés-
be bocsatkozni, hogy a kvéazipolitikai vitdba kényszeritett po-
litolégus és egyéb szakérték e miisorokban sohasem a maguk
elemz6 logikai alapjan jelennek meg, hanem a sz6beli kiizdelem
frontharcosaiként. Igy nem az az érdekes, hogy mit mondanak,
hanem hogy melyik oldalon allnak... A médiairanyitok nem
tudjak — nem is ez érdekli 6ket —, hogy a szakértdi szerepelteté-
sek gladiatorkiizdelmekre tortént leegyszertsitésével éppen a
politikarol lehetséges sokrétl, tobbszempontti gondolkodas
példazatait szamiizik a musoraikbél. (Igy valik korszer(ivé és
kerek egésszé a konstrukcié: ha mar a politikus nem gondolko-
dik, hanem zsigerbdl reagal, akkor ezt a képtelenséget a ,,szak-
értd” erdsitse meg nap mint nap a tudomany teremtette legiti-
mitassal, igy a néz6 sem fogja szégyellni azt, ha nem gondol-
kozik, hanem sziintelen allast foglal, ha van annak értelme, ha
nincs.)

A média masik - joval egészségesebb — reakcidja az volt, hogy
igyekezett kitermelni a maga elemzésképes médiamunkasait.
F6ként a jelentésebb napi- és hetilapok térekedtek arra, hogy
felépitsenek és/vagy magukhoz kossenek olyan elemzéi csopor-
tokat, akik képesek egyik naprol a méasikra szakszerti folyamat-
elemzésre. A 2002-es kampany idején mar mindegyik sajtoor-
ganum rendelkezett megfeleléen felkésziilt politikai elemzével,
s az utolsé pillanatokban a tévék is igyekeztek magukhoz lancol-
ni sajat elemz6i kapacitast. A média korabbi belpolitikai szak-
ir6i megtanultdk a modern politologiai elemzés nyelvezetét és
logikajat, a hazai politolégia pedig kitermelte azt a tucatnyi ku-
tatét, aki alkalmas napi szint(i médiaelemzésre.
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Médiabeépiilési torekvések

A korabban mar bemutatott folyamat ellenkez6 iranyu jelensé-
gei nem kevésbé tanulsagos fejlemények. A politikai élet folya-
matosan vonz magahoz olyan szerepl6ket, akiknek ismertsége,
népszertisége a korabbi médiatapasztalatokbél szarmazik. Ese-
tiikben legalabbis két Osszefiiggés egészen egyértelmilien azo-
nosithaté: a politikai szféra igyekszik olyan személyiségeket
megnyerni maganak, akiknek a népszertisége, korabbi preszti-
zse segithet az adott iranyzat szélesebb korid elfogadtatasaban.
Az adott médiaszemélyiségek pedig nyilvanvaléva téve politikai
elkotelezettségeiket, lehetéséget adnak olyan csoportok lojalita-
sainak megszerzésére, amelyre magatol az adott politikai erd
nem lenne képes. S hogy ne beszéljiink altalanossagokban, néz-
ziik meg réviden a két meghatarozoé politikai tabor legiijabb ko-
ri gyakorlatanak ebbéli példait. A Gyurcsany-kormany sz6viveé-
inek kivalasztasakor nyilvanvaléan szerepet jatszott az a tény,
hogy Batiz Andrast a hazai néz6kozonségnek az a bulvarosodott
része fogadta el népszerili referenciaszemélyiségnek, akit mar
az Uj médiavilag nevelt tudatos néz6vé. Vagyis a trade-off ter-
mészete egészen vilagos: a kormany szeretné iizeneteit oda is
eljuttatni, ahova hagyomanyos koézszolgalati médon sohasem
fog elérni.

A jobboldali tdbor valasztasai ebben az értelemben nem ke-
vésbé tanulsagosak: Orban Viktor legiijabb politikai show-mii-
soraiban két tarsmiisorvezetd is segiti a partelnokot. Egyikiik
mar ismerdos harom éve. Ot a Fidesz a tizen-/huszonéves pop-
kultira moderatorai kozott talalta meg, Philip beleillik a fiata-
lok felé forduld, laza stilusu politizalas kellékeibe. Kudlik Jualia
pedig a Kadar-korszaknak tett megbocsaté gesztusok legtermé-
szetesebb megjelenitdje, mindenki ismeri, mindenkinek a gyer-
mekkorat jelenti, senkinek sincs negativ élménye roéla, a
szelektive vallalhaté mult legszimpatikusabb megoldasat képvi-
seli.

A sort folytathatnank azzal, ha végigvennénk az egyes minisz-
tériumok kommunikaciés kulcsszerepldinek palyamaédositasait,
felttinéen sokan vannak ugyanis azok, akik valamiféle korabbi
médiaelismertséget, szakmai el6életet valtottak at politikai kar-
rierré. Mindenesetre megallapithaté, hogy elkezd6dott a hazai
média intenziv beépiilése a politikai élet legfels6bb régioiba.
1990-ben, az els6 valasztasok utan még az volt feltling, hogy mi-
lyen sok médiamunkas keriilt be az egyes partok frakcidiba, am
ezek egyedi politikai orientaciés dontéseknek tetszettek. Ma
mar az a helyzet, hogy nyiltan vallalhat6-kimutathaté Gt vezet a
médiakozépszintrél a politikai kézépszer felé.



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2005. 1. SZAM 93

A kampdnylogikdk kényszerii dtvétele

Az évenkénti empirikus kutatasi eredmények arrél vallanak,
mintha a média egészében visszaszoruléban lenne a kozéleti-
politikai mondanival6k aranya. Az infotainment gyé6zelme, a
szorakoztatd jellegli muisorstruktiira uralma 1997 utan viharos
gyorsassaggal valosult meg. Terestyéni Tamas kutatécsoportja-
nak vizsgéalati adatai azt mutatjak, hogy e fordulat dramai eré-
vel ment végbe 1997-2001 kozott, azéta 1ényegében stabiliza-
lédtak a legfontosabb tendencidk.!! Valasztasi évben a felfoko-
zott kampanyhatasoknak koszonhetéen egy-két hénapig még
megemelkedik a kozéleti-politikai tematika részaranya a mu-
sorstruktira egészén beliil, &m utdna visszasiillyed a korabbi
perifériara. Az 6sszesitett adatok arrdl tantskodnak, mintha a
politikai részvétel a médiakinalat egészén beliill megallithatat-
lanul cs6kkenne. Az abszolut szamok mégott azonban meglehe-
t6sen érdekes folyamatok huzdédnak meg. Mindenekel6tt az,
hogy a hagyomanyos, hiralaptu politika mellé odatelepedett a
szorakoztato6 jellegli kozéleti mondandd, s azokat a mtisorokat is
athatja a politikum, amelyeket egyaltaldn nem szokas kozéleti-
nek tartani. (Minden kiilon6sebb bizonyitas nélkiil gondoljuk el
példaul a népszerti Bagi-Nacsa-pardédiak szerepét, avagy a
Fabry-show-k, esetleg a Heti hetes bulvarvilaganak mogottes
hatasmechanizmusait, de példaink tucatszamra folytathatok.
Nem is olyan konnyd ma mar a politikai jelleg egyértelmii meg-
hatarozasa.) Kétségtelen, a hagyomaéanyos, direkt politikai mii-
sorok valéban elvesztették korabbi jelent6ségiiket, s 2000 utan
még a késé esti, jellegzetesen értelmiségi rétegmiisorok is roha-
mos gyorsasaggal depolitizalédnak.

Mindezzel szemben hat egy egészen mas iranyu tendencia, a
hazai politikai élet kampanyszertivé valasanak folyamata. 2002
tavasza és 2004 vége kozott harminc hénapon beliil a magyar
kozélet kénytelen volt 6t kampany kovetkezményeit elviselni.
Az orszagos valasztast 6sszel kovette a helyhat6sagi kampany,
majd 2003 nyaran az uniés népszavazas szintén partkampanyba
fullasztott rohama, 2004 jiniusadban az elsé eurdpai valasztas,
majd pedig a decemberi, kettds allampolgarsag kapcsan kicsi-
kart népszavazas. Alig fejez6dott be az egyik erdprdba, maris
elkezdddott a kovetkezé megmérettetés el6késziilete. S ha nem
a gy06ztesnek, akkor a vesztesnek feltétleniil fontos volt a kovet-
kez6 er6éproba sorsdonté jelleg(ivé stilizalasa. A rendszervaltas
eddigi tizenot éve soran soha nem valt ennyire stirivé a perma-
nens kampanyok teremtette kényszert politizacio.

A kampanyiddszakok egyik és els6rendd szerepe, hogy felfo-
kozott csoportérzelmek jegyében teszik kotelez6en meg- és at-
élhet6vé a politikai identitds konfliktusos formait; sziinteleniil
meg kell vallani a hovatartozast akkor is, ha erre egyébként
nem lenne intézményes kényszer. Nem az szamit ilyenkor, hogy
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a média hany percben, mikor, kit szélaltatott meg, hanem az,
hogy egyaltalan megszoélalhatott-e valaki... A média nem tehet
mast, mint elfogadja a kampanyok teremtette mondanival6k
nyomasat, s ilyen idékben minden elképzelheté adastipusba be-
vonul a lazas politizalas. A radiémiisorokat hallgat6 betelefona-
16k ezekben a hetekben kampanyonkéntesekként viselkednek
olyankor is, amikor errél fogalmuk sincs. A tévék legartatla-
nabb miisoraibél is pillanatokon beliill kampanyférum valik,
még az Gjsagok apréhirdetései is kampanyhordozékként funkci-
onalnak. Az er6tér szabja meg a dolgok logikajat, s ez az er6tér
kikeriilhetetleniill kampanyalapon szerkeszt6dik.

Ezért allitjuk azt, hogy a mérésekkel, a kutatasi eredmények-
kel szemben, amelyek az elmult évek depolitizalt médiatartal-
mainak folyamatos dominancijjat mutattdk ki, ezek az évek
mégis a média teljes atpolitizalodasat hoztdk magukkal. Az el-
mult harom év folyamatos kampanyai nyoman olyan erejt,
mértékid atpolitizalédast élt at a hazai média, amelynek kovet-
keztében meglehet6sen jambor 6hajja cséndesedett semlegesi-
tésének igénye. Eppenséggel az ellenkezdje tortént, a hagyoma-
nyosan nem politikai szegmensekbe is belopakodott a politikai
mondanivald, azok a szerkeszték, misorok, rovatok, amelyek
biiszkén és tudatlanul, bevallottan voltak tavol a napi politika-
tél, kiszolgaldi lettek a kampanyoknak. Ennek a jelent6ségérol
ugyan nem tudtak, de ett6l még nagyon is fontos kampanyté-
nyez6kké valtak. Tudatlansaguk, elharité gesztusaik legtobb-
szoOr csak fokozta a hatast.12

A napirend-kijelblési verseny

A hazai politolégia egyik els6 szamua kedvencévé, leginkabb
hasznalt kutatasi metédusava valt annak vizsgalata, hogyan ala-
kult a legutols6é hénap médiaversenye az éppen kormanyon 1é-
vOk és az ellenzékiek kozott. E mérések megbizhaté aprolékos-
saggal mutatjak ki, hogy mely politikai eré mikor, milyen inten-
zitassal volt képes hétrdl hétre elérni az 4ltala fontosnak tartott
kérdések meggy6z6 uralmat a médiatérben. Nem allithato, hogy
e politolégiai iskola olyasmit tett volna kézépponti kérdéssé,
amely ne lenne a modern, mediatizalt politika és az atpolitizalt
média szamara is elsérendten fontos probléma. S6t, éppen az a
helyzet, mintha a partok leginkabb ezeket a kutatéi jelentéseket
forgatva épitenék fol aktudlis politikai stratégiaikat. Ha van te-
riilet, ahol meglehetésen vildgosan kapcsolédik egybe vizsgéalt
két szempontunk, akkor talan éppen ez az. Mégis, tigy latom,
mintha a fiist ezadttal is nagyobb lenne a langnal. Lehet meg-
mérni, ki, mikor szerepelt tobbet a nyilvanossag elétt, de a leg-
fontosabb dimenzid, hogy ti. miféle hatasok, percepciok jegyé-
ben torténtek e szereplések, tobbnyire rejtve marad. Olyasmi
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ez, mint a televiziés nézettségi versenyek fetisizalasa, ott is az a
legfontosabb, hogy adott este melyik misort nézték a legtébben.
Holott meglehet, egy élmény masnapra akkor is elfeledhetd, ha
négymilliényian lattak, egy masik meg hetekig hat arra az egy-
milliora, akik éppen akkor voltak kisebbségben.

Az elmult években szamos szakember, kampanytervezd, mé-
diapolitikus hajtogatta azt a kozhelyet, miszerint a politikus
ugyanolyan termék, mint barmely mosépor, mert a 1ényeg a mi-
nél hatékonyabb, tdmegesebb eladhatésagban van. Pedig a 1é-
nyeg éppen nem ebben, hanem a Kkettejiik kozti kiilénbségben
van. A kereskedelmi tévék nézettségi adatainak az valéban Kitiin-
tetett jelentdséget teremt, hogy a nézdk egyuttal potencialis va-
sarlok, akar mar holnap is. Ezért a pillanatnyi tomeghatas és a
reklambevétel kozotti szoros 0sszefiiggés nem szorul kiilénésebb
indoklasra. A politikai fogyaszt6 esetében ez a kapcsolat sokkal
attételesebb, és a termék szavatossagarol, fogyaszthatésagarol
csak négyévente lehet biztosat mondani. Ezért a szerepeltetések,
a cimlapsztorik gyakorisaga, az ismertség, a médidban vald
tilszereplés nagyon is magyarazatokra, tovabbi elemzésekre szo-
rul6 jelenség, mert egyaltalan nem sziikségszerl az 6sszefiiggés
a politikusi siker és a médianépszertiség kozott. (A legkézenfek-
v6bb példa talan Torgyan Jozsef politikusi sorsanak elemzésébdl
adddik, nala senki nem tett tobbet sajat médiaképességéért, s a
végeredmény mégis nagyon problematikus.) Durva megkozeli-
tésben azt lehet mondani, hogy lehetséges egy politikust moso6-
porként eladni, viszont nem is lesz tobb belble, mint tisztitészer.

A napirendért folytatott versenyfutas az a pont, ahol a jelen-
legi média atpolitizalédasa legjobban kimutathat6, s osztani le-
het azoknak a kutatéknak a meglatasait, akik szerint éppen e
kiizdelem viszi a jelent6s politikai tdborokat a botranypolitiza-
las eszkozei felé. Ezen a ponton vilagosan esnek egybe az érde-
kek. A médidnak elemi sziikséglete az 1Gj, konnyen eladhaté
sztori, s a legjobb, ha egy politikust egytttal le is lehet leleplez-
ni: mintha egészen mas ember lenne, mint amilyennek korab-
ban hitték. Azt talan mar emliteni sem Kkell, hogy a negativ jel-
legd hir sokkal nagyobb meglepetés, mintha valakirol az deril-
ne ki, hogy sokkal jobb ember annal, mint amit réla gondoltak.

A permanens kiizdelem allapotaban 1év6 politikai eréknek
éppen az a legfontosabb érdekiik, hogy a szemben &ll6 tabor ve-
zetdir6l minél tobb hitelességet alaaso hir jelenjen meg, s ebben
koélcsondsen Kiszolgaljak a média bulvarigényeit. Itt zarul a kér,
mert ezen a ponton valik egymast erdsit6vé a média
politizaciéja a politika sziintelen médiaigényeivel. A média
készséggel nagyitja fol mindazt, amit a politikai osztaly a sajat
ereje alapjan nem lenne képes. A politikai osztaly pedig nem
banja, ha az aktualis ellenfél lejaratédasa aran az egész kaszt
hitelessége erodalodik, talan bele sem gondolnak az ilyen tipu-
su végkifejlet veszélyeibe.
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MEDIACIKLUSQK ES POLITIKUSI
SZEREPLEHETOSEGEK

Nagyjabdl eddig jutottunk az 4j évtized derekan, tizenét évnyi
szakadatlan valtozas, haromévnyi permanens kampanykény-
szer utan, s egy 1j, minden korabbinal mediatizaltabbnak és he-
vesebbnek igérkez6 kampany kiiszobén, a 2006-os valasztasok
el6tt. Tavolrol sem zarhatjuk még le az atalakulas térténetét,
szamos meglepetés var még rank. A negyedik valasztasra ké-
sziil6dé politikai osztaly meghatarozé csoportjai egyiitt éltek a
felsorolt valtozasokkal, elszenveddi, alakitoi, aktiv tényezdi vol-
tak a torténéseknek.

A média és a politika fordulatos, egymast szamos ponton 1é-
nyegbevagoéan alakité egyiittélésének volt néhany olyan, vilago-
san elkiilénithetd szakasza, amelyben merében kiilonb6zé mé-
don lehetett megkonstrualni az optimalis, azaz a kozvélekedés
és a politikai élet altal egyarant akceptalhat6 szerepeket. Ezek
a szerepek mara mar 6sszemosddtak, s tobbé-kevésbé egysége-
siilt karakterjegyek halmazaként talalhatéak meg egy-egy kivé-
teles jelentéségl politikai vezeté repertoarjaban. A tovabbiak-
ban az elmult masfél évtized médiatérténetének attekintésekor
az egyes médiaciklusokat abbdl a szempontbd6l nézziikk meg,
hogy melyek voltak az egyes idészakok tipikus, termékeny és
hasznosnak bizonyult politikusi magatartasmaédjai?’3

a) 1988 6sze-1990 nyara a hazai sajtészabadsag aranykora
volt. A média rendkiviil nagy szerepet jatszott a valtozasok
megismertetésében, elfogadtatasaban, a rendszervaltas békés
jellegének megmaradasaban. A régi (part)tulajdonosok mar
nem voltak alkalmasak a média napi iranyitasara, az Gj tulajdo-
nosok pedig még nem tudtak atvenni az alrendszer érdemi ala-
kitasat. Ilyen koriilmények kozott a sajtészabadsag egyszerre
jelentett politikai és szolasszabadsagot, megjelenhettek a fiig-
getlen értelmiségi véleményhordozék, az ellenzéki alternati-
vak, sokéves unalom utan egyéniségiik lett a kézszereploknek.
Azoknak hitt a kozonség leginkabb, akik a személyes meggy6z6-
dés hitelével alatamasztva tudtak egy-egy vitatott helyzetben
nak ez volt az els6 komolyabb nyilvanossagiskol4ja, itt tanultak
meg és ki mindazt, amit az elsé szabad valasztasok, majd az Gj
parlament munkijaban eredménnyel miukédtettek. Képzett
amatoérok, vergédoé reformerek, archaikus-jéakaratd rekvizitu-
mok és szakért6é értelmiségiek kozott azok valtak a legsikere-
sebbekké, akik természetesen, gorcsok nélkiil voltak/lettek
egyéniségekké-egyénivé. A konformitds fél évszdzada utdn
mindenki az egyéniséget értékelte a legtobbre.

b) Az els6 valasztas utan kb. egy-masfél évig tartott az Gj sze-
repek keresése és megtalalasa. A korabbi rendszerrel szemben



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2005. 1. SZAM 97

egységes, am ezerszinld ellenzék nagyon hamar és vilagosan
széttagoldodott kormanyzokra és parlamenti ellenzékre. A média
nemcsak leképezte az (j munkamegosztast, de tobbségében azt
is nyilvanvaléva tette, hogy jobban érzi magat a Kkritikai pozici-
6ban, mint a kormanyzok allaspontjat megérték soraban. Elkez-
dédott a média eleinte csondes folosztasa, az at- és visszaallasok
forgataga, de csakhamar kideriilt: legmagasabb presztizse a
szakszertl, de kérlelhetetlen kritikai szerepkornek van. A ko-
zonségnek is ez tetszett, a sok évtizedes csond utan imadott
mindenki kritikusnak mutatkozni. Ami azt illeti, volt is miért.
(Kénya Imre doktor nem egészen alaptalanul jegyezte meg el-
hiresiilt dolgozataban, hogy manapsag a kormany melletti nyilt
kiallashoz kell a legnagyobb civil kurazsi.) E korszak hozadéka
tehdt a kritikai politikusi alapdllds, s az is érthetd, hogy ebben
az 1j versenyben tagadhatatlanul nagyobb elénye nyilott azok-
nak, akikre nem lehetett rdmondani, hogy a miult visszasirasa
okan helytelenitik a kialakult allapotokat.

¢) 1992 mar a médiahabortnak becézett konfliktushalom je-
gyében telt, s igy maradt ez egészen a kovetkezl valasztasokig.
Ebben a két-harom évnyi periédusban olyan mértékben gaba-
lyodott 6ssze a politika és a média, hogy nem is lehetett elva-
lasztani a kett6t egymastol. A politikai vezérkar 1épései ugy-
sz6lvan a média napi mikédéséhez kapcsolédtak, vég nélkiili
kiizdelmekbe keveredett egymassal koztarsasagi elnok, alkot-
manybirésag, parlament, kormanyf6, s a konfliktus targya kivé-
tel nélkiil mindig a radi6 és a tévé elnokének személye volt. A
politikai palettan legegyszertibben Ggy lehetett barmely politi-
kus helyi értékét megkapni, ha ismertté tette a médiaviszalyban
elfoglalt allaspontjat. A kormanyzo part két vezéralakjanak a
kilonbségét is abbdl lehetett megérteni: mit gondol megoldas-
ként Antall Jozsef, s mit Csurka Istvan. A korszak el6bb-utébb
leegyszerilisodott a szabadsigharcosok—jogtiprék dichotémia-
jara, a fontos részletek szinte senkit sem érdekeltek.

Eme idészak reprezentativ politikusi médiaszerepe a jogvé-
doké. Azoké, akik nap mint nap hitet tesznek a szabad média
mellett, és kidllnak az ldozottek jogaiért. Csak az lehet elis-
mert politikus, aki batran meri képviselni a sajtészabadsag esz-
ményét, és szembe tud szallni a nyilt politikai beavatkozassal.
(A nagy kiizdelem patoszaban szamtalan fontos kérdés tisztaza-
sa elmaradt, senki sem térédott a csondben megjelené Gj mé-
diatulajdonosokkal, akik egészen mas titon-médon korlatoztak
volna az altalaban fennen védett szabadsagjogokat.)

d) 1995 utan, a médiatérvény elfogadasa koriili csatarozasok
arnyékaban, kifaradvan az el6z6 évek harcaiban, mind a két ol-
dal kiilonosebb felkésziilés nélkiil sodrédott azokkal a folyama-
tokkal, amelyeknek a 1ényegét sokaig nem lehetett egyértelmi-
en mindsiteni. Bar akadt egy feltlin6 mozzanat, de ennek a je-
lent6ségét inkabb a késGbbi fejlemények adtak meg. 1996 6szén
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a hazai kozélet mintegy nyolc héten keresztiil kizarélagos tisza-
va vélt az in. Tocsik-ligynek. Soha korabban politikai esemény,
botrany nem koétotte le ilyen intenzitassal a médiavilag egészét,
és soha azel6tt nem volt példa arra, hogy a politikusok ilyen
mértékben éljenek meg abbdl, amit az el6z6 napi médiabdl sa-
jatitottak el. A kozonség meg csak kapkodta a fejét, mert olyan
mennyiségben zaditottak a fejiikre az ezredrangti — ma mar tud-
juk —, zomében bulvarinformaciék tomegét, amelyek nyoméan az
alapkérdések teljesen elvesztek, de a lényegtelen dolgokrol
mindent megtudhattunk.

A politikusi-politikai tétovasag kozepette viszonylag hirtelen
er0sodott meg és valt sikeressé egy olyan magtartas, amelynek
nem sok elézménye volt nalunk: a bulvdrképességé. A kovetke-
z6, az 1998-as valasztasok mar egyértelmiivé tették ennek a ma-
gatartasnak a tartés sikerét.

e) 1998 utan két nagyon fontos fejlemény viszonylag gyorsan,
konnyen felismerhetéen, s némileg egymasra tekintettel bonta-
kozott ki. Az egyik - s erre mar utaltunk — a hazai média radi-
kalis szétvalasa, s ezen belill a szoérakoztaté-kereskedelmi mé-
dia latvanyos és visszavonhatatlan gy6zelme minden teriileten,;
az irott sajt6tél a radiékig s a tévés miisorkinalatig bezardlag.
Ez a gyokeres valtozas a hagyomanyos, kozszolgalati jellegl
mihelyeket is felkésziiletleniil érte, rovid hezitalas utan 6k is
inkabb nyomaba eredtek a ,fejlédésnek”, és szép cséndben el-
kezdték a maradék szerkesztéségek szégyenlds bulvarositasat.
A masik Gjdonsag - ez sem volt varatlan — a Fidesz-vezette kor-
jatékképes és a bulvarvilagban is eligazodé offenzivaja volt.
1999 elejétél maga a miniszterelnok, majd pedig a koriilotte
szervez6ddé médiacsapat folyamatosan 1épéselényt mutatott, a
politikai ellenfelek pedig kénytelenek voltak a kormanyzat altal
felkinalt, diktalt mondanival6kra reagalni. Megjelentek a pon-
tos, révid, konnyedén érthetd, sokféle valtozatban zavartalanul
reprodukalhaté politikai lizenetek, bekdszontott a fekete-fehér,
a jo és a rossz kiizdelmére leegyszertsitett vilagképek vilaga.
Az ellenzék viszonylag késén, de még éppen ,,idében” sajatitot-
ta el az (ij magatartast, j6 haromnegyedévvel az 4j valasztasok
el6tt. 1998 végén még csak egy szlikebb szakértdi csapat értet-
te, hogy mit is jelent a ,,tematizaciés kiizdelem”, 2002 tavaszan
mar minden atlagos Gjsagolvasé tisztaban volt azzal, hogy a mo-
dern politika 1ényege ebbdl allna. E szakasz (jdonsaga tehat a
tematizdcios képesség volt/lett. Ettél kezdve azt tekintik ered-
ményes politikanak, amely alkalmas a kozbeszéd témakoreinek
meghatarozasara és Kijelolésére.14

f) 2002 utan mind a politikai életben, mind a média vilagaban
meglehetdsen zavaros és ellentmondasos viszonyok kezdtek
szétteriilni. T4l azon a mindenkori modszertani nehézségen,
amit az éppen a sajat kor megértése jelent, mindenekel6tt ab-
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ban latjuk e jelenség okat, hogy a mar emlegetett 6t kampdny
még a megszokotthoz képest is konfliktuézusabba formalta a
hazai kozéletet. A kampanylogikak folyamatos uralma, a tabo-
rok talfeszitett készenléti energidinak Gjbéli és Gjboli igénybe-
vétele, a média szenzaci6éhsége, valamint a kozonség fokoz6dé
orientaciovesztése egyfajta permanens kiizdelem kényszerét
termeli Gjra valamennyi — szdmunkra e pontokon fontos — al-
rendszer mindennapi mikodésében. Nem meglepd, ha a politi-
kai osztaly els6 soraiban mindenekel6tt azok a személyek emel-
kednek ki, valnak kitiintetetten fontossa, akiknek legerdsebb
vonasait a mindenféle helyzetben tanusithato vitaképesség jel-
lemzi. Azt allitjuk, hogy az elmult néhany év azokat a politikus-
tipusokat értékelte fel, akiknek a debattéri adottsagai a tobbie-
kéhez képest sokkal megbizhatébban hasznalhatéak. E legtijabb
- s eleddig legutolsé — stacié nagy valoszintiséggel el fog tarta-
ni a kovetkezd valasztas befejezd pillanataig, mert a mai Kitiin-
tetett szerepkori politikusok varhatéan 2006 derekaig fészerep-
16k lesznek a kozéleti szinpadokon.

OSSZEGZES - ES NEHANY KOVETKEZTETES -
A KOVETKEZ0O KAMPANYRA NEZVE

Rovid attekintésiink nyoman az egyik levonhat6 kovetkeztetés,
hogy a masfél évtizede tarté6 médiavaltozasok egytuttal fontos
politikai valtozasokat is jelentettek. A politikusi szerepek, ma-
gatartdsmodok az iménti pontokban bemutatott gazdagodasi,
béviilési folyamatok letéteményesei voltak és maradtak. 2005-
ben mar nem az a kérdés, hogy egy-egy vezeto a felsorolt képes-
ségek melyikét birtokolja legjobb adottsagként, hanem az, hogy
mennyire alkalmas a felsorolt hat médiamagatartas kritériu-
mainak a szintézisére.

A tovabbiakban dinamikus szerepmodellben foglaljuk 6ssze
tizen6t év dominans magatartasmozzanatait, s vazoljuk fel 2006
idealis politikustipusat. Azt a fantomképet, amely annak nyo-
man készithetd el, hogy ki az, aki teljes mértékben alkalmas a
kilonboz6 idészakok legfontosabb iizeneteinek megértésére.

Kezdetben volt az egyéni hang, a személyesség hitelének ere-
je - majd a kritikus, szakszerii szerepkor dominancidja. Ké-
s6bb, a médiahaboru éveiben a jogvédd, az alkotmdnyos beren-
dezkedés dre lett a kovetendd minta, ezt kovette a = bulvdrké-
pesség elsajatitasa. 1998 utan megjelent a tematizdldsra képes
politikus, akinek a kés6ébbiekben sziikségképpen kellett kombi-
nélnia e tehetségét a permanens vitaképességgel, a debattdri
adottsagokkal. Ezekbdl a tulajdonsagokbdl kellene felépiteni
2006 nyeré tipusat, s a hatralévé idében ez lesz a partok szama-
ra az egyik legnehezebben megoldhat6 feladat. A jelenkori ma-
gyar politikai élet kiemelkedd poziciéiban 1évé szerepléit akar
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tesztelni is lehetne e fonti kritériumok segitségével. S ennek
alapjan 6ssze lehetne hasonlitani abbéli kampanyesélyeiket,
hogy hanyadan allnak a mediatizalt politika dinamikus szerepe-
inek megtanulasaval? Mennyiben képesek megfelelni mindan-
nak a folyamatosan b6viilé elvarasrendszernek, amelyet az Gj
kihivasok teremtettek?

* ok %

Az iras elején felvetett kiindulé allitasunk az volt, hogy a hazai
politikai osztaly médidhoz valé viszonyat egyidejtileg jellemzi a
heves, minden részkérdésekre Kkiterjedd, idénként mar-mar
paranoid jellegl érdekl6dés, valamint a megddbbent6 mérete-
ket Olteni képes kozony. (Az egyes tévémisorokban torténd
megjelenések technikai részletei utan is aggalyos aprélékossag-
gal tudnak és szeretnek tudakozd6dni, am a koztévé egészének
évtizedes lerohaddsaval mar korantsem hajlandéak térdédni —
még azzal a minimalis felel6sséggel sem, ami azért is elvarhaté
lenne t6liik, mert 6k intézményesitették ezt a felel6sséget, kiza-
rélag maguknak.)

Ez az ellentmondas részben abbdl kovetkezik, hogy a partok
vezérkarainak jobbara praktikus viszonyuk van a média vilaga-
hoz, és csak akkor érdeklédnek az alrendszer gondjai irant, ha
ezek mindennapi politikai mondanivaléjukat kozvetleniil is
érintik. Kampanyok idején természetesen minden egyes meg-
nyilvanulast paratlan fontossagi eseményként élnek meg, ezért
a média vilagaval ezekben a hénapokban akad a legtébb bajuk.
A gy06ztes a valasztasok utan alanyi jogon formal maganak tobb-
letigényeket a kozszolgalati szférakban, az ellenzékbe szorultak
meg ilyenkor szoktak leginkabb aggddni a sajt6- és szdlassza-
badsagot ért sérelmek miatt. A tobbszori helycserék utan ebben
a korforgasban aligha akad mar meglepé mozzanat.

Tanulmanyunkban igyekeztiink végigktévetni a valtozé média
koériilményeihez hozzaalakitott tipikus politikusi magatartasok
fejlédéstorténetét. J6l tudjuk azonban, hogy az altalunk re-
konstrualt fejlédési vonulat tébbnyire a valtozasok felszinén
megmutatkozé kihivasokhoz produkalt alkalmazkodast mutatta
be. Ennél nem is tehettiink tébbet. A gyokereiben megvaltozott
médiavilaghoz valé mélyebb és hosszabb tavon is eredményes
politikai alkalmazkodast, illetve a médiaformalas Gj technolégi-
ainak politikai feltételeit mind a két tdborban még csak mostan-
sag kezdték feltérképezni. Ennek eredményeit 2006 6sze utan
lehet behatébban elemezni.



POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2005. 1. SZAM 101
JEGYZETEK

1 Alastair Campbell és Peter Mandelson megjelenését, s az altaluk megjeleni-
tett 1ényegi politikai valtozasok természetét alig néhany évvel ezel6tt kezdte
csak a nemzetkozi politolégiai-szociolégiai irodalom behatéan elemezni, s
lam, eljott maris az ideje annak, hogy hazai megfelel6ik leirasaval kelljen
probalkoznunk. Kilonosen érdekes és tanulsidgos olvasmany e tekintetben
Peter Oborne konyvének hetedik fejezete, ,,The Rise of the New Media Class”
(Oborne: 1999, 106-126. 0.).

2 A médiahaboru értelmezésének nehézségeivel kell6 terjedelemben vetettem
szamot egy korabbi konyvben, ezért ehelyiitt nem térek ki ra bé6vebben (Ké-
ri: 2000, 256-262. 0.).

3 Az els6, elvetélt kisérletet még a Horn-kormany mutatta fel azzal, amikor egy
hétvége erejéig megprobalta Havas Henrik személyében politikai allamtit-
karsaggal intézményesiteni a kormanyzati PR-tevékenységet. A probalkozas
- kiilonb6z6 okok miatt — pillanatok alatt elbukott, s e feladat ,,visszaszallt” a
MeH-vezetd, Kiss Elemér nyakéara, aki nem kiilonosebben igyekezett felfijni
e feladat jelent6ségét. Az egész eset jellemz6é a Horn-kormany egészére: ér-
zékelték a feladat jelent6ségét, de fogalmuk sem volt arrdl, hogyan kellene
azt eredményesen megoldani.

4 Tobb mint feltling, hogy a kormanyf6 kozvetlen, szinte napi kérnyezetéhez
tartozé tanacsadok kozott hanyan voltak olyanok, akiknek jartassaga minde-
nekel6tt a média vilagadhoz kapcsolddott. S nemcsak a mar legendassi miti-
zalt Wermer Andrasra gondolhatunk, hanem éppen e metszetben lehetett
fontos — tobbek kozott — Schmidt Maria, Toth Gy. Laszld, Elek Istvan tevé-
kenysége is.

5 A probléma szakszert leirasa és politolégiai elemzése Navracsics Tibor jévol-
tabol meglehetdsen jol dokumentalt. Két tanulmanya fontos hattér az emlitett
szervezetszociologiai nehézségek megértéséhez: ,,A korményzati kommuni-
kacié masfél éve”. In: MPE 2000. 78-87. o., valamint, ué. ,,Vazlat a kormany-
zati kommunikaciorél”. In: MPE 2002. 96-106. o.

¢ E problémakdr nehézségeit illetéen tanulsagos ,,kibeszélés” Adam Zoltan ira-
sa az ES 200S. marc. S-i szamaban ,,Gyurcsany-frasz az SZDSZ-ben” cimmel.

7 A perszonalizacié hazai térhoditasat Kiss Baldzs nemrégiben 6sszefoglalta
egy alapos, sokréttien dokumentalt, fogalmilag is jol felépitett tanulmanya-
ban. Eppen ezért e sorok irgja nem kivanja megismételni az ott elolvashaté
Osszefiiggéseket. Ezekre épitve inkabb a tovabbi vonasok felvazolasara torek-
szik (Kiss Balazs: 2003, 9-41).

8 A botranypolitizalas bemutatasara e folyoirat nem olyan régen tett sokoldala
kisérletet, ezért az olvasét a részletek utan nyugodtan utalhatjuk a hivatko-
zott szamhoz.

9 1996-ban Anglia mar a sorsforditd, kovetkezé évi valasztasokra késziilt. Ta-

vasszal egy 6riilt egy skociai kisvarosban halomra 61t egy egész kozépiskolas

osztalyt. A kormany altaldnos nemzeti gyaszt rendelt el a temetés napjara, va-
lamint ,,nemzeti csendet” e nap delén. A kormanyf6, John Major s az ellenzék
vezetdje, Tony Blair szétlanul tisztelegtek a kis skdciai temetében egymaés
mellett, egyikiiknek sem jutott eszébe egyetlen 6vatlan gesztussal sem elarul-
ni azt, hogy egyébként politikai ellenfelek lennének. A valasztisokat megeld-
z6 évben ez volt az egyetlen alkalom, amikor Anglia népe igy lathatta éket
egymas mellett — szétlanul. S ebbdl mindenki megérthette, hogy ezuttal vala-

mi jovatehetetlen szornytiség tortént.

Az elmault években tobb alkalommal hivatkoztunk mar Jorgen Seisselberg ez

ligyben relevativ tanulméanyara, most sem tehetiink mést, mint azt, hogy meg-

allapitsuk: a szerz6 egy évtizeddel ezel6tt rendkiviili kovetkezetességgel ele-
mezte ennek a mediatizalt politikai szervezeti rendszernek valamennyi fon-
tos tulajdonsagat.
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11 A kutatécsoport nyolcadik éve adja kozre kimerité és alapos tablazatait, elem-
zéseit. Munkajukbél roppant aprolékos pontossaggal lehet rekonstrualni a
hazai média bulvarosodasanak folyamatat (Terestyéni: 2004, 27-59).

12 Erzékletes példajat produkalta e jelenségnek a Slager Radié 2002 nyaran az-
zal, amikor politikusok o6raira licitaltatta napokon keresztiil milliés hallgaté-
sadgat, s nem akartdk a jopofaskod6é miisorvezeték észrevenni azt, hogy
Medgyessy és Orban érajanak ajanlataira olyan milliés licitverseny indult el,
amely 6nmagaban is irraciondlis volt. Egyetlen magyarazat az lett volna, ha
megértik: naluk is kampéanyversenyt vivott a két politikai tdbor. Ennek bela-
tasara — 1évén kereskedelmi és szorakoztaté radié — a legkevésbé mutattak
hajlandésagot...

13 E tanulmany irdja az elmalt évtizedben tucatnyi hosszabb elemzéssel kisér-
letezett a media-kozonség—politika haromszogalakzat 1989 utani hazai torté-
netének megirasaval. Erre tekintettel eziuttal nem tartja feladatanak, hogy
akar csak 6sszefoglaléan is megismételje e tanulményok ideill6 mondandéja-
nak lényegét. A megadott irodalomjegyzékben a nevemnél talalhaté irasok-
ban az olvas6 megtalalhatja azt a szaz forrast is, amelyekre egykoron hagyat-
koztam.

14 Az (ij jelenséget a hazai politolégia szinte a megjelenésével egy idében alapo-
san dokumentélta és elemezte. T6th Csaba és Torok Géabor terjedelmes kony-
ve belgydgyaszati diagnoézisok részletességével vesézte ki a 2001-2002-es év
magyar politikai napirend-valasztasi kiizdelmeinek minden emlitésre mélto
rezdiilését. Munk4ajukkal 1ényegében lefektették az ilyen tipusd elemzések
modszertanan tal a kézvéleménybe torténé minél gyorsabb visszacsatornazas
metédusait is (Toth-Térok: 2002).
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