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A valasztasi részvétel csaloka
valtozekonysaga

NEGY VALASZTAS MAGYARORSZAGON -
2002 ES AMI ELOTTE VOLT

Ami maris biztosan megallapithatd: a 2002-es orszaggy(lési va-
lasztasokon - mind az els6, mind a mésodik forduléban - a rend-
szervaltds ota minden kordbbindl magasabb volt a vélasztasi
részvétel. Kiléndsen éles volt a kontraszt a legutobbi 1998-as
adatokhoz keépest, amikor viszont - legalabbis az els6 fordulé-
ban - a legalacsonyabb aranyt regisztralhattuk. Miutan a ,,nor-
mal szintr6l” alkotott koztudatbeli képre féként a k6zelmultbe-
li tapasztalat, az utolsé emlék nyomja ra a bélyegét, ehhez ké-
pest kiilondsen pregnansnak tlint az emelkedés. S6t a publicisz-
tikdban gyakran még nemzetkdzileg is magas részvételrél volt
sz0, holott - az elmult évtizedek csokkend valasztasi trendje el-
lenére - a hetven szazalékost valamelyest meghalado6 részvétel
Nyugat-Eurépdban ma is inkébb atlag alattinak szamit.

Az elemzG6knek azért is nehéz volt a feladata, mivel Magyar-
orszagon a részvétel korabbi alakuldsat inkabb az ingadozés,
mint az egyértelm( trend jellemezte. Legutdbbi tanulmanyunk
cimével -,,Részvétel és tavolmaradas: a valasztasok sotet lova”
- azt kivantuk érzékeltetni, hogy a részvétel fontos, de nehezen
el6re jelezhet6. Ha szamszer( el6rejelzésre nem is vallalkoz-
tunk, néhany hoénappal az aprilisi valasztasok el6tt viszonylag
széles skalan belll tartottuk elképzelhetének a varhato aktivi-
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tast. A valasztasokat kovet6en viszont - nyilvan a meglepetés
hatasa alatt - sokaknak olyba tlint, mintha a valasztasi részvé-
telt alapjaban véve a rendkiviliség, a kiszamithatatlansag ural-
na. Jelen tanulmanyunkban mindenekel8tt ezt a kérdést - tehat
a valasztasi részvétellel kapcsolatos valtozasok jellegét - kivan-
juk vizsgalni, melynek megkozelitéséhez a legutdbbin kivil az
1990 I(;)ta lezajlott hdrom maésik orszaggydlési valasztast is be-
vonjuk.

Kevéssel a valasztasok utdn empirikus lehet6ségeink bizo-
nyos fokig korlatozottak - a 2002-es részvételre vonatkozéan
személyes megkérdezésen alapul6 survey-eredmények nem all-
nak rendelkezésre. B&séges elemzési lehet8séget kinal azonban
két - egymasra vonatkoztathato - terlleti bazisu adatforras, az
orszaggydllési vélasztokorzetek - sét ennél joval mélyebb, sza-
vazokori szintekig bonthato - valasztasstatisztikai adatbézisal,
valamint ugyanezen korzetekre vetitve a KSH tarsadalmi-de-
mografiai adatbazisa. Az aggregét okoldgiai adatokra épitett
elemzés részvételi kutatasainkban nem el6zmény nélkiliek.
1994 és 1997 kozott - igaz, nem valasztokorzetekre, hanem az
orszag mintegy 3000 telepiilésére vonatkozoéan - alakitottuk ki
azt az 6koldgiai adatbazist, amely szintén valasztasstatisztikai
és tarsadalmi-demografiai 0sszetételbeli adatok egydlttesére
épllt. Természetesen az eredmények értelmezésénél - mint az
okoldgiai adatbazist elemzés minden esetében - dvatosan kell
eljarni, nehogy az ilyen tipust tévkovetkeztetések csapdajaba
esslink, és tertleti 6sszefuggésekbdl kozvetlenul egyéni szintdi
kapcsolodasokra kdvetkeztessiink (jollehet a teriilet mddszerta-
na - kilonféle szimulacids eljarasok segitségével - empirikusan
megalapozott aggregat egyéni kovetkeztetések iranyaban is
fontos Iépéseket tett az utdbbi idében).2

Adatbazisunk ugyanakkor lényeges korlatokkal is rendelke-
zik, amelyekrdl emlitést kell tenniink. Ami a részvételi adatokat
illeti, az alapvet6 korlat az aggregatjellegbol kdvetkezik, igaz,
ezek validitasa mindenképpen nagyobb, mint a reprezentativ
mintakra épulé kérddives adatbazisoké. A teruletstatisztikai
adatok ugyanakkor - a rendelkezésre allé id6keret korlatozott-
sagaval osszefliggésben - bizonyos idébeli pontatlansagot tar-
talmaznak, amennyiben nagyrészt a KSH legutébbi (2001. évi)
népszamlalasi-terileti adataira épulnek, és - visszavetitve -
ezeket alkalmazzuk a korabbi id6szakok részvételi mintéira vo-
natkozo elemzéseinknél is. Eljarasunk azon a - szamos korabbi
tapasztalaton nyugvd - feltevésen alapul, hogy a teruleti jelleg-
zetességek, az egyes korzetek viszonylagos 6sszetételbeli pozi-
cioja id6ben tobbé-kevésbé stabil. Példaul az iskolazottsag sze-
rinti terlileti rangsorok igen lassan, inkabb évtizedes, mint éves
tdvon véltoznak meg. igy feltételezziik, hogy a most érvényes
(iskolazottsagi stb.) jellemz6k alapjan a relativ pozicidk a Ki-
lencvenes évek kiillonb6z8 szakaszaiban is nagyjabol hasonlé te-
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ruleti profilt mutattak. Emellett az egyes mutatok esetenként
parcidlisabbak, mint a reprezentalni kivant valtozok, de a ké-
szen talalt statisztikai adatbazisokkal ez a probléma valamilyen
szinten gyakorlatilag mindig fennall. Bar az értelmezésnél dva-
tosan kell eljarnunk, mégis abbdl indulunk ki, hogy az alkalma-
zott mutatok énmagukon tulmutaté, atfogdbb jelenségek indika-
torainak is tekinthet6k.

A behatdbb elemzések el6tt azonban nem art réviden a leg-
egyszer(ibb adatokra, magukra a részvételi aranyokra is pillan-
tast vetni. Ez azért sem felesleges, mivel a valasztassal kapcso-
latos tdjékozottsadg a kdztudatnak tovabbra is a gyenge pontjai
kozeé tartozik. A kampany iddszakdban egy esetleges 60 szazalék
korali részvételr6l vezetd Ujsagirdk is mint magasrél (netan az
eddigi legmagasabbrol) széltak. Emlitettiik az utols6 tapasztalat
emlékezeti szerepét, de a részvétel csokkenésének nemzetkdzi-
leg tobbé-kevéshé altalanosan megfigyelhetd tendenciaja is
minden bizonnyal ebbe az irdnyba allitja be a plauzibilitasi
becsléseket. (Azt, hogy a ,,precision journalism” - épp a ténybe-
li megalapozottsagot illetéen - a hazai terepen meglehet6sen
gyenge labon all, nemcsak a magyarorszagi, hanem a kilféldi
valasztasok részvételi ardnyaival és azok értékelésével kapcso-
latos gyakran tapasztalhaté bizonytalansag is jelzi.) (1. tab-
lazat.)

A tablazat szempontunkbo6l legfontosabb alsé sora a szeszeé-
lyes alakulds benyomasat keltheti, s a két utols6 adat, az idei véa-
lasztas két 70 szazalék feletti értéke egyszerre tlinhet varatlan-
nak, el6zmény nélkilinek, vagy éppen e szeszélyesség egy
Gjabb megnyilvanulasanak. Kilondsen nagynak mutatkozhat a
kozvetlenil megel6z6 1998-as valasztashoz képest a mintegy ti-
zenoOt szazalékos emelkedés mind az els6, mind a mésodik for-
duléban. lgaz, a tdblazatbh6l azt is emlékezetbe idézhetjuk, hogy
az els6 fordulot tekintve a nyolc évvel ezel6ttihez képest mar
csak méasfél szazalékos az emelkedés (de a rendszervaltas utani
elsé - annak idején tobb elemzé altal is alacsonynak mindsitett
- vélasztashoz képest is csak dtszdzalékos). A masodik forduldt
tekintve mar kétségtelen mas a helyzet. Az adatok kdzelebbi
szemlgyre vétele azonban itt sem egyszer( valtozékonysagot,
hanem bizonyos szempontbdl szisztematikus atalakulasra utal:
az els6 és a masodik forduld kozti részvételi kilonbség nemcsak
valasztasrdl valasztasra csokkent, de ellenkezd el6jeliivé is valt,
s ezt a valtast a legutobbi valasztas két fordul6ja csak megerd-
sitette.

Az egyes id6épontokban a részvétel konkrét szintje nem utol-
sésorban olyan egyedi kdrilmények befolyaséara alakul ki, ame-
lyek kozt a politikai élet aktualis fejleményei, a partok taktikai
elgondolésai, a koztik folyé versengés mobilizacios kdvetkez-
menyei, szdndékolt és nem szandékolt hatdsok egyardnt megta-
lalhatok, és amelyek gyakran inkdbb utdlag - esetleg csak hosz-
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szabb visszatekintés birtokdban - bonthatdk ki, mint az esemé-
nyek lezajlasakor. Tanulmanyunk nem ezeket a mozzanatokat
fogja k6zéppontba allitani, jéllehet a befejezé résznek, amely a
legutébbi valasztas els6 és méasodik forduldjat veti 6ssze a rész-
vétel szempontjdbol, mér 6hatatlanul ilyen kérdésekkel is fog-
lalkoznia kell.

De a szoban forgd tendencia, a forduldk kozti eltérés leg-
alabbis szabalyszerlnek tind valtozasa is legaldbb révid interp-
retaciot igényel, ahol ismét a hazai politikai élet bizonyos fejle-
ményeire kell utalnunk, igaz, itt nem annyira egyedi kérilmé-
nyekrél, mint ink&dbb hosszabb tavl atalakulasokrol lehet sz6.
Ezek kozt mindenekel6tt a partrendszer fokozatos koncentral6-
dasara - egyfel6l blokkosodasara, s a blokkokon belil egy-egy
part markans elGtérbe kerulésére - utalhatunk. A nagyszamu
part indulasa mellett az elsd fordul6kban sokfelé eloszlo szava-
zatok vesztes leaddi - a kis partok, esetleg a nem is olyan kicsi,
a 4, mégd 5 szazalékos kiiszéb6t még kuléndsebb gond nélkiil ve-
v8, de a méasodik forduléba mar csak kevés jeldlttel bejutd par-
tok tAmogatdi - a masodik forduléban mar kevéssé voltak érde-
keltek, kulonésen akkor, amikor a valasztas utani koalicios fel-
allasok, vonalak még viszonylag koérvonalazatlanok voltak,
ugyanakkor az elsd forduldé eredményei nagyrészt el6revetitet-
ték a valasztasok végsé kimenetelét. Ehhez képest az emlitett
koncentracié valamennyi mozzanata (blokkosodéas a vezetd pér-
tok térnyerésevel, de maga a jel6lési proceduran sikerrel atju-
t6 partok ritkulasa) a kétforduldés rendszert olyan két félid6s
mérk6zéshez teszik hasonlatossa, amely nagyrészt végig ugyan-
azokkal a szerepl6kkel zajlik - aiiol tobbé-kevésbe vilagos, , ki
kivel van” -, ahol azonban mindkét félidének megvannak a ma-
ga kilon tétjei, melyek a végeredményt egyiitt alakitjak Kki.
(Természetesen egy-egy valasztason a reszvétel konkrét alaku-
lasat e vonatkozasban is nagymertékben befolyasoljak kilonbo-
z6 egyedi korilmények, mint példaul a versengés szorossaga,
az, hogy az els6 forduloban mennyire dél el vagy maradt nyitott
a végso kimenetel.)

De térjlink vissza az adatokhoz, a négy idépont két-két fordu-
I6janak eredményéhez. Egy abra a hasonlé tablazathoz képest
gyakran mas mozzanatokat emel a szemlélet el6terébe. Sok
flgg attdl is, hogy az abrdzolas sorén a kilonb6zé tényezék ko-
zUl melyik lehetséges csoportositast alkalmazzuk. Ha az el6bb
targyalt dsszetevd, a forduldk szerint rendezzik a kilonbdzé
id6pont részvételi aranyait, némiképp szemléletesebb képet ka-
punk, mely a fentihez képest talan méas kovetkeztetéseket is su-
gall. (1. &bra))

igy tekintve, az adatok egészében emelked6 tendencia benyo-
mésat keltik, mely a masodik fordul6 esetében végig fennall, az
els6 forduléban egyszer szakitja meg egy - igaz, jelentds -
csokkenés3. Joggal vethet6 fel, mennyire lehet plauzibilis egy
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2002

FORDULO

1. dbra. Valasztasi részvétel 1990 és 2002 kozott forduldk szerint
(%-ban)

ilyesfajta értelmezési irdny nemcsak az eddig is sok meglepe-
test kivaltd hazai részvétel, de az egészében inkébb ellentétes
jellegl nemzetkdzi trend fényében. Nem volna teljesen megala-
pozott a dolgot pusztan a szitudcié kilénbozéségeével elintézni,
annal inkdbb, mivel minden bizonnyal szamos mdgottes ténye-
z6 befolyasa itt is, ott is fenndll, rdadasul a nemzetkdzi trendek
demonstrativ hatasa esetiinkben mindig is er6s volt, és nem
kell okvetlenil feltételezniink, hogy az adott kérdésben kivétel-
rél van sz6. (Raadasul Kelet-Kdzép-Eurdpaban is, amely régio
leginkéabb jelenthet szamunkra kozvetlen viszonyitasi keretet,
az esetek tobbségében szintén csdkkend trend kérvonalazédik.)
Ha esetleg valéban emelked6 trendrdl beszélhetiink - aminek
meglétét a kdvetkezd valasztasok er@sithetik meg, ha a rész-
vétel nem is feltétlenul a 70 szazalék feletti, de ahhoz kozeli
savban marad - azt leginkabb a kiindulé alacsony szinttel hoz-
hatjuk 6sszefliggésbe. A rendszervaltas utdni elsé valasztasok
nemcsak nyugat-europai mércével, de térséglink viszonyla-
taban is meglehet6sen mérsékelt aktivitds mellett zajlottak. Ha
- az ellentétes trend nyoman - egyfajta kiegyenlitédés megy
végbe példaul az OECD-orszadgok egészéhez viszonyitva, az
meg mindig inkabb csak a kdzelitést, mint az egy szintre jutast
valdszindsiti, hogy egy esetleges pozicidcserérdl ne is beszél-
junk4
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Nehezebb dolgunk van, ha egy ilyen trend magyaréazatat
szubsztantiv jelleggel kisérelnénk meg, olyan - a vélasztasi
részvétellel kapcsolatos eddigi kutatasainkban hangsulyos - té-
nyez6k alapjan, mint a tarsadalmi integracio ereje, a kozépréte-
gek sulya, a részvételre kozvetlenil és kozvetetten kihato nor-
mativ befolydsok mikdédése, mivel ezekben a vonatkozasokban
legaldbbis ellentmondésosak a tapasztalatok. Ami a rétegzédeés-
sel val6 0sszefliggéseket illeti, az ezzel kapcsolatos kérdéseknek
nem kivannank most elébe menni - tanulmanyunk jelent6s ré-
szében ezekr6l lesz sz6  de az elmUlt évtizedben a kdzépréte-
gesedést ellenkezd elgjellel érintd fejleményeknek lehettiink ta-
nuai. A gazdasagi poziciok jelentés romlasa széles rétegek eseté-
ben, konturos polarizal6das ezen id6szak els6, majd a gazdasa-
gi névekedés beindulasaval valamelyes stabilizalddas az évti-
zed méasodik felében. A kozépréteg-életmdd hagyomanyos tar-
tozékainak (mint nyaralas, kulturélis, szabadidds szolgéltatasok
igénybe vétele) szlkebb korre szoruldsa egyfelél, a moderniza-
ci6 ujabb targyainak, kommunikacios-fogyasztoi kellékeinek
(mint PC, mobil telefon, pldza) megjelenése és viszonylag szé-
les kor( elterjedése mésfel6l. A szubjektiv identifik&ciorol, ré-
tegtudatrél valé Gjabb felvételek nem jeleznek drdmai elmozdu-
last a mintegy tiz évvel korabbiakhoz képest, az énmagukat a
kozéprétegekhez sorolok ardnya nem nétt jelentésen (ha egyal-
talan). Mindebben kétségkivil valtozast eredményezhet az is-
kolazottsag gyors felfelé tolodasa az iskolaskorl korcsoportok-
ban az elmdlt néhany évben, de ez is inkdbb hosszabb tavon
fejtheti ki hatdsat. Ami a normativ tényez6k szerepét és altala-
ban a részvétel integracios dsszefuggeéseit illeti, talan még ke-
vésbé egyértelm( a kép. Ezekr6l més helyen részletesebben
szolunks - sokkal szerteagazdbb jelenségkomplexummal van
dolgunk, hogy ezen a helyen komolyabban targyalhatnank
mindenesetre nem tlinik magatol értetédének, hogy egy esetle-
ges emelkedd trendet alapjaban véve a tarsadalmi vagy cso-
portszintli normak megszilarduldsara, a normativ befolyasok
Ujbéli megerdsddésére vezethetnénk vissza. Viszont e vonatko-
zasban ismét indokolt a két fordul6 kozti eltérés kapcsan elmon-
dottakat felidézni a politikai élet kozvetlenebb tényezgGirdl, no-
ha e tekintetben sem egyértelm(ek az implikaciok. A partstruk-
tara leegyszer(isddése, a tétek transzparensebbé valasa kétség-
kival altaldban véve is inkabb a magasabb részvétel iranyéaban
hat. Masrészt ugyanez a leegyszer(isddés egy masik megkdzeli-
tésben a politikai kindlat csokkenéseét, az adott partstrukturanal
plurdlisabb szemléleti orientaciok kevésbeé teljes lefedését je-
lenti. Ha a kétfordulds magyar valasztasi rendszer elsé forduld-
ja elvben a kiilénb6z6 jellegl - irdnyd, intenzitasu - szavazasi
hajlanddsagok 0sszegydjtését, a masodik inkdbb ezek politikai
fokuszalasat jelenitheti meg, a partstruktira vazolt folyamatai
a potencialis valasztokdzonség mobilizalasdhoz inkabb az utob-
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bi szempontbdl jarulnak hozza.

Azonban a részvétel valtozékonysaganak - vagy ennek hiéa-
nyanak - kérdése, ahogy mar utaltunk r4, nem csupan a mozgé-
sok iranyét, ennek trendszerlségét (vagy hianyat) jelenti, ha-
nem azt a legalabb ilyen fontos kérdést, mennyire mutathaté Ki
bels6é konzisztencia a folyamat idébeli alakulasaban. Mennyire
beszélhetlink rendkiviliségrdl egyik vagy masik alkalommal
abban az értelemben, hogy mésok mentek cl szavazni, mint
maskor - vagy amit egyszer(ibb szdmba venni, bizonyos teriile-
ti egységeket - példaul a kézenfekvd szavazokorzeteket - tekint-
ve nagyjabol hasonld vagy jelent6sen kilénbdz6-e a kép az ak-
tivitasi profil szempontjabol egyik valasztasrol a masikra.

Kovetkezd elemzésiink ehhez a kérdéshez kivan kozeliteni az
eddigi négy orszaggydlési vélasztas (els6 fordulds) részvételi
adatainak véalasztékeriletenkénti 6sszefliggései alapjan (Ugy,
hogy az idei valasztason belil az elsd és a masodik fordulot k-
16n is megkilénbdztetjik). Mddszertanilag - s6t bizonyos fokig
tartalmi szempontbdl is - kérdéses lehet, hogy az egyszer( alap-
adatok, a valasztékorzetenkénti részvételi aranyok a legmegfe-
lelébbek-e, vagy az egyes koérzetek rangsorbeli poziciéja az
egyes id6pontokban (ami az abszolut szint bizonyos altalanos
ingadozéasat eleve Kisz(ri). Mindkét lehetéség mellett szolnak
érvek, célszerlinek tlinik a kovetkez6 két tablazatba mindkét

2la. tablazat. Az 1990-es, 1994-es, 1998-as (elsé fordulds) és a
2002-es elsd és méasodik fordulds részvételi adatok korrelacidja
a 176 orszaggydlési valasztoi korzet adatai alapjan

1990 1994 1998  2002. 1. f. 2002. 2. f.

1990 - 86 89 84 81
1994 - 92 90 79
1998 - 94 89
2002. 1. f. - 90

2/b. tablazat. Az 1990-es, 1994-es, 1998-as (els6 fordulds) és a
2002-es els6 és masodik fordulds részvételi rangsorok korrela-
ci6ja a 176 orszaggydilési valasztdi korzet rangsorhelyei alapjan

1990 1994 1998  2002. 1. f. 2002. 2. f.

1990 - 83 90 84 81
1994 - 90 . 89 76
1998 - 93 * 86

2002. 1. f. - 87
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korrelaci6-egyuttest bevonni. (2la.t 21b. tdblazat.)

A kép mindkét vonatkozasban egyontetld, és a korrelacidk
egészét tekintve talan meglep8en egységesnek mondhatd. Bar
egészében megfigyelhetd egy - nem tul erés - tendencia, amely
szerint az egymashoz kozelebbi idépontok kozt erésebb, a tavo-
labbiak kozt gyengébbek a kapcsolatok, a tébbnyire 0,8 és 0,9
kdzt mozg6 (a leggyengébb esetekben is az el6bbit megkdzelit6)
korrelaciok a profilok nagyfoku id6beni allandosagara utalnak.
Bar bizonyos fajta atfuggés mindenképpen megéllapithato az
eredmények alapjan, elvben tobbfajta értelmezés lehetseges.
Elvben elképzelhetd, hogy a valamely korabbi idépontban -
akar veéletlenszerlen - kialakult aktivitasi szokasok a kés6bbi-
ekben szokasszer(ivé valtak, a profilok mintegy habituélisan
rogziltek. De lehetséges az is, hogy kilénbdz6 idépontokban
hasonlé 0Osszefliggések, 0Osszetételbeli vagy sajatosabb
kontextualis befolyasok nyomén alakul ki a profilok nagyfokud
idébeli hasonldsaga. Kovetkez6 elemzéseink jelentds részben a
szdban forg6 befolydsok meglétére vagy hidanyara fognak ira-
nyulni. Valojadban a kompozicios/kontextualis befolyasok az at-
fuggé mechanizmusok, a hagyomany elemeinek tisztdbb érve-
nyesiilését sem zarjak ki, a részvételi mintak ketts struktura-
lis bedgyazottsagavale.

Mindez nem zarja ki, hogy kisebb-nagyobb atrendezddések
torténhettek e tekintetben az elmult tizenkét év soran. Bar
olyan vélasztokorzet nincs a 176 kozott, ahol a részvétel (az ab-
szolut értéket tekintve) folyamatosan emelkedett volna, tébb
mint egy tucat van koztik, melynek rangsorbeli pozicidja végig
emelkedett. Nagyobb részt olyan févarosi (peremkeruleti) vagy
vidéki nagyvarosi (pécsi, debreceni, nyiregyhazi) korzetek tar-
toznak ezek kozé, ahol a ,,rendhagydan” alacsony kiindulé akti-
vitas valtott at fokozatosan a kérnyezetének megfeleld szintre.
E csoportba tartozik a fovarosi agglomeracio egy-két olyan kor-
zete (Budadrs, Erd) is, ahol kétségtelenlil maguk a telepilések
jellege, tarsadalmi 6sszetétele is atalakult, urbanizaltabba valt
az elmalt idészakban (el6bbi a 76.-rél a 26.-ra, utobbi a 121.-r6l
a 45.-re emelkedve a rangsorban) Ismét nem kivanva a késébbi
elemzések elé vagni, e konkrét esetek 6nmagukban sem érdek-
telenek. A masik oldalon, a rangsorban lefelé araszol6 valaszto-
korzetek csoportja féként vidéki kis- vagy kdzépvarosokat fog-
lal magaba (mint Szentes, Szarvas, Csorna, Papa, a nagyobbak
kdzil Gy6r és Szombathely egy-egy kerllete), ahol a kezdeti
magas poziciot valtotta fel egy-egy kdzepesebb - az atlagoshoz
inkabb kozelitd - rangsorbeli hely.
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TERULETI MEGHATAROZOK -
OSSZETETEL, MILIO, HAGYOMANY

A részvétel szintje

Mikor a vélasztési részvétel teriileti meghatarozoit kezdjuk
boncolgatni, val6jaban nem egyszer( esetenként kiilénvalaszta-
ni az 0sszetétel, milié és hagyomany komponenseit. Viszonylag
egyszer(ibb a fligg6 valtozot illeté kiulénbségtétel, amikor arrdl
van sz@, hogy a részvetel szintje vagy valtozékonysaga felé ki-
vanunk kozeliteni. Kiinduldé kérdésfeltevésiink szempontjabdl
az utobbi az elébbihez hasonlo6 fontossagu, azonban a szintre vo-
natkozo6 elemzés utan tériink majd ra.

Tekintsik elészor végig, mely tényezdket vontunk be a ren-
delkezésre allo teruleti adatdlloméanybdl a 176 véalasztdékorzet
jellemzésébe. Utaltunk mar azokra a korabbi elemzéseinkre,
melyeket az orszdg mintegy 3000 telepiilésérdl rendelkezésre
allo adatbazis alapjan végeztiink az 1990-es és az 1994-es va-
lasztasokra vonatkozoéan. Viszonylag részletes indexeket dol-
gozhattunk ki a telepllések tarsadalmi statusara, iskolazottsa-
géra, infrastrukturalis és vagyoni szintjére vonatkoz6an, ame-
lyekkel mindkét vizsgalt esetben szamottev6 dsszefliggesek mu-
tatkoztak. Ehhez képest most aggregaltabb és kevesebb indika-
toron alapulé mutatdegydttessel dolgozhattunk (val6jdban a ki-
dolgozés ceéljara rendelkezésre allé id6keret is korlatozottabb
volt). A meglévl lehet6ségek alapjan néhany olyan mutatéra
igyekeztunk koncentralni, melyek szocioldgiai tartalma vi-
szonylag vilagos, s amelyekkel kapcsolatban vagy a korabbi ta-
pasztalatok, vagy a mostani véalasztasokon szerzett - tobbé-ke-
véshé esetleges - benyomésok alapjan lényeges dsszefliggése-
ket feltételeztink. Bizonyos esetekben a mostani valasztasok
sordn hangsulyosan felvetdd6, publicisztikai vagy szakmaibb
jelleggel megfogalmazott kérdésekre (példaul a ciganysag meg-
szdlitdsanak, valasztasi mobilizalasadnak eselyei) is megpréobal-
tunk reflektalni.

De nézziik a konkrét mutatokat, el6széris magdara a részvétel-
re vonatkozé fliggd valtozot. Bar a kulonbdzé mutatdk kozil ez
a legegyszer(ibb eset, valdjaban itt is harom kilénb6z6 indika-
tor alkalmazasaval van dolgunk. Az el6z6ekben - az idébeli kor-
relaciok kapcsan - mar széltunk kétfajta mutatérél, egy-egy
idépont ,természetes” részvételi ratajarol és az adott valaszto-
korzet aktudlis rangsorbeli pozicidjarol a 176 véalasztokorzet ko-
z06tt. Harmadikként - bizonyos kategorialis valtozokon alapul6
elemzések céljabol - azt az indikatort alakitottuk ki, ahol a kor-
zeteket egy-egy id6pont aktudlis részvétele alapjan tizendét ha-
sonl6 nagysagu (tizenegy-tizenkét elemet magaba foglald) cso-
portba vontuk dssze. A kdvetkez6 elemzések kozul a legtdbb er-
re a mutatora fog épulni.
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Az elemzésekbe hat (vagy bizonyos elemzésekhez a véarosi-
as/falusias jelleg kiilonvalasztasara szolgal6 index beszamitasa-
val hét) figgetlen valtozot vontunk be, kozilik 6t az egyes teri-
leti egységek szociodemogréfiai (valojdban ink&bb tarsadalmi,
mint demogréfiai) profiljanak jellemzésére szolgal. Az egyes
korzetek tarsadalmi statusat legk6zvetlenebb mddon alighanem
az iskolazottsagi 6sszetétel két indikatora irja le, melyek kontu-
rosan a képzettségi szint egy-egy alsé és fels6 fokat, a 8 altala-
nost és a diplomas (egyetemi vagy f6iskolai) végzettséget ra-
gadjak meg (negativan a 8 osztalyt el nem végzettek, pozitivan
a diplomasok felndtt népességen7 beluli ardnyan keresztil). A
két indikator egylttesen tobbé-kevéshé az adott terllet iskola-
zottsagi profiljardl is képet adott, viszont a két mutatd szerint
kalon-kalon tortén6 elemzés esetenként finomabb kovetkezte-
tésekre is modot ad.8

Aterilet statusszintjének tovabbi lényeges mutatdja a munka-
nélkiiliség kiterjedtsége, pontosabban azon haztartdsok ardnya,
ahol munkanélktliek is eléfordulnak. Az indikator egyszerre fog-
haté fel a veszélyeztetett anyagi-tarsadalmi helyzet eléforduléasa-
nak fontos jelz6szamaként, de kdzvetettebb mddon az adott terii-
let gazdasagi allapotanak, valsadgérzékenységének globalisabb
jellemz6jekent is. Mar emlitettilk azt a problémat, ami a mutato
id6beli keltével, a 2001-es népszadmlalashoz val6 kot6désével
kapcsolatos. A dolog sulyat két mozzanat is néveli ha valtozo6 szin-
ten is, a munkaneélkuliség hazai alakulasara feltétlenll érvényes
- legalédbbis évtizedes tavon - a nagyfoku tertleti stabilitds, még
ha kisebb korzetek szintjén esetenként l1étezhetnek is eltolddasok.
(A tartés munkanélkiliség magas eléfordulasa maga is 6sszefiigg
ezzel a fajta allanddsaggal.) A mutatd koOzvetettebb jelentése
ugyanakkor egy tagabb értelmezési lehet6ség felé emeli a szGban
forgd indikatort, mely - az adat keltét6l némiképp levalasztva -
az elmult évtized egészére vonatkoztathat6. (A korabbi gazdasa-
gi pi-oblémak sulyat, a visszaesés mélységét az akkori aktualis -
kezdetben alacsony szint(i, majd gyorsan megugrd, de szerencsé-
sebb dvezetekben aranylag gyorsan vissza is hiz6do6 - munkanél-
kuliségi aranynal bizonyos értelemben jobban is jelzi az allashoz
jutas elhiz6d6 nehézségeit jelz6 késébbi mutatd.) Arra, hogy a
vélasztési aktivitas fontos 6sszetevdjérél van szo, kordbbi aggre-
gatelemzéseink is utaltak, melyek az 1990-es és az 1994-es va-
lasztasok kozott Iényeges eltéréstjeleztek a transzformécids val-
sagtol kiilonosen erésen sujtott iparvidékeken, korabbi nagyipa-
ri-nehézipari kdzpontokban. Az itt kiilondsen alacsony 1990-es
indulo szintet 1994-ben mark&ns emelkedés kdvette, hogy 1998-
ra ismét atlagosnal nagyobb csokkenést regisztralhassunk. Ko-
rabbi elemzéseink ugyanakkor f6ként eseti-min6segi egybeveté-
sen alapultak, e megfigyeléseket - nem utolsésorban a mostani-
hoz hasonlé mutaté hianyaban - még nem tudtuk kvantifikalni.
Mostani elemzésiink ennyiben is Gjat jelent.
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A vélasztdkorzeti szintre vonatkoz6an kozzétett 2001-es nép-
szamlalasi adatbazis viszonylag bdséges mutatéegyttest tartal-
maz a lakas-, illetve az épuletallomany 0sszetételérdl, korarol,
mindségi jellemz6ir6l. Az ilyen tipusu adatok annyiban is érde-
kesnek tlintek, mivel eseti tapasztalatok, sporadikus megfigye-
lések a nagyobb lakdovezeti egységek, mindenekel6tt a lakote-
lepek valasztoinak viszonylag egységes szavazasi szokasaira -
tdvolmaradasara, vagy maéaskor a szavazohelyiségekben val6
nagyaranyu megjelenésére hivtak fel a figyelmet. A széban for-
go statisztikai adatok - ha nem is igazan finom kategorizéalasban
- lehetdvé teszik az egyes korzetek épuletalloméanyéanak
kohorszbesorolasat. Ismeretes, hogy a lakotelepi lakédsok zome
1960 és 1989 kozt épilt (a rendelkezésre allé népszamlalési cso-
portositas torténetesen ilyen tdgabb periddus korilhatarolasat
teszi lehet6vé), mint ahogy az is, hogy a varosokban épilt lakéa-
sok nagy tobbsége ekkoriban lakotelepeken valdsult meg. Fug-
getlen valtozoink adatbazisa e vonatkozéasbhan tehéat ezzel a mu-
tatoval, a korzetek lakasallomanyanak a széban forgé idészak-
ban épult részaranyéval bévilt, amit egyes elemzések céljara a
korzetek varosias vagy falusias jellegére vonatkozé mutato egé-
szitett ki9. (A mutaténak a falusias korzetekre val6 vonatkozta-
tadsa sem teljesen érdektelen. Ha itt nem is lakételepekrél van
sz@, itt is szOba johet egy olyan értelmezés, hogy mennyiben
nyomta ra a bélyegét az egyes teriilletekre a Kadar-kori - in-
kabb az els6, mint a mésodik szakaszra jellemz6, nagyrészt csa-
ladi eréforrasok bevonésan alapul6 - konjunkturalis felhalmo-
zas. Néhany egykori kiemelt mez6gazdasagi kdzpontban, allami
gazdasagi székhelyen kulondsen magas, a videken atlagos
50-55 szazalékot joval meghalado ez az aréany.)

A KSH 2001-es népszamlalasa utan két mutaténk tovabbi for-
rasokbol valo. Jéllehet korabbi 6koldgiai adatbazisunk az egyes
teleplilésekre vonatkozo6an az e tekintetben igen hianyos (1990-
es népszamlalasi) adatokkal kellett hogy beérje, a cigany népes-
ség részaranyaval egyes elemzésekben igy is, ha nem is erés, de
szignifikans 0sszefliggés volt kimutathat6. A téma bevonéasat a
2002-es valasztds konkrét el6zményei (nem utolsésorban a
Fidesz-Lungo Drom valasztasi szévetség), majd az MSZP mas
roma szervezetekkel kotott megéllapodéasa is indokoltdk. A po-
litikai elemz6k kozt is gyakran felmerilt az a kérdés, hogy az
eddigi vélasztdsokhoz sok tekintetben tavolsagtartéan viszo-
nyulé ciganysdg mobilizalasi kisérletei mennyire hozhatnak
eredményt. (Jollehet - f6ként survey-forrasokra alapozva - a
valasztas el6tti id6szakban az is vitatotta valt, hogy a roma né-
pesség egyaltalan alacsonyabb valasztéasi aktivitassal jellemez-
het6-e, legaldbbis hasonlé tarsadalmi helyzetl csoportokhoz vi-
szonyitva).10 A 2001-es adatok a kozzeé tett forrasbol egyel6re
nem alltak rendelkezésre, viszont kdzben elkészilt és részletes
dokumentalt publikacié alapjava valt a 90-es évek els6 felében
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a magyarorszagi ciganysag létszamarol, teriileti elhelyezkedé-
serél, jellemz6ir6l szolé eddig legteljesebb, Kemény-Kertesi-
féle szocioldgiai felvétel. A publikacio alapjan a korzetek jo ré-
széhez kdzvetlenil rendelhettiink konkrét adatokat a cigany ne-
pesség aranyardl, néhany esetben (példaul tobb valasztokorzet-
tel rendelkezd févarosi kerlletek esetében) a kozolt adatok
alapjan kozelité becslést tehettlink.

Végul a néhény elemzéshez bevont utolsé terileti valtozonk a
valasztokorzet politikai szinezete, iranyultsaga. Korébbi kutata-
saink e vonatkozasokban is jellegzetes eltéréseket jeleztek kii-
16nb6z6 valasztasokra vonatkozdan. Az egyes telepulésekre ko-
rabban kidolgozott részletesebb mutatok helyett - hasonldk hi-
jan, részben az id6 szoritasaban - egy kiléndsen egyszerd, de
nem minden jelleg nélkuli mutatot alkalmaztunk: a 2002-es va-
lasztas kimenetelének, bal- vagy jobboldali gy6ztesének tényeét,
mely ismét kozel két egyenl6 részre osztotta a valasztokorze-
teketll

Az elemzés els6 lépcsOje az ot teruleti-statisztikai valtozo és a
kiemelt 6t id6pont részvételi aranyai kozti kozvetlen dsszefliggé-
sek vizsgalata. (Bar célszerlinek tint ebbe és a kovetkezd elem-
zésekbe és a roluk kozolt tablazatokba a 2002-es valasztasok ma-
sodik forduldjat is bevonni, egyel6re az elsé forduldk 6sszeha-
sonlitdsan lesz a hangsuly. Az idei méasodik fordul6 kérdéseire a
tanulmany végén m~jd kulon térink vissza.) (3. tabla.)

3. tblazat. A vélasztokorzeti részvétel osszefliggése 6t terileti
mutatdval (zérusrend( korrelaciok)

1990. 1. f. 1994. |.f. 1998. 1 f. 2002. 1. f. 2002. 2. f.

Diplomésok

eléfordulédsa -,60— -,68— - 78** -, 719** -67-
8 altalanos

alatti

végzett-

segliek -66**  -70- -, 73** -81** -,64**
Munka-

nélkiliek -78*  -B1** -,58** -,61** -,55**
Cigany

népesség -55** - 44—  -47** -51- -, 44>
1960 és

1989 kozt

épult

lakasok

rész-

arénya -01 -15* -,06 -19* -13
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Az alsé sor kivételével, mindenekel6tt a magas korrelacios
egyltthatok tlinnek els6ként szembe. Jdllehet a kovetkez6
elemzésig még varni kell annak megvalaszolasara, hogy meny-
nyire 6nallo vagy egybefon6dd hatasokrol beszélhetiink, annyit
maris megallapithatunk, hogy nemcsak nem gyengék a tertleti
(tarsadalmi-gazdasagi-demogréafiai) status és a valasztasi rész-
vétel kozti - a szoban forgd aggregatszinten is szociolégiainak
tekinthet612 - Osszefliggések, de az iskolazottsag két mutatdja
esetében id6ben még emelkedtek is. Ha az 6kologiai tevkovet-
keztetés buktatdira itt kiilonésen indokolt odafigyelnil3 mégis a
munkanélkiliek és a cigany népességek aranyaval valé dsszes-
segeben igen er6teljes kapcsolat mar ebben a menetben is em-
litést érdemel.

A kovetkez8 dbrak - ahol az egyszer(iség kedvéért a négy el-
s6 forduld alapjan szamitott atlagos részvételt vettik alapul -
egyben azt szemléltetik, hogy a széban forgé - most mar
decilisek szerint csoportositott - tényez6k és a részvétel kozti
Osszefliggés viszonylag egyenletes (a diplomésok aranyaval ér-
telemszer(ien n6, a masik harom, alacsony terileti statusra uta-
16 tényez6vel pedig csokken). (2. dbra.)

Az 1960 és 1989 kozt épult lakdsok szdméaval a kapcsolat
ugyanakkor csak két esetben szignifikans, de ez a két eset jel-
legzetesnek tiinik. Ezekre az 6sszefliggesekre is vissza fogunk
még térni a killonb6z0 tényezbk hatdsat egylttesen kontrollald
tobbvaltozos elemzések utan (ahol mind a fiiggé, mind a figget-
len valtozokat kategorilis jelleggel csoportositva, ezuttal tiz-tiz
decilisrc bontva). (4. tablazat.)

A tobbvéaltozos elemzések fényében még hatarozottabban &l-
lapithaté meg, hogy a részvétel terileti statusdsszefuggései - az
iskolazottsagi 0sszetétellel, kulturalis miliével val6 kapcsolat -
mindvégig szignifikdnsak voltak, s6t ez a befolyas az eltelt id6
soran fokozatosan nétt is. Bar ismételten szem el6tt kell tarta-
nunk, hogy terileti/csoport és nem egyéni szintli 6sszefliggé-
sekrdl van sz@, az utdbbi mozzanat bizonyos fokig szdmunkra is
meglep6. Az 1990-es és 1994-es valasztasi részvétel aggregét-
és survey-, az 1998-as vélasztasok els6sorban survey-adatokon
alapul6 elemzései azt a varakozast alakitottak ki, hogy az ismeét
magas, s6t az eddig legmagasabb valasztasi részvétel mellett
csokkentek az aktivitds tarsadalmi status egyenlétlenségei. A
teruleti adatok fényében ez inkabb csak az idei masodik fordu-
I6val kapcsolatban all.

Mivel a jelenlegi adatok és dsszefliggések minden bizonnyal
érvényesebbek, mint a survey-felvételek (akar retrospektiv,
akar eldzetesen becsult) eredmenyei a részvételi hajlanddsag-
rol, két verzié meril fel a széban forgd ellentmondéas értelme-
zésekor. Végs6 soron nem zarhato ki, hogy mindkét megfigye-
1és helytallé: tehat az is, hogy tertleti viszonylatban tovabb n6t-
tek, egyéni szinten viszont ezlttal csokkentek a részvétel sta-
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1. decilisek a legfeljebb 8 altalanost 2. decilisek a diplomésok aranya
végzettek aranya szerint szerint
3. decilisek a munkanélkuliség 4. decilisek a cigany népesség
szerint aranya szerint

2. &bra. A négy idépont atlagos valasztokorzeti részveétele isko-
lazottsagi 6sszetétel (8 altalanos alattiak és diploméasok aranya),
munkanélkiuliségi rata és a cigdny népesség aranya (az egyes
tényezdk alapjan képzett decilisek) szerint

tusegyenldtlenségei (ami leginkdbb (gy johetett 1étre, hogy a
magas statusu teriileteken - egyfajta miliGhatds nyoméan - az
alacsony statusu személyek is ardnylag magas aranyban sza-
vaztak, mig az alacsony statusu teruleteken ugyanez forditva
fordult el6). Ez a verzio jelentds kontextualis hatasok (példaul
teruletspecifikus részvételi normak) meglétével szamol. Egy
masik verzi6 inkdbb az ¢sszetételbeli hatas, a kompozicios té-
nyez6 erejére épit, ami mellett kevésbé lenne plauzibilis a va-
zolt ellentmondas a tertleti és egyéni szint(i statusdsszefliggés
kozott. Ez a feltevés valdjaban a survey-felvételekb6l szarmazé
adatok szelektiv fellilbecslési tendencidjaval kellene szamoljon
- gyakorlatilag azzal, hogy az alacsonyabb statusu valaszadok
egy része - ha nem is szavazoi viselkedésben, legalabb ilyen va-
laszaiban - prébal alkalmazkodni, s ez a késztetés erételjesebb
a magas részvétel periodusai soran. 44

Akarmelyik lehetéséget tekintsik is realisabbnak, a magas
vagy alacsony terileti stdtus bizonyos értelemben ab ovo sze-
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mélyes vonatkozasu is, amennyiben a kérnyezeti adottsagok az
ott elék perspektivikus életlehet6ségeit - hogy a legegyszeribb
Osszefliggésre utaljunk, példaul az ingatlanarak alakulasan ke-
resztul - tagitjak vagy szdkitik. Ebben - de csak ebben - az ér-
telemben a terileti statusosszefliggések egyéni jelleglinek is te-
Kinthet6k.

A munkanélkiliség tertleti méreteivel valé mindvégig fenn-
allé dsszefuggést ugyancsak megerdsitik a tobbvaltozés elem-
zés adatai, bar - ez 6nmagaban is érdekes, mivel a nyilt munka-
nélkiliség kiterjedtsége az idd tajt még viszonylag szlk kor(
volt - a kapcsolat az 1990-es valasztasok idején a legerételje-
sebb, s6t akkor valamennyi bevont tényez6 kozil ez bizonyult a
legmeghatarozdébbnak. Val6szindleg arrdl van szé - amire a val-
tozé bemutatasakor is utaltunk  hogy a mutatd altal masodla-
gosan indikalt jelenség, az egyes terlletek gazdasagi allapota,
»valsadgkozelsége” ebben a rendszervaltast kozvetlenil kovetd
id6szakban mar er6sen éreztette hatdsat (s minden bizonnyal az
ilyenfajta el6érzetekkel hozhatd dsszefliggéshe az a tapasztalat,
amire mar utaltunk az el6z6ekben, hogy 1990-ben a majdan val-
sag sUjtotta ipari kdrzetekben, nehézipari kdzpontokban kulo-
ndsen alacsony volt a részvétel).

Ugyancsak szisztematikus eltérések figyelheték meg a ci-
gany népesség lakossagon bellli szdmaranyaval, mint a terile-
ti részvételt negativan befolyasold tényez6vel, sot ez az 0ssze-
fliggés két alkalommal, 1994-ben és 1998-ban a legjelentdsebb
is volt a tobbvaltozds elemzés alapjan. Miel6tt az eredmény - itt
sem egyszer( - értelmezésébe belcmennénk, célszeri tekintet-
be venni azokat a tovabbi részletesebb - urbanizécids szint sze-
rinti - elemzéseket, amelyek az itteni Osszefliggést is fontos
pontokon arnyaljak.

Végul az 1960 és 1989 kozott épilt lakdsok részaranyaval nem
tul erds, de végig szignifikans ésjdl értelmezhetd kapcsolat mu-
tatkozik. Egyéb tényez6k hatdsat Kiszlirve, 1994-ben és leg-
utébb 2002-ben (mindkét forduldban) ott mentek el inkébb sza-
vazni, ahol e korszakban aréanylag sok lakas épult (igy véarosok-
ban a lakotelepi dvezetekben), mig 1990-ben és 1998-ban - ami-
kor az el6z6ekkel szemben jobboldali gy6zelem sziletett a va-
lasztasokon - ink&bb a régebbi épuletdllomannyal rendelkezd,
legaldbbis ilyen alapon tradicionalisabb miliével jellemezhetd
korzetekben, véarosrészekben. A kovetkez0, a részvétel ingado-
zasara és az urbanizécios tényezd szerepére vonatkozé elemzé-
sek adnak arra vonatkozéan tovabbi valaszokat, hogy itt egysze-
ri ciklusonként! , helycserér6l” van-e szd, vagy a részvételi
mintak ezen talmené eltéréseir6l a régebbi és Ujabb tertletek,
valasztokorzetek kozott.
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A részvétel ingadozasa

Jollehet a vélasztési részvétel Magyarorszagon 6sszességében
is meglehetdésen nagy ingadozast mutat a négy idépont kdzott
(amiben mindenekel6tt az 1998-as er6s csokkenés jatszott sze-
repet), ez az ingadozéas nem egyforman jellemzi a kilénbdz6 te-
ruleteket, valasztokorzeteket. Van, ahol stabilabb a részvétel,
kisebb az ingadozas, és van, ahol nagyobb a valtozékonyséag,
erételjesebb az aktuélis 1égkor, politikai klima befolyésa a rész-
vételi hajland6sagra.

Elemzéseink fdkuszaba ujabb targyat helyeztink, mikor a
részvétel szintje mellett az ingadozas mutatdéit is kialakitottuk.
Az elsd fordulds részvételek alapjan két ilyen indikatort von-
tunk be: 1. az egyik valasztasrol a masikra torténd dsszes (akar
emelkedést, akar csokkenést jelentd) valtozas, 2. az egyes va-
lasztdsok kozti szorédas (variancia) szokasosan alkalmazott
mutatdjat. Az alabbi tébbvaltozds elemzések elsdé két modellje
az eddig alkalmazott fliggetlen valtozokra épul (a két els6 mo-
dell killon torténd alkalmazéasat a két iskolazottsagi valtozo kozt
e modell esetében magas multikollinearitas tette szlikségessé).

A 3. modellbe az eddigiekhez képest (j tényez6t vontunk be:
a valasztékdrzet politikal iranyultsaganak - a legutébbi valasz-
tasok kimenetelével mért - mutatojat. A két kulonb6z6 - de tob-
bé-kevésbé hasonld jelenséget mér6 - flggd valtozo révén osz-
szesen hat modell segitségével alkothatunk képet a részvételi
ingadozasban szerepet jatszo6 tényezdkrol. (5. tdblazat)

Mivel a kilonbdz6 mutatdk és modellek szerinti eredmények
lényegében megerdsitik egymast, viszonylag egyontetl kép raj-
zolddik ki. Egészében véve két valtozd hatdsa emelkedik ki: az
iskolazottsag, s azon elsésorban a diploméasok terileti el6fordu-
lasa, tovabbd a munkanélkiliség méretei. A magas kulturdlis
szinttel jellemezhetd korzetekben aranylag stabil a részvétel,
mig a depresszios Ovezetek magas munkanélkili ratadja nem-
csak - mint az el6z6ekben lattuk - altalaban véve a szavazastol
valo nagyobb tartézkodast eredményez, de a részvétel nagyobb
ingadozasat is. Ezek azok a korzetek, ahol az ott é16k szempont-
jaboél kedvezének igérkez6 valasztasi eredmény esetén a rész-
vétel aranylag jelent6s megugrasara is sor kertilhetett més id6-
szakokhoz képest.

De tobbé-kevéshé hasonl6ak mondhatok el az 1. és 2. model-
lek tovabbi szignifikdns hatésaival, a cigany népesség terileti
aranyaval és az 1960 és 1989 kozott épult lakdsok aranyaval
kapcsolatban is. Az utébbi tényez6re vonatkoz6an méar a részvé-
teli szintre vonatkozé el6z6 elemzések is magukban hordoztak
ezt az eredményt (amennyiben vélasztasonként eltér6 eldjeld,
pozitiv vagy negativ irdnyu részvételi hatadsok tarsultak a zoém-
mel ekkoribdl szarmazé vagy régebbi lakdsalloméanyokhoz, épi-
letdvezetekhez).
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5. tablazat. A valasztokeriletenkénti részvételi arany 1990 és
2002 kozti ingadozésat befolyasold tényezék (Optimal Scaling -
CATREG regresszidanalizis)

A) Az els6 fordulos részvételek (1990-2002) dsszes (pozitiv vagy ne-
gativ irany() valtozésa

1. modell 2. modell 3. modell
Béta Imp. % Béta Imp.% Béta Imp. %

Diplomasok 2T T8 -41 64
8 oszt. alattiak ,06 ,04
Munkanélkiliek 47 55 55 67 38 .36
Cigany népesség 13 11 15 13 A1 07
1960-1989 épult

lakasok 37 ,16 .35 A7 34 ,13

A vélasztokerulet

politikai iranyultsaga

(2002-ben baloldali

gyoztes) 4117

Adj. R2 53 51 64

B) Az els6 fordulos részvételek (1990-2002) kozti szorddas
(variancia)

1. modell 2. modell 3. modell
Béta Imp. % Béta Imp.% Béta Imp. %

Diplomasok aranya -42 51 -55 54

8 oszt. alattiak aranya ,06 ,04

Munkanélkiliek aranya ,26 27 .55 ,67 21 ,20

Cigany népesség aranya ,13 13 15 13 11,07

1960-1989 épilt

lakdsok aranya .28 .10 .35 17 ,29 ,10

A valasztokeriilet

politikai iranyultsaga

(2002-ben baloldali

gy6ztes +) 32,09
Adj. R2 49 51 ,55
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Végul a 3. modell a teriilet politikai iranyultsagat vonta be a
legutobbi valasztas kimenetele (bal- vagy jobboldali gy&ztese
alapjan), s ezzel a tényezével is mindkét mutat6 szerint szdmot-
tev6é 0sszefuggés figyelhetdé meg: az ink&bb baloldali szinezet(
korzetekben az elmult négy valasztas soran jelentdsebb volt a
részvétel ingadozasa. A valasztasi aktivitas egészében érvénye-
suld tendencigja: 1990 utan emelkedés 1994-re, majd jelent6s
csokkenés 1998-ra, végil egy Gjabb - nagy - emelkedés 2002-re
a legpregnansabban ezekben a korzetekben figyelhet6 meg.
Mindez egyébként - bizonyos attételeken keresztil - a munka-
nélkiliség el6forduldsa, valamint az épiletalloméany Gj vagy
tradicionalis jellegével kapcsolatos eredményekkel is egybe-
cseng, és a kilénbozd politikai taborok szelektiv - aktudlis kor-
manyparti vagy ellenzéki poziciojatdl fliggd - mobilizalhatdsa-
gardl valo tapasztalatokat huzza ala, legalabbis a hazai politikai
terepen.

Urbanizacios szint és terileti jellegzetességek

Az épiletalloméany 0j vagy régi jellegére vonatkozéan mar fel-
vet6dott a kilonb0zd urbanizacios szintl, varosias vagy falusi-
as valasztokorzetek megkilonbdztetésének igénye, valojaban ez
a kilonbségtétel mas tényez6kkel kapcsolatban sem indokolat-
lan. A kdvetkez6 elemzések az itt alkalmazott dichotém csopor-
tositasra épulnek (melynek alapja a kordbbiakban leirt mdédon
a kulturalis szint, iskolazottsagi 6sszetétel teriileti jellemz6i
voltak).

Tekintslik at el6szor a részvétel szintjére vonatkoz6 elemzeé-
seket e csoportositas alapjan. (6. tablazat.)

Mig az iskolazottsagra és - eérdekes moédon - a lakdsallomany
Uj vagy régi jellegére vonatkoz6 eredmények tébbé-kevésbé ha-
sonld jelleggel, hasonlo id6pontokban jelennek meg szamottevd
tényezOként a kulonb6z6 urbanizéacios szintet képviseld valasz-
tokorzetekben, egészében véve mas a helyzet a tovabbi két té-
nyez6vel, a munkanélkiliség el6fordulasaval és a cigany népes-
seg lakossagi szamaranyéaval kapcsolatban. Mig a munkanélki-
liseg f6ként a falusias korzetek részvételi aktivitasat befolyasol-
ja negativan, a cigany népesség hanyadéanak hatasa inkébb a va-
rosokban, varosias korzetekben jelenik meg hasonld eldjellel.
SOt e két tényezd a ketfajta teleplilési szegmensben egyenesen
a legjelentdsebb valtozd szerepét jatssza gyakorlatilag végig a
felolelt id6szak sorén a részvétel tertleti kilénbségeiben.

. A munkanélkuliség e specifikus befolyadsa voltaképpen logi-
kus, mivel vidéken s ezen belul is nagyobb az allastalansag,
tébbnyire komolyabb gondotjelent, az életlehet6ségeket jobban
besz(ikiti a munkalehet6ségek hianya, mint az orszag mas ré-
szein. De ugyanez a kérilmény a masik tényezd szelektiv hatéa-
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5. tablazat. A valasztokeriletenkénti részvételi arany 1990 és
2002 kozti ingadozasat befolyasolo tényez6k (Optimal Scaling -
CATREG regresszidanalizis)

A) Az els6 fordulds részvételek (1990-2002) dsszes (pozitiv vagy ne*
gativ irdnyd) valtozéasa

1. modell 2. modell 3. modell
Béta Imp. % Béta Imp. % Béta Imp. %

Diplomasok -21 18 —41 64
8 oszt. alattiak ,06 ,04
Munkanélkiliek A7 55 ,55 ,67 ,38 ,36
Cigany népesség 13 11 15 13 11 07
1960-1989 épilt

lakasok ,37 ,16 35 17 34 13

A vélasztdokerilet

politikai iranyultsaga

(2002-ben baloldali

gy6ztes) A1 17

Adj. R2 53 51 64

B) Az els6 fordulos részvételek (1990-2002) kozti szorodas
(variancia)

1. modell 2. modell 3. modell
Béta Imp. % Béta Imp. % Béta Imp. %

Diploméasok aranya -42 51 -55 54

8 oszt. alattiak arénya ,06 ,04

Munkanélkiliek ardnya ,26 27 ,55 ,67 21 ,20

Cigany népesség aranya ,13 13 15 13 11 07

1960-1989 épult

lakasok aranya ,28 .10 ,35 17 ,29 .10

A valasztokerulet

politikai irdnyultsaga

(2002-ben baloldali

gy0lztes +) 32,09
Acjj. R2 49 51 ,55
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Végll a 3. modell a terllet politikai iranyultsagat vonta be a
legutobbi valasztas kimenetele (bal- vagy jobboldali gy6ztese
alapjan), s ezzel a tényez6vel is mindkét mutatd szerint szdmot-
tevO 0sszefliggés figyelhetd meg: az ink&bb baloldali szinezet(
korzetekben az elmdlt négy valasztas soran jelentésebb volt a
részvétel ingadozésa. A valasztasi aktivitas egészében érvénye-
stlé tendenciaja: 1990 utan emelkedés 1994-re, majd jelentds
csokkenés 1998-ra, végul egy Ujabb - nagy - emelkedés 2002-re
a legpregnansabban ezekben a koérzetekben figyelhetd meg.
Mindez egyébként - bizonyos attételeken keresztiil - a munka-
nélkiiliség el6fordulasa, valamint az épiletallomany Gj vagy
tradicionalis jellegével kapcsolatos eredményekkel is egybe-
cseng, és a kulonboz6é politikai taborok szelektiv - aktualis kor-
manyparti vagy ellenzéki pozicidjatol fuggd - mobilizalhatdsa-
garol valo tapasztalatokat hizza ald, legalébbis a hazai politikai
terepen.

Urbanizacios szint és terlleti jellegzetességek

Az éplletdlloméany Uj vagy régi jellegére vonatkozéan mar fel-
vetddott a kulénbozé urbanizacios szintll, varosias vagy falusi-
as valasztokorzetek megkilonbdztetésének igénye, valdjaban ez
a kulonbségtétel mas tényezékkel kapcsolatban sem indokolat-
lan. Akovetkez6 elemzések az itt alkalmazott dichotom csopor-
tositasra éplilnek (melynek alapja a korabbiakban leirt mdédon
%OIﬁ/(J)furélis szint, iskolazottsagi Osszetétel terileti jellemzdi

hintsuk &t elGszor a részvétel szintjére vonatkoz6 elemzé-
sei e csoportositas alapjan. (6. tablazat.)

g az iskolazottsagra és - érdekes modon - a lakasalloméany
0j?y régijellegére vonatkoz6 eredmények tobbé-kevésbé ha-
scjelleggel, hasonl6 id6pontokban jelennek meg szamottev6
tézOként a kulonb6z6 urbanizacios szintet képviseld valasz-
tfcetekben, egészében véve mas a helyzet a tovabbi két té-

livel, amunkanélkiliség eléfordulasaval és a cigdny népes-

skossagi szamaranyaval kapcsolatban. Mig a munkanélki-
foként a falusias korzetek részvételi aktivitasat befolyasol-

Sativan, a cigany népesség hanyadanak hatasa inkdbb a va-

ban, varosias kdrzetekben jelenik meg hasonlé el6jellel,

két tényez6 a kétfajta telepllési szegmensben egyenesen

2lentdsebb valtoz6 szerepét jatssza gyakorlatilag végig a

t id@szak sordn a részvétel teriileti kiilonbségeiben,

unkaneélkiiiség e specifikus befolyasa voltaképpen logi-
livel vidéken s ezen belll is nagyobb az allastalansag
rire komolyabb gondot jelent, az életlehet6ségeket jobba*
iti a munkalehet6ségek hianya, mint az orszag mas rt
De ugyanez a korilmény a masik tényezd szelektiv hat;
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saval is 0sszefligghet. Ahol a munkanélkuliség, a gazdasagi el-
szigeteltség dominal, azokon a falusias teruleteken aranylag Kis
jelent6sége, mésodlagos,szerepe van ehhez képest olyan tovab-
bi tényez6knek, mint példaul az etnikai hovatartozas (sét mint
lathatjuk, egy esetben, a 2002. valasztas 2. forduléja alkalméaval
még pozitiv 6sszefliggés is eléfordul e tekintetben).

Persze ha korabban nem is, itt ebben a vonatkozéasban ismét
fel kell vetni az sszefliggés értelmezésének kérdését. igy azt a
kérdést, ha a varosias kdrzetekre vonatkozdan a cigany népes-
seg részaranyanak jelentds befolyésat tapasztaltuk a részvétel
alakulasaban, ez egyéni szintre is vonatkoztathat6-e (konkré-
tabban: valdéban a romak maradnak-e tavol nagyobb aranyban a
szavazastol, vagy rovidzarlatos kovetkeztetés ilyen irdnyban
gondolkodni). Ez ismét a kompozicids és/vagy kontextualis ha-
tas kordbban targyalt kerdését veti fel - egyértelm( valaszt je-
len ismereteink alapjan erre sem adhatunk. Megkockaztatjuk
azonban, hogy a csoportkdzi interakcio telepilésspecifikus in-
tenzitasa is szerepet jatszhatnak: mig a kisebb telepiiléseken -
mar csak a méretekbdl adoéddan is - val6szinlleg siriibbek az
etnikumkozi kapcsolatok, vadrosokban az anonimitas, a privat-
szféra nagyobb fokat hordozé telepiléseken valdsziniileg eré-
teljesebb az - akar spontan - elkulonilés. Az elébbi egyebek
kozt a részvételi mintakat is inkdbb nivellalhatja, mig az ut6bbi
esetben inkdbb fennmaradhatnak a - statustudat és normativ
tényez6k szelektiv mikodése nyoméan amugy is jelent6s - etni-
kumkozi eltérések. (7. tablazat.)

Az ingadozasra vonatkozo kilon-kilon elvégzett elemzések
nagyrészt megerdsitik, de épp az etnikai tényezével kapcsolat-
ban 0j elemekkel is gazdagitjak az eddigi eredményeket. Mig a
cigany népesség magas el6fordulasa a varosokban a részvételi
ingadozas egyik fontos tényez6je, a falusias kdrzetekben - a
munkanélkiliség kiterjedtségével szemben, mely e vonatkozés-
ban is vezetd szerepet jatszik - az etnikai tényez6 nemcsak nem
kapcsolddik a részvétel valtozékonysagahoz, de az 6sszefliggés
meg negativ irdny( is. Ez a korantsem trivialis kereszthatasra
utalé eredmény nemcsak a részvétellel kapcsolatos telepulési
kontextushatadsok egy markans megnyilvanulasa, de az etnikai-
kisebbségi integracié altalanosabb kérdéskorében is érdekes
adalék.

Helyi politikai mili6 és részvétel

Eddigi elemzéseink kulonb6zd pontjain mar érintettiik az egyes
vélasztékeruletek politikai iranyultsdganak befolyésat, a sze-
lektiv mobilizacié kérdéseit. Az el6bb alkalmazott urbanizaciés
megkilonboztetés talajan érdemes ismét visszatérni e jelenség-
hez, amikor a kiillénbdz8 id6pontokra az e tényezd bevonasaval



43

POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 2002. 1-2. szam

Cco
\V1}
I*
«0
10
CO
VO

S I = x¥
23 3. 5

Sk N—
e| ‘o Z

&
&
N
on
o
®

85 - g~ & % - z 55 3 28 BABIE oo .o
= 2 o 88 o3 : =8 % o & o
Br - - <™ o= A8 e v 8
& - &6 - mﬂl Qm >.30w o8 EO_O.Q
c0e 3 P wI HPfouw g owr Q8O F 8row I «P OwWF XBrow
oW ap Bz01  cwEg S Q4N 8288
(oreynnAbaelaq

‘s1zijeue0lzssaifial Buijeas ewndo - 9IYLVD) US(X219ZI0X01ZSe|RA Seisn|e) e s9 seisoleA e ueldeje 101e1nw
(e1oueLIRA) SBPOIQZS B S§ SBZOI|RA S9ZSSQ ZB - BSRZOpROUI [919AZSal © S9 1UIZS SOIdRZIueqin "1eze|qel 2



ANGELUSZ ROBERT-TARDOS ROBERT 44

- a korabbi valtozdk felhasznalasaval - Gjbol elvégzett elemzé-
sek eredmeényei kézil most méar egyedil erre a tényez6re kon-
centraljuk (az aldbbi tdblazatban a politikai iranyultsag ténye-
zG6jéhez tartozd valamennyi bétaegyutthatot kozolve, a szignifi-
kéns 0sszefliggéseket azonban csillaggal jeldlve). (8. tablazat.)

8. tdblazat. A vélasztékorzetek politikai iranyultsaga és a rész-

vétel mértéke (tobbvaltozos regresszios modellekbétaértékei;

el6jel az 2002-es baloldali gy6zelem szempontjabél)
Bétaegyltthatok

1990 1994 1998  2002.1. 2002.2.

Osszes korzet -10* ,06* -07* 02 -,09*
Varosias -13* ,01 -04 ,09* ,06
Falusias -10~* ,13* -,06 -,03 -19*

Bar az altalanos tendencia - inkabb jobboldali mobilizacié
1990-ben és 1998-ban, inkabb baloldali 1994-ben és némileg el-
lentmondasosabb kép legutébb 2002-ben - a kiilénb6z8 urbani-
zacios szinteken tobbé-kevésbé hasonlé jelleggel jelenik meg,
bizonyos specifikus jegyek azonban megfigyelhet6k.

Mig a baloldali mobilizacié 1994-ben fékent a falusias korze-
tekben volt er6teljes, legutébb 2002-ben - az elsd, de bizonyos
fokig a méasodik forduldban is - inkdbb a varosokban. A jobbol-
dali mobilizcié 2002-ben elsésorban a masodik fordul6hoz
kapcsolddik, s ezen belil is pregnéansan a falusias korzetekhez.
Ez egyben mar tanulmanyunk utolsé kérdéskdréhez, a 2002-es
valasztas 1. és 2. forduloja kozti kilonbségekhez is atvezet.

A 2002-ES ESET - AMASODIK FORDULOS EMELKEDES
TENYEZOI

A 2002-es valasztds masodik forduldjaban az elsé forduldéhoz
képesti emelkedés voltaképpen valamivel még nagyobb volt,
mint az eredmények kdzvetlenil jelezték. Azok a valasztékorze-
tek, ahol a valasztas mar az els6 forduléban eldélt, az atlagosnal
némiképp magasabb aktivitassal voltak jellemezheték. Ha -
azonos viszonyitasi bazist teremtve - az itteni eredményeket
nem vesszik figyelembe, az emelkedés valdjaban a négy szaza-
lékhoz kozelit a két forduld kozott. Mindenképpen indokolt,
hogy a két forduld kozti kulonbséggel, s a masodik forduldval
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kulon is foglalkozzunk - mennyiben rendkiviiliek az ottani ta-
pasztalatok, milyen jelenségek tekinthet6k valéban Gjaknak a
korébbiakhoz képest.

Tekintstk el6szor ismét az ,,atfliggés” kérdését: mennyiben
kovetkezik a két fordul6 a korabbi mintakbal, illetve hol, milyen
jelleggel tapasztalhatunk azoktdl valo eltéréseket. A kérdés
megkozelitésére ezuattal olyan regresszios elemzéseket alkal-
maztunk, melyek flggetlen valtozokként a megel6z6 vélaszta-
sok részvételi ardnyait vontak be az adott korzetekbe. Az els6
két modell a 2002-es valasztas elsé és masodik forduldjara vo-
natkozik, mig a harmadikba - a méasodik fordul6 el6zményeként
i mér) a kozvetleniil megel6z6 els6 forduld is bekeril. (9. tab-
azat.

9. tdblazat. A 2002. 1. és 2. fordulds részvétel az el6z6 valaszta-
sokon valo terileti részvétel fuggvényében (OLS regresszio-
analizis, bétaegyitthatok)

Lo 2 forduls 2. foraulo

1. modell 2. modell
1990 -,06 ,08 ,10
1994 ,28 -17 -.34
1998 74 ,97 42
2002.1. fordulé - - 73
Adj. R2 ,89 79 83

Minden rendkiviliség mellett az els6 benyoméas mindkét for-
duléban a nagyfoku kontinuitasra, a korabbi mintak &ltal valo
meghatéarozottsagra vonatkozik. Igaz - ahogy ezt mar a korabbi
zéruskorrelaciok is jelezték -, ez a fajta mintakdvetés gyengébb
a 2., mint az 1. fordul6 esetében. Az eltérés sajatos megnyilva-
nuldsa a 3. oszlop adatsora, mely a kdzvetlenil megel6z6 2002-
es 1. forduld esetében is ardnylag gyenge hatastjelez a masodik
fordul6ra vonatkozéan.

A korébbi vélasztasokkal val6 6sszefliggéseket tekintve is né-
miképp eltéréek a mintak. Mig az els6 forduld 1998 el6tt féként
az 1994-es mintdval mutat rokonsagot, a masodik forduld eseté-
ben viszont negativ ez az 6sszefliggés. A pozitiv el6jelek itt a -
kiulénosen kozeli - 1998-as és az 1990-es részvételi minta eseté-
ben jelenik meg (emlékeztetlink ra, ez utdbbi valasztasokon - az
1994-essel szemben - jobboldali gy6zelem sziletett).
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Folytassuk azoknak az adalékoknak az 6sszegyf(jtésével, me-
lyek a korébbi elemzések adatsoraiban jelentek meg az idei va-
lasztasokra vonatkozdan. Az adott szempontbdl a 3. tablazat leg-
érdekesebb sajatossaga, hogy mig az elsé forduléban a kultura-
lisan alacsony szint(i tertleteken, ahol sokan a 8 altaldnost sem
végezték el, az altaldnos tapasztalatnak megfeleléen az els6 for-
duléban atlag alatti volt a részvétel, a masodik forduldra - per-
sze egyéb tényezbk hatasat kiszlrve - meg is fordul az 6sszeflg-
gés el6jele. Kulonosen fontosnak tlinik az adott kérdésre vonat-
koz6an az urbanizacids szint bevonasa, a varosias és a falusias
korzetekre kilon-kalon torténd elemzés, melyrél a 6. tablazat
adatai tajékoztattak. Az utébbi terlleteken a két forduld kdzott
mind az 1960 és 1989 kozti lak&salloméany jellege, mind a cigany
népesség aranya alapjan - ismét egyéb tényezdk hatdsat kisz(ir-
ve - meg is fordult az 6sszefliggés irdnya (az utobbi esetben kii-
I6ndsen sajatos modon).

A két forduld kozti eltérések, sajatossagok talan legkdzvetle-
nebb modon Ggy ragadhaték meg, ha egy olyan indexet alkal-
mazunk, mely kifejezetten ezt a differenciat jelzi a két forduld
adatai alapjan. Viszonylag tdg osztalykdzokbe sorolva, elséként
ezt az eloszlast mutatjuk be az adott vonatkozasban kiiléndsen
fontos szerepet jatsz6 urbanizacios szint alapjan. (10. tablazat.)

10. tablazat. A 2002.1. és 2. fordulos részvétel kozti killonbség
mértéke a valasztokdrzetek urbanizacids foka szerint (szézalék-
ban)

Varosias Falusias
korzetek korzetek
Csokkenés 29 0
Kis emelkedés
(0,1-2,5 szazalék) 49 8
Kdzepes emelkedés
(2,5-6 szazalék) 22 56
Nagy emelkedés
(tdbb mint 6 szazalék) 0 36
Osszesen 100 100
N = 59 72

A fenti adatsorokbdl kivehetd, hogy a varosias korzetekben
altalaban aranylag kis emelkedésre kerilt sor, s6t az esetek ko-
zel egyharmadaban kismérték(, egy-két szazalékos csokkenés
is eléfordult. (A févarosban pedig a méasodik fordulora ,,allva
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maradt” korzetekben gyakorlatilag semmilyen véltozdas nem
tortént a részvételi atlagban, de az egyes korzeteket tekintve is
alig-alig fordult el6 egy szazalékost meghaladé eltérés.) A falu-
sias korzetekben ezzel szemben cs6kkenés egyaltalan nem for-
dult eld, mig hat szadzalékost is meghalado jelentés névekedés
az esetek tobb mint egyharmadaban.

A tovéabbi elemzéseket mar a két forduld kozti eltérés muta-
téja alapjan az elsé modellben 6t tarsadalmi-demografiai valto-
z0t, a masodikban a politikai iranyultsag tényezéjét is bevonva
végezziuk el. Az 6sszes véalasztOkeriletre vonatkozo elemzes
utdn az utébbi modellhez urbanizacioés szint szerint kilén-kilon
végzett elemzések is kapcsolodnak. (11. tdblazat.)

Egészében véve egyértelmi a kep: az iskolazottsagi tényezd
szerepe emelkedik ki, azaz a két erre vonatkozo tényez6 kozul
az also fokhoz kapcsolodéé. Legnagyobb mértékben ott emelke-
dett a reszvétel a két fordul6 kozott, ahol ardnylag magas az ala-
csonyan iskolazottak aranya. Ez a hatas akkor sem tlnik el, ha
az elemzést urbanizacios szint szerint kulén-kilén végezzik el.
Erdekes ugyanakkor, hogy a sz6ban forgd hatas a varosias kor-
zetekben még erésebb, ott szinte egyedil ehhez a tényez6hoz
kapcsolhatd ez az emelkedés.

Ahogy mar az eddigi elemzések is utaltak ra, az etnikai ténye-
26 és a lakasallomény (6nmagaban is bizonyos politikai szineze-
tet hordozo) régi/uj jellege ugyanakkor ellenkez6 elGjellel jelent
meg a varosias és a falusias korzetekben. Ugy tlnik, a cigany
népesség magas hanyada a varosokban inkabb mérsékl6én ha-
tott az emelkedésre, mig a falusias kdrzetekben forditott volt a
helyzet. Mas a kép az épuletek korat, dvezetijellegét tekintve: a
varosokban a lakodtelepi kdrzetek mobilizacidja még tovabb nétt
a masodik forduléra, ezzel szemben a falusias korzetekben in-
kabb a régebbi lakasallomany nagyobb sulya mellett nétt job-
ban a részvétel.

Végll az 6sszes valasztokdrzetre vonatkozoan és az urbanizéa-
cios szintenként kulon-kilon elvégzett elemzésekben is preg-
nansanjelenik meg a korzet politikai szinezetének hatasa, a ma-
sodik fordul6ban a jobboldali mobilizaci6 irdnydbanis Kuléno-
sel?berc'iteljesen jelentkezik ez az 0sszefliggés a falusias korze-
tekben.

Az utébbi elemzések bizonyara felhivjak arra a figyelmet,
hogy a politikai kozérdekl6dés elGterében allo kérdés (,,ki lesz a
gy6ztes”) kimenetelében a részvételi dsszefiiggések nem elha-
nyagolhatd szerepet jatszanak. Az eredmények ugyanakkor ar-
ra is ravilagitanak, hogy a szo6ban forg6 6sszefliiggések nem me-
chanikusak, kiulonb6z6 kozegekben méas és més modon érvénye-
sulnek. A vélasztasok eredmeényét mindenkor nagymeértékben
befolyasolja, hogy a felek mennyire képesek alkalmazkodni
ezekhez a sajatossdgokhoz a helyi szintereken.
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JEGYZETEK

J Az adatok alapvet6 forrasai a Beliigyminisztérium valasztokorzeti adatbazisa,
tovabba a KSH 2001-es népszamlalasanak valasztdkdrzeti adatai.

2 Lasd King.G. 1997

3 A megfigyelések csekély szama egyel6re kérdésessé teszik az idésoros elem-
zéseknél szokasos statisztikai eljarasok, gorbeillesztésen alapuld becslések
alkalmazasat. Ha a két fordulé adatait egyltt vonnank be jelenleg egy ilyen
eljarasba, barmely modellt is alkalmaznank, a meglévé kis szamu eset alap-
jan egyértelmien névekvd trendet tapasztalnank - a masodik fordulét kiilon
nézve ez nem volna kétséges. Az elsé forduld esetében (akar linearis, akar
logisztikus modellt alkalmazva) egy nagyon mérsékelten emelked6 gérbérdl
beszélhetnénk.

4 Lasd Angelusz-Tardos 2000 részvételi fejezetének erre vonatkoz6 adatait.

5 igy Angelusz-Tardos 2000, 2002/b.

6 A teriileti kontinuitds kérdéseihez fontos hazai adalékok, Hubai 2001, illetve
Mészaros-Szakadat 1995.

7 Pontosabban a 8 altalanosnal kevesebbet végzettek esetében a 18, a diploma-
sok esetében a 25 éven fellli népességhez val6 viszonyitasrél van szo.

8 Az elemzés konkrét tapasztalatai szerint bizonyos esetekben a két valtozd
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kozti er6s multikollincaritas korlatozta az adott modellbe valé egyuttes bevo-
nasukat. llyenkor kulon-kilon modell meghatarozasa valt sziikségessé a két
iskolazottsagi valtoz6 szerint.

9 Ismeretes, hogy a kdrzetek besorolasa ilyen alapon kézvetlenil nem lehetsé-
ges, mivel kifejezetten nagyvarosi korzetek is magukba foglalhatnak egy-két
odakapcsolt falusi telepiilést, masrészt a nagyobbrészt kozségekre éplild va-
lasztokorzetek is jorészt kivétel nélkil rendelkeznek kisebb-nagyobb varosi
kozponttal. Tapasztalataink szerint a vizsgalatunkban alkalmazott két iskola-
zottsagi kompoziciés mutato tobbé-kevésbé jé alapot nydjtott egy erre a cél-
raszolé ,,proxy”-index kialakitasahoz. Egyszer(en: ahol a diplomasok aranya
meghaladta a 8 osztalyt nem végzettekét, a varosias, ahol a forditottja a jel-
lemz6, a falusias kategdridba sorolddott. Ez a korzeteket kdzel két egyenld
részre bontotta, 84 korzettel a varosias, 92-vel a falusias oldalon. (Példaul a
févaros mind a 32 korzete, de gyakorlatilag kivétel nélkil a vidéki nagyvaro-
si korzetek is az el6bbihez sorolddtak.)

» Lasd Ladanyi 2002.

1 Kozelebbrél 95 jobboldali, 81 baloldali gy&ztessel.

12Néhany Ujabb munka, igy Andersen-Heath 2001 - nem utolsésorban véalasz-
tasszociologiai 0sszefiiggésben - mar kozvetlenil csoport (konkrétabban te-
ruleti) szinten probal értelmezni olyan klasszikus kategdriat, mint példaul az
osztaly.

13 Lasd Robinson (1950) klasszikus munkajat.

M4 Nemrégiben - a hivatkozasok kézt is jelzett KSH-forrashél val6 részvételi
adatok elemzési soran - kisérletet tettiink az aggregat adatoknak a survey-
adatok mellé térténd bevonasara, s igy a kontextualis elemzés hagyomanyos
eszkdztaranak (egyéni és csoportszintd hatasok megkulénboztetésére iranyu-
16) alkalmazasara (lasd Boyd-Iverscn 1979). Az elemzések soran nem tudtuk
kimutatni a kontextualis hatasok meglétét, ami dnmagaban a kompozicids
verzi6 plauzibilitasat erésitené. Figyelembe kell azonban venni a felhasznalt
survey-adatok retrospektiv jellegét, validitasi korlatjat, de azt a kértlményt
is - melyre fent is utaltunk -, hogy akar a kontextualis/normativ, akar a va-
iaszadoi/alkalmazkodasi hatasok kiilonb6z6 periddusokban, de akar az egyes
valasztasi kampanyok kiilénb6z6 id8szakaiban kilonbozd erével jelennek
meg.

15 Eseti benyomasok alapjan felmerilt az étlet, hogy a bevont valtozok mellett
olyan - kifejezett kampanyhatasokra is kiterjed6 - elemzéseket is elvégez-
ziink, amelynek alapmutatdja a kampany utolsé heteiben az Orban Viktor és
Medgyessy Péter altal felkeresett kdrzetekre épiilne. 1d6 hianyaban a muta-
té kialakitasara és az elemzés elvégzésére mar nem volt maod, realizalasa ter-
veink kozt szerepel.

Hasonlé Figyelmet érdemelnek a valasztdi informaltsag, illetve informaécids
behatasok kampanykeérdései, lasd pl. Toka 2002.



