ENYEDI ZSOLT :

A katohkus—kereszteny szubkultura

fejlédése |
A magyar keresztenydemokrdcza szervezeti osszeﬁtggesez*

A katohkus-keresztény szellemlségu szervezetek robbanasszerﬁ fej-
16dése az elmilt évek egyik leglatvanyosabb civil tirsadalmi jelensé-
ge. Ennek ellenére meglehetdsen kevés figyelemben részesiilt a tar-
sadalomtudomanyok miiveldi részérdl, mint ahogy az is, hogy 1948
elGtt egy szervezetileg 6nall6 katolikus vildg létezett Magyarorsza-

_gon, s hogy ez a vilag most sok vonatkozéisban 1jjasziiletoben van.
", Eur6paban taldlunk olyan orszagokat és idGszakokat, melyekben a
.gyakorlé katolikusck a templomon kiviil alig kiilonboztethetk meg
orszaguk egyéb lakosait6l, s olyanokat, ahol a katolikusok és a nem
katolikusok a szocialis eletben a politikdban, az ¢rdekképviselet te-
rén vagy a szabadidds tevékenysegekben szinte egyaltalin nem érint-
keznek egymassal Azt, hogy egy tarsadalom valamely jelentds, de-
mogrifiailag is leirhat6’ csoportja elkiiloniilten, magaba zéarkézva éli-

e életét vagy feloldddik az ,,olvasztotegelyben korintsem determi- - -

naljak az adott csoport vagy tarsadalom SZOCIOléglal Jellemz6i. Az
+ elkiiloniiléshez, kiilonosen a modern tirsadalom. viszonyai kozott,
szervezetéplték seregének $ZOrgos és talalékony munkajara van sziik-
-..ség. A csoport elitjének intencidi, stratégiai dontései és képességei

s egyarant befolyasoljék a létrejovendo szubkulturahs intézményi struk-

© tura erejét és Ondllosagat.

Aladbbi frasomban mindenekeldtt azt kivanom megv1zsgalm hogy :
‘mely tényezdk erdsitették, illetve gyengitették a- magyar katolikusok
politikai elkiiloniilését, szubkulturajuk autonémidjat. Két 1doszakban _

* Dolgozatom Jelentos részét a Jcleukutato Alapitvany archfvuméra alapoztam. Az alapftvany
segitségét eziutal is koszonom ) .



ENYEDIZSOLT ~ © . ST : P

- a szézadel6tS] 1948-ig és 1989-t6]1 napjainkig - vizsgalom a katoli-
kus-kereszténydemokrata mozgalmakhoz kotSd6 szervezeteket — min-

* denekeldtt a partokat. A tanulmany kdzponti kérdései: Milyen mére-
td volt és milyen jelenleg a katolikus-keresztény politikai szubkultiira
intézményesiiltsége? Milyen mértékben vesz részt a KDNP pértpoli-
tikdn kiviili tevékenységekben és hogyan mifkodik egyiitt a holdud-
variban 1év6 egyéb szervezetekkel? Milyen kovetkezmenyekkel jara
szervezeti dsszefonddds a part dltaldnos strateglajara és a szubkultiira
jovGjére nézve?

A felekezeti és vildgnézeti elkiiloniilésre, valamint a partsznmpatl-
dkra raéplil szakmai, szabadidds, erdekkepvnselen stb. szervezetek
megjelenését rendszerint meglehetds gyanakvis kiséri. A civil tarsa-
dalom autonémidjanak vesz€lyeztetését, a nemzeti egység megbonta-
sat, a tirsadalmi szférdk differencidléddsanak akadilyozisat egya-
rant felr6jak az e szervezeteket szponzorald politikusoknak. A kriti-

.kusok gyakran figyelmen kiviil hagyjak hogy a szubkulturélis intéz-

o mények az egyébként ,,elveszett™ tarsadalmi csoportoknak a politikai

rendszerbe val6 integrdldsaval, valamint a szavazatok strukturaldsa-
val nagymértékben hozzdjarulhatnak a demokratikus rendszer stabi-
lizdl6dasdhoz. ‘Az értékeld mozzanatokkal szemben dolgozatomban a
szervezetek létrejotte mogott rejls teljesitményre kivinom felhivni a
figyelmet. Az eliteken tilnyilo, €16 tradiciék hidnya, a tirsadalom
. sokat-emlegetett atomizaltsdga, a tv és radié kdzponti szerepe a pol-
- garok ,kognitiv mobilizildsdban”, valamint a -kozéleti tevékenysé-
gekkel szembeni 4ltaldnos blzalmatlanség szinte megoldhatat]an fel-
adat elé allitja a szervezetépitGket. Akiknek mégis sikeriil tagokat
‘csébitani egy partba vagy a parthoz kozel all6 szervezetekbe, a tago-
kat rendszeres aktivitdsra ravenni, kihalt tradicitkat djjaéleszteni vagy
Ajakat kredlni, csoportldentltasokat megerdsiteni és kiilonbozg alap-
funkciéji szervezeteket koordinélni — ezek kozott a nehéz korilmé-
“nyek kozott -, azok nemcsak partjalk ehsmereset érdemlik ki, hanem
a kiviilallék f1gye1met~ is:’
‘A keresztény szervezeti politika- nehany Jellegzetessegenek felvi-
zolésa el6tt a gyakran hasznalt , katolikus-keresztény” jelz§ haszna-
latat sziikséges megindokolnom.. A katolikus reformmozgalmakra

r4épiilt kereszténydemokracia ugyan tdgabb korhoz szol, mint elgd-~

je, de az érintett orszigok tobbségében, s igy Magyarorszigon is
megfigyelhetS erdteljes katolikus dominancia miatt a szervezetek
nevében 1évG ,keresztény” €s ,kereszténydemokrata” jelz§ ritkan
fed protestans jelleget. A kissé nehézkes katolikus-keresztény jelz6 a
vizsgalt mozgalmaknak ezt a ,,t6bbé-kevésbé” katohkus jellegét feje-
zi ki, -
A ,,kereszteny vagy ,,katohkus-kereszteny szubkultura cunkeje
~ természetesen nem fedi a nevezett tradiciéban ilyen vagy olyan mé-
.-don részesiilok Osszességét, hanem, nagyjabol-egészében, csak a val-
lasukat eldirasszerden gyakorlokat valamint a katollkus—keresztény
jellegd szervezetek tag]axt
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A KATOLIKUS-KERESZTENY POLITIKAI SZUBKULTURA
. NEHANY SAJATOSSAGA

A kereszteny pértpolitika Eurépa-szerte szubkulturélis politika volt,.
“abban az értelemben, hogy a keresztény partok tarsadalmi, kulturilis
és gazdaségi szervezetek széles hdl6zatdnak részeként jelentek meg,
*s maguk is erGteljesen részt vettek a szliken értelmezett partpolitika-
t61 tavol esd tevekenysegekben E pértok egyrészt létrehoztak a sza-
tellit szervezetek hosszi sordt, masrészt 6 maguk is idénként més
szervezetek, mindenekel6tt az egyhaz szatellit szervezeteiként, fiig-
gb 1ntezmenye1kent mikodeek. A civil tdrsadalmi szervezetek felé

forduldsuk mar csak-azért is érthetS, mivel tobbnyire éppen ezek a ..

szervezetek (valldsi egyletek, szakmai szovetségek, érdekképviseleti
szervezetek és az egyhdz) alltak e partok megalakitdsa mogott.
- Az egyhaz nagymértékben befolyasolta a keresztény pértok szer-
vezeti felépitését. Ez a hatds a partszervezet autonomidjat illetSen
.'t6bbnyire negativ volt. A partot koriilvev§ szubkulturalis intézmény-
hal6zat nem annyira a partnak, mint inkdbb a ,szponzornak”, az’
egyhaznak volt aldrendelve. A szponzornak pedig ritkan 411 érdeké-
ben, hogy a szponzorélt partot szervezetileg autonémmé tegye
, (Paneblanco 1988: 63). A német Centrum példaul olyan erdsen ta-
maszkodott az egyhdz szervezeti infrastruktirdjira, hogy negyven
éven 4t nem is volt sziiksége sajat szervezetre (Morgan 1969: 44).
Fanfani -olasz kereszténydemokrata pértvezet§ pedig az egyhaz leg-
. kozZelebbi szovetségeséhez, az Actio Catholicahoz tartozd pérfrakcié
ellenallasdba itkézott, amikor a habori uténi években a parthierarchist
. -prébélta megerdsiteni (LaPalombara 1964: 74~75). A hiszas évek
olasz Néppartjdnak bukasa (Irving 1979: 7), csakiigy, mint szamos
kisebb holland katolikus part rovid palyafutisa (Bakvis 1981: 63) azt
. is bizonyitja, hogy az égyhiz nemcsak partok fenntartisira hasznél-
-‘hatta fel befolyasat, hanem megsemmisitésiikre is.
Az egyhiztdl vald fiiggés azonban nem homadlyosithatja el azt a -
. tényt, hogy a katolikus (s késébbiekben a kereszténydemokrata) par- -
tok keriiltek a polgdri oldalon a legkdzelebb a tomegparti modellhez
(helyi szervezetek, alland6 aktivitas, tdmeges parttagsag, tagdij stb.). -
Egyszerre voltak tehét erdsek €s gyengék: ritkdn érték el a teljes
autonémiit, 4m ugyanakkor nagy tomegeket tudtak integralni.
Béra kereszteny pértok megjelenése idénként vilagi Katolikus cso-
: "portoknak a klérussal szembeni emancipécids torekvését is kifejezte,
e partok létrejotte mogott mégls alapvetlen az egyhaznak a tomegek
felé fordulasa all- A papsidg aktivizdléddsa sem tekinthetS azonban
egynemiinek. A klérus torekvése, hogy fenntartsa és kiterjessze el-
lendrzését a vildgi €letben is a hivek feleit, ugyanigy szerepet jit-
szott, mint papok és egyhazms ertehmsegxek munkasvédd, idénként
" a felsG egyhézi vezetés nemtetszését is kivalto szocidlis elkotelezett-
sége. A kereszténydemokrécia elfutdrainak és nagyjainak a sorsa -
_az egyhéz altal kikozositett francia Lammenais, a Vatik4n 4ltal emig-
racidba kényszeritett olasz Sturzo vagy az élete végére teljesen elszi-
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geteldd6 magyar Giesswein esete - mutatja, hogy a katolikus szerve-

 zeti hdl6 megteremtSiben a korabeli egyhazi vezetés gyakran inkabb
veszélyes baloldali bajkeverdket latott, semmint az egyhan befolyés
kiterjesztdit.

Az egyhéz sajétos szerepe’ mellett a vildgnézet maga kiilonbozteti
meg a keresztény pOlltlkal szubkultirdkat. S bér a kereszténydemok- .
- ratdkat gyakran pragmatikus politizalasukkal azonositjak, a keresz-

ténydemokrata programok alapjaul szolgald papai szocidlis encikli-

- kék valdjdban meglehetdsen karakterisztikus tdrsadalomképet rajzol-

nak fel. Nem egyszertien kozéputrdl van sz6 libe_ralizmus és szocia-
lizmus kozott, hanem a szolidarités, a perszonalizmus és a szubszidi-
aritds sajitosan keresztény értékeire €s egy organikus tarsadalom- -
képre épiilG, 6néllé szemléletmddrél. Ennek a ténynek irdsunk szem-
pontjabdl azért van jelentdsége, mivel a korkérdésekre adott sajatos
vélasz megkonnyiti a szervezeti elkiiloniilést is.?
A katolikus blokkon beliili egység és fegyelem mas-méas kepet mutat
.a kiilénboz8 orszagokban €s idépontokban. A leglatvanyosabb két-
ségteleniil a holland példa, ahol a katolikusok a hatvanas évekig szin-
- te kivétel néikiil a katolikus pértra szavaztak, s a katolikus érdekvé-
delmi és szabadidds szervezeteknek voltak a tagjai, mig ellenpélda-
ként Franciaorszag esete emlithet§, ahol a koztarsasdghoz valé vi«

. szony mélyen megosztotta mind az egyhdzat, mind a katolikus k- o

- z0sséget.
" Az elmilt évtizedekben az egyhaz és a kereszteny pértok kozotti
"kapcsolat Eurdpa-szerte meglazult, ahogy azt a nyolcvanas években

a fegyverkezés kapcsdn kirobbant vita is jelezte, Nemcsak az egyhdzi . -

‘vezetés latta egyre inkdbb helyénvaldnak partok felettiségének hang-
sulyozasit, hanem a partok szdmdra is kockdzatossa valt az egyhdzi
tanitidsok hi kovetése. Még a viszonylag kevéssé szekularizalt Olasz-
orszagban is két, az egyhaz altal szorgalmazott de a part (DC) 4ltal
is tdimogatott .népszavazasi kezdemenyezes vallott kudarcot az elmuilt .
évtizedekben.

A szubkultir4hoz tartozo szervezetek koordmalésara mindenek-
el6tt az vigynevezett pillarizélt orszdgokban, ahol a katolikusok er6s,
integralt szervezeti halét épitették ki — gyakran killon csiicsszerveket
(példaul Belglumban az. ,,Agenda Committee”-t) mikodtettek. A ka-
tolikus szervezeti élet gerincét azonban Eurépa-szerte kétségtelentil a
Htarsadalomban mifkodd egyhdz”, az Actio Catholica (AC) jelentet-
te. Az AC az els6 olasz katolikus mozgalom a szézad elején politikai

“Onall6sodasa miatt feloszlatott Opera dei Congressi helyén jott 1étre,
. a hierarchia kozvetlen ir4nyitdsa alatt.® Bir nem minden orszdgban

" olvadtak bele az egyhdzhoz kotddd szervezetek, a koordindcid tobbnyi-

re az AC kezébe keriilt. Nem politikai szervezetként jott létre, de bizo-
nyos iddszakokban, s {gy mindenekel6tt a masodik v1laghaboru utani
Olaszorszagban, tevekenyen részt vett a valasztasi hadjaratokban
Id6nként maga a part vilt a szubkulturdlis egység legfGbb Srévé.
Ezt az dsszehangold szerepet tobbnyire a pért felépitése, a kollektiv
tagsag, illetve a kiilondlld (legtobbszor a munkasokat, parasztokat
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vagy a polgérsagot képvisel6) tagozatok, alrendszerek 1éte is tiikrozi.
Az osztrak és a belga keresztény partok kival6 példai.az ilyen, ,ren-
‘dekre” épiil6 szervezeteknek. A belga pért a harmincas évek végeig
lényegében szovetségek €s holdingok, kozéposztélyi (szakmai és ér-
~ dekvédelmi) szervezetek, valamint szakszervezetek és biztositasi egy- -
letek ,,kupolaszervezete” volt (Cowell 1966: 114). A holland katoli- -
~kus part kongresszusa a szdzad elején szintligy nemcsak partkuldot-
tekbol 4llt, hanem jelen voltak a katolikus szubkultiira ‘minden réte~

~ gének kepwselm valamint a parlament katolikus tagjai is. Az oszt-

- rak OVP-nek pedig a mai napig sem igen van a kiilsnb6z4 tarsadalmi
- csoportok érdekeit megjelenitd, ligaktoi fliggetlen appardtusa (Miiller
- 1994: 57). ,
LA katoI1kus-keresztenydemokrata (4ltaldban kormanyzo') partok
" 1atvanyos sikereiket nem utolsésorban a munkaadék és munkavilla-
16k képvisel()'inek/pérton beliili 6sszebékéltetésével érték el. Ennek
~az Ovatos, egyensulyozo politikdnak a Jegyében példaul a holland
katolikus part rendszeresen helyet biztositott a part valasztasi listajan
a Katolikus Szakszervezeti Fodericionak, a Katolikus Munkaadék
Szovetségének, a Katolikus Kiskereskedsk Szervezetének és a Kato-
_likus Farmerszovetségnek. Itt, csakiigy, mint Svdjcban vagy Néme-
_torszagban, a katolikusok kisebbségi, gyakran elnyomott helyzete
" bizony4ra nagymértékben elémozditotta az egységet és az exkluziv
katolikus szervezetek kialakuldsat. Hollandiaban a Katelikus Szocis- -
lis Akcié, majd késébb a katolikus pﬂler tobbi szervezete, az egye-
. tem, a ‘misorszér6 vallalat és a Rémai Katolikus Allami Part Néme-
torszagban pedig elsdsorban a part (Centrum), Ketteler mainzi pts-
pok Katolikus Szociélis Unidja és Adolf Kolping legenyegylete je-
- lentették a biztos menedéket. 4
A felekezetkdzi egytittmikddés alternatxvaja ugyanakkor alland6-
an fenyegette a katolikus vildg autarchidjit. Az okumenikus szellem
_térhoditasa kordntsem volt egyenes vonald, hullimhegyek és hulldm-
- volgyek kovették egymast. A szézadfordulén példaul szdmos fele-
kezetkozi keresztény szakszervezetet alapitottak Németorszagban, de
~ ekkor (1890-ben) hoztdk létre a magyar katolikusok autoném fejls-
. dését is inspirald , Volksverein fiir das Katolische Deutschland”-ot
is. A szazad elején Hollandidban is .sorra alakultak az altaldnos ke-
. resztény szakszervezetek, gyakran papok kezdeményezésére. KésGbb,
. 1906 utin azonbar a piispokdk gy dontdttek, hogy a katolikusoknak
- yegyesiilniiik kell a katolikus. szervezetekben” (Bakvis 1981: 31), s
felszdlitottdk a hiveket az mterkonfesszwnahs szakszervezetek eIha-

" gyaséra.

Bér mind az egyhaz mind a keresztény polmkusok hangsulyozzak o
- a hitélet és a pértpolitika kiilonallasat, a szakralis tényezSk nem tin-
‘ tekela polmkal magatartds motivumai koziil. A partehtek szemszo-
- gébdl ez ligy is megfogalmazhatd, hogy-a valldsi jelleg egészen saja-
tos, mésok altal nem birtokolt 6sztonzéket biztosit. A tilvildgi jutal-
mak és biintetések mobilizal6 szerepét jol példazza az alabbi idézet:
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....a vilagiakat egyértelmiien biztatni kell... a megfeleld 'pdlitikai

részvételre. Tudatositva: mindezzel nemcsak az Egyhdz és a vildg -

. javat, hanem személyes lidvosségiiket is munkal]ak” (klemeles az ere-
detiben)” (Hzrlevél 1993/6 23. 0ld.).*

KATOLIKUS- KERESZTENY SZERVEZETI HAGYOMAN YOK
" MAGYARORSZAGON

: Egy politikai szubkultura akkor tekmtheto jol szervezettnek, ha ké- -
pes az allampolgérok életének minden fontos- teriiletén (lelki élet,
-érdekképviselet, szakmai szervezetek, tarsasélet, oktatds, partpolm—
'ka) szolgaltatiasokat nydjtani. A kovetkezo részben ebbdl a- szem-
pontbol vetiink egy pillantast az elmult évszazad magyar torténelmére.
" Magyarorszagon a vallasos szervezddések mar a 18. szazadban elter-
" jedtek. A 19. szdzad folyaman a legenyegyletek szoros kapcsolatot -
alakitottak ki egymas kozott, szabadidds és oktatd teVekenysegeket
szervezve vallasos és hazafias szellemben a fiatalok szdmara. A kizé-
. -rdlag a hitéletre koncentral6 szervezetekkel szemben lassan teret nyer-
tek a-szocidlis, kulturalis tevékenységet folytato egyesiiletek. Ezek.

' az egyesiiletek a szdzad végén, a szoc1a1demokracxa megjelenésével

egy idében kaptak politikai dimenzi6t (Orkény). -

Bér a szézadvégi klérust a szabadelvd 4llammal a vegyes hézassé-
gokrol az ,elkeresztelésekr6l” €s az' allami hézassagrél folytatott
vita kototte le, a vilagkatolicizmusban zajlé véltozdsok nem marad-
tak hatds nélkiil Magyarorszdgon sem. XIII. Led pépai levelet kiil-
dotta magyar piispokokhoz, szorgalmazva a katolikus szervezddések

- ~elinditasat és. lényegében ezt az lizenetet tartalmazta a , Constati - -

Hungarorum” kezdetd 1893- -as papa1 enciklika is (Gergely 1. 1977a:
9-12).
E surgetesekre is. hallgatva az egyhaz hozzélétott a pohtlkal ér-

B “dekeinek megfeleld modern intézményi béazis kialakitdsihoz. A méar .

- régdta mikods legényegyletek, takarék-, hitel-, temetkezési és fo-
- gyasztasi szdvetkezetek jelentettek az alap]at ennek az uj strukrura-

“nak.. ‘
. Az 1900 6ta'minden évben osszehlvott Katolikus Nagygyﬁ’lesek es'v

a mésodik nagygyilésen megalakitott Katolikus Egyesiiletek Orsza-
* gos Szovetsége erdteljes 10kést adtak a tovabbi felekezeti alapi szer-
vezddésnek. 1903-ban mar 8 napilap, 30 hetilap és 46 havilap tarto-

- zott a katolikus sajtohoz 11904-ben a kulturalis, tdrsadalmi és gazda- -
- sagi tdrsasdgok szdma mésfélezerre emelkedett (Gergely J. 1977a:

17, 33). A Kolping-egyletek tanoncok tizezreinek morilis €s szocia-
lis gondozasat végezték. Megjelentek a keresztényszocidlis egyletek
is, és a rdjuk épiild keresztényszocidlis mozgalom a szazadfordulon
~létrehozta els§ szakszervezetét. A felekezeti-vilignézeti rendezdelv

“behatolt a szolgiltatisi szektorba is: alliskozvetitd 1rodak tanonc- |

" kdzvetitk mikddtek katolikus alapon.

#
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Ugyancsak a miilt szizad vegén letesxtette a fovar051 katohkus pol— o
girsdg az elsd sajat klubJaLt az-1888-ban megalakitott Kézponti -
Katholikus Kort sok més kévette, mindenekeldtt a zsid6sag 4ltal sti-

- -riibben lakott keriiletekben. Ekkoriban jottek 1étre az elsG Katolikus S
. ndszervezetek is, amelyek funkciGja a szegények tdmogatésa, ‘az ok-

tatas, a gyereknevelessel és hdztartdssal kapcsolatos tanicsadas volt,

nem megfeledkezve ‘a2 megfelels erkolcsok tanitdsarol sem. A ke :

“resztényszocialista szakszervezetek is rendelkeztek kiilén ndi tagoza-
tokkal, :amelyekbdl kindtt a Katolikus Munkasndk: Orszagos Szovet-
sége.: A tobb sz4z tagszérverzettel rendelkezs Szocislis Misszi6tar-
sulat és a majd 40 000-res tags4gi Katolikus Noszovetség kiindulé-
pontjat képezte a vélaszt6jog kiterjesztése utdn fontossa vallo keresz- .
tény ndmozgalmaknak (Balogh 1993; Gergely 1.:1977a; 1977b).

A klérus soraib6l elsGsorban két nagy reformalak; Prohaszka Ot

“tokdr és Giesswein Sindor: 1rany1totta a tarsadalom katolikus idedk
alapjan valo ijjdszervezését €s a magyar keresztényszocialista ideo-
16gia kialakitdsat. Giesswein (1856-1923) kiilonésen nagyban jarult
hozza az intézményi haldzat kiterjesztéséhez; megalakitva az els§
keresztényszocialista szakszervezetet; vezetve a Keresztény Szocis- -
lis Egyesiiletek Orszagos Szovetseget a Szt. Istvan ‘Akadémidt, a
Katolikus Tantigyi Tanicsot ésa- befolydsos Szt. Istvin Térsulatot.
---A Katolikus Nép= (késdbb: Parlamentl-) part: 1895-ben; az egyhiz-

nak a Kulturkampfban elszenvedett veresége utén jott létre: Az ideo- . -

16gidjat illetGen (keresztény)demokratanak még kordntsem nevezhe-
to part i} minGséget jelentett a magyar politikdban, mivel ez volt az
elsé part, ‘melynek irodaja - €lén hivatdsos vezetGvel - és egyértelmd =
szervezeti hierarchidja volt. Ugyanakkor a mar meglevo erdforrdso-
kat felhaszndlva szorosan réepult az egyhiazi szervezetre“es a‘katoli-
kus k6rokre, mindenekeldtt a part tulajdonképeni bazisat-adé Katoli-

- kus Nepszovetsegre A‘konzervativ arisztokratdk altal irdnyitott part- ‘
nak azonban még nem- sikerdilt:a- szélesebb: tomegekhez vezetd utat -

i megtalalm és egységét sem’ ‘sokaig tudta megdrizni.: :
~-.1907-ben -az-ekkorra mdr kb. 100 szakszervezetbdl allé keresz-

- ».tenyszocxahsta mozgalom:és a Néppart baloldala 1ij partot-hozott 1ét- ;v
re, -az Orszdgos Keresztény-Szocialista. Prtot, melyhez késébb - -

L Giesswein is. csatlakozott. A klérus a két part egyesiilését kivanta,
o amit végil csak az. elsd vilaghdborid végén értel, Keresziény. Szocid:
" “lis'Néppért néven. A katolikus tabor kiilénb6z6 retegeket és irdnyza- .
tokat képviseld szervezetei, mint példul a Katolikus Népszovetség

€s a Keresztény Szocialista Szervezetek Orszagos Szovetsége, csak-

: fugy, mint-az egyhdz maga, az egyesiilt part mogé ‘alltak. -
_ - Az1918-as forradalom, paradox médon, tovabb tolta a katohkus :

'kozosseget az autoném szervezodés felé. Ebber az évben jottlétrea .

-vilagiakat és klerikusokat, liberalisokat és konzervativokat tomorit6- -
~Katolikus Tan4cs, €s ugyancsak ekkoriban kezdtek hozz4 az egyhéz-

" kozségek megszervezesehez is: A forradalmi és ellenforradalmi hul- -
ldmok a part hasadésat és Ujraegyesiilését hoztdk (Keresztény Szoci- -

e alxs Gazdasagx Part, majd Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja né- -



' ENYEDIZSOLT . : ' R : R

- 'ven), dea Tandcskoztarsasdg idGszaka utdn, nem utolsésorban a pol-
gari oldalon kivételesnek mondhat6 fejlett varosi és.falusi alapszer-
vezetek és.4llando alapszervi tevékenység révén, a szavazatok egy-
harmadit megszerezve, a part sSZimottevd kormanyzan tenyezéve valt.
Szoros egylittmikddését ‘az egyhédzzal az is mutatja, hogy a part va-
- lasztdsi listajat a hertegprimas hagyta jova (Gergely J.-1977a: 152).
- Az autonom katolikus-keresztény tabor e latvanyos és erdteljes
-intézményi -fej6désének “azonban a konszolid4cié csakhamar véget
© vetett. Miutén a part, csakugy, mint a klérus'tobbsége, royalista volt,-

& a-sikertelen kirdlypuccs utan politikai legitimitasuk 1gencsak meg-

- gyengiilt. Az egységes kormanypart feldllitisanak terve, mint tirsa-
~dalmi statis quénak (igy az egyhiz prmlegxumamak) biztositéka,

~megfelelt a meggyongiilt politikai pozici6ji klérusnak is, mely ettl

. kezdve lanyhul6 Ielkesedessel ﬁgyelte a kereszteny partok mikodé-
sét.

J6 néhany- katollkus-kereszteny part mikodott a két v1laghabom
- kozort is®, ezek azonban méasodlagos szerepet jatszottak a korméany-
pért mogott, s gyakran nem vette ket komolyan: a klérus sem, aki-

- -nekaz érdekét kepvxselm kivéntdk. A Keresztény Gazdasagi és Szo-

- cidlis Part ugyan megdrizte a harmincas évek kozepéig a maga 15 -
.~ - sz4zalékat, &m szoros egylittrmikodése a kormanypérttal,- valamint -
L parlamenten kiviili-tevékenységének minimdlisra zsugorodésa alkal-
.- matlanni tette a szubkulturalis fejldés irdnyitdsira. :

A pértpolitikai visszavonuldst nem kovették hasonl6 lepesek az
; 1deolog1a1 mezdben, -ahol.-kiilénosen -a Jézus TAarsasig ‘szocializald -
intézményeinek sikeriilt megrizni poziciéjukat. A legnépszeriibb ilyen
szervezetek a Mdaria Kongregacidk voltak, melyek kiilonallé szerve-
zeteket hoztak 1étre a kiilénbozd szocidlis rétegek szdmadra, de leg-
16bb céljuk az volt, hogy a tirsadalom befolyasos tagjait a politikai -
. katolicizmus 1ranyaba orientéljék. Az 4ltaluk képviselt intranzigenci- . -
~4val szemben'a Prohiszka altal szervezett reformista-mérsékelt
Regnum Marianum kozossegek Jelentettek alternatlvat (Szabo 1989:
187).-

- “Prohaszka alapnotta 1905 bena Katolikus Sa)to Egyesuletet 1s
L .azonban a katolikus szubkultira médiahétterét végiil nem &, hanem
& befolyasos 0r1asszonyok Miria Kongregéci6jara tamaszkodva a-
i Jezsulta Bangha Béla épitette fel, 1étrehozva 1917-ben az egyhiz dltal -
erfsen tdmogatott, szamos lappal rendelkezo Kozponti Sajtovéllala- -

ot

A gyerekek. szocializ4l4sat vegzﬁ széles intézményhalézat a valla- -
sos szubkultirdk nagy erossege az egyéb politikai szubkultirdkhoz
képest. A ~Ieritési-bazis” méreteit mutatja, hogy a katolikus iskolak

- .szdma a szizad elején Magyarorszigon meghaladta az allami és koz-

.. ségi iskolak egyiittes szamat, €s a katolikus tandrképzd és egyeb fel---
-+'sGoktatasi intézmények szintén tobbségben voltak. :
- A felekezeti elkiiloniilést a cserkészmozgalmon beliil a kiilén kato-
- likus, protestans és zsid6 csapatok biztositottak. Ugyanakkor a kato-
- likus cserkészek szdmara kiadott lapok és a 'mozgalomban vezets
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sierepet jatszo katolikus értelmiségiek- (mindenekeldtt Sik Sandor)

~ erdfeszitései ellenére -a katolikus klérus (csakigy, mint a tobbi.egy-

h4z) jobban bizott sajat ifjisigi szervezeteiben, a  Szfvgérdaban, a

" Testdrségben és-a Méria Kongregéciokban. Az utébbiak jobb ellen- -~
 siilyat jelentették a szocialista Gyermekbarat-mozgalomnak, mint az

dllandé politikai és egyh{m r1vahzélas altal qutott cserkeszek (Ger-
gely F.1989: 113)..
A cserkészetnél egyértelmibb szerep Jutott a pOlltlkal szocxahza—

. ci6 szempontjdbol a didkszervezeteknek. A keresztmozgalom a §zd-
- zad elején, kiilonosen a Szt. Imre Kor, .a keresztényszocialista gon-
. .dolatkor elsG mdhelyei kozé' tartozott: - A vildgnézeti szegmentacié - .
- 4tdrokitése a didkoknal kollégiumok és hallgat6i szovetsegek atané-.

rokndl szakmai egyletek segitségével tortént.® N
A Quadrages1mo Anno kezdetd enciklika kihirdetése (1931) vilag-
szerte j lendiiletet adott a korporativ technikdkkal vald kisérletezé-
seknek, Magyarorszdgon pedig-a katolikus szervezeti élet felpezsdii- .
léséhez vezetett, Ekkoriban valt vildgossd, hogy vj tdrsadalmi szer-
vezet létrehozasira van sziikség, mely Osszefogjd a katolikus-szak-

- mai.szervezeteket. Ez az i} szervezet Magyarorszdgon is az Actio .
- Catholica volt, melyet nalunk végiil 1932-33-ban szerveztek -meg.

Minden megkeresztelt katolikus a tagja volt, de valéjiban az egyhiz-

- kozségek vezetdségére alapozddott a mozgalom

Miutén a katolikus szubkultira rendelkezett kiilon szervezettel a

n6k. (Katohkus Dolgozo Lednyok és N6k Szovetsége, DN-DL), az

iparos és kereskedd tanoncok (KIOE), parasztlegények (KALOT) és
-lednyok (Kaldsz), t6kések (Keresztény Ipartestiiletek Orszégos Szo-

vetsége), irdk és ujsagirék (Katolikus irék €s Hirlapir6k Orszagos '

Pazmény Egyesiilete) stb. szdmara, az AC koriil szervezett korporativ

~struktiira  szinte teljesnek volt: mondhaté. Kiilon szervezet létezett - -
- példdul a didkok szdméra (DIKA), vagy az olyan. lanyok sziméra,

akik befejezték az iskolat (KLOSZ) és akik nem (ILKA). Ezeknek-a .
szervezeteknek -az egyhdzhoz kotottségét mutatja, hogy példaul a
Kaldsz helyi titkdrai egyben az egyhaz aIkalmazottal 1s voltak (Stettner

1990:-115).

A felsorolt szervezetek sorabol kiemelends az 1935-ben 1étrejott

" KALOT (Katohkus Agranfjusagl Legényegyletek Orszdgos Testille-

' . te), melyet jezsuita szervezGi eurGpai vonatkozasban is rendkivil si-

- keres mozgalomma és a magyar korporacick legjelentGsebbikévé for-
~maltak. Csakhamar 3000 tagszervezetre, 20 népfGiskoldra, félmillié -

tagra; hét lapra, st még egy, a V1dek1 mikedveld szmhézakat tamo- A

. gatd Musorkozpontra is szert tett,

Az egyhazi vezetés és’az ipari munkassig blzalmatlansagat attorm .

 nem képes keresztényszocialista szakszervezetek kudarca 1936-37
' -tdjan elvezetett a szigorian katolikus, ugyancsak az AC 4ltal szerve-

zett Egyhazk6zségi Munkisszakosztilyok (EMSZO) 1étesitéséhez. Az

‘EMSZO. hivatalosan nem volt szakszervezet, inkabb csak a munké- .
~-sok problémdinak moralis-vildgnézeti oldaldval volt hivatva foglal-
kozni, azonban néhany évvel megalakuldsa utin mar sztrdjkok szer-

v
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= vezeéet is ‘magara villalta. Ujségéival propagandista iskéléjaval :
L egyenruhajéval Jellegzetes resze lett az 1j, hlvatasrench mtezmeny—_

L _rendszernek

- AKALOT és'az EMSZO szervezm csakhamar letrehozték a(ném .
csak katolikusok szdméra nyitott) Magyar Dolgozok Orszagos Hiva-
tasszervezetét. Ez az ipari; agrar-és értelmiségi tagozattal bir szer-
vezet mdr kifejezetten:az érdekképviseleti elvre -alapozddott, de a”
bérharc mellett foglalkozott szaktanfolyamok szervezésével, segé-

- lyezéssel és munkakozvetitéssel is.:A KALOT-EMSZO- Hlvatasszel-
vezét hdrmasit nemcsak a szervezdk azonossaga, hanem a ,Magyar = -

: Cé1” neven 1938-ban meghlrdetett korporanv tarsadalxm reformprog- R

s o.ramis Osszekototte.

A viharos gyorsasiggal. epulo szervezetl strukturanak mér csak a
partpolitikai oldala hidnyzott. ‘A katolikus t4rsadalmi’ szervezetek
Teleki Palt szemelték ki potencialis politikai vezetGjiiknek és-1940- -
ben az § timogatasdval hivtik életre ‘a-,;Magyar Szociilis Mozga-
lom”-nak elnevezett csticsszerviiket. Teleki haldla utidn- végiil, egy
1943-as titkos talalkozon, Serédi hercegprxmés jovéahagyasaval szi- -
letett djja a ,,Katollkus Szoc1a11s Mozgalom”-ma4 4tkeresztelt kupola-
* Szervezet. A protestans szervezetek nem voltak hajlandok csatlakoz-

ni a' nyilvinvaléan katolikus jellegif mozgalomhoz (Vlda 1990). Min-
den bizonnyal erre is‘utal anévvaltoztatas »magyar”-rol , katolikus”-
ra, ami ugyanakkor azt is jelzi, hogy a két orientacis, a nyilten fele-
kezeti és a formélisan felekezetfeletti kozott mennylre vekony volta
hatérvonal. ,

‘Ennek a szervezemek a programjat és szemelyl allomanyit vette 4t

- az 1944-ben megalakult Kereszténydemokrata Néppart (késobb De-
-mokrata Néppart; DNP). A francia: MRP-hez €ésaz olasz DC-hez
hasonléan a DNP-t gyakorlatilag a katolikus tdrsadalmi szervezetek
aktivistdi épitették fel.- A  Barankovics Istvinvezette part azonban

.nem valt azza az egyhaztol kozvetleniil fiiggs szervezetté; amilyen-

nek Mindszenty hercegprimés ltni szerette volna. Az'id6kozben be- -
tiltott reformszervezetek aktivistdi, s6t, a:ptispokok koziil:is sokan,
az \j ‘viszonyokhoz Jobban illeszkeds Barankovics-féle koncepciot
timogattdk. Bar az egyhdz és-a part els szami -embere kozti konflik- -
tus vesz€lyt jelentett a szubkultira egysége szempontjabél, a haboru
utdni évek mégis sikerkorszakot Loztak, amit a part 1947-es vélaszta-

si-szereplése is jelzett. Az Gtvenes évek azonban, melyek Eurépa-

szerte a katolikusok autoném tirsadalmi-politikai megszervezodese-
. nek utolsé nagy idSszakat: jelentették, mar csak a katohkus-keresz- :
tény 'szubkultira romyjait talaltdk Magyarorszigon.

“Mint ebbdl a vazlatos térténelmi attekintésbdl is lathato ‘nem. volt
hiany Katolikus-keresztény szervezetekben a habord el6tti Magyarorm :
szagon. A szerzetesrendeknek (elsdsorban a jezsuitiknak) kiilondsen
sokat koszonhettek az organizacios hatteret igényl6 katolikusok. Ez a
szervezeti struktira-azonban meglehet6sen sebezhetének bizonyult a
politikai valtozdsokkal szembeén. A konzervativ, keresztényszocialis-
ta és liberalis katolikusok kozti konfliktusok; a:nemzeti-elit ,,imperi-
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alista” térekvései, -hogy minden lehetséges ellenzéki erdt felszamol-

~jon; és acivil tirsadalmi szervezeteknek az dllamba val6 olvasztisa-
ra‘irAnyul6 kisérletek = mind gyengitették ezt a struktirat. Az orszag :
legnagyobb foldbirtokosinak - pozici6jdhoz ragaszkodd egyhiz és a
foldreformra véar6 tomegek érdekellentétei valdszintleg szintén til
nagyok voltak ahhoz, hogy hatékony politikai szovetség johetett vol-
na létre.

A katohkus-kereszteny szubkultira hatarai sohasem valtak élessé,
mivel maga-az dllam:is’ keresztény Jellegunek tekintette -magat. A
keresztény hivészavakban gazdag nemzeti retorikanak nem sziiletett
katolikus alapozottsagi ellentétparja. Az egyhazhoz k6tGdd katolikus

- értelmiség valtogatta az elkiilonilG (sajét katolikus intézményeket
fenntart6), €s az egész tarsadalomra nyitott strateglat de vegul egyik
mellett sem kotelezte €l magat.

Ugyanakkor a politikai: vélsagok kiélezodésének idGszakaiban (a
tizes €s-a-harmincas:évek végén, valamint a negyvenes évek koze-
pén) bebizonyosodott, hogy a katolikus-keresztény hagyomdny és - -
szervezeti keret méssal Ossze nem hasonlithatéan szilard politikai
*-hétteret képes biztositani. Hogyha ehhez, az elkiiloniilési stratégia- -
nak kedvez§ (bar egyébként meglehetosen szerencsétlen) torténelmi
i korulmenyekhez tarsultak a vilagkatolicizmus iriny4bol érkezd pozi-.
tiv: impulzusok; - akkor a-politikai ‘katolicizmus Magyarorszagon 1s
latvanyos szervezeti eredményeket tudott produkalni. '

AZ UJRAKEZDES

A-gazdag €és sokoldalu katohkus mtezmenyl strukturat felszamolta
1946 és 1949 kozott az ij hatalom. Szazezrek, ha nem milliok hullot-
_tak ki a'sok ‘munkdval megszdtt katolikus szervezeti halob6l. A ko-
riilbeliil 3000 katolikus 4ltalanos iskoldbdl egy sem maradt, a majd
200 koz€piskoldbol csak nyolc. A vallsellenes propaganda ésa mo-
dernizaci6 egyiittesen fejtették ki hatdsukat. 1982-ben mar csak a.
népesség 49 szazaléka-hitt Istenben, 38 szazaléka a lélekben és 15
szazaléka a tilvilagban. Bar a tudatos ateistik ardnya a hetvenes évektdl -
csokken; és a-magukat hivéknek vallok ma 'mar t6bbségben vannak,
" csupén a tirsadalom 10-20 ‘szdzaléka valldsos, ,,kovetve az egyhaz
" .tanitdsat” (Tomka 1991a: 42): ‘
A rendsmrvaltas éveiben a med1a a kommumsta, valammt ama-

,,,,,

meglehetdsen amyekban maradt. Ez érthetd is annyiban, hogymaz
egyhdz, bér vildgnézeti téren egyértelmd kihivédst jelentett a hatalom
szamara, a hetvenes évektdl kezdve tivol tartotta magit az ellenzéki
'mozgalmaktél Az ut6ébbi évtizedekben a kormany nem folytatott 14¢-
- vényos €s agressziv valldgellenes kampényt, az egyhiz pedig publikus.
gesztusokkal tdmasztotta ald a rendszer legitimitasat €s sajat korein
beliil biintette a szabalyok megsértdit. Ugyanakkor, nem utolsésor-
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ban néhdny megmaradt iskoljdn keresztiil, tovibb su'gér'ozta ama-
~gyar torténelemrdl, kultirardl kialakitott, a hivatalostél erdsen kii-
16nb6z6 képét. Az egyha21 iskoldkba jarok a tobbségitdl eltérd érték- -
rendszer szerint szocializdlédtak, s szimbolikusan Plnyomott pozi-
. ciéban lévén, erds-szolidaris kotelékeket alakitotr: ' egymés ko-
-zOtt. A mal keresztenydemokrata elit Jelentos része :s 'ezekbdl az
iskolakbdl keriilt ki. :
A szubkultira djrafelépitését a nyolcvanas évek vegen ertelmlsegl-
ek kezdeményezték, timaszkodva a klérus jelentGs részének €s az
als6papség politikailag aktiv hdnyaddnak a tAmogatisira. Az elsg je-
“lentSs. szervezetet, a Mérton Aron Térsasagot 1988 decemberében
alakitottik meg, mig a pértalapitasra csak 1989 jiniusiban keriilt
sor..A partszervezSk kozott talaljuk az 1948 el6tti reform-katolikus
és kereszténydemokrata mozgalmak szamos résztvev@jét. A régebbi
szervezetek koziil néh4ny, mint példaul-a KALOT és a Kaldsz, 1988--
ban djra megkezdte miikodését, szoros kapcsolatban a KDNP-vel.-
A Demokrata Néppérttal és a katolikus reformmozgalmakkal valé
kapcsolat kozponti ‘helyet foglal el a-KDNP identitdsdban. A part .

ebbe -a torténelmi perspektlvaba herem magét: .,,nem gondolhattuk _—

azt, hogy a legkozelebbi. szinre Iepesun.kre 42 évet kell virnunk”
(Hazdnkert 1989. 1.).

: Az el6z8 rendszerben koIIaborélasra kényszerxtett és ezért most
bizonytalan politikai legitimit4si egyhdzi vezetés és a csak lassan
.magéhoz térd katolikus tdrsadalmi szervezétek mellett a part egyér-
: telmuen a szubkultu:a kozponti mtezmenyeve valt

APART ES AZ EGYHAZ

;- A vildgnézeti part” 6nmeghatérozés tiikrézi a timogatGbazis jelle-
- gét: a part szavazoinak 94 szdzaléka valldsosnak mondja-magit és
~tobb.mint a fele-koveti az egyhdz tanitdsat (Stumpf 1994:-161)."A
gyakorlo vallasos emberek szavazataiért szintén versenyben allé par-'
~tok koziil kilonosen az MDF jelentett kihiv4st a- KDNP szAmara,
hiszen gy tint, Antall Jézsefnek sikeriilt meggy6znie a katolikus
egyhédz vezetését arrol, hogy az MDF az egyetlen piart; amely képes
‘az orszag irdnyitaséra, Ugyanakkor az MDF heterogén jellege, ala-

- pit6 atyainak protestantizmusa és végiil a part' 1994-es valasztasi ku- -

‘darca egyfeldl, a-KDNP. kemény és sikeres nyomasgyakorldsa az
egyha21 tulajdon és az egyhazl iskolak ugyeben pedig mésfelé’l sokat
javitott a KDNP pozicigjan. . ,
A ,,tortenehm egyhazak érdekeinek védelmezGje” szerep iranti erds

affinitdst mutatja, hogy mig a legtdbb kérdésben a part kovette az
MDE politikajat,. addig 1991-ben az egyhazi javak visszaaddsival
kapcsolatban a konfliktust is vllaltak, az egyhdzak szdmara kedve-
z6bb torvény érdekében. A katolikus egyhazhoz fiiz6d6 szoros kap-
" csolatot szemelyes atfedesek is mutatjak Harrach Peter a part egyik
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vezetole és egyhaziigyi szakertOJe peldaul egyben a puspokkarl m—, '
“karsag alkalmazottja is volt. . .
S bar a KDNP vezet6i mindig hangsulyozzak protestansok iranti- -

nyitottsigukat, a part katolikus hagyoményai, a part vezetésében he- - -

lyet foglalé neves katolikus személyiségek, valamint a katolikus egy-
\ hézhoz fiiz8d$ specidlis viszony ismeretében nem meglepd, hogy-a
szavazobazis is tilnyomérészt katolikus. Mar -1992-ben is ennek a

' pértnak a tdbordban fordultak el protestinsok a legkisebb.ardnyban -

. (13%), mig a tobbi parlamenti pértban 4tlagosan tobb mint kétszer
ekkora volt az aranyuk (TARKI 1992.). Hanem a sziiletéskori, ha-
nem a ,jelenleg valamely felekezetbe tartozékon”, beliil nézzitk a
protestinsok aranyat, akkor 1994-ben mindéssze 9, 4 szizalékot ka-
punk (CEU 1994), vagyis Jelenleg minden tiz hivé keresztenyde—--_”
- mokrata szimpatizansbol legfeljebb egy nem katolikus. A part egyik -
‘vezetGje is annak tulajdonitotta a sikertelen 1994-es vélasztisi sze-
" replést, hogy nem-tudtdk megnyerni a protestins szavazékat.(Hirle-
vél,-1994. 10-11: 6.). Mindezek alapjian a KDNP inkébb hasonlitha-
t6 példaul a svijci €s bajor keresztényszocialistdkhoz, mint'a német
kereszténydemokratakhoz. Ugyanakkor azt is hangsiilyozni kell, hogy
a KDNP esetében ez a felekezeti jelleg legaldbb annyxra kényszeru '
mint amennyire szandékolt dllapot.
Kényes, csak részben megoldott kérdés, hogy mennyire tamogat-

hat politikai partot az egyhdz. Ahogy a torténelmi 4ttekintés is mutat- -+~

ta, az egyhaz gyakran €rzett felelGsséget a szubkultira egységéért, s .
mér csak ezért is'megjelent a partpolitika szinterén. Az egyhaznak :
azonban még ebben a politikailag aktiv korszakdban sem volt egyér---
telm( viszonya a katolikus partokhoz. Olaszorszigban kezdetben az -
egyhaz megtiltotta hiveinek a politikai részvételt, -a- hiiszas években -

- ‘pedig inkébb a fasisztikat timogatta, s csak a masodik vildghdbori

- utan alit ki a kereszténydemokrata part mellett, akkor viszont rendki-
viili ‘hatdrozottsdggal.. Az osztrék piispokok viszont-az egyértelmid
pértossé'gtél jutottak el az ,egyenld t4volsag elvének” a hangoztati-
sdig. Franciaorszdgban az egyhdzon beliili gallikdn-ultramontan el-
lentét, valamint a hivd katolikusoknak a forradalmi gyskerd koztar-
sasdghoz val6 ellentmond4sos viszonya gitolta meg a hatékony egy-
haz—part egyiittmikddést. Ausztria és Franciaorszag kivételével azon- -
.ban a valasztisok el6tti pasztorlevelek még a hatvanas években is
- egyértelmiien orientaltdk Eurdpa katolikys orszagamak (mmdenek- _
el6tt Belgiumnak) a polgérait. .

Az utébbi idékben a Vatikdn nem engedi meg papjamak a részve—
telt a partpolitikdban. ‘Az egyhdz visszavonuldsa révén a katolikus
. 'pértok fiiggetlenebb szerephez Jutottak Ezt a szerepvaltozast is tiik-
rozte a névvaltoztatds -, katolikus”-rél nkereszténydemokratd”-ra. A
partok mangverezési Iehetosége megndtt, am ugyanakkor elvesztet-
-‘tek egy nagyon fontos szovetségest. Az utdbbi, értheté mdédon, sok

~ - politikus szamdara nehezen elfogadhatd. A KDNP is évatosan, de fo- o

- lyamatosan nyomdst gyakorol az egyhdzra a kdzvetlenebb t_émogatés'
érdekében. Ahogy a part egyhdzi szakértGje irta a parnijsigban: az-
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. egyhaznak meg kellene neveznie, mely partok vannak az egyhaz ésa
vallasos értékek mellett €és melyek ellene.”: '
~2:1989-ben a prlmas azt nyilatkozta, hogy ,csak egy kereszteny vi-
“lagnézetd part van” (Tomka 1991b: 254), azéta azonban az egyhdz,
valasztds elGtti manifesztumai csupdn a keresztény-nemzeti politika
iranti 4ltaldnos rokonszenvet tikkrézik. Az als6papsaggal vald egyiitt-
miik6dés talan fontosabb is, mint az egyhazvezetSk nyilatkozatai. A
helyi‘lelkipasztor megengedhetl példaul, hogy a misék végén a part
képviseldje széljon a hivekhez. Az 1994-es KDNP vilasztasi panasz-
iroddk Izsdkon, Kiskunfélegyhdzan és sok més telepiilésen a plébani-
- -#kon nyiltak. Az informalis 6sszefonddas ~mélyen €rintheti a parton
- beliili mozgasokat is. Egy partaktivista-még 1989-ben azt jelentette, -
i -+ ‘hogy Pincehelyen a partnak a népszavazéssal kapcsolatos hozzaslldsa " - .
- .'miatt'80 ember hagyta €] a partot,,;a plebanos ]ovahagyasaval ” (k1~ e
- -emelés - E. Zs.) (Hazdnkért, 1989, 4.). o
.. Az egyhdz gazdag ritudlis. kulturajaval is' seg1thet1 a pértot peldaul' SR
- pértgyiléshez kapcsolodé misével. Ilyen misére nem csupan parttag-:
ok jonnek el, igy ezek az egyhaz1 szertartdsok seg1thetnek a.potenci- -
ahs szxmpanzénsok eléréseben is.

| SZOLGALTATASOK

Egy part akkor tekintend ,,szubkulturéhs -nak, ha lancszeme egy
: 1deolog1a11ag-kulturahsan definiélt intézményi halénak és ha szamot-
7 tevl mértékben tdmogat nem-pohtlkal tevékenységet. A KDNP te- .
.. vékenysége feltétleniil tilmutat a szdken vett pértgpohtxkal szferén RN
: :Témogatm 5ZAmos szolgaltatésban részesiilhetnek: : s
++ A part életében kozponti szerep jut a Barankovics Akademla aItalVi’;
-_koordmalt oktatési tevékenységeknek. A Vitaestek és Szabad Férum .-
- cimd programsorozat keretében' az aktivista esténként elgadasokon
vehet részt; ahol m6dja nyilik a parthoz’ kozelal]"" ' TR
~adéként meghxvott vezetSinek - megxsmerésére ;
~ A pért konyveket ad ki, el6adasokat és konferenmékat szervez a’
‘ -fkeresztenydemokrata—keresztenyszoc1ahsta ‘mozgalmak torténetérdl. .
A Pannon Szabad Egyetem (Bécs) a- nyugat-magyarorszag1 pértszer-
- vezetekben tart elGaddsokat értelmiségiek szdmdara. ,Az elGadasok
- céljaa keresztény elkotelezettségii- ertelmlség felkészitése és kozéleti-
-~ aktivitdsanak motivaldsa, a KDNP: 1gényemekmegfelelo ) ”"(CDPP:
of Hungary, 1991:12).
A partférumokhoz gyakran apcsolddnak a-szabadidéeltoltés ko-
S “‘rebe tartozd tevekenysegek ‘a partaktivistdk 4ltal szervezett vagy td-
- mogatott. sporteseményex, kiallitdsok, koncertek. Kiranduldsokat s
- szérvez a pért, példaul Erdélybe,: ahol a Hirlevél 1993/4.'sz4ma sze-
- rint-a falusi turizmus a helyi kereszténydemokratik  szervezésében
- indult meg."(Zardndoklatok lebonyohtasara egy kiilon; pap altal ve- .
- ‘zetett utazsi iroda mikodik, a-Catholica 2000.y Havonta egyszer =
o ivallalkoz61 tanacsadassal szolgalnak a part szekhazaban A partujségx“jjf .
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olvas6i .0szténdijakrol, példaul katolikus kolléginmok férShelyeirdl
is tdjékoz6dhatnak. A KDNP N&i Tagozata nyelvtanuldsra, himzés-
re, cs1pkeveresre szOnyegszovésre, horgolasra; szabdsra és varrasra
egyarant biztosit lehet6séget A Tagozat jétekonysagl béljan az anyédk
kindtt iskolakdpenyeket és iskolataskakat gytjtenek és osztanak szét.
A partnak arra is volt energidja;, hogy olyan sziildi koroket szervez-
zen, melyek keresztényszellemiségii Gvodak ‘és: iskoldk alapitdsdn -
faradoznak. A valasztasi kampany idején a polgir még vérnyomasat
és koleszterin-szintjét is‘ellendrizhette :a part segitségével.

Ahogy a felsoroltak jelzik, a KDNP a politikai képviselet mellett
. 'SZAmos szolgaltatast nyujt. Azok a tevékenységek, melyeket nem: le-
het a pérton belil megszervezni, a szubkulturalis mtezmenyekben

“* talalnak otthonra.

" SZUBKULTURALIS INTEZMENYEK ES A PART

A partot ‘korilvevd tér feltérképezéséhez szamba kellene venni az
‘9sszes, a pdrttal rendszeresen kapcsolatba 1€p6 szervezetet: Ez per-
" sze meglehetosen reménytelen probalkozés, de néhany fontosabb szer-
vezet emlitésére sort keritiink a kovetkezs oldalakon:® Politikai pér-
tok sokféleképpen kapcsol6dhatnak egyéb szervezetekhez. Feltérké-
pezve a KDNP-hez tartoz6 szervezeteket, egyben arra is valaszt kap-
- hatunk; hogy melyek a partot és‘a pohtlkal rendszert Jellemzo egyutt-:
mikodési formak. -

Egy, a nyugati testverpartok részére készitett brosura buszken s0-
rolja a'part organizacids teljesitményeit: ;;Hivatastudattal bird, szak-
maxlag képzett KDNP-tagok kezdeményezésére a huméanus erzekeny—
ségli €s keresztény elkotelezettségl Ertelmiség 1ij tarsadalmi és ér-
- dekvédelmi szervezetek alapitdsaba kezdett. Igy jott létre a Keresz- -
tény Pedagogus Kamara, a Keresztény Orvosi: Kamara és:a KDNP
Ndszervezete: A: part helyet biztosit székh4ziban mindezen szerve-
zeteknek és tiszteletben tartva dnalldsagukat, timogatja Gket... Par-
huzamosan ezekkel a tevékenységekkel a helyi szervezetek klubokat .
hoznak létre az idGsek, szegények és mozgasserultek tamogatasara
(CDPP.of Hungary, 1991: 7).

A part vonzaskorében tovabbi szervezetek mukddnek: Magyar
Kereszteny Villalkoz6i Kamara, -Keresztény Murkavallal6i Szolga—
lat, Nyugdijas Klub; Keresztenydemokrata Emberi Jogi Térsasag stb.

A Polgarmesterek Klubja ugyan pirtszervezetként jott létre, de-a j6. - ;

némiet €s holland kapcsolatokkal €s Osztondijakkal rendelkezd klub-
‘hoz csakhamar pértonkiviiliek is'csatlakoztak. ‘A pértijsag hirt ad -
‘mindezen szervezetek (mindenekel6tt a-NGi Tagozat és az Ifjiusagi

<<<<<<

Kereszténydemokrata: Uni) tevékenységérdlis, s az olvasékat nem-

-~ csak arra kéri, hogy szavazzanak a KDNP-re, hanem arra is; hogy

lépjenek be a kereszteny szervezetekbe és olvassék a kereszteny Ujsa-
gokat.
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A szervezetek kozotti rokonszenv. egyik ritudlis megnyilvanulasi
"“formdja lehet az el6adas megtartdsara valé- meghivés. Ezt példizta
‘Surjan Lasz16 beszéde az ’56-0s magyarok vildgszovetségének a ren-
dezvényén. Egy misik lehetséges forma a kozos demonstricién valé
‘részvétel. Az Tfjisagi Keresztenydemokrata Unidnak (IKU) 1994 szep-
temberében szervezett, a vildgkiallitast tamogato menetéhez a Ke-.
~resztény Villalkoz6i Kamara &s a Keéresztényszocidlis Szakszerveze-
tek Szovetsége is csatlakozott, jelezve; hogy a kiilonboz6 tarsadalmi. -
érdekek képviseldi is konnyedén egyutt tudnak mﬁkodm ha amugy ;
egy ,,csaladhoz” tartoznak. .
. A pértok ¢és tarsadalmii szervezetek kozti valasztas1 egyuttmﬁkodes
tipikus modszere a szervezet vezetGjének felvétele a partlistara vagy
szamdra a parttamogatas biztositdsa, ,,a fliggetlenség tiszteletben tar-
tasa mellett”. 1994-ben, tobbek kozott, a Barankovics Alapitvany, a
Magyar Villalkoz6i Kamara a Korhazszovetseg, az Orszagos Taka-
rékszovetkezetek Szovetsége, valamint a Magzatvéds Mozgalom egyik
vezetdje részesilt ilyen tamogatasban. Az IPOSZ elndkét egy idoko-
- zi vélasztdson tdmogatta part,’'s az IPOSZ és a KDNP kozétt hivata- -
- los'partnerség is 1étrejott.
- A képviselSk lobbyzdsa is mutatja, mely szervezetekhez 4ll kozel
.- a péart. KDNP-képvisel6k tobbek kozt a POFOSZ, a Pin  Eurdpai
-Uni6, a Teleki Alapitvany, a Magyar Miivészeti Akademla a Pacem
in Utero Térsasag, a Johannita és Szt. Lazar lovagrendek valamint -
az IKU javéra szdlaltak fol. Bar az ilyen tipusi tevékenységek jelen-
‘t6s része a szinfalak mogott torténik, a kamerak el6tti kozosségvalla- -
las jelzi-a szervezetek hiveinek, hol iilnek a baritaik,
- A szervezetek kozti kozelseg nem csupén képletes, hanem fizikai
értelemben is létezhet. A villalkozok Visegrad klubja, csakiigy, mint
asziiletések 'szamanak emelkedéséért kiizdd Magyar Elet Mozgalom, -
a KALOT, a II. Rdkdczi Ferenc Katolikus Népfiskolai Szovetség,:

az Igen folyéirat szerkesztGsége, a Magyar Cserkész Szovetség vagy -

a Szt. Gébor Bélyeggyijtok Klubja a part kozpontjdban kapott he-

lyet: A Katolikus Férfiliga a part 6todik keriileti székhdz4ban ad j jogi
:és technikai tanicsokat (Hirlevél; 1992..9.).

" A szatellit szervezetek kiilondsen fontossa: valhatnak a valasztasi
“kampényok id6szakdban, médot adva a politikusok megjelenésére a
- vélasztok.eldtt. A KDNP jeldltjei gyakran a Barankovics Alapitvany
‘rendezvényein vazoljék a programjukat..

A szubkultira hatarainak kijelolésére, az egyiivé tartozé szerveze- -

tek szambavételére torekedve, nem elég a kozos tevékenységekre fi-
gyelni, hanem a személyes kapcsolatokat is tekintetbe.kell venni. A
szubkulturalisan erdsen tagolt orszagok egyik sajatosséga a kiilonbs-
" 26 tarsadalmi funkcwval blI'O szervezetek vezetosegel kozti gyakon '
atfedés.

Az 1990- 1994-es 1doszak KDNP-s parlamenti képvisel6i vezetG
tisztséget toltottek be a Magyar NépfSiskolai Kamaraban, a Magyar
Keresztény Villalkoz6i Kamardban, a Tehetséges Ifjusagert Egyesti-
letben, a Kereszteny Ertelrmsegl Szovetsegben a Kereszteny Cku-
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menikus Szovetségben, a Nagycsaladosok Szovetsegeben a Katoh—
kus Ujsagirok Szovetsegeben a Parasztszovetségben, a Magyar Szent
Korona Tarsasigban, a Pineur6pai Uni6ban, a ,Munkaszolgélato-

““sok 1951-56”-ban, a Marton Aron Tarsasidgban, a Szt.:Istvin Tarsu-

latban, a Szt. Lazar lovagrendben - hogy csak a fontosabbakat emlit-
siik. A legtobb képviseld - életének valamely szakaszaban - tisztsé-
get viselt egyhdzkozségében is. Az 1990-1994-es képviselSk kozott
mindossze harom olyat talaltam, aki nem volt tagja valamely egyhaz--
hoz k6t6d6 szervezetnek az elozo rendszer éveiben. - .

A szervezeteket 0sszekotd kapcsolatok -vizsgalatabol két tanulsag
adodik. Egyrészt megallapitast nyert, hogy. a KDNP valéban melyen
bedgyazadik a katolikus-keresztény szubkultiraba. A part vezet§ elitje -
nemcsak részt vesz ezekben-a szervezetekben, hanem:vezeti azokat

. és gyakran 6 maga alapitotta Gket. Ez nem jelenti azt, hogy a partelitnek -
. valamiféle -részletes terve volna a'szubkulturdlis intézményhaldzat

felépitésére és:irdnyitdsara. Szdmos keresziény szervezet a partt6l

_fiiggetlentl jott 1étre és'nem is tart fenn kapcsolatot a parttal, a kato- -

likus elit tagjai pedig inkabb fiiggetlen személyiségként, semmint: fe-
gyelmezett. csapatként viselkednek ezekben:-a szervezetekben. Az
aktivistak mindazonaltal mindenféle k6zponti terv:nélkiil is innovati-
van vilaszolnak a valtozé korilményekre.. Duverger -a szatellit szer- .

- - vezetek legf6bb jelentdségét abban latta, hogy a parthoz kozel tartjak - -

azokat, akik nem véllaljak a pérttagsdgot. Az IKU alapité iilésének -
jegyz6konyve szerint az aktivistdk ugyanerre a szempontra gondol- -
tak - Duvérger-re valé minden hlvatkozas nélkiil persze (Hazankerf

" 1989. 1)),

A masik legfontosabb eszrevetel az lehet hogy a pért szorosan

egyuttmikddik nem kifejezetten katolikus- kereszteny jellegi szerve-
" zetekkel is. Vagyis a Jelek szerint a szubkultira nyitott a kereszteny-

nemzeti Jobboldal intézményei 1ranyaba

‘ AZ OKTATAS A TARSAS ELET ES A MUNKA VILAGA

| Hagyoményosan i is az oktatas alIt a katohkus—kereszteny mozgalmak

érdeklSdésének homlokterében, de, miutin az elmilt évtizedekben
nem volt méd’ kulturahs—polmkal tradiciok nyilvanos véllalsara és

‘4polaséra, a szoc1a11za01o ‘kérdése Magyarorszagon egyenesen 1ét-

fontossdgiiva lépett €lg.

.Ezen a teriileten is a leglatvanyosabb az elorclepes Az egyha21
iskoldk szdma mara meghaladta a 200-at. A cserkészet és a.Regnum.
Marianum jjialakult, a fiatalok szdmaéra kiadott folyéiratok'® szima
jelentGsen megndtt. 1994. janudr 17-én a primds és az egri érsek

jelenlétében katolikus iskolak, foiskolak és 6vodék létrehoztik a Ka- -

tolikus Sziilok Orszagos Szovetseget Szdmtalan iskoldhoz ko6t6dé
szetrvezet sziletett ijja.'! A Katolikus Egyetemistak és Féiskolasok
Szovetsége a hallgatdkat fogja dssze, mig a Katolikus Ifjisigi Moz-. -

.galom az iskolarcndszertdl fuggetlentl szervez3dott. A teljes képhez
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hozzétartoznak a fél-formlis, az egyhdzkozségekhez kapcsol6dd it

- .-jusagi csoportok, melyek ugyan nem tarsadalmi-politikai jelleggel -

- mikodnek, 4m lényeges szerepet toltenek be-a fiatalok szoc:1ahzac16-
. Jaban katohkus szubkultirdba valé integréldsukban.: . 7
A mar emlitett Barankovics ‘Akadémisn kiviil ‘a Magyar Nepmls-
~ "kolai Kamara, aII. Rakéczi Ferenc Népfsiskolai Szovetség, az-Apor °
~Vilmos Nepfmskolal Kozpont ¢s a Kozép-Kelet-Eur6pai Keresztény-
~demokrata-Akadémia vezeti‘be a parttagokat €s a partonkiviilieket
egyarant a keresztény pohtxkal—kulturéhs hagyoményokba i
A fiatal katolikus‘'munk4sok wjra a Kolping Szovetségben talalhat-
nak szabadids-elt6ltési és. tovébbkepzesx lehetdséget. A békdsmegye-
ri, varpalotai, pécsi, gyongyosi, szekszardi, -als6pahoki szakiskolak-
ka] a hévizi iidil6- és tovabbkepzokozponttal és mintegy szaz helyi
szervezettel rendelkezs egyesiiletnek ugyan protestansok is tagjal le-

e - hetnek;-4m a helyi szervezetek €lén katohkus papok allnak ésaf6

patr()nus Seregély Istvdn egri érsek.

A" KDNP-nek a- szakszervezetekhez fuzodo v1szonya 1d6ro’1 1dore
valtozik,; mutatvén, hogy a partnak még nem sikeriilt egyértelmd stra-
tégiat k1dolgozma A part kijelentette egyreszt ‘hogy-nem kivan sajat
szakszervezetet felllitani, masrészt, hogy tdmogatja egy kereszteny
érdekvédelmi rendszer letrehozését (elsGsorban-a-Munkastanicsok €s
a KESZOSZ egyesiilése révén). A KESZOSZ, bar nem része a part-
- struknirdnak,-informalis képviselettel bir a:part dontéshoz6 testiiletei-

- ben és befolyisos-alakitdjaa pérton beliili erovxszonyoknak Ugyanak-

~kor azAutonémok egyik :vezetdje ' KDNP-tag ¢s: az akkoriban még
-meglehetSsen hiivasnek 14tsz6- MSZOSZ-KDNP viszony ellenére az
MSZOSZ keresztenydemokrata-keresztényszocml1sta platformjanak
= vezetOJe (Péter Mihaly) KDNP-jeloltként indult az 1994-es valasztaso-.

~kon,-és végiil KDNP-s alelnoke lett a Pest megyei énkormanyzatnak. -~
, A Johannita ‘és a ‘Szent Lazar: lovagrendek esetében:a valldsos-

jotékonysagi és a kozeletl—pohtlkax funkci6 szintér egyszerre van je- . -
len. Megalakulasakor a Szent Lazir lovagrend majd minden tagja . -
(lovagja) kereszténydemokrata politikus volt.- A kozéleti szerepre is
_.szert tett katolikus J()tékonységl egyletek legjelentGsebbike, a Maltai -
Szeretetszolgalat: viszont inkdbb az MDF-hez all kozel: Vezet6je, -

~Kozma atya altal Antall J6zsef haldla utén és a'valasztasok eldestéjén -
szervezett egyittes imadkozdsok ugyanakkor ‘az egesz kereszteny—

' ~.nemzeti tdbor érdekében mobilizaltak a hivéket.

- Bér politikai szubkultirak fennmaradhatnak 1nterperszonahs kap—
csoIatok nélkiil is, a gyulesek demonstracidk és:iinnepek erdsitik az
- egylivé tartozis érzését. A sajit kommunikéciés rendszer pedig mé- .

e dlakozossegge formalja‘a szubkultiira tag]alt Magyarorszdgon a part-

ujsdgok:és a nyiltan elkotelezett napi- és hetilapok mellett e rendszer

elemeinek szdmitanak az elvileg: semleges tomegtajekoztatas egyes e

muhelyei is. o

- Paradox médon a szegmentécm ott tumk a ‘leger&sebbnek, ahol

- “egyben a leggyengébbnek is: az értelmiségi szervezddések teriiletén. -
A legtobb katolikus értelmiségi szervezet'* nyitottnak mutatkozik més
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partok irdnyéba is. Az Igen klubot Antall J6zsef yolt tanacsadéja,
Czak6 Gébor szervezi,y mig a Pax Romana, az ellenkez§ p6luson,
liberalis katolxkusoknak isteretad. A Kereszteny Ertelmiségiek Szo-

“vetsége és a Katolikus Ertelmiségi Tarsasag (KET) kiilonosen gyak-

ran hiv meg MDF-személyiségeket elGadasra. Az utébbi —hasonléan
a rendszeresen balokat rendezd Vasarnapi' Szalon Egyestilethez és az
Jgen klubhoz - a , katolikus tarsasagi élet” fejlesztését tartja {6 célja-
nak. Mint tipikus szubkulturalis szervezet, a KET is multifunkciona- -
- lis: nyelvoktatdssal, sporttal, balokkal, termeszetgyogyaszattal tu-
rlzmussal és zarandoklattal egyarént foglalkomk

: KONKLUZIOK

‘Aszervezetek fentebb 1smertetett felekezetl-vﬂégnezetl szegmentaci-
-:6ja -nem: volt mindig belsd, spontdn: folyamatok terméke,- gyakran
.csak a kordbban Magyarorszagon vagy a jelenleg Nyugaton létezG
struktirdknak a reprodukaéldsa. Ezt megéllapitva sem tagadhato azon-

. ban, hogy a katohkus-kereszteny elit rendkiviili munkat végzett. Le-

hetdvé tették -a katolikusok-szamara; hogy homogén-kérnyezetben
gydjtsenek bélyeget, tanuljanak, téncoljanak és politizaljanak: Az el-
mult :évszdzadban egy magyar katolikus:leélhette életének jelentds
.reszet a katolikus intézményhal6zat keretein beliil; s ez a lehetdség,
~ha‘erdsen korlatozott mértékben is; ma tjra adott.
A katolikus-keresztény 'szubkultirdhoz :szorosabban vagy lazab-
ban kot6d6 szervezetek hosszii sora persze nem sokat 4rul el magé-
nak a politikai szubkultirdnak a méreteirsl: Megbizhat6 tagsagi ada-
‘tok ‘hidnyaban nehéz is errdl barmit megtudni, de valészind, hogy
legfeljebb néhiny szézezer f6rdl van sz6. Sem a méret, sem a fegye—
lem szempontjabol nem tértek vissza tehét a legs1keresebb idGszak-
ok.-Az amigy is rendkiviil alacsbny magyar szervezeti tagsagi ada- - .
tok miatt azonban a mostani, viszonylagos eredmények is megkéze-

o litik jelent&ségiikben a fél évszizaddal Kor4bbiakat.

Azoknak; akik létezG szervezetek ‘6sszefogasan, illetve ujabbak
1étrehozasan dolgoznak, jelentGs akadalyokkal kell szamolnink. A

- tarsadalom szekularizaltsdga, a kadari demobiliz4ciés politikénak és

a fogyaszt6i értékrendnek egyarant koszonhets individualizmus; va:
~lamint az egyhdzra nehezedd nyomas hogy ne kotelezze el magit
egyetlen politikai eré mellett;, egyarint val6szinitlenné teszik annak
a megerdsodését, amit Whyte (1981) ,zart katolicizmusnak” nevez,
‘Ugyancsak gétolja az elkiiloniilési stratégia megerdsédését az, hogy -
a magyar katolikusok pozici6ja = torténelmi perspektivdban - -domi-
néns pozici6. Erdsitheti viszont a bezark6z6 attitiidoket a keresztény-
nemzeti erék 1994-es veresége, €s annak a realitisa, hogy, .torténel-
mi dominancia ide vagy oda, a gyakorld, egyhdzhi katolikusok; mint
ahogy masutt,-Magyarorszagon is kisebbséget alkotnak.
Tekintetbe véve, hogy a fentebbi elemzés tamisdga szerint a'ma-
gyar katolikus-keresztény szubkultira legfontosabb szerve a- KDNP, -
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o ﬁ)}ilvénvaléan dontd jelentdségl, hogyan vélekedik a-.pért Qezet'é?sége

az eddig kovetett, a partot a katolikus kozosséghez kapcsold stratégi-
arél. A meglehet8sen stabil szimpatizans tdbor, valamint az egyhdzi
érdekek hateko*ly védelme mindenképpen a nyereség rovatba keril,
mig a kispértisdg ~ kiilondsen ha a nyugat-eurépai keresztenydemok—
rata partok jelentik a- mércét — a kudarcok kozé. '
© . ..A part holdudvariban 1év§ szervezetek nyilvan szamtalan médon
seglthetlk a partot - példaul a.nekik jaré koltségvete51 pénzeknek a
-+ vélasztasi kampényba csatorndzésaval. A pértot és a szubkulturdlis

. szervezeteket 0sszekotd szalakat ugyanakkor nem lehet pusztan raci- -

-ondlis stratégidk fiiggvényeként kezelni (Enyedi-1995). A vizsgélt -
-.-szervezetekkel val6szintleg akkor is kapcsolatot. fog tartani a partelit,-

ha nyilvanvaldan kideriil,"hogy nagyobb tGmegeket és erdforrasokat..
nem lehet a segitséglikkel mobilizdlni. ‘Ha masért nem, hat azért,
hegy folytasson egy erdszakkal megszakitott hagyomanyt és hogy

ferintartson a tagjai széméra egy barétségos tarsadalrm intellektualis -

kornyezetet.
A ‘tradicionalisan vallisosak taborara alapozott partstrategla per-
sze: kockézatokkal jar, de azzal jar a k6zombdsek irdnydba valé nyi-
tas is, mivel a meglévd bazis timogatdsat veszélyezteti. A szubkultu-
. ‘réalis stratégla mellett sz6 az, hogy a valldsos kiilonbségek politizala-
-sa,-illetve a keresztényde_mokréciét az egy€b politikai iranyzatoktol

< elvilasztd értékek erdteljesebb hangsilyozasa stabilizlhatja-a part -
. pozicidjat egy, a bal-jobb megoszlast6l némileg fiiggetlen dimenzid-

" ban, vagyis a barmely polmkal erd szamara széba johetS partner
szerepeben C
A katolikus polmkusok elétt tovabbra is alternativa, hogy a ke-

resztény-nemzeti tdbor részeként, a gyGzelem remenyeben midkodje-

nek egyiitt részben csak névieg kereszteny erdkkel, vagy az 1deolog1—
ai tisztasdgot védve vonuljanak vissza a hagyomény és az 1j szerve-
~ zetek teremtette er6ditményiikbé. Ebben a valasztasban magénak az

- ideolégidnak a fejlGdése is szerepet jatszhat, mindenekeldtt a keresz-

“ténydemokrécidnak a nacionalizmushoz, a kozép- és felsGosztalyi

*--érdekeket képvisel§ konzervatxv-hberahzmushoz és a 'szélsdségesen

.- tekintély elvd konzervativizmushoz vald viszonyénak tisztizodédsa.
- Amennyiben ezek koziil valamelyik ‘a magyar jobboldal dominéns
- irdnyzatdva valna, illetve ha.a KDNP-n beliil tovibb erdsodne a ke-
' resztenyszoc1ahsta irdnyultsdg, akkor a kulonutas fejlodest elsegitd
feltételek megerdsodnek. -
. A torténelmi wsszatekmtes nehany 161 korulhatarolhaté idGszakot -
leszdmitva, inkabb a katolikus politikai elit kudarcainak a histdri4jat
adta. Soha nem sikeriilt 2 gyakorlé katolikusok hatalmas tdborat egyet-
len politikai tombbé kovéacsolni.- Ebben persze a demokracia hidnya

" - mellett szerepet jatszottak a sajétos birtokviszonyok, s végiil Trianon
- meghatdroz6 befoly4sa a magyar belpolitika egészére. Az azonban -

.'mmdenkeppen tény, hogy a politizal¢ katolikus elitnek nem sikeriilt
egy egységes, a potencialis vdlasztokozonség egészét mobilizals par-

.. tot létrehoznia.- Még. az egyletekbe szervezett, a politikai' katoliciz~
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- mus propagandaja éltal folyamatosan elért csoportok is dezertaltak
amikor a szavazasra keriilt sor. A helyzet ma sem kiilénb: minden
vallasos jelleg és felekezeti karakter ellenére csak a potencidlis bazis .

> egy toredékét, kevesebb; mint egyharmadét sikeriilt a- KDNP-1ek

~ mobilizalnia. Ez persze azt is jelentheti, hogy nem lebecsiilhet§ ex- = -

panzi6s lehetSségek dllnak a KDNP el6tt, bar indokoltan meriil fel a -
kétely, hogy ~ a tarsadalmi-technikai v1szonyok megvéltozasa miatt
- —nemiszott-e el egyszer és mmdenkorra a hivok teljes mozgosxtasa-
nak lehetGsége.

Mas széval, az elkulonules vagy elvegyules dllemmajat 111etoen az

. id6k az utébbinak kedveznek Hogy a tradici64polk €s a szervezet-

- épitSk kis serege akar-e.és tud-e mégis ellenallm az 1d6k szellemé-
- nek, kidertil a kovetkezo evuzedben

‘JEGYZETEK al

I'A terminus ném mformahsan szervezodo‘ penfenéhs vagy dev1{1ns csoportokat )
- hanem egy adott tradiciéra jellemzd értékek ‘Eletmédok €s egy politikailag rele-
véns inttzményi hélé osszekapcsoléddsat ]elolx A polmkm szubkultura definici6-
-jdhoz 1asd még Enyedi 1993.

2 Whyte (1981) szerint a katolikus szubkuktura egységének gyengulése osszefugg
azzal, hogy a korporat1v12mus elvesztette _)elentoségét mint a katohkusokat meg-
kiilénboztets elmélet. .

3 Eppen az egyh4znak valé alérendeltség mxatt Mlchacl Fogarty (1957) elcs vé—
lasztGvonalat hiz az AC és a kereszténydemokréma kozé. . .

4 Nem arrél var sz6, természetesen, hogy a KDNP tamogatésa Ienne kozvetlenul az
*lidvosséghez kapcso]va Az idézet csupan azt jelzi, hogy a vallasos jellegid partok- ,
nak-a szokdsosnal tégabb eszkOztar ail rendclkezesérc potencidlis bazisuk aktivi-
zalasdra.

-$ Keresztény Nemzeti Gazdaségl Pért Keresztcny Gazdaségx &5 Szocilis Part,
- Egyesiilt Keresztény Part, Kereszteny Néppart stb.“A Keresztény Kozségi Pirt-
nak valamivel nagyobb volt a Jclentésége, mlvcl sokdig’ az egyet[en jobboldali
“part volt a f6varosban. :

¢ Példaul Szt. Imre €5 Szt -Margit Kolléglumok Orszagos Magyar Catholikus Di-

" &kszovetség, Keresztény Szocialista Fdiskolai Hallgaték Orszdgos Szdvetsége
(Centrum), Emericana, Katolikus Tanit6k Orszigos Egycsulctc Keresztényszo-
cialista Taniték (Nemzetneveldk) Orszégos Egyesiilete. L

- 7 Harrach szerint‘az egyh4z és pért egytittrmikddése ‘mindkét fél szAmara gyumol- R

"+ £s0z6 lehet, hiszen az'egyhaz tdmogatast kap vildgi kiildetése teljesitéséhez, a pﬁrt :

- pedig stabil. valasztobémshoz és a vallasos értclrmsegbol allandé utanpétlashoz _)ut ‘

(Hirlevél, 1993/65). :

8 Az alabbi példik a Hirlevél és a Hazdnkért cim pirtlapokbél vaidk.

9 Gazdasagi jellegli intézmények, pl. cégek, az-irds kulturalis orxentac:éja'es az ~

e

- het.
-1 Bocs, Aranydg, Zaszlonk Igen, Szzv stb.
con Mlasszonyunkrol Nevezett Szegény Iskolandvérek DlakJamak Orszégos Szovet-
- sége, Magyar Piarista Dxékszdvetség, Volt Jezsuita Intézetek Didkjainak Egyesii-
lete stb.

- informéci6k hlanya miaft nem emlitodnek bér szercpuk nyxlvanvaléan fontos le- - -
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2’ Keresztény Ertelmxséglek Szovetsege Katohkus Ertelmiségi Térsasag, Hal6,
Keresztény Orvosok Magyarorszagi Tarsasaga, Magyar Katolikus Ujsagirok Sz6-
vetsége, Katolikus Mémokok, Agronémusok €s Kozgazdaszok Nemzetkozi Tar-
sasiga stb:

13 Z4rt katolicizmusrdl beszéliink, ha minden katohkus a katolikus partra Szavaz,
csak katolilus tArsadalmi szervezetbe 1ép -be (vagyis minden: tarsadalmi intéz-
ménynek van katolikus alternativija), €s ahol a katolikusok az élet minden terile-
tén, gy a politikdban is a klérus aktiv irdnyitisa alatt 4llnak (Whyte 1981:.7-8). -
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