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MAGYAR UMBRIA

A FERENCES KAPISZTRAN-RENDTARTOMANY IFJUSAGANAK
EVNEGYEDES FOLYOIRATA. — SZERKESZTIK : A GYONGYOSI TEOLOGUSOK

Magaslaton.

Az élet utja hegyen volgvon kigvézik keresztiil. Mélyek, hossziuak
a volgvek. Nehéz a kapaszkodo a hur.yrc s olvan rovid ideig lehet
maradni a csticson. Az idé szekere rohan veliink. — Magyar Umbriank-
kal tiz éve fut szeretett Provinciank ifjasaganak stafetaJa. Ebben az
évben  Isten kegvelmébdl magaslatra is  jutott, kezéhen tartva nem az
olvmpiai fdl\l\dt hanem a jubileumi szamot. S most, miel6tt még az
idoszekér legordidne e magaslatrol s egy wjabb utszakaszra allitana
benniinket, egy kicsit koriilnéziink, szemlélodiink. Visszatekintiink a multra,
ahounan jottink, de elore is néziink, ahova menniink kell.

Stafétafutok vagvunk. Csak metrhatarozott Gtszakaszon szerkesztjiik
lapunkat és at-at ad]ul\ az utanunk jové ifjabb nemzedéknek. Mi a
jubileumi emelkedésben vettilk at a Magvar Umbria szerkesztését. Itt mar
konnyii volt, mert mar lelkesitett benniinket a kozeli diadal. De milyen
nehéz lehetett az elsoknek? A kiugras azonban jol sikeriilt nekik. Ember-
feletti nekilendiilésiik  atragadt a  kovetkezokre s folvtattak az iramot.
Kozben-kozben voltak nehéz. utszakaszok, gvengébb futok is keriltek
a stafétaba ... néha szél is fajt. vihar is volt, gat is kerilt az atvonalra.
De nem dlltak meg. Ha kellett. tudlak 6k gatat is ugrani. S most, itt
vagvunk a tizéves ulJvI/oncl és boldog 6rommel fonadJul\ Partfogoink
és Joakaroink szerencsekivanatait. “d"\()"O szemmel olvassuk az «If.]ucdﬂ\
fidvozld sorait:  Gratulalunk a \Iao\ax Lmln‘mnak s szeretettel paxoljuk
dizeslelki,  orokvidam, nm"a“mrol\l)a lendilo ifji szerkeszté  gardajat!
\ sok szebbnél  szebb dol«romt arrol tanuskodik, hogy Onék szeretett
Testvéreink a legszebb, lo"Johh sinparon haladnak s kiizdenek. munkal-
nodnak a szebb. emberibb,  krisztusibb jovo  kialakulasan. . Egyv jobh
jovo Korvonalai rajzolodnak ki lelki szemeink elott az erdélvi  Ferences
Nemzedéh 65 a Csiksomlyvoi  Viragok Julnlounu szozatanak olvasasa
Kazben.  Mikor most Onok unnop(lm-l\ mi is részt kivanunk venni az
dnteplésbol. A Magyvar Umbria dinnepe nékiink is tinnep! Kedves lapjuk
sziviinkhoz  nott. m-mcsal\ azért, mert ferences szellemet sugaroz, nem-
esak azért, mert régebben. mikor még a - Ferences Nemzedék  nem léte-
zett, hunavdi munkatarsai is voltak. hanem fékép azért, mert fiatal
magvar ferences teologusok  szerkesztik . Lélekben  mindig ott vol-
tunk a Magvar Umbria  fesziilo  munkazajatol hangos mihelyében,
mindig ott lesziink ezulan is. hogv eréinket felfokozza az egyiivétartozas
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2 Szerkeszt6.

Koszonjiik a barati jobbot. Jol esik tudni, hogy nem vagyunk
egvediil, hanem sokan vagvunk, egviitt vagvunk, osszetartozunk. Igy bat-
rabbak lesziink. s konnyebb lesz a harc.

Most pedig még miel6tt tovabb tekintenénk a jovébe, halas koszo-
netiinket fejezziik ki azok irant, kik lehetové tették a jubileumi szam
kiallitasat és lelkes soraikkal emelték annak nivojat. Itt foképen szeretets
Provincialis Atvankrol kivanunk megemlékezni, ki 6rommel aldozott, hogv
nekiink fiainak Oromet szerezhessen. Magiszter Atvanknak faradhatatlan
kozremiikodését és a jo vaci Nyvomdasztestvérek  szives munkajat is
nagvon szépen koszonjik. Isten fizesse meg! Lgvben halas kdszonet mind-
azoknak. kik a jubileumi szam megjelenése elott, vagy utana, elismero.
lelkesit; soraikkal folkerestek.

fgv most mar nézhetiink elére is. A «Magvar Umbria» szerkesztését
fenntartani. fejleszteni kell tovabbra is. Mégpedig azért. mert fontou
eszkozt latunk benne a cél elérésére. Mi a célunk? Nekink a XX. sz.
fiatal ferenceseinek. most abban a donto iitkozetben, melv mar folvik
és addig a .civitas diaboli - latszik erdsebbnek. Nekiink kell kilépniink
s a vezelést Keelinkbe venniink. (nem tisztségbhen. nem konvokolni akarunk,
ez nem kenvere ennek a nemzedéknek).  Krisztust kell magunkban,
magunkon keresztiil a kiizdotérre allitanunk. O jo Vezeté. O erds Harcos,
O a gvozedelmes Vezér! Ha az a fiatalsag nem viszi diadalra a : civitas
Dei -t. akkor mar csak a temetés marad hatra. a keresztény Europa
temetése. Temetni pedig mi nem akarunk. Sirasok nem lesziink. Ez az
ifjusag vagy gvoz. vagy ott pusztul a csatatéren.

De van-e koze a  Magvar Umbrianak  ehhez. Van. mert neveli
benniink az Osszetartas szellemét. a kitartast. taplalja benniink a harci-
kedvet a nehézségek ellen valo kiizdelemre és gvarapitja. élesiti szellemy
fegvvereinket. Lgvszoval alkalmas és sziikséges eszkoz egy tiszta vilags
nézet Kialakitasahoz. hegveket mozgaté hit megszerzéséhez, s egyv jobb,
krisztusibh  vilag  megteremtésének  akarasahoz.

Elore hat  Magvar Umbria  Isten szeme vigvazzon rad. Szent
Ferenc Atvank aldasa Kisérjen utadon.

Scerkes:1é.




A tarzusi lelkivezér . . .

Ferences szemmel, ferences szivvel kereslek fel Damaszkusz. Nem
kiilséleg elhanyagolt hazaidat, nem hangos bazaraidat keresem, most
nem is a szerafi Atva kiildtte misszionarius-vértanuk kiontott vércsepp-
jei csaltak falaid kozé, hanem azt keresem, aki elmondhatta _magarol:
«En az Ur Jézus jegyeit viselem testemen.. Keresem, hogy megismerjem,
keresem. hogy megismertessem, nem a Gamaliel-tanitvanyt, hanem a
szelid Mester kovetjét; nem a boleseld Palt, hanem a «nova creatura,-
nak, az 0j teremtménynek normat, életszabalvt adé aszkétikus mestert
S mert a szazadok rengetegében céltalanul elharangolnek azért kiséromiil
kérem Assisi nagy Szentjét; roluk készitem, mint vetiiletrél Krisztus-
kovetésének megvalosntasat Eg\uttJarom gondolatban Damianot, Damasz-
kuszt, Assisit és Tarzust, és e kettés sinparon jutok el a megdxcsoult
Krisztushoz, akihez 06k vezetik el a lelkeket.

Mindkettét a varosok, hangos életébél, a dicséséget helvtelen uton
keres6 arénardl szolitotta ki az Ur a konnyek magan\aba Itt koves Arabia
l\oparmwat litom, amott Deserto kietlen sivarsagat. Itt hullott a tiszta
viz a lelkivezérek szivére, hogv lemossa az o-ember szennyvét, aki sarut
levéve jarul, mint Moézes a kotablak atvételére.

A konny az elsé dramatizalt torvény a szentpali aszketikaban. .\
konny, a viz, amely elénk allitja az 6-ember hitvanysagat, és alkalmas
tala]t készit az ¢gi "harmat befogadasara.

A szentpali s a szentferenci konnvek nagy bels6 munkanak voltak
kiverddései és arrdl beszéltek. amirél a frissen nvesett venvigék: meg-
indult a belsé élet titkos vérkeringése. Ezt fejezi ki a Nemzetek Apostola.
amikor masok szamara a maga atélt sziv-korilmetélésérol szol; az Isten
\‘lorrén\'kéjc amikor hegvet-volgvet jarva siratja a valoban csak konnyel-
miség, de szemében nav\nal\ tuno vétkeit.

EE harmatos két virag tetszett az Urnak s megtanitotta Oket orven-
deni a fajdalomban, keresni a szenvedést. az aldozatot, elszakadni, el-
valni, felszabadulni, «mert nem a szolgalonak vagyunk a fiai, hanem a
szabad asszonvnak, melv szabadsaggal l\nazlus szahadntolt meg minket.»1)
<Es ami elobb terhemre volt — mondJa Assisit Szent Ferenc — az késébb
lelkemnek. szivemnek oromére szolgalt. -2) A visszavonultsag e napjaiban
fotografaltak sziviinkbe Krisztus arcat, melyet a ki’)nn\'ek fiird6jében
hivtak eld s a vér érzékeny. lemezén at masoltik a tettek kartonjara.

Krisztus kovetése biinbanatot, dnmegtagadast és szeretetbol [akadd
aldozatot kivan. Eddig tart. szentjeinkben a centripetilis lelkimiikodés:
hogy egész lelkiiletiik elottiink alljon. latnunk kell azt a masik erot. mely
ol\ heves kényszeriiséggel tzi Szent Palt és Szent Ferencet. hogy  az
elsé onfeledten l\on\szcml mondani: . Krisztus szeretete siirget benniin-
ket. 3} Szent Ferenc pedig panaszosan kesereg: «Hogvan nem  lehet
szerclm a Nzeretetel.

P. Gemelli a szentferenci szeretetet a tevilegességhen latja. Lz a
tevolegesség az  Istenfia  emberségére iranyul. az kg, haz Gszinte fiai

1) Gal. I 31
2y Szent Ferene Atyank végrendelete.

3, 1. Kor. V. 14



2 ’ Szerkeszts.

Koszonjiik a barati jobbot. Jol esik tudni, hogy nem vagyunk
egyediil, hanem sokan vagvunk, egviitt vagvunk, oOsszetartozunk. fgy bat-
rabbak lesziink. s konnyebb lesz a harc.

Most pedig még miel6tt tovabb tekintenénk a jovobe, halas koszo-
netiinket feJezzul\ ki azok irant, kik lehetové tették a jubileumi szam
kiallitasat és lelkes soraikkal emelték annak nivojat. Itt foképen szeretetd
Provincialis Atyankrol kivanunk megemlékezni, ki 6rommel aldozott, hogy
nekiink fiainak o6romet szerezhessen. Magiszter Atvanknak faradhatatlan
kozremiikodését és a jo vaci \\omddsztost\"lek szives munkajat is
nagvon szépen koszonjiik. Isten fizesse meg! Egvben halas kdszonet mind-
azol\ndl\ kik a jubileumi szam meg]elenebe elétt, vagv utina, elismerd,
lelkesit soraikkal folkerestek.

fgv most mar nézhetiink elére is. A «Magvar Umbria» szerkesztését
fenntartani. fejleszteni kell tovabbra is. 7\Ieﬂpedlo' azért, mert fonbot
eszkézt latunk benne a cél elérésére. Mi a célunk? Nekiink a XX.
fiatal ferenceseinek, most abban a donté iitkozetben, mely mar fOl\ﬂ\
és addig a «civitas diaboli- latszik erésebbnek. Nekiink kell kilépniink
s a vezetést keziinkbe venniink, (nem tisztségben, nem konyokéslni akarunk.
ez nem kenvere ennek a nomwde’l\nol\). Krisztust kell magunkban,
magunkon keresztiil a kiizdotérre allitanunk. O jo Vezets. O erds Harcos,
O a gvizedelmes Vezér! Ha az a fiatalsag nem viszi diadalra a . civitas
Dei -t. akkor mar csak a temetés marad hatra. a keresztény Europa
temetése. Temetni pedig mi nem akarunk. Sirasok nem lesziink. Ez az
ifjusag vagy gvéz. vagy ott pusztul a csatatéren.

De van-e koze a  Magvar Umbrianak - ehhez. Van. mert neveli
benniink az osszelartas szellemét, a kitartast, taplalja benniink a harci-
kedvet a nehézségek ellen valo kiizdelemre és gvarapitja. élesiti szellemy
fegvvereinket. Egvszoval alkalmas és sziikséges eszkoz egy  tiszta vilag
nézet kialakitasahoz. hegveket mozgatéo hit lll(“'sl(‘l‘LL‘acllt‘l S egv JO')')
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Ferences szemmel. ferences szivvel kereslek fel Damaszkusz. Nem
kiils6leg elhanyagolt hazaidat, nem hangos bazaraidat keresem, most
nem is a szerafi Atva kiildotte misszionarius-vértanuk kiontott vércsepp-
jei csaltak falaid kozé, hanem azt keresem, aki elmondhatta _magarol:
«En az Ur Jézus jegyeit viselem testemen... Keresem, hogy megismerjem,
keresem. hogy megismertessem, nem a Gaméliel-tanitvanyt, hanem a
szelid Mester ‘kovet5jét; nem a holeselé Palt, hanem a «<nova creatura-
nak, az Gj teremtménynek normat, életszabdlvt adé aszkétikus mestert
S mert a szazadok rengetegében céltalanul elbarangolnék, azért kiséromiil
kérem Assisi nagv Szentjét; roluk készitem, mint vetilletrsl Krisztus-
kovetésének megvalositasat. EU\uttJarom gondolatban Damianot, Damasz-
kuszt, Assisit és Tarzust, és e kettés sinparon jutok el a megdlcs""lt
krisztushoz, akihez Ok vezetik el a lelkeket.

Mindkettot a virosok, hangos életébol, a dicsoséget helytelen uton
keresé arénarél szolitotta ki az Ur a konnyek mafrau\aba. Itt koves Arabia
koparsagat latom, amott Deserto kietlen qndrsauat Itt hullott a tiszta
viz a lelkivezérek szivére, hogv lemossa az é-ember szennvét, aki sarut
levéve jarul. mint Moézes a kétablak atvételére.

A konny az elsé dramatizalt térvény a szentpali aszketikaban. A
konny, a viz. amely elénk allitja az 6-ember hitvanysagit, és alkalmas
l.lld]t készit az ¢gi “harmat befogadasara.

A swnlpall s a szentferenci konnyek nagy belsé munkanak voltak
Kiverddései és arrol beszéltek. amirdl a frissen nvesett venvigék: meg-
indult a belso élet titkos vérkeringése. Ezt fejezi ki a Nemzetek Apostola,
amikor masok szamiara a maga atélt sziv-korilmetélésérol szol; az Isten
Szegénykéje. amikor hegvet- \ollrwt jarva siratja a valoban csak konnyel-
miség, de szemében naw\nak tuno vétkeit.

E harmatos két virag tetszett az Urnak s megtanitotta 6ket orven-
deni a fajdalomban, keresni a szenvedést. az aldozatot, elszakadni, el-
valni. felszabadulni, «<mert nem a szolgilonak vagyunk a fiai, hanem a
szabad asszonvnak. mely szabadsaggal hrisztus szabaditott meg minket.»1)

Es ami elobb terhemre volt — mondja Assisi Szent Ferenc — az kés6bb
lelkemnek. szivemuek oromére szolgalt. 2) A visszavonultsig e napjaiban
fotografaltak sziviinkbe Krisztus arcit, melvet a l\onu_\el\ fiird6jében
hivtak elé s a vér érzékeny, lemezén at masoltik a tettek kartonjara,

Krisztus kovetése biinbanatot. énmegtagadast és szeretetbél fakhado
aldozatot Kivan. Eddig tart. szentjeiukben. a centripetilis lelkimiikodés;
hogy egész lelhiiletiih elttiink alljon. Tatnunk kell azt a misik erdt, mely
ol\ heves kényszeriiséggel Gizi Szent Palt ¢ Szent Ferencet. hogy az
elsé onfeledten I\on\vvlul mondani:  Krisztus szeretete siirget benniin-
ket. 3; Szent Ferene pedig panaszosan kesereg: «Hogyvan nem  lehet
szeretni a Szereletel.

P. Gemelli a szentferenci szeretetet a tevolegességben latja. Lz a
tevilegesség az  Istenfia  emberségére iranyul. az  Egyhaz Oszinte [id

1, Gal. LS.
2, Szent Ferone Atvank  végrendelete,

3, 11. Kor. V. 14
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hédolataban nyilvanul meg, és sok mas kozott a felebarat gyongéd és
.eieményes felkarolasaban vetédik elénk.t) E szeretet Szent Pal aszkéti-
kajanak te: igelye, amuxént Assisi Istenkoldusaé. Feszité ereje oly nagy,
nogy nem  Képes egvik sem magiban (artogatni. Atalakul tehat centri-
.uoaha erové a felhaimozott bzerecet mixor felszolitja testvéreit: «Kérlek
it titeket, legyetek kovet6im, nuként én Krisztusé.»>) Ekként gyijtotte
maga koré elso testvéreit az Assisi Patriarka, s magat a pusztaban él6
fekete tvakhoz hasonlitotta. A szeretet hose Szent Pal igy kialt fel:
Fiacskaim, kiket fajdalommal sziilok ajra, mig Krisztus kialakul benne-
tek. 6) Az Isten koldusa megfeledkezik magarol, hogy a masok javéf
swl-mlJa. koran reggel sz0l6t eszik teatvelevol hogy annak egészsége
a szégven miatt meg ne karosodjék. A\ szeretet dalnoka pedig ezt mond-
hatta: A g}'iillgéllek gvonge lettem, hogv a gvongéket megnyerjem, min-
denkinek mindene lettem, hogy mindenkit tdvozitsek.»7)

De lassuk miné fegyvereket adnak a szent lelkivezérek kovetoik
kezébe? Halljuk Szent Palt: . Oltsétek fel az Isten fegyverzetét, ugy
alljatok tehat, hogy derekatokat felovezzétek igazsaggal s rajtatok legyen
az igazsag vértje Labatok saruja legyen a 1elkésziiltség, a béke evan-
géliumanak hirdet6je. Mindezekhez vegvétek a hit pajzsat, amellyel kiolt-
J.ntok a gouosznal\ minden tiizes ll\lldt Azonkiviil “tegyétek fel az iid-
visség sisakjal és a lélek kardjat (vagvis az Isten lgCJ(:l»

A leghatasosabb tanitas itt is a jo példa, amellyel maguk szolgalnak,
akar mint a hit bajnokai. akir mint a béke apostolai, vagy mint az 1gazsay
fiklvavivoi. Szent Pal hite nem hatral meg az Lvangélium hirdetésétil,
habar a mézesszavi ellenfelek 6t felilmalm latszanak: «Nem szégvenlem
ugvanis az Lvangéliumot, mert az Istennek ereje az, mindenkinek az
lidvissségeére, aki hisz )

Lelki cgvensulvt biztosito  kormanyosként szerepel a béke szent-
jeinkben. s azt ohajtjak, hogy mindenkiben legven meg, mint a lelki
e.dhaladas potolhatatlan eszkdze. Kezdetben paradoxonként hangzik, hogy
az, kit a szeretet siirget, Azsiatol Hispanialg mindenkit az Lvangélium
aviimoleseiben akar részesiteni, vagy az, aki a szaracénok megtéritésén
taradozik, békét élvez. és mindenkinek «Békét és minden jot  kivan!

A nagy lelki fegvelmezés mesterei az igazsag alapjan jartak el
amikor az  embertarsaknak kijaro tiszteletet megadtak. lme igazsagnak
megleleloleg tartottak szem elott a masik tényt, hogy maga az egyén is
tartozik me"ddm a testnek, ami méltanvos és a léleknek is. ami ennck
Jogos. ldl.m elesodialkozva olvastak a - szerafi Tanitvany  ¢életének olvasor,
hogy & magal csontra és horre hojtols Szent maglhvan égeli el a kaptalanra
u«/c\uwrlvll lestvéreh sanvargalo  eszkozeit, de llg.\dll(hdl\ meglepetten
l)l\d\lhlljdl\ ezek a Timoteushoz irt levélben eme sorokat:  Ne igyval
tovabbra is vizet. hanem ¢élj egy kis borral, gvomrod, s grakori 'r)cn"d—

l; FrancizKinizmns 20, o.
2 Lo RKor IV, a6,

S Gal. IV, 1.

L Koo IXG ua—a).
®Rf. VL 14—as.

Y, Rom. 1. 16,
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kedésed miatt.»10) E bolcs intézkedésekbsl latjuk, hogy nem exaltalt
lelki révedezok voltak szentjeink, hanem szamolva Isten akarataval, és
fontoléra véve az emberi képességeket fektették le biztos kézzel a tokéle-
tesség utjelz6it anélkiil, hogy tdlsulvt helveztek volna a nyomukban
haladék véllaira. Ahol bizonytalan imbolygassal hanyja-veti a “tévtanitok
erkolcstananak sajkajat a tévely hullima, ott biztosan halad Szent Pal
és Szent Ferenc hajoja, mert miként Noét, gy éket is maga az Ur széli-
totta fel, hogy épitsenek a menekiilni vagvok szamara barkat.

Hogv Isten kiildotteiként széltak, bizonyitja egyrészt az energikus
hang, mellyel tanitisukat kovetdik elé adjak, masrészt az alazatos be-
vallasa gvongeségiiknek, mellyel méltatlan mivoltukat hirdetik. «Ugy te-
kintsen minket az ember. mint Krisztus szolgait és Isten titkainak safarait»
— mondja Szent Pal.ll) Assisi Szentje pedig igv: «Isten szent Folsége
jelentette ki énnekem, hogy az evangéliumi tanicsokat kovessem.»12) Ez
nem akadalyozza meg Gket, abban. hogv magukat haszontalan szolgaknak
itéljék. Az energikus Pal ajkarol valok e szavak: c<Azért jott Jézus
Krisztus e vilagha, hogy iidvozitse a binésoket. Ezek kozott én vagvok
az elsi.»13) Szent Ferenc pedig konnvek kozott vallja be, hogvha a
legnvomorultabb gonosztevé kapott volna annvi kegvelmet, mint 6. az
szent lenne., mig 6 megmaradt biindsnek.

Az emlitett alazat Gjabb megfontolasra késztet. Nem maguktél jutnak
el a lelkek a tokéletességre. hanem Isten kegvelmének segitségével. Szent
Pal fennen hirdeti: «De az Isten kegvelméhol vagvok az, ami vagvok,
és az 6 kegvelme nem volt bennem eredménvtelen. s6t valamennyicknél
tohbet munkilkodtam, nem ugvan én, hanem Isten kegvelme énvelem.»14)
E kegvelmek elnveréséért imadkozott alazattal Szent Ferenc, s esedezésé-
hen egész lénve imava alakult.

A kegvelembe vetett bizalom tette oket a krisztusi élet olv tanulsagos
vezérpéldanvaiva. hogv a keresztény élet-tokéletesség arénajaban futok
szobrat roluk mintazzak a szazadok. Tanitasuk utian lehetne megmintaznit
a foldet marcsak labuk hegvével érinté. mennvei palmat ahitozé keresz-
ténveket. akik faradtsaggal. de mégis vigan futnak. Isten kegvelmének
édes tudataban bizva kozelednek a cél felé. «Nem mintha mir kezemben
tartanam. vagv mar tokéletes lennék, de toérekszem ra. hogv magamhoz
ragadjam. mert Krisztus is magahoz ragadott engem.»15) Akiben e
bizakodas az Isten kegvelmében hianvzik. nem jut révbe, tanitjak lelki-
vezéreink: «Aki egvszer kezét mar az eke szarvara tette és visszatekint,
rem alkalmas az Isten orszigara.» — mondja az Evangélium nvoman
reguldjaban Szent Ferenc.16)

Igen furcsanak talalnok. ha az. aki fegvvert ad katoniinak kezébe.
felovezi kovetéit, harcosainak vértet, sarut. pajzsot ad. étlen bocsajtana

10) I. Tim. V. 23.

11, [. Kor. IV. 1—n2.

12, Vigrendelet.

13) I. Tim. L 1J.

14, 1. Kor. XV. 10.

15) Fill. IIL. 1o2.

16) Szenl Ferene ceguldja. I fej. 9. old.
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Oket a harcba. hogy jol felfegyverkezve az étlenség és a szomjusag
torje meg Oket. Nem. ‘a tarzusi Vezér sokkal bolcsebben gondolkozott,
semhogy ‘ezt tette volna! A fehér asztalhoz vezeti a kiizdelembe indulékat,
s az isteni Hadvezér nevében vendégeli meg kovetoit, mert az Urtol vette
e szavakat: . Vegvétek és egvétek, ez az én testem, s ez a kehely az Uj-
szivelség az én “véremben. >1‘) Tovabb megy az isteni Vendéglatét szeretd
Pal: me«rmondJa. hogvan vegvék e szent eledelt, hogy mindenki meg-
erdsidéshez jusson: “Tehat \lzs(_rznlja meg magat az ember és ugy efr\eld
ebbdl a kenvérbol. és igvék ebbol a kehelvbaol. \13) Nemde ez a mindenkor
erot nvujto eledel, Akit az assisii Szent is olv ahitattal vesz magahoz, s
végrendeletébél vett szavaival kifejezi ohajat, hogy felszentelt pap lakjék
vele, hogv az 6 kez¢hol vehesse a batrak ]\cn\el‘et Ez a taplalék, amelvtol
me(rclo\od\e rohamra indulnak a krisztus-kovetok, ez az aldozat, .nnel\bcn
cll('t‘\zlt‘l(‘\t nvujtanak Istennck, ez a tokéletesség koteléke, mely mind-
dllll\llllll\d' egvesit a Fejjel. s lesz az egész cmbeubeg egy Krisztussal
az Istennek mélto dicséretet nvujtva. amint egy aldozatot képez a nagw
szent Ostva a kis szent Ostviakkal! ..

Arnisztotelesz is  tanitott.  Szokratesz is alapitott iskolat, Platonnak
is voltak kovetdi. de ok nem tudtak oly kozel jutni hozzank, mint a
tarzusi sitorkészité, vagy az assisii posztokereskedé fia. Miért nem hagytak
Oket a feledés honml\almn vagv hogvan tudtik magukhoz és kemény
aldozatot kovelelé életnormaikhoz édesgetni kovetsiket? Egv a felelet: a
Szentlélekisten  bolesesége  szolt altaluk és mikodott tamt\an\all\ban. A
megvilagito Lélek. az “Eucharisztidhoz vezetd Lélek, a szenteket mneveld
Léek vezette Oket. Nekik jutott osztalyrésziill felnvitni az életszentség
lepeesételt Kkonyvét. Szent Pal igy szol hiveihez: <Hogvy fel tudetok
fogni az Osszes szentekkel egviitt, mi a szélesség és a hosszisag. a
magassag és a mélvség, és megismerhessétek  Krisztusnak szeretetét s,
nmely meghaladja a megismerést, s beteljetek az Istennek egész teljes-
ségével, 19)

Ezerkileneszaz év magaslatarél nézek vissza a damaszkuszi Vakra,
s hétsziz & tavlatabol forditom kegveletes tekintetem a tiizes vassal gvo-
gritott  szerafi Szembajosra: aldazattal rebegek halat az Urnak, hogy
aitaluk tette latova a vilagot. Ahitattal olvasom életiik torténetét s benne
a sok szenvedést és lwtcgaéue meghatodottan mondok koszonetet az
¢gnek. hogy életszabalvaik révén vezel tokéletességre a Szentlélek!

. Fr. Lipot O. F. M.
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Az egyediség elve a ferences bélcseletben.

Amié6ta XIIL. Leé papa Szent Tamaést valasztotta a keresztény tudo-
ményok égi partfogéjava, a ferencesiskola, mint az agostonos hagyoma-
nvok miivelése folvtan Szent Tamastél sok kérdéshen elhajlé tanitas
kepvnselo;e, a csatat vesatett fél harcképtelenségében latszik feltiinni,
mely mar csak a torténelem lapjain érdemel megemlékezést. Pedig nem
egészen 1gy all a dolog. Szent Tamas ellsmerese, mellvel 6 biztosan el-
II‘dll\llO és kovetendd tekmtelv lett a kereszténv gondolkodasban, azért
tortént, mert a vilig egész megértésében a szaktudomanyi és filozofiai
részletkutatisokkal meg nem ele‘redo emberi elme feltartoztathatatlanul
elotord vagvakozasa a szintézis, az egvségesités utan nila elégil ki a
lectokeletesebh fokban. Ez azonban még egvaltalin nem Jelentl, hogy
enzel az igazsag felkutatdsanak a katolikum keretein beliil fekvé tobbi
atjai err\werqmmdenl\orra lezarultak. Ha az FEgvhaz ilven tilalmat
allitana fel az ellentétek altal adodo fejlddés lehetSsége eltt csapna be
az ajtét s nem egv tomizmussal megmagvarizhatatlan “kérdés megoldasat
fojtana csirajaba. Szent Tamas kitiintetése az & tanitasit a tobbi rend-
szer folé emelte s mintegy uralkodova tette. de nem tiltott el mas iranv
kovetésétol s l\na]tl\eppen nem tiltott el az agostonos hagvomanvok apola-
satol, melvek maganak az Angvali Tanitonak is reszben nevel6i és mes-
terei voltak. Altaliban a nagy skolasztikusok kozott egvet sem talalunk,
aki az dgostonos-ferences eszmék teljes mell6zésével rrondolkodott volna.l)
Nem szabad tehat e hadallasokat feladnunk mindaddig, amig reményt
nvujtanak arra. hogy a 16t lezmélvebb titkainak fejtegetésében egy lépés-
sel is tovabb segitenek.

Ezen az alapon all a ferencesiskola lo,le'ljabban szép lendiilettel meg-
indult munkassaga. melvrol B. Jansen S. J. igv ir: :Napjainkban a
tomizmus viragzasa mellett nagv jelentéséget kepvnsel a ferencesiskola
kutatasa és tudomanvos teveken\.seqo Sajnos. még eddig csodalatramélto.
igen kivalé tudésok eltt is ismeretlen, kézirathan Tevé kincseket nem érté-
kesitettek. A ferences gondolkodok valosagérzékiikkel, a tapasztalati elemek
apolasaval, a matematika 1negbeceule<eve] kritikai beallitottsagukkal, az
aktivizmus hangsilvozasaval. a szabadakarat Gmmwechatarozasanak kieme-
lésével arra hivatottak, hogy eltiintessék mas iskolak egvoldalisigait s
az U]abbkeletu iranvok helves elveinek felkarolasaval elosegitsék a sko-
lasztika és a nem-skolasztika kozti (r athidalasat.»?2)

fme, a ferencesiskola hivatisa! Széban forgé kérdésiink, az egvedi-
ség elvének problémaja igazolni fogja e hivatis betoltését s egyben ra-
mutat a ferences gondolkodias metafizikai és ismeretelméleti allasfogla-
lasinak értékére.

Rovidre fogva a szerteagazd mellékkérdéseket, témank lénvege ez:
hogvan lesz az egvetemes fo«ralom egvedivé? Példanak okaért az <ember»
fogalom, hogvan tagozodnk olv kiilonféleképpen az egvedekben? Mert
nyilvanval6, hogv az egves egvedek lénveges kiilonbséggel vannak egy-

o

mastél elhatarolva. Kovacs Istvan és Molnar Jozsef lényegesen kiilonbozo

1) Wissenschaft und Weisheit. 1934, I. S. 3.
2) Stimmen der Zeit. 1926. III. S. 265.
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egvéniségek hordozdi. Mi tehat az egvediség alapja? Mas széval: mi
az a valosig. mely az egvetemes fogalomhoz hozzajarulva egyedi dolgot
eredményez?

Erre a kérdésre eloszor Aristoteles adott feleletet. Platonnal hiaba
kutatunk e probléma megoldasa utan, mert nala az 6nmagaban fonnallo,
érzékfeletti lénvegek, az egvetemességek (mint 6 mondJa az ideak) a
folvtonosan vltozé vilaghan sohasem vesznek részt. Azért ez a vilag csak
arnvékvilig az ideavilaggal szemben s igazi értelemben vett léttel sem
rendelkezik. Ilven valosagszemlélet mellett az érzéki létezok realitasat
nvomatékozo ecr\edlseg elve szamba sem johet. Aristoteles ellenben az
egvetemességet mar magaba a dologba helvezi s igv realisabb allispontra
helyvezkedve foltett kérdésiinkre adhat feleletet. Szerinte az egvedi valo-
sagoktol fiiggetlenitett egvetemesség. melv mas szoval a dolour immanens
formaja. az anvag |107z.ljdruldsmal lesz egvedi létezové. Aristotelesnél
tehat az og\edlaeo elve az anvag. s ezt 6 igv foglalja szavakba: az egv-
séanek az idea (az (‘0\(40!1)(‘\5(‘0) a Imtdromtlan sokféleségnek a matéria
az elve.3) Gondolati rokonmoba hozhaté ezzel a nw«roldassal Boetiux
felfogasa. aki a jarulékban Jololl mey az egvediség aladet E szerint
a konkrét egvedi valosagokat a kiilonféle Jal'ulel\ok hataroljak el egv-
mastol.?)

Igv allt az egvediség problémaja. amikor a XIII. szazad els6 felében
a ferences holeselet bontouatm kezdte szarnvait. Itt elsésorban Haless
Sandorrol szélunk. O ugvis mint az egvmasutintisag egvik kezddje. ugyis
mint iranvmutato. de a kérdést végérvénvesen el nem “donts attoro. elso-
nek emlitends a ferences hileseldk kozot.

A\ Doctor Irrefragabilis az angvalok személviségérol targvalva vissza-
utasitja Aristoteles és “Boelius egvedisézérol szolo fanit. Ami a matériat
illeti ugvanis. ez nem lehet mas és mas az angvalokban. mint ahogy
arany. vagyv eziisthol Kkészilt gvirirol heszélhetiink. Az elhatrolis elve
ezért nem lehet a matéria. Hasonlé az eset a jaruléknal, mert semmiképpen
sem lehet megengedni. hogv a tokéletes angvali természet, idore. hazara
és mas efféle jarulékokra raszorul.”) \ J.nulel\ol\ az embernél sem egve-
dit6 elvek. pusztin az egvedek felfoghatosagianak jelei.t) Tovibbi a
matéria testisége alapjan oszthaté: de a felosztis mashonnan jon. mint
az oszthatotol, tehat az anvag nem lehet a felosztias principiuma. Azon-
kiviil. ha az anvagban testisége alapjan részreosztas van. a felosztas
a forma alapjan lesz. mivel a testiség mar forma az anvaghan. De abban
az esctben. ha csak a matéria volna a sokasag dldma \t‘"‘('lt‘dlll(‘ll\l)l‘ll
minden egy lenne a forma szerint, mert midon az ('g)s('glli‘l\ a forma.
a s()lul.\.lglldl\ a matéria a lelke. a matéria altal létrehozott sokasagban

3, Ucherweg-Gever: Die patristische und  sckolastische Philosophic. Berlin, 192N
S, 433,

4, R. Messner: Das Individuationsprinzip in skolastischer Schau. Wissenschaft und
Weisheit. 1934, I S, 9.

5 Summa Theologica. 1l. num. 109. ad 2. p. 144

6) I, num. 335, sub Respondeo. p. 300:  Socrates et Cicero suis singularibus pro-
pritlatibus et a(‘cu]n ntibus singulares et numero plures  cognoscuntur. »

) I, num. 34, p- 6da.
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a forma is érvényesitené a maga egvségesito erejét s igy mindent eggyé
alukitana. aminek a létezok sokfélesége hatarozottan ellentmond. Innen
kévetkezik, hogy nemcsak a matéria, hanem a forma is okozdja a dolgok
sokasaganak.?)

' Az angyalokra, az isteni személyekre, s az emberre vonatkozolag
Ggyv allapitja meg az egyediesités okat, amint azt Szentviktori Richard
«De Trinitate» cimii konyvében lefektette. Személy a személytsl vagy
minGség, vagy szirmazas, vagy mindketté révén kiilonbézik. A mindség
akkor ad kiilonbozoséget, mikor az eredet egy és ugyanaz s az egyedeknek
mégis sajat szubszlancidjuk van. A sok szubsztancia ugvanis megmagya-
razhatatlan kiilonféleséget teremté mindség, vagyis forma nélkiil. Amikor
tehat a létezok szarmazas szerint nem kiilonboznek egymastél, mint pl.
az angyalok, akik ugyanazon moédon Isten teremtése WGtjan veszik kez-
detiiket, az egvediség szempontjabol a mindség a mérvadé. Szarmazassal
az isteni személyek kozott jon létre kiilonbség s ez nem is ellenkezik
Isten lénvegével. Szarmazas és mindség szerint kiloniilnek el egvmastol
azok a létezok, melveknek egyedi és sajat szubsztanciajuk van s a mellett
kiillonféle szarmazastak is. Ez az eset all az emberre.8) Mivel a mindség
vagv maga a forma, vagv legalabb is a formatol ered s a szirmazis a
matériat képviseli, az emberben a matéria és a forma lesz az egyedie-
sités tényezoje.

Mindennek okat a matéria-formatanban kell keresniink. Abban meg-
egvezik bolcselonk Aristotelessel, hogy a természetben minden lényt anvag-
hol és formabdl Osszetettnek tart. A matéria-tanban azonban téle eltéréen
Szent Agoston vezetésével azt vallja, hogy az anyag nem puszta elvont
értelemben vett hatirozatlansag, lehetdség, hanem magaban véve is valo-
sagos létiség, bar léttartalmi csekélysége miatt utols6 a létezék soraban,
azért csak létez6, mely a forma befogadasa utani vagyat hordozza maga-
ban.?) Ezen az alapon mar most modjaban all az egyediség problémajanak
megoldasat mas iranyba terelni. Ha ugvanis a matéria nem puszta képes-
ség. hanem a létiség valamelyes fokan all, nincs sziikség arra, hogy az
egvediesitést kiilsé tényezokkel oldja meg, mert az anyag nem gatolja
az egved értékesebb létének kialakulasat. Azaz: kezére jdr a: egyediségnek’
«a s:ubs:ztancian beliili megolddsa s e:ért mondja, hogy a konkrét értelem-
bei vell matériabol és formdabdl kelethezik a testek egyedisége.l9) Ezzel.
ha nem is adott végleges megoldast. a kérdés eldontéséhez mindenesetre
hozzajarult, mert a megoldashoz mellozhetetleniil sziikséges kiindulé pontot
hagvott hatra utédainak. Most Scotusra gondolunk ugyan, akinek tani-
tasiban olv szerencsésen megtermékenyiilt Halesi Sandor gondolata. de
még  elozéleg Szent Bonaventarara kell kitérniink, mert 6 sem hagyta
érintetleniil az egyediség problémajat.

A\ nagy szerifi Tudos kifejezetten Halesi Sandor folytatéjanak vallja
magal.!1; hijelentése feddi is a valésigot. Bolcselete nem pusztan receptiv
jellegii s nem meriil ki mesterénck szolgai kovetésében. hanem igenis
teremté ereji, mely jelentés eredményekrél adhat szamot.

8) 1. man. 315, Solutio, p. 16a.

9 I, num. 116, ad 2. p. 183

10, [, num. 335, sub Respondeo, p. dooa: Diversitas universalis et particularis es!
secundum  diversitatem formae el materiae.»
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Aristoteles id6tlen  értéket képviseld gondolata a hilemorfizmusrél
az 0 molahnl\.qdhan is alap. természetesen a rajta mar megejtett modosi-
tas sdl Az anvagot és a Jdrulel\ot mint az egvediség okat elveti, de elveti
a format is.12) nem kovetve itt Szont\'ll\lon Rlchard nvomdokaiban jaré
mesterét, aki ezt az angvaloknal az cgvediség okanak tekintette. A forma
ugvanis csak altalanos tormeszetet kolcwn het bar megvan az a képes-
sége. hogy 16bb egvedben valosigos legven. Az a kérdés most, hogvan
torténik ez? \Iocrolddsd szerint @ maléria és a forma éss:ekapesoldsa vald-
sitja meq a: eqvedl.\'eg létrejottét.13)

Ha felvetjiik mar most Bonaventiranak a kérdést, ho") mi tulajdon-
képpen az egvediség elve, azt valaszolja, hogy ez semmi esetre sem lehet
valami oﬂ\cdon l\l\lll fekvo ténvezd, mert az egvediség a dolog belsd
alkoto vlcmm altal mar adva van. Nem lehet kulon sem a matéria sem
a forma. csak a ketté egviittvéve. egvmassal egvséget alkotva tehet ki
egv konkrét egvedi valosag got. Az sem Allithato. hoc') az egyediség inkabh
JOIl a matelmlol mint a iornmtol vagv megforditva. Az egyed ugvanis
mint olvan egv  hoc aliquid :, s itt a “hoc: a matériatol, az «allqmd,
formatol szarmazik.lt) Az egvediség tehat a  teremtményeknél kett(’is
elvbol taplalkozik.

Feltétlen megemlitendé még, hogy mivel ez az egvediség nem jaru-
l1ékbol, hanem a lételvek tényleges osszekapesolasabol ered. ezért magaban
véve szubsztancialis természetii. Fejtegetéseiben a szétvalasztas kettot je-
lent: egvediesitést s ennek kovetkeztében megkilonboztetést. Egvediesités
akkor all be. amikor a létprincipiumok cg\nmasal Osszekapesolodnak s
cgvedet, szubsztanciat alkotnak. Ezzel t‘"’\l(lc_'ul('(' fellép a nunden mastol
elvalasztott és megkiilonboztetett 1ét, de ez mar csak kiséri a szubsztanciat.
Lzért pusztan jarulékos jellege van.1d) Ezzel Bonaventira az egyedi valo-
sagok Kiilonos megbecesiilésérol tett tanusagot.

Ez a meggondolas fitotte mar Halesi Sandort is, amikor elvetette
az anvagot ¢és a jarulékot. mint egvediesitdo elveket s a probléma meg-
oldasat a szubsztancia keretei ko/e unckuctt szoritani. Bonaventara ezt
az eszmét az egvediségnek a matéria és forma egvesiiléséhol valo levezeté-
sével s ennek az cl\ncl\ az angvalokra valo lulerjoazlescwel hatarozottabban
hifejtette és kibovitette. E 'ronduldtot mégis Duns Scotusnak sikeriilt
iegmélvebben  kiaknaznia. Bt‘ll("\l\lll éles l\utll\al érzekétol vezetve atvette
“(!l(‘sl Sandor és Bonaventara kiindulasi pontjdl de azt jobban nyvomaté-
hozta és glesebben Kidolgozta. Ami Scotus és ferences elodei kozott elso
CH N Gilens Der heilize Bonaventura, Hellerau, 1grg. X0 g,

P2 Opera Oinmiac o sente st B0 pe o arte 20 e 20 Uos g 30 cQuomodo enim
malerii, quae omnibus st conmunis,  est principale principium et causa distinetionis.
vadde ditticile est videre, Rursas. quomodo forma sit tota el praccipua causa numeralhis
distinctionis valde diffieile est capere, cum omuis forma creala, quantum st de s
naturi, nata sttt habére aliion stmilem, sicat ot ipse Philosophus dicit etiam de sole
ot luana s,

B3 U o Tertin positio est salis planior. quod individuatio consurgit ex actuali

comurctione materiac cam forma, ex qua contunctione unum sibi appropriat alterum.
ll: l (]

Iyyn sent, dist. 3. p.o1.oart. 2, q. 2. Conelusio.
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tekintetre ellentétnek latszik, alaposabb vizsgalat mellett ugyanegy gondolat,
az egyedértélelés kiilonboz6  fejlidési  fokolkban wvalé meguildgitdsdnak
bizonyul. bLvéghol lesz Scotus elmélete tiizetesebb vizsgalodasunk targya.

A Doctor Subtilist tanitasinak kifejtésénél a skolasztikus modszer,
de foként egyéniségének kritikai beallitottsiga elsGsorban az el6z6 tanitasok
megbiralasara készteti. Mindenek el6tt az akkoriban éledni kezdé nomi-
ndlumucon vag eret. E téveszmékben gazdag iranyzat szerint szoba sem
johet az a kerdes, hogy hogvan lesz az etr\etemes fogalom eoyedlve, mert
az egyetemes fogalom minden targyi alapot nélkilsz. Nem mas, mint
fikcio. Mar pedng ez lehetetlen, mert igv talajtalanna valnék az egész
metafizika s altalaban minden tudomam. mely altalanos fogalmakkal
dolgozik. Tovabba a nominalizmus, mikor feladja az egyetemes fogalmak
realis létét és azt allitja, hogv a valos rendben csak ‘egyedek léteznek,
ellentmoridasba keveredik, mert ezzel elfogadja az altalanos megismerését.

Nem all]a meg a helyét Genti Henrik allitasa sem, aki egvediesito
clviil negativamot vesz fel. Az egvedlbeg kovetkeztében ugvanis ellentmond
az egvednek az, hogv tobb részre felosztodJek Mivel pedig ilyen ellen-
tétet pu>zta tagadassal nem lehet felallitani, ezért valami negativum egye-
diesité elvnek nem felelhet meg.17)

Boetius véleménvébe ott csiaszott be hiba, hogy a jarulék mar folté-
telezi a szubsztanciat. A jarulék ugvan minésitheti a szubsztanciat, de
szambeli, lénvegi egvediséget nem kolesonozhet neki. Ugvanez a fonaksag
leledzik abban a felfogasban. mely a mennyiséget emeli egyediesito
méltosagra.18)

Szembe helyezkedik azzal az elmélettel, hogy a matéria, vagy a forma,
vagy ezek Osszetétele egvediesit. A matéria t. i. magaban véve meghataro-
zatlan; csak meg nem hatirozott és meg nem kiilsnboztetett alap lehet,
merl még dltalinos természet Ggvszintén a forma és az Osszetétel is.19)
Ezek utan Scotus mar csak énmagahoz marad kovetkezetes, ha visszauta-
sitja Szent Tamas egvediség-elvét. a mennviségileg hatarolt anyagot. Meg-
oldasa annal inkabb eleJtendo, mert kiilsé tényezikkel akarja blztosnauu
az egyediség létrejottét.20)

E tanitisok megcafolasanak iranvité gondolatai eldrevetitik Scotus
megoldasanak korvonalait. Elsésorban szitkség van az egvediség pontos
meghatarozasara. Egvediség, vagy szambeli egvség alatt nem valaml hata-
107atlan egvség értendo, auul\en egysége harmmek lehet a spec1esben,
hanem e g\ nwtrhatarozott egység. amel\et lehetetlen tobb alarendelt részre
oszlani s (mwl_\ minden mas egvedtél redlisan kiilonbozik. Ennek az egy-
ségnek az alapja eqv pocitiv léimo:zanal. mely a spécieshe: /10--(1](11'1110(1

T16, On. o, d. 8. q- t.oomeo

170 On. o, d. 3, q- .t N\egaho tollat potentiam  proximam ad agere et pati,
non tamer: ponit formalem repugnantiam illins entis ad  aliquid.

15) B. Columbus  Niciensis: Novas  enrsus philosophicus  Scotistarum.  Lugduni.
166g. p. 861,

19, D. Scaramuzzi: Duns Scoto summula scelta di eritti coordinati in dottrina,
«Testi Cristiani p. 10

20, R. Messner: i.om. 14
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egvedet alkot.21) Itt van a latszélagos ellentét Scotus és elodei kozott.
Halesi Sandor és Bonaventira ugvanis a matériatol és a formatdl, illetSleg
ciek Osszetételétol szarmaztatjak az ezvediséget. Am Scotus igv okoskodik,
Az Osszetétel nem rendelkezik olvan létmozzanattal, hogv ennek révén hata-
rozott «ez- volna, mert még altala:ios természet. Hasonloképpen a matéria
sem zarja magaban azt a létmozza:atot, amellvel létezése tulajdonképpen
meg volua hatarozva. Ugvanez all a formara is. Tehat az egvediesitod lét-
mozzanat nem lehet a matena. vagv a forma. vagy ezek osszetetele, ameny-
nviben ezek altalanos természetet hordwndl\ Ez az eqgvediesité létmozzanat
a létezG utolsé valosdga, mert barmely altalanos és meghatirozhaté dolog
még feloszthaté tobb formailag kiilonbozoé valosagra. --)

Scotus tehat kulonbaeget tesz a dolog és realitisai  kozott; dolog
alatt mindig valami konkrétumot ért (anvag és forma, test és lélek, dllag
és Jarulek) valo»agol\ alatt pedig az illeté egved metafizikai mozza-
natait. (josag. igazsdg, eszesség, allatisag. (‘f"\edlbe altalanossag). Fzek a
\al0>agok az értelem szerint nem lehetnek azonosak pl az emberben egvedi-
ség és altalanossag. eszesség és illatisig. a valosrendben azonban eO'\be-
esnek. Elménk te\el\en\aege folytan a roluk szerzett iogalomnak formalitas
a neve.?3) Platonban tehat vannak altalanosabb (nemi és faji) formalitasok
és van egv G) formalitas (platonsag). melv 6t Platonna teszi. E: a: uj
formalilds a: egyediség elve. Nem szabad azonban ezt az 4j formalitast
ugy felfogni. mint egy dolgot. mely az altalanos természethez, mint egy
masik dologhoz hozza]arul hanem” mint egy valosagot, mely a species
valosagat gyarapitja. Ez a formalitas nem valami kiilsé ténvez6, hanem
maga a dolog valéséga. ez-volta. Igy sikeriilt Scotusnak a szubsztanciilis
osszetételt oly szerencsés modosulassal gazdagitani, hogy megmaradhatott
ennek keretein beliil, bebizonyitva ezzel, hogy a: eldei dltal kijelolt uton
jutott uj megolddshoz!

Bolcselonk ezt az uj elvet az egved tagozhatatlansagabol és realis kii-
16nh6z6ségébol vezeti le a kovetl\ezol\eppen. Hogv az egved tovabb mar
nem oszthatd. annak végsé okat egv uj létmozzanatnak, egv pozitiv hata-
rozottsagnak az altalanos természethez valé hozza]arulasaban kell keresniink.
Meggondolasa arra az elvre tamaszkodik, hogy «unum et ens convertuntur»,
vagvls hogy minden eg\aegnek egv létiség felel meg. Amint az altalanos
természet egvsége koveti az 6 letlseget hasonl6 az eset minden mas egy-
ségnél. Az egvednek az egysége egészen ). szambeli egvség, ellentmond
neki a felrészelés, nem olyan, mint az altalanos természet egvsége, mely

21y Ox. 2.d. 3. q. 2. n. h.: - Concedo. igitur conclusionem istarum rationum,
quod  necesse est per aliquod  positivam intrinseeum huic lapidi tangquam per rationem
propriam repugnare sibi dividi in partes subicetivas et illud positivam erit, quod dicitur
esse per se causa individuationis».

22, Ox. 2,d. 3. q- 6. n. 1d.: .Ista entitas non est materia, vel forma, nec
compositum  in  quantum  quodlibet istorum est natura, sed est ultima realitas entis.
quod est materia vel quod est forma, vel quod est compositum, ita quod quodlibet
commune et tamen determinabile adhue potest distingui, quantumcumque it una res
in plures realitates  formaliter  distinctas, quarum  hace  formaliter non est illa. \ul
hace est formalitr entitas singalaris ot illa est entitas naturae formaliter.

23) Schitz: A Klasszikus ferences theologia. Bp. 1ga=. on,
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még egyedekre bonthatd, tehat csak reilis egvség s igy egyedek egysége
az az «unum et ens convertuntur» alapjan uj létiséget kovetel. Ezzel meg-
tortént az egyediség belscleges megoldasa, mert az @) létmozzanat az
altalanos természethez jarulva szambeli egységet alkot. Ez az egység az
cgved tovabbi oszthatatlansiganak az alapja.2t)

Az egyedek realis kiilonboz3ségének oka szintén egy pozitiv 1étmoz-
zanatnak az altalanos természethez valéo hozzajarulasiban keresends. Az
egvedek ugyanis az altalanos szerint nem kiilonbézhetnek egymastol, tehas
kell, hogy a nyilvanval6 realis kiilonbség valamilyen realitisban gyoke-
rezzék, mely az altalinos természethez hozzajarulva realisan kiilonb6z6
egvedet eredményezzen.2%) Ezt a pozitiv 1étmozzanatot talaléan nevezték a
késobbi skotistak haecceitdsnak.26)

A kérdés tisztanlatisa és helyes megismerése szempontjabol feltétlen
sziikséges a haecceitas és a spécies kozti viszony megvilagitasa. A két
formalitas kozott nem lehet realis kiilonbség, mert ez a kiilonbség fizikai-
lag szétvalaszthaté egvedeket eredménvez. A nemi, faji és egvedi forma-
litasok pedig a valosrendben azonosak. De nem lehet a kiilonbség észbeli
sem, mert ¢ megkiilonboztetés révén semmi pozitiv Gjdonsig nem jon
létre, mar pedig a haecceitas olyan mozzanatot tartalmaz, mely a fajisagban
nincs meg. A kilonbséget Scotus formdlisnak mondja, hogy ezzel a konkrét
egvedeket alkotd. egvmastol szétvalaszthatatlan formalitasokra ramutasson
és igazolja a valosagtol vezetett értelem tevékenvségét.27)

Hogv az egvediség elvét még kozelebbrol és szemléltetobben meghata-
rozzuk 2z arbor Porphyriana-t vessziik igénvbe. Ha itt a faji kiilonbséget
hozziadjuk a nemhez, megkapjuk a fajisagot. Példaul, ha az «allat>
fogalomhoz hozzaadjuk az «eszesség» faji kiilonbségét, embert, fajisagot
alkotunk. Igy az egvedi kiilonbség is. Ha ezt hozziadjuk a fajisaghoz.
cgvedet képeziink. Példanak okaért, ha az «ember» fogalomhoz hozza-
tesszilk a «platonisag» egyedi kiilonbségét, Platont fogjuk megkapni.28)

fme. Scotus zsenije mily remekiil kiegészitette az arbor Porphyriana-t;
mely eddig a fajisaggal lezarulva csonkan éllott! Ové a babér, hogy ezt
a hianyt kitoltotte s az egyedeknek értékszerinti megkiilonboztetéstikkel
megfelelé helvet biztositott a lét hierarchiajaban!

Az egvediség megoldasanak kialakulasat fobb vonasaiban ezzel meg
is rajzoltuk. Megbocsathatatlan mulasztast kovetnénk el azonban, ha fejte-
getéseinket most befejeznénk s e megoldas messzire kihat6 jelentdsége
folott szemet hianvnank. Latnivalé ugvanis, hogy az egvediség elve meta-
lzikai alapelveken épiil ki. Amikor pedig Scotus e problémat sikeres meg-
oldashoz segitette. e megoldasnak nemesak onmagaban van értéke, hanem
abban is. hogy igazolja azokat a melafizikdi megldtdsokat, melyek ennek

24) R. Messner: i. m. 16.

2%) U. o
26, U. o. 17.
27) Ox. 2, d. 3. q. 6. n. 13.: Nee possunl islae dua~ realitates esse ros et res.

sed ita possunt esse realitas, unde accipitus geonus et realits unde accipitur differentia,
ex quibus realitas  specifica accipitur, sed semper in codem, sive parte  sive loto,
sunt realitates  eiusden:  red formaliter  distinetae.»

28, R. Messner: i . 18,
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a:z eredménynel:  épitéhovei voltal. 1Itt elsésorban a materia-formatant
emlitjiik. Hogyv Aristoteles és Szent Tamas tanitasai az egyediség koriil
nem tudnak kielégiteni, annak oka matéria-formaelméletiikben rejlik. melw
mas megoldasi lehetoaevet nem nyujthat. Scotus viszont e tanban elédeitd)
oly oroI\seget kapott, 1100\ neki a formalitasok kibontasaval sikeriilt a
kérdést végérvénvesen ll\llU‘VOpOlltl‘a Juttatni. De amikor ¢ tényt oll\onyvel-
jiik. c«r\utlal a matéria-formatant is el kell fogadnunk, mely médot és
lehetéséget nvujtott a kérdés tetdalivonasanak lwquo munkajahoz.

Scotus  egvediség-elve abhol a szemponthol sem  képvisel kisebb
jelentéséget. hogy ismeretelméletét konnveddé és  gordilékennyé  teszi.
Izzel példaul mar Szent Taméasnil nem talalkozunk. Nila tudvalevé'eg az
emberi ismeret tulajdonképpeni targva az érzéki valok lénvege. Amde az
értelemtol megragadott lénveg altalinos fogalom. Miképpen torténik hat
az egvedek mcgl.smolese? I szorult helvzethen, azt a megoldast adja, hogy
az egvedeket indirekt uton, visszaclmélés 5(‘UlLs(‘"0\'l‘l ismerjik meg.
Sladeczek e kérdéshen Szent Tamasnal hu()n\Os l'ojlndest észlelt; szerinte
Szent Tamas késobbi irasaiban mar elhagvta a visszaelmélést és azt tani-
totta. hogy az értelem a legelsé tud.ltOs aktusban ismeri meg az egves
t.lrtr\al\at-’) Ez is magvarizza, hogy magat Szent Tamast sem olevllotto
ki a7 imént vazolt elmélet. Scotusnal ellenben értelmi ismeretiink kozvetlen
és megfelel6 tairgva nenx a dolgok lénvege. hanem a 1ét a maga egész ter-
]odvlnwlwn \lm-l az egved ponh\ lettarl.llm.uml fogva ~.mnten Ietlsevet
hordoz. ez is az ismeret kozvetlen és megfeleld t.u‘"\d lesz. Az itt érvé-
nvesiilo alapelv kovetkeztéhen, hogv a lll(‘glslll(‘lll(‘l(h(‘g foltétlen koveti
a létiséget.20) az értelmi ismeretnek minden egves dologra ki kell terjednie.

Az exved megismerésének  eldtérbehelvezésébol még nem  kovetkezik
az altalanos megismerésének mellozése. Scotus szerint az egvedismerethen
megragadja az értelem a fajisagot is. de ez csak motiv umbeént szerepel az
ismerdtevekenvséghen.  Ebbol tehat az  kovetkezik. hogv a: egves valdl:
ismerele a leqlo/.('lel(’sebb ismerel. Az énv. hogv mégsem ismeriink
minden egvedet s a tudomany dltalanos l'(wulmal\l\.ll doluoul\ nines e
felfogas ellen. mert abban leli magvarazatat, hov\ ismerderonk fogékony-
sagat a bin allapota lényvegesen lll(‘“l)(‘llll()“d s igy legtobbszor l\eptclonel\
«l“‘\lllll\ a dolgok (‘"\l‘(]l l\ulonl)w"ow elhatolni, 31) A faji kiilonbsége!
viszont minden nelwlse'r nélkiil l(‘“()"hdtjul\ Eudl fiiggetleniil a logtol\e-
letesebb ismeret az (-uwd ismerete marad. Ezen az dld[)()ll vallja Scotus,
hogy Isten s ilven ismerettel rendelkezik. Még elgondolni is merénylet
volna Isten tokéletessége ellen, hogy a lv"lol\vlotvwl)l) Lény az altalanoshol
valo visszaelméléssel jut az oﬂwd lmurlsnwlcs(le. mert ilvenekre nem
szorulhat ra.

<o . Fleig: Thomistische  und - shotistische  Erkenntnislehre.  Franzisk.  Stud.
1935, 2. sz. 123,

30, Qq. inlib 50 Meto 13 ne A cdntelligibilitas absolute sequitur entitatem, . ..
siigulare totam entitatm quidditativam superiorum inchadit, et ultra hoce gradum ultimae
actualitatis et unitatis, quae unitas non  diminuit,  s+d  addit ad  entitatem et uni-
tene el ita ad intelligibilitaten.

3, P Fleig: i, m. 134,
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Scotus ezekkel a metafizikai és ismeretelméleti fejtegetéseivel egvetlen
més boleselénél sem talilhaté becset és értéket kolcsonzott az egyedeknek.
Sem Platon, sem Aristoteles, sem Szent Tamas nem tudtik a személviséget
oly meghecsiiléshen részesiteni, mint 8, aki a személviséget a haecceitas
révén 0j tokéletességgel ékesitette. Ennek megfeleléen alakult a vilag
berendezése. Isten el6szor spécieseket hozott létre, de azért, hogv ezeket
tobb kiilonallo egyedekre tago7hassa. Scotus kifejezésével élve: «Isten
dnmaga josiginak kozlése és boldogsiga miatt teremtett egvedeket egy
és ugyanazon spécies alatt.»32) Isten ugvanis, amikor mint onkozlekenvsege-
nek kimerithetetlen tevékenysége all elottunk Ggv tudja e torekvésének
legtokéletesebb kielégitését megtalalni, ha josagat minél tobb egveddel
kozolheh ha ga7dafrsd0at minél t5bb személlyel megoszthatja.

Mily csodalatosan nagv megtisztelése az az embernek. hogv az isteni
létben nverhet részesedést! Mis szoval, hogv sajatos modon Isten kép-
masava lehet. mert részben az 6 tokéletességét viseli. Ezzel mar kimondtuk
az emberek lénvege% kiilénbséggel valo elhatarolasat. Mert amikor az
ember mas és mas modon részesiil Isten tokéletességében, egvittal mas
és mas meghatarozast, szerepkort, hivatast is kap tole, me]vben senki
sem hasonlit hozz4.33) Hogy e kézenfekvd ténnyel a haecceitas Gjabb meg-
erGsitést nvert, nem szorul bizonyitasra.

Ezekkel a roviden vazolt gondolatokkal, melveknek teljes kifejtése
messzire vezetne. csak jelezni akartuk, mily mélvségekre nvit ra az egyedj-
ség elve. Tanulmanyunk keretei nem engednek tovabbi részletezést. De
mar a mondottak is visszautasithatatlanul siirgetik azt az elismerést, hogyv
Duns Scotusnak a metafizikiban nagy hianvt potolé egvediség-elve az
orokérvénvii filozofia igazsagai koziil valo.

Fr. Menyhért O. F. M.

32 TR, Messner: i. m. 23.
33) Ox. 2. d. 3, q. 7. n. 10
34) R. Messner: i. m. 23.




Ferencrendiek a japdn missziék térténetében.

Az \n\aszenteg\haz misszionariusai szamara aj vilag nyilt meg
1540. aug. 13-én. amikor Xavéri Szent Ferenc Kagoshimaban japan foldre
lépett. Katolikus pap eddlg nem jart még itt, de annal tobben lesznek
ezutan. akiknek szivében égni fog a vagy, szemiikben langolni fog a
tiiz. amikor olvassak Xavéri Szent Ferenc levelét, amelvben “ezeket irja:
~Amennyire én ismerem, Japan az egvetlen nemzet, amely rendiiletleniil
és mindenkorra meg fogja Orizni a keresztény életszentséget, ha egyszer
elfogadta azt. 1)

A japanok téritését tehat a jezsuitak kezdték meg nagy hozzaértéssel.
Szinte csodalatos. hogv a ferencesek ezideig még nem ]utoltak el Japanba.
Pedig ez id6ben mar a vilag osszes ismert helvein megtalaljuk oket: ott
vannak Kinaban, Indidban. s6t a Iildp-szigeteken is. csak Nippon hataraii
nem lépték még at. A XVI. szdzad végén azonban a jezsuitik eredményein
felbuzdulva 6k is részt akarnak venni a japanok megtéritésében. 1583-
ban P. Joannes Pobre, kinai misszionarius, Japaban jart. P. Pobre bin-
bano és aszkéta élete nagvon hatott a benszilsttekre. \lz’lzatosség{lért és
eovszertiségéért nagvon nwwl\odwlhl\ s altala az egész Ferenc-rendet
1.)q')-be|‘ mar tobb’ I\owszten\ hitkozség ferences nuswnomumshoz akarl
hozzajutni. E célbol kérvénvt kiildtek a lulop -szigetek eloljarojahoz. hogy
kiildjon nekik franciskanus lelkipasztort. ki az evanuellunu wazadvol\la
oktatna oket.

X szent. de nehéz feladatra P. Petrus Baptista vallalkozott. Mivel
pedig ebben az idében a japanok és a Fiilop-szigetek spanyol kereskedoi
kozt egvezkedések folvtak, azért Gomez Perez Das Marinas, az itteni spanvol
l\orm.m\zo folhasznaita a kedvezo alkalmat és Petrus Baptista-t kovetséghe
killdte a japan csaszarhoz. Természelesen a szentéletii szerzetesnek csak
elonvére szolgalt ez a kinevezés. mert igyv konnyebben juthatott be a
felkelé nap orszagaba

Petrus Baptista 13¢92-ben harom tarsaval: Bartholomeus Ruiz. Fran-
ciscus a S. Michaele de Parilia atvikkal. Gonsalvus Gaca testvérrel és
Pereznek 1593. maj. 22-én kelt levelével el is indult a tengeri qtra.
Japanba ugvanazon ho 26-an érheztek meg. Itt az akkor uralkodo Cabu-
condonos Tavco-sama fogadia ket l\llld““’dlds()ll

A Aferencesek IwJowlololwn a jezsuila  misszionariusok jogsérelmet
lattak. mert XIIL. Gergelv papanak 1583-ben kiadott bullaja alapjan
Nipponban egvediil 6k hirdethették az Evangéliumot. A tobbi szerzeteket
a bulla kizarta onnan. Nem lehet tehdt csodalkozni azon. hogy tiltakoztak
a ferenceseh Jetelepedése ellen. Csakhogy 0k is kezitkben lartottih V. Six-
tusnak  1586-ban kiadott nu-glmtdlnmw levelét. Lz vilagosan kimondja.
hogv a Fiilop-szigetek provincialisa szabadon 'rondosl\odhdtll\ mind a
lulop-szwetel\ mind az indiai. mind pedig a t6bbi szigetek (értsd: Japan)
lakoinak megtéritésérél és lelkiiidvérol. Ilvmodon a “ferenceseknek meg
volt a joguk nemcsak Indiaban és a Fillop-szigeteken, hanem Japanban is
az LEvangélium hirdetésére.

A csdszari kihallgatas utin a kovetség tagjai nem tértek tobbé vissza,
hanem letelepedtek Miagiban.

Lo Sebs Lodr: Ot vilagrészen keresatial 124, lap.
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Petrus Baptista el6kel6 spanyol csaladnak a gyermeke volt. San
Stefano-ban, az avillai egyhidzmegyében sziiletett. Mar fiatal koraban
belépett az ottani ferencesek kolostoraba. 1583-ban eloljaréi a Fiilop-
szigeteken levé misszioba kiildték, ahol kerek tiz esztend6t toltott el farad-
sagos munkaban; innen keriilt Japanba.

Bartholomeus Ruiz és Franciscus de Parilia szintén spanyolok voltak.
Fr. Gonsalvus pedig Indidban sziiletett portugal sziiléktol. Vilagi kora-
ban kereskedé volt s mint ilyen Japanban is tobbszor megfordult. Ismerte
tehat a vidéket, ismerte a népszokasokat, aminek most nagv hasznat
vehette.

Alighogy letelepedtek Miagiban és kornvékén, az Ui sz6l6jének a
megmiveléséhez fogtak: prédikaltak, kereszteltek, betegeket apoltak, fel-
karoltak a tehetetleneket. A hivek csakhamar teljes elismeréssel adoztak
nekik, mert lattak, hogy munkajukat egészen onzetleniil, pusztin fele-
barati szeretethol végzik. A bélpoklosok irant tanusitott magatartasukat
pedig egvenesen megcsodaltik, mert a pogany japanok irtoztak még a
hélpoklos latasatdl is.

Mindezekkel az eszkozokkel rovid idén beliill nagyszerii eredményeket
tudtak felmutatni. Kapolnat, s6t a betegek szamara korhazat is épitettek.
Miagin kiviil Nagasakiban és Osakaban is létesitettek missziostelepet.
I'evanoda rendhazat is épitettek. A\ Ferenc-rendnek 15¢6-ban mar harom
rendhaza és tobb tagja volt a japan misszioban. Szépen és biztatéan haladt
elore a munka. Azt lehetett volna hinni, hogy révid néhany évtizeden
beliil katolikus lesz az egész birodalom ... Hogvne, hiszen évenként ezrekkel
szaporodott a hivok szama.

De nem igv tortént. 1397-ben kitért a vihar. Oriasi ereji tajfun
volt ez, amely addig hanvta ide-oda a kis hajocskat, mig el nem nyelték
a hullamok.

Tayco-sama kezdettél fogva ferde szemmel figvelte a keresztény
misszionariusok mikodését, mert a pogany papok allandéan azt hangoz-
tattak a fiilébe, hogy az eurodpaiak eltéritik a hiveket a régi istenektol.
A régi vallassal egyiitt a hazafias érzést is kioltjak s veszedelmet hoznak
a Japan birodalomra. mert az istenek megharagszanak és elpartolnak
tole. Tayco-sama elhitte a ragalmakat. mert a bonzok szobeszédét meg-
erésitette egy portugal (vagy spanyol) hajoskapitany kénnyelmi és hazug
elszolasa, aki szerint az 6 kiralya elészor papokat kiild. akik elokészitik’
a talajt, azutan katonakat, akik elfoglaljak az orszagot.:2)

Ez és egyéb okok késztették a csaszart arra, hogy mar 1587. jul
24 23 kozotti éjjel rendeletet adjon ki, amely szerint husz napon beliil
minden jezsuitanak el kellett volna hagyvnia az orszigot. .\ buzgé atyik
azonban nem engedelmeskedtek az igazsagtalan torvénynek, hanem bujdosva
¢és alruhaba oltozve folytattak miikodésiiket.

Tavco-sama azonban nem volt az az ember, aki kegyvelmezni is tudott
volna. 1397-ben, amikor a ferencesek parancsa ellenére Miagiban templo-
mot épitettek, a csaszar annyira megharagudott. -hogy hat ferencrendit.
harom jezsuitat és tizenhét vilagit elfogatott s bortonbe vetette Oket.

2) Sebo Lodre: O vildgrészen Reresatil 175, lap.
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Az elsé dldozatok kozott volt P. Petrus Baptista kommisszarius,
Martinus ab Ascensione és Franciscus Blanco. Mind a harom pap és mind a
hirom span\ol szarmazasi. Tovabba Jézusrdl nevezett Fiilép akolitus,
Gonsalvus s Franciscus de Parilia spanvol szarmazasu testvérek. A vilagiak
ferences tercmuuaol\ voltak. Ezek kozt volt harom. ki még a tizenstodik
életévét sem toltotte be. A legfiatalabb volt koztiik az alig tizenkét esztendds
Ibariki Lajos.

A hitvallokat Miagiban gviijtotték o6ssze. ahol mindegviknek a bal
filébol levagtak egy darabot. 3) Azutan télnek idején \auasal\lba kiildték
Oket. mely \Ild"‘ltol néhany napi jarasra van. Itt mind a huszonhatot
l\elcutreie\mettek s landzsaval atszurtak.

Amint fiiggtek a Kereszten. csxodalatos szép esemény jatszodott le. -
Petrus Baptista, aki a tér kozepén volt folfeszitve, intonalta a Benedictus
Dominus Deus:-t. amit aztan a tobbiek is vele énekeltek. Alighogy
ez elhangzott, a fiatal Nangasachi Antal kezdte el a <Laudate pueri: kez-
detiv zeoltart. Petrus Baptista. noha 6 volt legkozelebb a fiithoz, nem
hallota az intonaciot. mert kozben elragadtatisba esett. azért az ifja
cgvedil énckelte. De nem tudta befejezni. mert kozben meghalt. A hivok
s poganyok. akik koriilvették a vértanukat, konnves szemmel hallgattak
v dies6itd himnusat.

A hosoket, akik Nipponban elsonek tettek tanusagot Krisztus mellett,
VI Orban papa Salvator et Domini nostri Jesu Christi> kezdetii bulla-
javal (1627 szept. 14.) boldogokka. IN. Pius papa pedig 1862. piinki‘)sd-
jén fénves unnepsetrel\ l\uch(ltc szentekké avatta. Unnepiik febr. 5-én van,

A vértanuk vére meghozta a maga gviimolesét, mert egvre tobben és
tobben lettek kereszténvekké, Az tildozések is csak novelték a keresztények
szamal. igy hat itt is beigazolodott Tertulian hires mondasa: Sanguis
nnn‘iyrum semen est christianorum. Ezt bizonyitja az a tény is, hog\
16o1-ben mar 750 ezer Kkatolikus volt. holott az iildozések elején alig
200 ezer.

Az elso Kitorés utan kissé elallt a vihar. mert Tayco-sama 1598-ban
meghalt. Utoda. az alig tiz éves Fide Jori. nem bantotta a keresztényeket,
sot még védelmezte is Oket.

A ferencesek e csendes idoben rendkiviil sokat dolgoztak. Iskolat
nvitottak, templomot, korhazat épitettek és sokakat nvertek meg a keresz-
ténv hit szimara. Quanto. Yeno, Fushimi. Voxu ban 4j allomasokat
létesitettek.  1608-ban mar kb, 34-en  dolgoztak a misszioban.

A momaszto nyvugalom azonban csak a késziiloben levd rettenetes
vihar elijele volt. Fide Jori. amint mar emlitettiik. nem bantotta a
keresztényeket. de még gvenge és fiatal volt ahhoz. hogy nagvbatyja.
Ijejds l)d\fll-sallld eros n\omdsanal\ ellenalljon, aki mmdendron ki akarta
irtani a katolikusokat. 16 12-ben I](‘st megtiltotta a keresztény hitre
valo attérést, a katolikus templomokat és misszionariushazakat lerombol-
tatta. a hittéritoket pedig szamiizte. Mar ebben az idében is tobben
vériikkel lgamlldl\ hithiségiket (1613.)

161 4-ben a hdlalonna toré ljejas Fide Jorit a halalba kergette.d)
Ltana maga lépett a tronra. Rovidesen két esemény annyira felbészitette,

3. Rohrbacher: Histoire Universelle de 1 Eglise Catholique tom. X. A71.
1) Cantu C. Vilaglorténelem 3g5.
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hogy véres bosszut eskiidott a keresztények fejére. Az egyik az volt, hogy
a ferencesek minden félelmet megvetve tovabb hirdették az Evangéliumot.
A masik, hogy az 1613-i polgarhibora alkalméaval a katolikusok (koztiik
két ferences és egy augusztinus) Fideyosihoz partoltak, az 6 hadseregével
harcoltak Dayfu-sama fia ellen. A bosszii miivét 6 maga nem tudta ugvan
végrehajtani, de végrehajtotta fia, Sogun-sama (Fide Tadda), aki apja
halala utan, 1616-ban lépett a tronra.

Sogun-sama meg is kezdte a kegyetlen iildozést, a véres mészarlast.
Szinte versenyeztek a kinzoeszkozok kitalalasiban. fgy tehat sok tizezerrel
szaporodotl a vértanuk szama. Koziiliik sokan tartoztak Szent Ferenc nagy
csaladjahoz, mint aldozopapok, laikustestvérek, vagy pedig mint harmadik
rendick. Nehéz volna itt mindegyikiiket felsorolni. Eppen azért megelégsziink
azzal, hogyv a Boldogok kozil emlitiink néhanyat. 1618. aug. 16-an
szenvedett vértanuhalalt Szent Martonrol nevezett B. Janos, 1622-ben
pedig (a nagy vérengzés idején) Szent Annarél nevezett B. Richard.
\villai B. Péter, B. Leé és B. Lukavs. Es hanvan vannak, akikrol senki
sem lud semmit! Hiszen Sogun-sama csupan Nagasaki-tartomanyban kb.
h0,000 kereszténvt végeztetett ki. Mennvyi lehet akkor azoknak a szama,
akik az egész orszag kiilsnboz6 tartomanvaiban haltak meg hitiikért!

1622-ben Sogun-sama meghalt s 6rokébe fia lépett: Toxogun-sama
(Jemitsi). Semimivel sem volt rokonszenvesebb, mint elédje, sét talan
még kegvetlenebb és ravaszabb. Az 6 nevéhez fiizédik a kereszténvség
kiirtasa Japanban. Minden eurdpait tavoltartott orszagatol; az utszélekre
hirdetstablat rakatott ezzel a felirattal: «Ameddig a nap siit a foldre,
addig keresztény ne merészkedjék japan foldre lépni és tudja meg min-
denki. hogvha akar maga a spanvol kiraly, vagv maga a keresztények
Istene szegné is meg ezt a parancsot, a fejével fog lakolni érte.»>) Igv
a kereszténvek szama egyre csokkent. A hithirdetoket is csaknem mind
Kkipusztitottak.

Mindezek utin nem csodalkozhatunk, hogy a keresztények elkese-
redésiikben fegvvert fogtak szent hitiik védelmére. A bator follépésért
azonban kegyetleniil kellett lakolniok. A csaszari csapatok beszoritottak
oket Ximo szigetén fekvé Simabara varaba, amelyet 102 napig védtek,
de végre is az ostromloknak sikerilt bevenniok a varat (1638. nov. 22.)
holland kereskedoktol kolesonzott agvukkal. A varban kb. /o0,000-en
voltak : ezeket mind lemészaroltak. Egv szemtanu allitasa szerint csupan egv
menekiilt meg koziiliik.6) Ezzel a japan kereszténység a legvégsé sziik-
séghe  keriilt.

A misszionariusok  Toxogun-sama idejében rengeteget szenvedtek,
sokat dolgoztak és munkilkodtak, mert nagyvon kevesen voltak. I kor-
szak kivalé és vértanu téritéi a Ferenc-rend részérél a kovetkezok: 1623.
dec. 3-én szenvedett vértanuhalalt B. Galvez Ferenc atya. 1624. aug.
25-én a kivalé P. Sotelo Lajost, Japan utolsé felszentelt piispokét, ele-
venen égették el. 1627. aug. 27-én Nagasakiban a Sziiz Mariarél nevezett
B. Ferencet tiz tarsaval egviitt végezték ki kegyetlen modon. Ugyancsak

5) Sebs L. dr.: Ot vilagrészen keresztil 176.
6) Sebs 1. dr.: U 0. 179,
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Nagasakiban 1628. szept. 8-an Szent Bonaventirarél nevezett B. Antal
szenvedett vértanusagol tizendt reudtarsaval egviitt. 1632, szept 3-an
Szent Magdolnarol nevezett B. Gabor és Hleron\mus von Kreiz ontottak
vériiket hitiikért. 163--ben elfogtak P. Gomez Lajost is, aki Spanyol-
orsziaghan sziiletett s miutén belepett a rendhe. a Fiilop-szigetekre keriilt
s innen Japanba, ahol ezer és ezer veszély kozepette téritette a poga-
nvokat. Nyolcvan éves koriban. méjus 3o0-an végezték ki. O az utolso
japan vértanunk, akit az Eg\haz boldoo'ga avatott.

Ha most sszevetjiik a japan Szent és Boldogok szamat, megvvozod-
hetiink arr6l, hogyv ez a misszio kovetelte a legtobb aldozatot és o
legtobb vért a ferencesektdl. Rendiinknek Osszesen g5 vértanu-szentjo
¢s boldogja van. Ebbol 68 Nipponban nverte el a vértanuk Koronajat.
A 68-bol 295 az L. rendhez tartozott és 43 a Ill. rendhez. részben mint
pap. részben, mint vilagi. Nemzetiségiiket tekintve legnagvobb részben
spanvolok és japanok voltak.

Ez azonban csak az oltirra emeltek szama. Vajjon, mennvien lehet-
nek azok. akikel nem avattak boldogokka s akikrél nem maradt rank
iolJetr\ze' Hogy két millié vértanu Kozl (akik alig egv évszizad alatt
haltak meg®) mennyi tartozott a Ferenc-rendhez. nehéz volia megallapitani.

Ami 1638. utan \1pponban tortént, arrol csak nagvon keveset
tudunk. mert a csaszarok semmi hirt sem engedtek kiszivarogni a biro-
dalombal. Europalal\ s6t maguk a ]apanok is azt gondoltak hogy a
katolikus hit mar teljesen kiveszett. Otven, szaz év mulva a bensziilotteket
is csak az utszéli hirdetotablak emlékeztették arra. hogv valamikor régen
naluk is voltak eurdpaiak és kereszténvek. Maga a csaszar is ezt gondolta.

Pedig a kereszténvség Japanban nem halt ki évszazadok mulva sem.
Uarakamiban és a Got-szigeteken még kétszaz év mulva is voltak  katolikasok.
Tobb, mint két szazadon at orizték, apoltak az igaz hitet, holott sem papjuk,
sem templomuk nem volt. nem is lehetett. A gvermekeket az arra ‘kiva-
lasztott katechétak keresztelték és sziileik tanitottak a keresztény vallaw
legsziikségesebb elemeire, akik azutan a sziviik mélvébe zart igazsagokat
tovabb adtak utodaiknak. A szlgetek lakoéi 200 éven at.8) folvton vartak
Fatolikus papot. Végre 1865, marc. 15-én meglathattik az elst Nagasaki
varosaban.

1834-ben u. i. az amerikai flotta megjelent a japan partokon és
ennek kényszerité hatasa alatt 1858-ban megnyilt Japan kapuja az
curépai kereskedés szamara. A kereskedelmi haJol\kal egviitt a hittéritok
is dtmentek a nyitott kapun. A kereszténységz tehat ismét kezdett terjedni.
de még mindig csak titkon, mert 1868-ban () rendelet jelent meg,
mely kihangsl’xl\'ozta hogy a -kereszténvségnek nevezett gonosz szekta
ter]eszl\edeae nincs megenged\e. A katolikus vallas ennek ellenére is
terjedt. mire Gjbol kitort az ildozés, mely csak 1873. marc. 17-én sziint

meg, amikor a japan csaszar a kilfold n)omasara vallasszabadsagot
adott népének.

©) P Bitter Bruno S0 J. (a okioi hal. exnvetem rektora megillapitisa szeriut 9o
évoalatt két millio vértanu volt. (Szent Antal 1935, 383. o.)

8) Seho Lodr: 1o 157,
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Innen szamitjuk a japin missziok megajhodasat.

A ferencesek azonban a hakodatei piispok kérelmére csak 19o7-ben
telepediek meg Gjbol Kelet legvégsé orszagaban. A misszidsteriiletet a
Szeni Erzsébetrdl nevezett thurmglal Provincia vallalta el. Ez év ]anuér-
jaban ki is kiildott két Patert Jokohamaba, ahonnan Saporoba utaztak
itt kezdték meg nehéz, de aldasos tevékenységiiket.

El lehet képzelni, mekkora munkat kovetelt ennek az 4j telepnek a
létesitése. Mindent eliilrsl kellett kezdeniok. Oriasi nehézségekkel kelleti
megkiizdenidk, igy hat csak lassan haladt eldre a térités munka]a A nagy
feladat lattara 6t honapra ra segitséget kaptak: egy Patert és egy laikus-
testvérl. A kis csalad els6 eloljaroja P. Wencestaus Kinold lett.

Alig  hogy letelepedtek, hozzafogtak a munkahoz. Legel6szor is
kapolnat és iskolat épitettek. Itt tobbek kozott eurdpai nyelvet is tani-
tottak. A kis épiiletnek oly szamos latogatéja akadt, hogy csakhamar
szitknek bizonyult azok befogadasara. ezért hat Igog-ben megnagyobbi-
tottak. Az Gj iskola latogatéi kozt bizony tobb volt még a pogany, mint a
katolikus.  Ugvanabban az évhen Hakodate-Kameduban ¢és Muraroban
is épitettek kis hazikot és kapolnat, szegénységiiknek megfeleléen termé-
szetesen csak fabol, amint P. Kinold irja 19og. okt. 17-én keltezett
levelében: a testvérek «in parva et miserrima domo inhabitant.» A harom
telepen ekkor kb. 70 katolikus talalhato.

A kovetkez6 évben megszaporodik a misszidnariusok szama: 6t
Piter, négy Frater és két terciarius-pap dolgozik erejét megfeszitve a
ferences tv!epoken Kis korhazat épitenek, mel\ben lehetdleg ingven apol-
jik a betegeket, az aggokat és az elhagyatottakat. A bensziilttek nagvon
megszeretnl\ oket, mert a belpoklowl\kal szemben oly onfelaldozé szeretettel
viseltettek. Ebben az id6ben mar a francia ferences ndvérek is ott vannak
humamoto (Shimabarai 6hol) bélpoklos telepén s szeretetiikkel elhal-
mozzak a szegény, tehetetlen él6-hullakat..

1o11-hen Sapordban is megtelepednek; velitk egviitt ugvancsak ez
évben a Sziiz Mariarol nevezett ferences névérek is s a leanyok szamara
magasabb foku iskolat nyitnak.

Bar missziénariusaink sziviik teljes odaadasaval dolgoznak, megns
azt kell megallapitanunk, hogy a gyumélcs bizony csak nagyon gyéren
mutatkozik. Ezt az allitasunkat igazolja az a tény is, hogy 1912-ben is
csak alig 300 katolikust lehetett &sszeszamlalni a hirom telepen.®) Hogy
miért ter]ed oly nehezen a kenesnen\seg Nipponban, arra P. Kinold
maga adja meg a valaszt 19r2. maj. 12-én kelt levelében. Harom oko!
jelol meg. amely kiilonosen gatolja az eredményes munkat. Elsé ok az.
hogy a Port-Arthurnal kivivott gvozelem tilsagosan kevélvekké tette Oket.
A masodll\ az, hogy az allam klvette a felel\uetel\ kezébdl az clemi isko-
lakat. Ezen az alapon kivette a misszionariusok kezébol az ifjusag veze-
tését s lehetetlenné tette a keresztény papsag hozzaférkozését a gyermekek
szivéhez. ami ugvancsak hatraltatja a téritést. A harmadik az, hogyv a
bensziilottek semmit sem szeretnek, ami eurépai, ami kilfoldi. A katolikus
vallast is Ggy kezelik, mint idegen valamit. Még meg kell jegvezniink.

9) Act. Ord. 1912, évE. 210,
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hogy a modern japan rendkiviil materialista médon gondolkodik. A leg-
tobb japan nem latja meg a katolikus vallis természetfolottiségét és ugy
kezeli azt. mintha az is naciondlis volna. mint volt eddig naluk a
budhiznus.10)

Egvéb okokat is hoz, melvek hozzijarulnak még a japan missziok
megnehezitéséhez. Ezekre azonban mi nem térhetiink ki e rovid dolgozat
keretein beliil. Ennek nem annyira a lakossiag, a népfaj az oka, hanem
altzldban az a kortiinet. az a korszellem, amely az orosz-japan habori
ola athatja az egész tarsadalmat; a modernizalédas és Dai-Nippon!l)
eszméje.

A\ vilaghdbora ott is nagv zavarokat okozott, mint Eurdpaban. Az
amigy is szegény nép a szegénvség legvégso sziikségébe esett. A misszio-
nariusok ekkor sokat tehettek volna. de egvrészt a kozlekedést nagvon
megnehezitették, masrészt itthon is sziikon volt kenvér, Ggvhogy a misz-
sziokra csak kevesen gondolhattak. Meg is.  érezték misszidnariusaink
ennek a hatranyat.

Mindazonaltal P. Kinold vezetése mellett allandéan serénven dol-
goztak. A missziés teriiletek szima most is szaporodott. Hakkoido, Sza-
chalin és Kurili-szigeteken 1915-ben mar tiz telep volt. amelven 16
misszionarius  dolgozott. Minden telepnek van kis kapolnaja. Saporoban
kis szeminariumot is talalunk.

A japan ferences missziok tigve nagvot lendiilt azaltal, hogv a
Congr. de Prop. Fide 1915. febr. 12-én kelt dekrétumaban Sapordban
apostoli - prefektirat létesitett. Az elsé apostoli prefektusnak pedig P.
Kinoldot nevezte ki. 1916-ban mar hitbuzgalmi folvoiratot is inditanak,
amelv ott talalhatd sokszor a pogany csaladok asztalan’ is. 1918-ban
mar 1030 katolikust és 155 katechument szamlalnak hitkozségeink. 192 3-
ban Kagoshimaban a kanadaiak vallalnak missziét. 1927-ben 6nallésitjak
magukai. 1920-ben Saporéban P. Kinoldot apostohi vikariussa teszik
meg. 1932-ben a fovarosban is megtelepszenek rendtarsaink s magasabb
foki szeminariumot nyitnak. Ezek volnanak a meguajhodas kiemelkedébb
eseménvei. Most még  a jelenlegi  helvzetet vazoljuk az 1935-i sta-
tisztika alapjan.12)

Dai-Nipponban  Osszesen 3 missziostelepiink van. Saporéban Vi,
ap.) német ferencesek dolgoznak (Prov. Thuringiae). Kagoshimaban (Praef.
ap.) kanadaiak és Karafutoban (Missio sui iuris) sziléziai ferencesek
mikodnek. A 3 telepen Osszesen1d) 8o szerzetespap. 23 laikustestvér és
80 novér dolgozik. Ujonchazuk. két kisebb és két nagvobb szeminariumuk
van. Két korhazat és egv kozépiskolat is fonntartanak. A hitoktatasra szant
isholikban 885 fint és 4d0 lanyt tanitanak a hit elemeire. A Katolikusok
szima 8700, a Kkatechumeneké 810. a poganvok szima pedig négy és
fel millio. |

Végezetiil még megjegvezziik. hogv Japinnak 83 millié lakosa van s
cbbél alig szizezer a katolikus. E két szam Osszehasonlitasa eléggé mutatja,

10, U, o

11, Nagy-Japan.
12, Aet. Ord. 1930, v

130 Az adatok mindig a harom telep Gsszeségit jelaik.
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hogy mekkora munka var még ott a hithirdetokre. A munka tehat sok,
de sajnos, kevés a munkas; kérjik azért az Urat, hogy kiildjon lelkes,
kitartd munkasokat a japan misszidba!

Fr. Marcellin O. F. M.
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Evek tavlatébél.

Mdllott falak, mohos s:iklatémbék,
nyomas:16 kidbe, feledésbe roskadt
tiindér-varromok, néhdny sugdrkdt
ratok: is ontok . ..

Megtorpiilve dlltok. Kinek? Minek? ...
Unott s:zépség vagylok, biis halotti mas:k;
titeket mar titan-dlmoddsok

nem épitenek:.

Harsogé folvamok, s:entek, s:épek,
imahullamok:: s:iiz-eleven vizek,
lassankint folds:inig letarolnak,
mert his: csak tépnel:. ..

Segélykidltastok nem ér hoz:zdm...
Nem is fiit ifju-lkoborldsok ldza;
mds kévet hordok: tj munkds vagyok
a: Isten tornydn.

Porladjatol:  csak  docosan, biiszkén!
Horgs  haléddstol::  diadalzene;

és esale kacagok. s:enliil kacagolk
muldstok iiszhén . ..

A felvoroslo hajnal tize gvujt:
megmaradl roncsotol: mind beledobom,
s leszele, ha kell busharagu ember,
tiizes, megvadull:

de csapongo s:zivetel: nem lell ...!

Fr. Béda O. F. M.



Szent Ferenc és az Eucharisztia.

Miként a mérhetetlen csillagvilag csodalatos rendszerének van egy
kozpontja. mintegv kiralva, amely fényét és élteté melegét a korostte
hédolén keringd bolygokra is dtsugarozza, agy a kegvelmi-rendnek is
van egv kozéppontja, egy isteni napja, amely a lelkek bolygd seregét
vonja biivkorébe. hogy oket éltesse, s az orokélet atjait szamukra bevils-
gitsa: ez a titokzatos élet és fényforras az Eucharisztia. Foldi szemmel
nézve csak igénytelen, kicsi fehér ostya, de a hit nlagandl él6, szent
valosig. amely a maga latszolagos kicsiségében is — mint gvujto-tikor —
egy pontba gviijti ossze mindazt a hatartalan szeretetet, bolcsesevet josa-
got és szépséget, amit a teremté Isten valaha a mmdensegbe ontott.

Ha ez az Lucharisztia. akkor egészen természetes. hogv Szent Ferenc
Atvank, ez a szeretettél langolo Szeral. is lovagja, so6t rabJa lett a taber-
nikulum isteni Rabjanal\ Ferenc a Szeraf nem tud mast, csak szeretni,
de azt tud igazan! Talan nem is annyvira 6 szeret mar, mint lelkében az
Isten. Gondolata csak Istenét és Mov\dlto]at kereste. Akaratinak és minden
crelehvésének csak egv inditooka volt: az eclfeledett. a megvetett és nem
szeretett Szeretet, akivel legkozvetlenebbiil az Oltanszentaevben talalkozott.

+Ha Szent Ferenc az Cdvozitérol beszélt — mondja Felder — akkor
clxisorban az Eucharisztiara gondolt. Krisztusszolgalata. krisztuskovetése,
krisztusszeretése azért volt olv bensdséges, olvan &, mert azt nam egy
térhen és idében, tavol allo6 Urra, hanem kozvetleniil a szentségiJézusra
vonatkoztatta. 1) Az Eucharisztia volt Ferenc vallisos életének kozpontja.
Ez nem is csoda. hiszen anrit olv gvengéden szeretett: <A jaszolt s a
kereszlet egviitt talalta itt, ahol isteni “Mestere még most is clt és szeretett. . 2)

A szentmisében a pap szavaira ujra foldre szill az Isten, s ilyenkor
lelkében karacsonvi oromok zsongnak. De ugvancsak az oltaron latja
leperegni a golgotai nagy tragedlat ha mel\sege.s alazatossagaban nem
is tarlja magat méltonak arra, hog) az oltarhoz lépjen, lelke érzelmei
mégis Osszeolvadnak, nemcsak az aldozopap., hanem maganak az 6nmagat
felaldozo Isten-embernek érzelmeivel is. Azért a szentmise hallgatast ha-
csak tehette, soha el nem mulasztotta. Még a betegség sem akadalvozhatta.
Volt ugvanis — miként a Tokéletesség tiikre mondja — egy szent és
hivalo pap (Benedictus de Pirato) aki Szent Ferencnek misét mondott,
amikor betegen fekiidt, mivel mmdlg amikor csak tehette misét akart
hallgatni, barmennyire beteg volt is..3) Mikor elhangzottak az atval-
tozas csodatevo szavai, alazat és félelem, de egvben mérhetetlen 6rom
toltotte be lelkét. Megtortént ujra a lemuvozo csoda. amelvnek lattara:

Reszkessen az ember, rendiiljon meg az egész fold és vigadozzék az ég.
mikor az oltairon a pap kezében van Krisztus., az é5 Istennck Fia. 4)
henyér-szinben rejtezett «Istene és Mindene, el6tt, atszellemiilten egvre
hajtogatta: «Oh csodaland6 magasztossag, oh bamulatos kegvesség! Obh
fenséges alazatossag, oh alazatos fenség. hogv a mindenség Ura Istene,

1, P. H. Felder: Die Ideale des hl. Franciskus von Assisi. do. I.
2, P. H. Felder: Die ldeale des hl. Franciskus von Assisi. 51. L.
3) Idézve: u. o.

1, Idézve: P. Molnir A.: A ferences szellem. h96. 1.
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Istennek Fia annyira megalazza magat, hogy a kenyér csekélyke szine
ala rejtozik iidvosségiinkért.»5)

Ez a csodalatramélté és fenséges, orokéletet add, csekélyke kenyér
mégneses erével hatott lelkére és orokos vaggyal toltstte el, hogy erejével
toltekezzék, hogy egyék e kivalasztottaknak szant kenyérbdl és igyék e
szent ‘Gral gyozhetetlenné tevd sziizies borabol. Ezt kérte naponként
«miatyankjaban»: «Mindennapi kenyeriinket: a te szerelmes Fiadat, a mi
Urunk, Jézus Krisztust add meg nekiink ma, azon szeretet emlékére, meg-
értésére és tiszteletére, amellyel irantunk viseltetett és mindazért, amit
érettiink mondott, cselekedett és elviselt.»6) Mariotti irja: «Szent Ferenc
mindig oly forré szeretetet érzett a szentaldozat irant, s elétte az a
véghetetlen bokeziiség, melyet a mi Urunk mutatott a biinésokkel szemben,
mikor nekik étel alakjaban hagyta draga testét és vérét, oly fenséges
tetinek tlint fel, hogy mikor aldozott, annyira atvaltozott a léleknek meg-
részegiilése folytan, hogy csodalatos volt 6t nézni».7) Mindig olyan buzgén,
tisztelettudon és ahitatba meriilve kozeledett a szent asztalhoz, hogy a
lelkében ég6 isteni szeretet tiizét még a korotte allok is jol észrevehették.
Szive valosaggal masodik tabernikulumma valtozott. Olyan sziv-csere, olyan
bensoséges egyesiilés volt ez, amelvhez hasonlét a szentek életében is csak:
ritkan taldlhatunk. O igazan elmondhatta magar6l a Nemzetek Apostolaval:
«Elek én, de mar nem én, hanem Krisztus él bennem!:

Miként a mi taplalékunk és mi eggvé valunk, ugy e lelki taplalék.
vagvis Krisztus testének vétele folvtan Krisztussal szeretetben eggvé olva-
dunk. <A szeretet — mondja Hugé a Sancto Victore — atvaltoztatja a
szeretot a szeretetté. Ha tehat szereted a foldet folddé valsz; ha a pénazt.
pénzzé valsz; ha az eget: mennyeivé leszesz; ha pedig az Istent — nem
merem kimondani, de az irdas mondja — isten leszel, mivel: En mon-
dom, hogv istenek lesztek.» (Ps. 81. 6.8)

Valoban ez utdbbi tortént szerafi Atyankkal is. Az Oltariszentség
atalakito ereje tette Ot egész lényében krisztusiva. Egvediil ez képesi-
tette a kiizdelmes evangéliumi, krisztusi életre, hogy tudjon mindenkinek
mindenévé lenni, kovetni Mesterét tizon-vizen at, szeretetben, szenve-
désben, apostoli cselekvésben egyarant. A lathatéan alter krisztussa avatd
véres sebrozsikal is csak akkor és csak azért lehelte ra az Ur Alverna
orman, mert a Krisztussal valo taplilkozas folvtan mar ugvis régen
Krisztussa alakult. A stigmak mar csak a végs6 elismerés szent pecsétjei
voltak.

Ha ilven meleg kapcsolatban allott Ferenc az Eucharisztiaval, akkor
cgy cseppel sem csodalkozhatunk azon, hogy nemcsak magit a nagy
Szentségel tisztelte  és  szerette, hanem mindazt. ami azzal valamikép
vonatkozasbhan allott. A papokat, akar binosek, akar artatlanok, mint urait
akarta tisztelni és szeretni, csupan csak azért, mert bel6likk testi szemeivel
semmi egyebet nem latott, csak a mi Urunk, Jézus Krisztus szentséges
lestét és vérdt, melyet magukhoz vesznek és masoknak is nyujtanak. Eppes

5) U. o.

6) P. Takiacs l.: Assziszi Szent Ferenc iratai. Bpest. 1929. 146. I
7) ldézve: Boleskey: Capistranoi Szt. Janos és kora. IIL k. 36. 1
8) Idézve: Boleskey: Capistrandi Szt. Janos és kora. III. k. 63. L
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ezért, ha egv éghol leszallt szenttel és egv pappal talalkoznék, elébb a
pap kezét ilietné csokjaval s csak azatin idvozolné a szentet.9)

Hogy mennyire vonzotta szerafi Atvankat az Oltarls7entseg légkore,
azt misem mutatja jobban, mint az a tény, hogy még élni és meghalni is
abban az orszighan dJhajtott. ahol leglllel)ebb hodolattal tisztelik az
Eucharisztiat. Azért, amikor az 1217-1 kaptalan utin a testvérek szét-
oszlottak prédikalni. 6 apostoli miikédésénck szinteréiil Franciaorszagot
valasztotta, mégpedig. legfokép, azért. mivel az ottani lakosok az Osszes
katolikusok kozott, a legnagvobb tiszteletet tanusitjak az Oltariszentség
irant, ami nekem kiilonosen nagy 6romomre szolgal. Ez okbdl legszive-
sebben az ¢ koriikben id6zém. \10)

Félté gonddal érkodott az Ur hajlékainak szépségén és tisztasagan
is. A diiledezo templomokat eleinte sajat kezével javitgatta. ha plazl\Osall
talilta. l\leopmtc Gondoskodott a szent edénvekrol, ostvasiitokrol, oltar-
tevitokrol és l\orporalol\lol Még végrendeletében is arra kéri fiait, hogy
a szenlséges neveket és leirt well h.nmol\ illetlen helven talalnak, szedjék
Ossze 63 to«r_\ol\ mélto h(‘l)l‘(‘. Szent Ferenc mint Krisztusnak igaz kove-
toje és méltd masa. nem elégedett meg a személves .ihltattal, hanem
azt akarta. hogv Krisztushan mimln_\'fljan eggvé legvenek. Ot mindenek
megismerjék, szeressék és magasztaljak. Zokog, ha latja. hogy nem szeretik
a Nzeretetel.

Csaknemy minden levelében hirdeti, védi és maﬂavtalja az Oltari-
srentséget. Felhivja a papok figvelmét arra a sok hiinre és mulasztasra.
amit még ok is elkovetnek a Le"s/ontehl) koriil és gvors javulast siirget:
Lassatol\ be méltatlansagtokat pap testvéreim és szentek legyetek, mert
O szent.»11)

Lges/ Istent-félté lelkét heleinti abba a konvorgéshe, melvet test-
véreihez intéz az Oltariszentség  érdekében: Labaitok csokolasaval, és
azon szeretettel. amelvet csak érezhetek. kérlek mindnvajatokat testvé-
reim, hogv azzal a tisztelettel és megbecsiiléssel, amilvenre csak képesek
vagvtok. illessétek a mi Urunk, Jézus Krisztus szentséges testét és vérét.
dlll(‘l\l)(‘l‘ azok, mik az égben és a foldon vannak meghékiiltek és
l\wngovtelodtek a mindenhato Istennel. 12)

A népek vezetdinek és az Osszes hiveknek is a lelkébe szeretném
irni: . Bizton tudjuk meg mindnyajan, hogy senki sem tdvoziilhet maskép.
mint csak a mi Urunk. Jézus Krisztus altal: miket a papok mondanak.
hirdetnek és szolgaltatnak. 13)

Ezt az egész Ferenc-rendet legjobban  jellemazd eucharisztikus szel-
lemet hagvta a szerafi Atva fiaira is draga 6rokségiil. Azok podw kész-
séges szeretettel vették At tole az Ur testének dicsd Orségét, és mint a
kerekasztal lmag]al mind a mai napig mélton toltotték be a szent Gral
koriili tisztséget. Hogy csak a legnagvobbakat emlitsiik, ott all mindjart
Paduai Szent Antal, ‘aki Riminiben nyilvanos csodaval tori meg az Oltari-

99 V. 6. P. Takaes L.: Assziszi Szt. Ferene iratai 94 L
10, V. 6. P. Molnar A A fereness szellem. g1,

11, P. Takics l.: Assziszi Szent. Ferene iratai. 132. L
12) P. Takacs L: Assziszi Szent Ferenc iratai. 13o. I
13) P. Takdcs L: Assziszi Szent Ferenc iratai. 123. 1.
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szentség ellenségeit. Ot kovetik a Szerafi-rend legnagyobb teolégusai:
Bonaventira és Scotus, akik tollukkal keltek a nagy Szentség védelmére.
Hasonlé érdemeket szereztek e téren Sziénai Szent Bernardin, Feltrei
Bernardin, Kapisztran Szent Janos és még egy egész sereg ferences
ir6 és hitszonok, foként a hitajitas viharos korszakaban. Szent Ferenc
lelki leanyai is hiven kovették Atyjuk nyomdokait. Szent Klara az egye-
diili néi szent, akinek kezében Oltariszentséget latunk. Toéle tanultak a
szentségi Jézusnak hodolni £.s érte aldozatot elviselni Viterboi Szent
Réoza, Hoss Krescencia, Maria Franciska, Jacinta, Katalin, Angela és
még ki tudnd felsorolni, hanyan a masodik és harmadik rend né tagjai
koziil.

Nem véletlen, hogy ennyi odaadas és aldozat jutalma képpen XIIIL
Le6 papa az Oltaregyletek védszentjéiil a ferences Baylon Szent Paszkalt
valasztotta.

A harmas szerafi rend hét évszazadon at mindig az élen kiizdott és
szenvedett a Oltériszentségben diadalaért, és hacsak egvetlen ferences lesz
is a foldkerekségén, még akkor is minden oltart koril tomjénez, ez a
szent, ev\ctemes hitet klfeJezo ferences fohasz: «Imadunk teged Uram
Jénus Krisztus itt é minden templomodban, melyek az egész foldon
vannak és aldunk téged, mert a te szent kereszted altal megvaltottad a
vilagot.

Fr. Gedeon O. F. M.




A pécsi ferences vértanuk és mi.

A mult emléke megragadja az ember lelkét, kegveletet varazsol a
szivbe. Minden kis kopott, régi emlektargv, a fold mélyébol eldkeriilt
régiség, megrongalt sirkd, vagy varrom egy befejezett torténeti korba
vonja I\ep/eletunket ahol kétes jeleniinkben eszméinkre eszményképeket
talalunk.

Ha valaki néhany évtizeddel ezel6tt figvelmes lélekkel végigjarta az
odon emlékekkel teli mecsekalji varost, annak lelkébe kegyeletet varazsolt
a régi Pécs, ahol minden az orszag torténetének hirnoke volt. A torténeti
mult lelke illatozott az évszazados kultirkiizdelmek vérrel megszentelt
emlékeiben. A fejlodé civilizacio rombolt. Eltakaritottak a féltve6rzott
romokat, ledéntotték a régi hazakat, kiegvenesitették a kan\argos utcakat.

De mégis maradtak beszédes emlekek amelyekbol még szl hozzank, a
mult diadalmas tizenetét hozza felénk a sorscsapasok pergétiizében nemes-
veretiivé valt régi Pécs szelleme. Iiz a kevés., de értékes emlék atmentette
az eszmékkel telitett katolikus multat. A hatalmas és mivészi kincsekben
gazdag széhesegvhaz, az elotte szerénven meghuzodo katakomba, a régiség-
tar minden kis kove a hozzafizédé torténeti kor hirnoke.

Ilven torténeti emlék a tobbszazéves pécsi ferences multrol tanus-
kodo sirkamra is. A megrongalt, kereszttel megjelolt siriiregek, az 6sok
megszentelt porhiivelvét 6rzik. Itt porladnak a hitiikért “Vértanuhalalt
halt testvérek. a kegvetlenségek utolso korszakanak aldozatai. A régi.
sokszor elfeledett siremlék a kegvetlen gonoszsag ¢és a hitért meghalni
kész hosiesség korszakaba vezet vissza.

Ez a kor. Riakoczi kora volt, melynek tiikrében megnyilatkozik eléttiink
a barokk kor szertelen szenvedélves emberének végsokig kiélezett har-
cokkal teli élete. E hési korszak emberének eletelome volt a harc, azért
volt oly iszonyatosan véres.l) Az ezer sebbdl vérzd orszag megmentésére
indult meg a vereckei hatarrél Rikoczi a nagy fejedelem szanalmas, szét-
rong\olodott Kis csapataval. hogy szabadulast hozzon az idegen, sot
hazai nyomas alatt vergddo maﬂ\als.wnal\ Boloharsogla az clkeseredett.
masrészrol pedig kétsziniiskodo. muata«r magvarsag lelkébe: <Recrudescunt
Hungdrlac vulnera! Zaszloira u‘atta. «Cum Deo pro patrla et libertate.
Azért jott |)U]d0\dsdhol szeretett magvarjaihoz, hogv a régi sebeket be-
grogyitse és a sebek minden joakarat ellenére még ]ol)ban felszakadtak.

Megindult a hompolygd vérfolyam az orszagon at és nem keriilte el
Pécset sem. a torok jarom alatt oly hossza ideig nvomorgéd mecwl\aljl
varost. Ebbe a véraradatha 6mlstt a pécsi sirkamra hisi halotljamal\ vére.

170%-ben lhl\n(n cllenségei. a racok barbar  kegvetlenséggel ron-
tottak a varosra.?) \ harc I\ottus élezetii voll. Fanatikus vallasi és nemzet-
gviilolet filotte az cllomeget Nem kegvelmeztek még az artatlan csecsemok-
nek sem. ha kereszténvek voltak. annal kevésbbé az Istennek szentelt
személveknek, papolmak és szerzeteseknek.3)

I) V. 6. Juhasz—Kovacs: A fejedelem 1. Rikoczy Ferencz 1. 1120 1L

?) V. 6. Dr. Kardcsonyvi Janos: Nzent Ferone rendjének tirténete Magvarorszagon
1711-ig>. Bp. 1934, 322, 1

3) Az esemény részletes Kifejlése P Kaizer Nandor és P, Angvan Aurél kozlése
folytan a provincia akkori histografusinak eredeti feljegvzése nyoman  készilt.
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.

A nagy forrongasban, a véres o6ldoklésben felszakadtak a magyar
sebek. Még mindig nem volt elég a vértanu magyarsag vérébdl...

A pécsi rendhaz ebben az idében a Ladiszlaita rendtartomanyé volt.
Azé a tartomanyé, melynek fiai a szigorubb szerzetesi fegyelemben éltek.
A rendhaz tagjainak céltudatos élete megnyilatkozott a véres napokban is.

Marcius 26. volt. A veszély teljesen razadult a ferencesekre. Fabian-
csics Pal vikarius latta, hogy a szakadarok és eretnekek harciban meg-
szentségtelenitik mindazt, ami szent és a Felséges szolgalataban all. Nen.
veszlette el lélekjelenlétét, nem gondolt menekiilésre. Utolsé perceiben
is szeretet cselekedetben mutatta ki hiiségét az irant, kinek életét aldozta.
A monstranciat egy kehellyel és paténaval elrejtette a meggyalazas el6l.

A harcos szakadarok megrohantak a rendhazat és a templomot, de a
szerzetesek Orhelyiikon alltak. A vikarius cellajaban Kompar Kristof sze-
melyi plébanost gyontatta. Az ellenség vad kialtozasa verte fel a rendhaz
ahilatos csendjét. A krisztusi békét megtamadta a szentségtelen gyilolet.
Berontanak a kis cellaba és irgalmat nem ismerve szivenszartak a szent-
séget Kiszolgald szerzetest. Holtan rogyott a kis cella padlojara. Elet-
kiizdelmeinek, imainak és fegyelmezett munkajanak helyét vérével szentclte
meg. A pepot kivonszoltak szobaja elé, fejét vették és kegvetlenil fel-
koncoltak.

A templomban is helytalltak a baratok. A biztos halal tudataban is
erdt akartak csepegtetni a bemenekiilo nép lelkébe, a hitért valé vértanu-
sag hosies elviselésére. A 70 éves Krapina Joachim testvér, aki mar tobb
évet toltott Jeruzsalemben, most Krisztus kozelében szent vagytol égett.
A\ [6oltar elott térdelt és lelkét Istennek ajanlotta. Imadkozott a népért
6s kérte a lelki erosség szellemét. Pusztitok gyilkos golyoja oltotta ki
¢letét.

Francin Pal testvér a templom kapujaban nyerte a dicsé vértanu-
halalt. Kegvetlen lenvakazas aldozata lett.

Vértanuink vére a hisvéti oltaron a legkedvesebb aldozat volt Isten
elott. A péesi véres husvét legszebb megiinneplése volt a szenvedés és
megdicsoiilés Ginnepének. Nagypéntek véres tragédidja és a feltamadas
diadalnias fensége erot arasztott és a legyozhetetlenség tudataban hésoket
nevell. A vérlanuk vére eget nyitott és az embereket az élkeseredés tiize
hevitette, mert a példaképek, a vezetok diadalmas vértanusaganak dics-
[énvében megsejtették a kereszthalalbol megdicsoilt Krisztust. Emelt {ovel
mentek sokan a halilba, hogy mélto aldozatok legyenek a husvéti olta-
ron. ahol a Barany, vére az emberiség biinéért Istent engesztelt.

A vérfolvam pedig folyt végig az orszigon és beleomlott sok szerze-
fesi, papi és Keresztény ver. ..

lizehben a véres napokban sok ferences vér omlott. Sikléson és a
Felvidehen is voltak aldozatai a lazadas Katolikus hitellenes oldoklésénei.t)
Most ismél teljes ragvogasban tint fel az egyiittszenvedd s egyiittorven-
dezd evangéliumos letkiség, amely Umbria dalosanak, a binei felett és az
embertestvérek  gvarlosaga felett sirankozé Poverellonak  lelkébél szakadt

4 Eiral taunshodnak a mariagyidi kegvhely Historia Domus-anak, Els6  Konyy
niS—1d5. L



A pécsi ferences vértanuk és mi.

A mult emléke megraoadja az ember lelkét, kegveletet varazsol a
szivbe. Minden kis kopott, régi omlektargv a fold mel\ebol elokeriilt
régiség. megrongalt sirké, vagy varrom egy befejezett torténeti korba
vonja képzeletiinket, ahol kétes jeleniinkben eszméinkre eszményképeket
talalunk.

Ha valaki néhany évtizeddel ezel6tt figvelmes lélekkel végigjarta az
6don emlékekkel teli mecsekalji varost, annak lelkébe kegyeletet varazsolt
a régi Pécs. ahol minden az orszag torténetének hirnoke “Volt. ‘A trténeti
mult lelke illatozott az évszazados kulturkiizdelmek vérrel megszentelt
emlékeiben. A fejlodé  civilizacio rombolt. Eltakaritottak a féltveorzott
romokat. ledontotték a régi hazakat, kiegvenesitették a kanvargos utcikat.

De mégis maradtak beszédes emlékek. amelvekbo6l még sz6l hozzank, a
mult diadalmas tizenetét hozza felénk a sorscsapasok pergétiizében nemes-
veretiivé valt régi Pécs szelleme. Lz a kevés. de értékes emlék atmentelte
az eszmékkel telitett katolikus multat. \ hatalmas és miivészi kincsekben
gazdag székesegvhaz. az elotte szerénven meghtzodo katakomba, a régiség-
tar minden kis kove a hozzafiizédd torténeti kor hirndke.

Ilven torténeti emlék a tobbszazéves pécsi ferences multrol tanus-
kodd sirkamra is. A megrongilt, kereszttel megjelolt siriiregek, az 6sok
megszentelt porhiivelvét orzik. Itt porladnak a hitiikért vértanuhalalt
halt testvérek. a kegvetlenségek utolsé korszakanak aldozatai. A régi.
sokszor elfeledett siremlék a kegvetlen gonoszsag és a hitért meghalni
kész hosiesség korszakaba vezet vissza.

Ez a l\Ol Rakoczi kora volt, melynek tiikrében megnyvilatkozik el6ttiink
a barokk kor szertelen vonwdd\es emberének  végsokig  kiélezett har-
cokkal teli élete. E hosi korszak emberének életeleme volt a harc, azért
volt oly iszonvatosan véres.!) Az ezer sebbdl vérzd orszag megmentésére
indult meg a vereckei hatarrdl Rikoczi a nagv fejedelem szanalmas, szét-
rongrolodott  kis csapataval. hogv szabadulast hozzon az idegen, sit
hazai nyomas alatt vergédd magvarsagnak. Beleharsogta az elkeseredett.
masrészrol pedig kétsziniiskodo, m«'ata" magyarsag lelkébe: « Recrudescunt
Hungaria¢ valnera! Zaszloira iratta: . Cum Deo pro palna et libertate.
Azért jott l)u.]domsahol szerelett magvarjaihoz, hogv a régi sebheket be-
grogvitse és a sebek minden ]oal\amt ellenére még Jol)l)an felszakadtak.

Megindult a hompol\uo vérfolvam az orszagon at és nem keriilte el
Pécset sem. a torok jarom alatt oly hosszi |dmg nyvomorgo mocwl\aljl
varost. Ebbe a véraradathba 6mlott a pécsi sirkamra hosi lldl()“]dllld'\ vére,

150%-ben Rakoczi ellenségei. a riacok  barbar kegvetlenséggel ron-
tottak a varosra.?) \ harc ketts élezetii volt. Fanatikus Tallisi és nemzet-
gyulolet filstte az ellenséget. Nem kegvelmeztek még az artatlan csecsemok-
nek sem. ha Kereszténvek voltak. ann.ll kevésbbé az Istennek szentelt
személyeknek, papoknak és szerzeteseknek.3)

1) Voo, Jubasz—Kovies: A fejedelem 11 Rakoczy Ferenez L. ovia. 1

?) V. 6. Dr. Kariesomvi Janos:  Szent Ferone rendjének tirténele Magvarorszagon
1501 Bpo 1934, 3200 L

3) Az esemiény részlotes Kifejtése Po Kaizer Nandor és P, Angvan Aurél kozlése
folytain a provincia akkori histografusanak eredeti feljegyzése n.\'uu;:'m Késaziilt.
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.

A nagy forrongasban, a véres o6ldokléshen felszakadtak a magvar
sebek. Még mindig nem volt elég a vértanu magyarsag vérébdl...

A pécsi rendhaz ebben az idoben a Ladiszlaita rendtartomanyé volt.
Azé a tartomanyé, melynek fiai a szigorubb szerzetesi fegyelemben éltek.
A rendhaz tagjainak céltudatos élete megnyilatkozott a véres napokban is.

Marcius 26. volt. A veszély teljesen razadult a ferencesekre. Fabian-
csics Pal vikarius latta, hogy a szakadarok és eretnekek harciban meg-
szentségtelenitik mindazt, ami szent és a Felséges szolgalatiban all. Nen.
veszlette el lélekjelenlétét, nem gondolt menekiilésre. Utolsé perceiben.
is szeretet cselekedetben mutatta ki hiiségét az irant, kinek életét aldozta.
A monstranciat egy kehellyel és paténaval elrejtette a meggyalazas eldl.

A harcos szakadarok megrohantik a rendhazat és a templomot, de a
szerzetesek orhelyiikon alltak. A vikarius cellajaban Kompar Kristof sze-
melyi plébanost gyontatta. Az ellenség vad kialtozasa verte fel a rendhaz
ahitatos csendjét. A krisztusi békét megtamadta a szentségtelen gyiilolet.
Berontanak a kis cellaba és irgalmat nem ismerve szivenszartak a szent-
séget kiszolgalo szerzetest. Holtan rogyott a kis cella padlgjara. Elet-
kiizdelmeinek, imainak és fegyclimezett munkajanak helyét vérével szentelte
nmieg. A pepot kivonszoltak szobaja elé, fejét vették és kegyetlenil fel-
koncoltak.

A templomban is helyvtalltak a baratok. A biztos halal tudataban is
erot akartak csepegtetni a bemenekiild nép lelkébe, a hitért valé vértanu-
sag hosies elviselésére. A 70 éves Krapina Joachim testvér, aki mar tobb
évet toltott Jeruzsalemben, most Krisztus kozelében szent vagytol égett.
A [Goltar elott térdelt és lelkét Istennek ajanlotta. Imadkozott a népért
¢s kérte a lelki erdsség szellemét. Pusztitok gyilkos golyoja oltotta ki
¢letét.

Francin Pal testvér a templom kapujaban nyerte a dicsé vértanu-
halalt. Kegvetlen lenyakazas aldozata lett.

Vértanuink vére a huasvéti oltiron a legkedvesebh aldozat volt Isten
elott. A péesi véres hasvét legszebb megiinneplése volt a szenvedés és
megdicséiilés  innepének. Nagypéntek véres tragédiaja és a feltamadas
diadalnias fensége erot arasztott és a legvozhetetlenség tudataban hésoket
nevell. \ vérlanuk vére eget nyitott és az enmereket az élkeseredés tiize:
hevitetle, mert a példaképek, a vezetok diadalmas vértanusaganak dics-
fényéhen megsejtették a kereszthalalbol megdicséiilt Krisztust. Emelt fovel
mentek sokan a halalba, hogy mélto aldozatok legyenek a hisvéti olta-
ron, ahol a  Barany, vére az emberiség biinéért Istent engesztelt.

A vérfolvam pedig folyt végig az orszigon és beleomlott sok szerze-
fesi, papt és Keresztény veér. ..

Ezekben a véres napokban sok ferences vér omlott. Sikloson és a
Felvidehen is voltak aldozatai a lizadas Kkatolikus hitellenes 6ldoklésénei.t)
Most ismél teljes ragvogasban tint fel az egyiittszenvedd s egyiittorven-
dezd evangéliumos letkiség, amely Umbria dalosinak, a binei felett és az
embertestvérek  grarlosaga felett sirankozo Poverellonak  lelkébél  szakadt

1 Ereol tauushodnak a mariagvidi kegvhely  Historia Domus-dnak.  Elsé - Konyy
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30 Fr. Henrik.

ki és szent hagvatékként maradt reink. Ez a lelkiség, amely a magyar
ferencesség életébe oltva megnyilatkozott a torokvilag meggvotort és buj-
doso nnlg\ar]allal\ minden szenvedését megosztanitudé onfelaldozo szere-
tetben. Most ismét égtek a ferences szivek a szenvedni és szeretnitudo
lelkiilet multbdl feléjitk sugarzo tiizében. ..

A pécsi vértanuk holttestei azéta az 6si kriptaban nyugszanak szinte
clfeledve. Igv nyilatkozik meg multha visszapillanto tekintetiink elGtt
a siremlék. a szikszava historia.

A cselekménveken tal azonban nekiink az eszmét is meg kell latnunk.
Ezt mar nem hordja felszinén a torténelem. ezt csak az érdeklodd és
mélven érzd lélek talalja meg a taoriéneti emlékben rejlé mult szellemében.

Ha a hési aldozat mélvebb értelmét és értékét vizsgaljuk a keresz-
tény és a ferences szellem vilaganal, akkor latjuk meg a jotékony Isten-
kéz munkajat, mely a véraldozathol aj életet fakaszt. Erre mi a kopott
sirkovek lattara keveset gondolunk, Nem vessziik észre, hogy az esemé-
nyek mogétt rejtézd eszmét az élet is igazolja.

Az élet ritmusa és a vér liktetése egviitt jar. Nincs élet vér nélkiil,
\ soha ki nem pusztithato. iide keresztény élet az elsé kereszténvek
véraldozatabol sarjadt. Az volt a mag, melvl)ol a keresztény életcsira fakadt.

Szenut Ferene Atvank lelke ujjongott, midon meghallotta, hogy az elsé
testvérck Marokkoban elnverték "a vértanusag pdlllld]dt Ebbél a vérbol
sziiletett a ovilag Szentje . Szent Antal, kinek lelkébena testvérek hosies-
sége oltotta a Terences hivatis kegvelmét.?) LEbbil a vérbol sarjadt a
ferences szellem karakterisztikuma. a vértanusagra kész hosiesség.

Korunk a téveszmék. az elferdiilt erkoles és életértékelés szerencsétlen
atra tévedt kora. Ismét egv kor, melvben harmadik. a kozémbos életfel-
fogas meg nem allhat. Valamiképpen hasonlit a hosi barokkhoz. Nem az
olclncl\se" és katolikum, hanem a krisztianizmus és szatanizmus, a menny-
orszag és pokol harca. A harc hosoket kivan, De erésck és gvozelmesek
csak a mult dics6é eszméibe belegvikerezve. a hosokkel és ololpeldal\l\al
cgyvbeforrva lesziink. Ahhoz pedig, hogy ogg\efonhassunl\ ismerni  kell
azt az eszmét. magunkéva kell tonmml\ az 0s0k gvonvori jellemvonasat.
a rendithetetlen akarst. mely aldozatra kész az igaz joért...

A péesi ferences vértanuk siremléke ezekre hg)olllleztet benniinket.
Es mi boldogok lesziink, ha felfigvelve rajuk, emlékiiket a feledéshél
rohano korunk liiktets életaramaban tudatossa tehetjiik. De boldogok
lennének  historikus  patereink, kik nem  feledték, lelkiikben orizték ~ és
mélyitették magukban a kegveletet a mult irint és minden igvekezetiikkel
az. wlodokba is bele akartak  plantalni. Bizonyara nagy l)()l(lnﬂ\.l‘"'ll
venneh tudomasul. hogy  munkijuk  nem  volt owdmvu\lvlvn mert  az
eszme és a kegvelet el valosig s az eszmének vannak harcosai.

Jaszberény. Fr. Henril: O. F. M.

VG P Alfonso M. Santarelli ofm., Palfty  Erzséhet grofnd:  «Assisi S4ont
Ferene ¢l trajza . Bp. 1924, 880 L



Tékozlé fiu.

Csinos. Ujdivati ruhdja

jol dll atléta termetén.

Hulldimos hajin a nap kacéran villog,

de a lelke sarlézott, szegény...

A sziilékkel szakitott régen. Ot-hat éve tdn,
hogy szembes:dllt 6szilé apjdval,

mert kdrtydra kevés volt mdr a pénze,

meg kozbejott valami historia féle.

Es dacolt, mint egy megbés:ziilt titdn . ..
Kdromlé szavak fiistoltek: ajkdn

és felforgatta az egés: hdzal;

nem oolt mdr benne gyermekes ald:at,
csal: biin és s:enny és korom...

Az anyja sirt, de 6 tompult-fasultan né:te,
majd motorjdra velette magadl,

(mit tavaly vett néki egyik bdlvja)

és elrobogott idegenarcu, idegen tdjra. ..

Most tivornydk, tdncok bolondja.
Eladta lellét a biinés éjnek,

eladla s:ivét a biinok seregének

s ajkdn kormo:va diil a démon-ének.
Etele dtkos pokoli élek,

ttala sotét,

vértiizelé véthel rés:zeqitd mustja.
Elete Lorom a s:i:i héban,

erjedé iszap az aranyhalas, s:okélutas
toban és duhaj lkocsis-nota

a templomi s:cenl «mizereréx»-ben . ..
Ruldja jo és frizurdja s:épen

all mindig, de lelkében semmi nyoma
a bilinbdno mellverésnel:,

nem mondja: ha:atérel: és bevallom,
atvam vétkeztem ellened . ..

Az Istent naponta kilacagja,

misére, imdra nincsen gondja,

nem kell neli a mocsol:talan élet . ..

Hiinvt nem s:zenved. jol megy a sora.
Csal: gverele méq és mdr hivatalnok:
Ledves és elegans, vig ldrs, jo cimbora.
Motorja jo.

Nem bantja semmi, lellke mdr rég,halott:
nem licenget. .. _

Vétkezik, oril, nem gvitri 6t az Grokélet.
Fiti, modern télo:lo, e:ers:er siratlak,
sajndllak, aggidom érted!!

Fr. Béda O. F.



Eletiinkbél.

MAJUS. 275 Ulolsé tanitasi nap. Az oregek ballagnak; csillogé szemmel tivoznak,
bizlatva a fiatalokat: «nem a vilig ez a hirom esztendé.».

29. Ft. P. Quardian néviinnepe. Halas fiai szeretettel koszontottik 6t, aki a szeretet
és gondos vigyazal oly megkapéan szép példajay tirja elénk. Buszgd szivvel énekeltiink a
szentimisén és imadkoztunk, hogy a jo Isten bd aldasa legven kegyes Atyinkon mind
tiradsagosabba neheziildo munkajiban. Az tnunepeltet Fot. P. Provincialis koszontotte fel.
Veliink Gcnepelték  jo Atyankat Ft. P. Alfonz, P. Brun6, P. Theod6z, P. Szléz és
. Engelbert.

JUNIUS. 3. Vizsgik kezdete. Szorongé szorgalmas munkéssig, ez jellemzi a pre-
paracios id6i.

i. Fi. . Norberl néviinnepe. Tisztelé szerctettel koszontottisk fel zardank Nesztorat.
Oszinte szivvel kértik ra az Ur sok kegyelmét és boldogsagat.

20. Ordinsndus testvéreink bontakozé reménnyel indultak Egerbe, hogy mint a
fehér szent Ostyva hatalommal f-lvértezett testérei térjenck vissza kozénk.

E napon érkezetl zirdankban Ft. P. Provincialis, hogy a Visila Canonica-t megkezdje.

21, Hirtelen érkesctt dispozicio szarnyra Kapta abszolutus szeniorunkat P. Benja-
mint, és Szegedre ragadta.

an. Még alig tivozolt jo szenior atvink. megérkozett papi méllosiggal 1) szenio-
ik Po Ottmir és vele egyiitt pappa lett P. Felician és P. Lipot, akiket kézesokkal
fogadiunk.

3. Jugoszliviabol magvar széra nilunk tartozkoddé P. Emmiénucel eltavozott koriink-
hol. Szinarany  ferences lelkisége, mosolygos kedves lelke tovibbra is szép emlékként
marad  klevikatusunkban. Imadkozunk, hogy jugoszlaviai testvéreink, akiknek apostoliva
lett, razkodjanak  a szeretethen s rajlta Keresatidl  Krisztushoz taliljanak.

25. Els6 mitrai kirandulas. Szép id6 lepett meg ebéd elstt. Kit lenn a volgyben,
kit fenn a Rapolnanal ijesztett meg az alattomosan terjeszkedd kid: majd «kod elottiink.,
kil wtinunk  nem littunk semmit. A Kipolnaba szorultaknak volt alkalmuk  elmélkedni
a szent helveol Kitekintve a végitélet  borzalmairol.

28.—2¢9. ¢ Jialius 3-én mutattik be ifja aldozaraink elsé szentmiséjiket. P. Otmar
Janoshilman, P. Felician Jaszberényben, ¢s P, Lipot Wekerletelepen.  Kivianjuk nekik,
hogy a szent cselekmény alatt érzett lelkesedés egész életitkon at maradjon  szivitkkben.

28, P. Lazirtol is biest kell venniink. Széesénybe kapott dispoziciot; vele egviill
oriliink, hogy ¢ kedves Grhelyre helveste 6t a Gondviseldés.

JULIUS. A0 A szerencsésen befejezett vizsgak utan boldog  lelkesedéssel  zengtith
el hilinkat az egése evha vett jokért. Megkoszontik a Kitartast, az erdt és batorsagol
az. Urnah. AKi Kegyesen tamogatott a szent tanulméanyok folvamin. Halit mondtunk a
sok Jodrt, amit vezeltd Loktor atvaink révén juttatott szannmkra a kegves Gondviselés.

SN e mapon biesazott t6link P Konstanting Iimdinkkal timogatjuk valamennyi
tivosolt abszolitus testvériinket. hogy 0j helveiken is legyvenek allanddan a Mester b
soolgiis o soeretei és béke hirdeton!

Feloapos Kivdndalis o Szent Anna-kipolniahos. A fuathall imerkazdsiink khépest
a haidnlis fapontian

1 Fe P Magiszter hongresszns detinitorialison van. Imdinkkal Kisertih, a homoly
munka cradményét esdve leaz éghol. :

16, Ujabb valtozatos Kirvindulist tettiink a Matriba. Haromszor szakadt nyakunkba
a vizes horzalom. Ot perees dzis utin aranyos mosoly veraditt ki az ég arein: ragvogott
az egész horicont. Deoalig Keriltink  elo rejtehhelyeinkbél,  maris rank  ijesztett a
hellaetlen zuhany: ¢ mindez  hiromszor!

19 A mai napon fogadta lovagjai Kkozé az Orok Fopap Asztrik testvériinket. Oro-
méhon dgaz szerctettel mi s osztoztunk.

2o bsmée egdsaapos Kirandulis. Bolesen kikerilve a végzetes Kékes-tetor és esil
hosd  csuesait, most Solymosra mentink, ahol kellemesen fiirodtink.
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33, A VIL osstily is bejutott mér a oélegyenesbe. Kir, hogy ezutin jon a finis,
amelynek jol neki kell vetkdz8dni. Az utclsé helyeken fekddni konnyl, mint est s
Olympién is nem egy szereplérSl hallottuk; de . elbatérozésaik és mostani eredményik
nagyobb leveglvel rendelkezd tadét mutogat. Ugy, hogy tobb elsé helyre is van
reményiink. .

25. Evzéré a gimniziumban. Ennyi meglepetdsre még mi sem szémitottunk.
Reméltink pir ]utahmt de ennyit azért nem. S némelyek jovére még tobbet akarnak.
Ezt tisztelettel meg is engedjuk.

JOLIUS, 5. Ft. P. Szaléky Felicién ‘mutatta be elsS szentmiséjét az Urnak kolos-
torunk templomibap. Impozénsan megrendezett fogadtatés, elragadéan szép bevonulis
utin lépett az :oltérhoz. Enekiinkbe mindent belevettdnk, nehogy egy ilyen nagy
orombe @rém csoppenjen. Hissziik, hogy ez a tdrekvésiink sikeralt is.

14—15. A vakécié egyhangisigit ezen a két napon a kongresszus egy kissé meg-
viltortatta. Buzgén imédkoztunk, hogy j6l és konnyen dontsenek még a mi kétes
kétévi filozéfia tanfolyamunk dgyében is.

Erzutin a vakéci6 komoly hdmpdlygéssel haladt elSre. A leendd teolégusok szér-
nyaikat erlsitgették, a motort javitgattik, mert Gyongy0s hegyen van és a leszillis
nehéz, 88t sokan azt is mondjik, hogy ott évenként t3bb benzin szikebges. Sajnos
ez még nekink rejtély, mert két évig nem kell utazisra gondolni s éppen ezért a hely-
beliek inkibb csak szellSztetik agyonterhelt koponydjukat, az érettségista-jelditek pedig,
mivel 8k még a vilagban birkéznak és j6 szémtanistik, magukra véllaltik a legnebezebb
szerepet; 8k majd a vakici6 hétralevd napjait uimltlgatjik Logaritmussal nem is
lesz a dolog oly nehéz.

29. Nem hiszem én erutin, bogy a fecskék mptemberben koltdznek, mert lim
a mi dregjeink mir ma bucsit csicseregtek. Nem irigyeljik Oket, mert ha mi is meg-
tanuljuk a repilés mesterségét, ismét egy féezekbe leszdnk. Addig is sokat «daloljatok
az Urnak» dregek!

JOLIUS 30.—AUGUSZTUS 1. Lelkigyakorlat. A7 elsS elmélkedésben P. Magiszter
ar igari szentferenci szerzetes eszményképét rajsolta meg elSttank. Hogyan lehetek
ilyen? Ez volt a kovetkezd elmélkedések tirgya. Oratio és labor &ltal. Tovébbé sze-
mink elé éllitotta az apostoli lelkdletet. Lux mundil Vilig viligossiga! Ez az uj idok,
4j apostolinak hivatisa. Szellemet az imiéba, életet a testbe, hogy a szellem és élet
dicsSithesse az Istent, aki Szellem és Elet.

AUGUSZTUS. 30. Mir folynak a harci elSkésziletek. Most érkezett egy lelkes
ki; 12 tagbél 4ll6 dGteg. Reméljak, hogy az ezévi nagygyakorlatok is kitinden sikerdlnek.
Adja Isten! .

31. OnképzSkori alakulégyGlés, melyet P. Magisster nyitott meg. Beszédében
hangsilyozta a ferences célt: mindenkinek mindene lenni, mindenkinek egész szivet,
egész lelket adni. Mindenkiben Krisstust létni, s mindenkinek magit Krisztust adni az
O végtelen josigival. Ezt a felkéssiltséget szerzi meg szémunkra az Onképz8kor. A
vélasztisok a kovetkezd eredménnyel végzddtek: A:z Onképz6kor titkéra: Fr. Julién.
A teoretikus szakosztily elndke: Fr. Celerin, a gyakorlati szakosztilyé: Fr. Alajos.
Az onképz8kor jegyzdje Fr. Vendel. Eljenek!

SZEPTEMBER. 10. Ft. P. Provinciilis megtartotta a Veni Sancte-t. Evnyit6 be-
szédében Isten 4ildésit kérte a Ft. Lekton karra és az Ifjusigra, majd pedig irényito-
elveket adott. Legelss kotelességink, sajit lelkiinket megmentsik. A mésodik,
hogy a szabélyokat megtartsuk, mert e§ nevel§ tényez8k. Hangsilyorta tovibbé sze-
retett Féatyink, hogy egy lépcsbvel jebb kerdltink az Istenhez vezetd létrén a
bolcselettudomény tanulisa dltal. A tudominy vért ad. Az igazi tudominy életet ado,
Istenhez vezet, j6 vért ad. Adja Isten, hogy egészségben és Oromben folyjon munkénk.
Az Gtmutatist hilisan koszonjok és minden erSakkel a fentiek megvalositisira torekszink.

Jaszherény, 1936. szeptember 13-én. Fr. Alajos O. F. M.
kronikés.
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