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MAGYAR UMBRIA

A KAPISZTRANUS FERENCES IFJUSAG NEGYEDEVI LAPJA.
(Kézirat gyandnt.)

RESUREXIT! |ews

Mi biztunk Benne és ime harmadnapja... Biztunk az életben
és az Igazsagban és nincs kézdttink. — Pedig szava er6 és élet
voit. — Ugy beszélt, hogy ember még ugy nem szolt. Es az ajka
néma lett a keresztfan, midén lehajta fejét és meghalt. Es mégis
bizunk Benned Te nagy kirily, ki életet hoztal és azért jottél, hogy
életiink legyen és hogy bévebben legyen. Hogyne biznank Benned,
ki mondottad, hogy rontsitok le e templomot és harmadnapon fel-
épitem azt. Es ime a Harmadik napja...

Hajnalodik. . . Piros bibor festi meg a Golgotha oldalat és az
uj sir késziklija hengeredik. Angyal il a sziklira és belekialt a
viligba: Nincs itt, mit keresitek az El6t a holtak kozott? Nincs
itt feltamadott, amint megmondotta. Eléttetek megy Galileaba.

Kedves Ifjusig! Elottetek megy Galileaiba. A nagy Mester,
aki egyeddl mondhatta Strausz szerint is joggal: En vagyok az
Ut, Igazsig és az Elet. Elttetek megy, Aki mondta: A vilig el-
mulik, de az én igéim el nem mulnak. Elottetek megy, aki mondta
Bizzatok Bennem, én meggydztem a viligot. Eldttetek megy, aki
mondta : En vagyok az élet és a feltimadas. Elbttetek megy, aki
mondta: Ha felmagasztaltatom, mindent magamhoz vonzok. Elé6t-
tetek megy, aki mondta teltimadisa utin: Ime én veletek vagyok
minden nap a vilig végezetéig.

Ime kedves Ifjusig a Mester, a te Er6d, Reményed, Bizalmad
és Eszményképed elStted megy. Az életen és halilon keresztil
elotted megy az 6rokkévalosig felé: az Atyahoz. Bizzil Benne!

Ez a kicsi lap, mely most mis kontdsben jelenik meg a te
erdd! Az a néhiny sor, mely lelkedbdl tér eld benne, a te életed.
A benne rejléd munka a te reményed. Mi akik olvassuk litjuk ben-



ne, hogy te kedves ifjusig a Mester nyomaba [éptél. A feltimae \
dott Mester nyomaban, aki él és aki éltet. Legyen a te kicsi lae
pod a Galileai tenger partjin allo Péter hirmas szeretet vallomisa,
melyben felcsendtl: Etiam Domine, tu scis quia amo Te Domine
Tu omnia nosti: Tu scis, quia amo Te. Domine Tu omnia

nosti: Tu scis, quia amo Te. Ez illik a ferences Ilfjusighoz a
a meleg bensdséges, gazdag hirmas Krisztus szeretet, mely min-

dent felilmul a tizes szeretetG Pail apostol szavai szerint. Ezzel a
meleg confessioval menjen ez a kis lap uj utjara uj formijaban és
hirdesse tovabb, hogy a szerafi ifjusig bizik a Feltimadottban, ‘
tud az Ut, az Igazsig és az Elet nyomaban lépni, és amikor nyom- 1
dokain halad szive melegen dobog a Mesterért, akit szeret. Do- ‘
bogjon az ifjusig szive ilyen Krisztust szereté ritmikaval, mely-
nek eredménye a munka, az igazi életkedv, a lankadatlansig, az /
erd, a kitartis és a haség. Szoljon az ajak, és mondja Péterrel, ]
amit a szivmond. Etiam Domine, Tu scis, quia amo te. Eslegyen
azok kézben: calamus velociter scribentis, kiket Krisztus szeretete
hait. )

Kedves Olvasoéink! Vegyék eztalapot, mint a szerifi ifjusig-
nak meleg husvéti Allelujijat, mellyel Krisztusnak hédol és ahol
Péterrel tollban mondja el a Szentiris legszebb emberei confessi-
ojat: Domine Tu omnia nosti; Tu scis, quia, amo Te.

P. Hermann Hermenegild O. F. M.

-

Tavaszi dal.

Itt a tavasz, kinyiltak mar.
A virdgok.

Madérdalos erre az it,
Merre jarok.

Virdggal van a nagy vildg
Most beszérva,

Lelkem ott a sok virdg kozt
Jar dalolva.

Utamon a tavaszi szél
Végig széguld,

A foldre hull egy-két levél
Ha elsérguit...

Tavaszodik, de a virdg
Hull a farél,—

Mi sem dvja 6t a csendes
Elomléstél.

Hull a virdg, hull a levél
Erre-arra,

Mintha csupin halni jonne
A tavaszra...

Hull a virdg, hull szememnek
Arva konnye,

Mit kisajtol e rideg fold
Széz gdrongye.—



Am vigasztal, hogy a virdg Azért, hogy ha biis baj gybtri

Hullé szirma, Testem-lelkem,—
Aldozatul dis gytimdlcsért Tudom, hogy az tr kegyelme
Széle a sirba.— Iilet engemn.—

Hull a virdg, hull a levél
Erre-arra...
Hadd hulljon hisz halni jott csak
A tavaszra...

Jr. Celestin,

Szent Janos Logos-tana és a Logos-elmélet
altalaban.

A Prologus és a Logos.

A negyedik evangélium Prologussal kezd8dik, mely magabanfoglalja
a megtestesiilés egész teolégidjdt, s amelyet Dr. Polzl kommentirjiban
(,Kurzgefasster Commentar zum Evang. des heil.“ Joh.- Graz, 1882)) ,a Lo-
gos folott tartott teoldgiai intézkedésnek“ nevez. Ugyanitt e Cristologia hér-
mas felosztdsat adja, u. i. Szent Janos szdl:

1.) a Logosnak az Atydhoz valé &rdk viszonydrdl és isteni
létezésérdl (1—2 v.);

2) a Logosnak a mindenséghez valé viszonydrél a megtes=
tesiilés eldtt; tovdbbd mint teremtd, mint minden élet és vildgos-
sdg forrdsa; 6 a vildgossdg, mely folytonosan viligit s a zsid6-

. és pogédnyvildgban magat kiildnféle mdédon kinyilvénitja. (3—13 v.)

3) a Logos megtestesiiléséré! és céljardl, t. i. hogy az em-

bereknek a kegyelemteljességet és igazsdgot meghozza. (14—18 v.)

A kérdésfeladat itt épen a Logos-kifejezés korill forog s okai;: — annak
hirtelen megjelenése s Krisztussal valé azonositisa; tovdbbd mivel az Evan-
gélista nem 4d felvildgositdst arra nézve, hogy mit jelent a kifejesés vagy
miért vdlasztotta épen azt s nem mds, pl. ,Filius Dei“ stb. mar jélismert
kifejezéseket. E terminus szoros viszonyban van a Prologussal, melynek
magyarazatidra épen e kifejezés miatt szdmos vélemény alakult, A magyari-
z6k legtdbbje az egész janosi evangélium kulcsdnak tartja azt s elismeri,
hogy itt kell keresni annak kdzponti eszméjét. Vannak ugyan ellentétes vé-
lemények is, mint pl. Hornacké, ki a philoni és alexandriai bdlcselettSl
4tvett eszmét tartalmazé s az evangélium tobbi részével minden bens8 ka-
pocs nélkiil sz(kdlkddd résznek tartja a Prologust. (V. 8.Zeits chrift fir Theol.
u. Kirche: Ober das Verhaltniss Prologs des virten Ev.-s zum ganzen Werk“,
1892, 189—231.) avagy ujabban (1920) Stanton nézete, ki a Prologust csak
az evangélium utdn megalkotott betetSzésnek tartja az egész kdnyvre befo-
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lydst gyakorl6 tanitSbevezetés helyett. (Ldsd: Vacant, Dictionnaire de Theolo-

gie catholique, t. VIII. p. 1. 562), —

Tovabb4 mig egyrészrdl el kell ismerni, hogy e vagy hasonl6 kifejezés
nyomaival taldlkozunk mir az 6szdvetség bdlcseség-konyveiben is, (chokma
irodalom), annak elég tiszta eszmei kibontakozdsiban Szent P4l leveleiben
és a zsid6khoz irt levélben, s nincs kizdrva, hogy Jdnos azt az alexandriai
vagy philoni bdlcseletbll is vehette; — de mdsrészrfl kétségtelen az is, hogy
az Evangélista egész evangéliuminak — annak teljes tartalmi egészén 4tvo-
nulé — alapeszméjéiil alkalmazvéan, azt hatdrozottan 1ij tartalommal is tole
totte ki: — épen e réven lesz a Prologus a magja és osszfoglalata az egész
negyedik evangéliumnak, t. i, —hogy az Isten 0Ordk, személyes Igéje, maga
Isten s minden 1ét, élet és viligossdg forrdsa testesiilt meg Jézus Krisztusban
s jott a vildgra. Ez volt a célja az evangéliumnak is, hogy olvaséit a Meg-
vilté — Jézus Krisztus vildgelStti létezése valésdga hitére (praeexisistentia
celestis Filii Dei) vezesse s ,mintegy metaphizikai genealégia &ltal az Isten-
embert az égbdl a foldre leszéllitsa.“ (Bisping: Erklirung des Ev.-s nach
Joh,, 1869.23.) Nem lehetetlen azonban, hogy Logds-tandval heretikus kor-
térsdt Cerinthust is szem elOtt tartotta, ki Isten és Krisztus kd20tt csak
erkoOlcsi egyesiilést ldtott. S véglil talin evangéliumi fandval a synoptikusokat

1s akarta betdlteni, kik Krisztusnak csak foldi genealogidjir6l beszéltek. —

Jelen tirgyaldsunk feldleli a Logos-kifejezés korill végzett vizegdléd4e

.saink eredményét:

I. Szent Jdnos evangélistdnil (s igazoldsul a szentatydknil);
Il. Szent J4nos el8deinél. —

I. A Logos Szent Jdnosndl.

A.) Szent Jdnos tanitdsa.

Szent Jdnos evangélista sajitos értelmd felruhdzdssal hasznéija szent
irataiban a Logos-kifejezést s e tekintetben egyediili. Az illetékes helyek a
kovetkezlk:

1.) Jan. 1, 1: _En arché én ho logos kai, ho logos én prosz
ton Theon, kai Theos én ho logos.“

2) 1. Jan. 5, 7: ,hoti trelsz eizin hoi marturountesz, en té
ourand, ho patér, ho logos kai to hagion pneuma kai houtoi
hoi treisz hen eizin.“

3.) Apoc. 19,13: ,kai keklétai to onoma autou ho logos
tou Thesu.“

Mit jelent a ,Logos“? Grammatikailag a gérdg logidzomai t8bdl szir-
maztatjuk s jelenthet: ki!s8, kiejtett szdf és belsd, gondolt szét. A stoiku-
soknédl ezeknek megfelel a ,logos endiathetos“ (=bels6 sz6) s a ,logos pro-
forikos, (-kiejtett szé). A latinban az utébbi — sermo, az el6bbi — ratio,
de 4ltaldban latin forditdsok verbumot hoznak. (E megkiildmbodztetés mds
nyelvekben is megvan, igy: la raison—Ila parole; Vernunft—Wort: sz6—
ige stb.)

4
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1. A Logos dnmagdban.

Szent Jidnos nem mondja meg, hogy melyik értelemben veszi a Logost,
«csak teljesen azonositja Krisztussal s egyszerfien Isten Igéjér8l beszél. Mint
:minden igének, ugy ennek is valakiének kell lenni, u. i. Krisztus Isten valé-
-sagos Igéje, még pedig e kitejezés elss jelentése (logidzomai gondolkodom)
.szerint: Krisztus bels§ ige.

Ezek a priori ktvetkeztetések s ha szent Jdnos iratait vizsgaljuk, ugy
taldljuk, hogy 8 tényleg nem Isten sz4jibél kijovd kiilsd igét értett a Logos
alatt, mely teremt vagy kinyilatkoztat. S bar a praeexistens Krisztus valéban
teremt és kinyilatkoztat, nem ez az oka Logos elnevezésének, mert szent
Jénos megjegyzi: ,En arché én ho logos, kai ho logos én prosz ton Theon,
kai Theosz én ho loges, houtoss-éu en arché proszton Theon.“ (1, 1—2).
Tehdt ,en arché én.“ Ezen kifejezésnek kétféle értelmezését taldlhatjuk a
szentirds magyardz6knil. Egy résziik ,arché“ alatt az drokkévalésigot érti s
hivatkoznak a Példabeszéd k.-re (8, 13), hol ,en arché“ mellé magyarézatul
hozz4 van adva: ,pro tou tén gén poiézai.“ (Ambr., Chrysost., Corn.a Lap. stb.)
Misok a haogsiilyt az ,én“-re helyezik s ez &ltal 14tjdk kifejezve a Logos
Orokkévalésagat, mint amelyet Jdnos csakugyan ki is akar fejezni. Igy véle-
kedik pl. Maldonat, f. i. hogy szent Janos azt akarja kifejezni, hogy kezdet-
ben mikor mindenek lettek, mir voit az Ige, v. i. nem teremtetett.

A Logos név tehdt matefizikai jelentésben jeldli Jézus Krisztust, a
Szenthdromsig mdsodik személyét a megtestesiilés el6tti 4dllapotdban, az O
Orok létezését (a), mielGtt emberré lett volna s bennlinket megviltott. A Jan.
1, 13-ban el6fordulé ,egeneto“ sok félreértést és tévedést zar ki, t. i. ,ho
logos szarksz egenefo.“ Az elbbi jelentés tehdt ugyanarra a Krisztusra vonat-
kozik, ki testté lett és a folddon jart, azzal a kiillonbséggel, hogy ez utébbi
esetben sohasem nevezi Logosnak, hanem mindig Krisztusnak,azaz Messids-
nak. Vagyis a Logos tulajdonképen az isteni principiumot (b) akarja jeldlni
Krisztusban s igy tartalma szerint nem kiildnbdzik az ,egys2(ldtt Fiu“ kife-
jezéstdl (Jan. 3, 16) és a ,Filius Dei“-t81 (ho hiliosz tou Theou) a synoptiku-
soknédl. Isten Fia a Logos — jelolés 4ltal, mint Isten Orokdnkinyilatkoztata-
sdnak Principiuma lesz megjel6lve. Hogy e Logos Isten, nyiltan kimondja
Janos : ,kai Theosz én ho logos“. Az alanyt a néveld donti el, amennyi-
ben a grammatika szerint mindig az elStt 4ll a néveld: ,ho logos“ — alany,
»,Theosz“— 4llitmdny, ill. kiegészitd. E névelbtlen ,Theosz“— nem isteni
személyt jelsl, hanem az isteni természetet és lényeget. Az Evangélista igy
azt mondja, hogy a Logos isteni természetii és lényegil. (Pdlzl.) Igy Corné-
lius a Lapide e helyhez: ,A Logos ugyanaz az Isten az Atyival ugyanazon
lényeget és istenséget illetdleg, nem pedig ugyanazon személyt illetdleg.”
(L. Babuza.) Egyébként ez Jdnos evangéliumdbdl teljesen viligos, mint
amely Jézus istenségének fenséges apolégidja, s annak egész tartaima és
hangja Jénos céljit latszik igazolni: ,Ezek pedig megirattak, hogy higgyétek,
hogy Jézus a Krisztus az Isten fia és hogy hivén, életetek legyen az O
nevében® (Jin. 20, 31.). A hagyomdny is (Fragmentum Murat.; Szent Irén:
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Adv. haer.; Szentatydk.) igazolja, hogy Szent Jdnos Jézusnak, a Logosnak
istenségét akarta megvédeni a cerinthidnusok (kik szerint Jézus nem Isten
Fia, csak keresztelésekor szdllott red a Krisztus -— Eon) s a nikolaitdk (erk.
szempontbol) tévtana ellen.— Az pedig hogy a Logosnak — mely egyenlé
Istennel, az 6rokkévaléval (ut supra) — az ember szavatél kiilsnbdz8ségben
kovetkezéskép egy lénynek kell lennie (c), kovetkezik'Isten-fogalmdbdl s az
Evangélista eme kitételébdl: ,kai ho logos én prosz ton Theon.“ Itt a ,prosz“
eldljar6 két Ondll6 személy kdzti bensd viszony jelzésére hasznéltatik s a
legtobb magyardz6 ,para t6 The6“ (17, 5) értelemben veszi, mely igen jél
adja vissza a Logos személyi kbz0sségét Istennel s egyittal személyi kiilon-
kiillonbdz6ségét is Gtble. Az Evangélista itt tehat kimondja, hogy az 6rdk
Logost személyi substantia illeti meg, mert az csak mint személyes létez8
tud Istennel kdz8ségi kapcsolatban lenni. — Dr. P6lzl hozzéteszi, hogy a
jdnosi Logost személyi 1ét illeti meg azon 4liitds tarthatatlansigabdl is,
mely szerint Szent Jdnos Logosa csak az isteni teremtés-szénak a megsze-
mélyesitdje. (6. 0.) —
2. A Logosnak Istennel — Atydval valg viszonya.

Az eddigiek alapjdn megdllapithattuk, hogy mi a Logos ©nmagdaban,
t. i. hogy a Logos jelenti Jézus Krisztus 8rok l1étezését, személyes substan-
tidjat s isteni természetét és l1étét. Ha mdar most Istenhez, az Atydhoz valé
viszonydt tekintjilk, mindjart felmeriil az ellenvétés, hogy Jdnos miért he-
lyezte az 6~ és ujszbvetségben mdr meglévs, tehdt hagyoményos és vildgos
terminusok helyébe a Logos kifejezést s nem lett volna-e jobb, ha pl. a
,bllcseség“ — melyet az észovetség —,vagy a ,Filius Dei“ — melyet Szent
Pél haszndlt — kifejezések egyikét alkalmazta volna Jézusnak az Atyéval
(Istennel) val6 viszonya megvildgitdsira. —

A felelet ez lehet: részint mert dltatdnosan ismert &s haszndlt volt
akkor e kifejezés, részint mivel a mdsodik isteni személynek az Atyaistenhez
valé viszonyét is ez a legtaldlébban fejezi ki. Ugyanis (ut supra) Isten Fia
—a Logos-jelslés dltal — mint Isten 6r8k Onkinyilatkoztatdsdnak principiuma
lesz feltiintetve, — mivel a 2.isteni személy valéban ,logos tou Theou* —
Istennek Igéje, Verbum Dei — non oris, sed mentis (a). Ezt igy magyardzza
Cornelius a Lap.: ,Amint mi valamely gondolt vagy megismert dolognak
a fogalmit annak é4tgondoldsdval és megértésével magunkban kialakitjuk,
melyet ,verbum mentis*-nek neveziink, — igy az 6rok Atya is sajat lényé-
nek és mindannak, ami abban van — d&tgondoldsival és megragadésival
kialakitotta és létrehozta az Snmagdval teljesen egyenld (adaequat) és telje-
sen hasonlé 6rok Verbumot.“ Vagyis amint az ember szava sajat ontudati-
nak kinyilatkoztatisa, dngondolatdnak kifejezése, igy Isten Fidnak a Logos
széval valé jeltlése altal Isten is e Fiuban sajit magit, 6nlényét fejezi ki,
mint a héber-levél is mondja réla (1, 3): ,hosz 6n apaugaszma tész dok-
szész kai charaktér tész hiliposztazeész autou.“ Az 8rdk és lathatatlan Isten
az O Igéjében lesz 14thatévs, az a Fiu az O kinyomata, teljesen adaequat képe az
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Atya lényegének: ,eikén tou Theou tou aeratou“ (Colos. 1, 15).

- A fogalomkifejtést tovabbviendd — az Evangélista 1, 18-ban ezt irjas
» Theon oudeisz hedraken pépote monogenész Theosz ho 6n eisz ton kol-
pon tou patrosz, ekeinosz ekszégézato.“ Vagyis a Logos Isten ,egyszillitt Fia
{b), ki az Atya keblén van“; egyszillott Fia t. i. megtestestilése miatt. A
Logos tehdt az Atydval filisdgi viszonyban van, de nem philéi értelemben,
ki szerint sziatén (elsOsziildtt inkdbb) fia Istennek a Logos, de a vilig is
fia; ndla az atyasidg fogalma a teremtés altal 4ll fenn. Janos pedig a ,mono-
genész“ sz26t haszndlja azért, hogy Krisztus természetszerinti istenfiusigat
megkiildnbdztesse a fogadott istenfilisdgtél, amind viszonyban mi lehetiink
a mennyei Atydval. A fenti kifejezés ,egyediilit* jelent s ez értelemben meg-
taldljuk Luk.-ndl s a zsidékhoz irt levélben is, de Krisztusra vonatkoztatva
csak Janosndl (1 18;3,16 s 18; I. Jan 4, 9). —

A Logos tovabba: reveldtor (c), ki Istent tokéletesen és szuverén médon
nyilatkoztatja ki: ,aki It engem, litja az Atyat.“— Jan. 1, 14: , kai ethea-
zametha tén doksz n autou, dokszan hész monogenousz para patrosz.“
E szavak értelménél fogva tehit a testté lett Logos dicsdséget hozott ma-
gaval az Atyéatdl, melyet mi csoddlni fogunk 8benne. Ugy volt ez az isteni
dicsOség a Logos—Krisztusban, mint a drigagysngy a kagyléban, mint a
villdm a felhdben, mint az arany az olvasztékemencében, mint angyal a
testben (Corn. a Lap. Comm. XVI. 308) De ezt a dicsdséget a Logos ki is
nyilatkostatta foldi miikbdésében ethikai értelemben felfogva — mind az
nijszdvetségben, életében: Jézus tobbszér is mondla, hogy az 8 étke, hogy
annak akaratat cselekedje, aki Ot kiildotte; vagy pl. f6papi imidsagdban:
»Atydm, eljott az dra, dicsbitsd meg fiadat, amint fiad is megdicsdit téged...
En téged dicsditettelek e foldon: a munkit bevégeztem, melyet adtdl nekem,
hogy megcselelekedjem; és most dicsdits meg te Atydm engemet magadnél,
avval a dicsGséggel, melyet birtam el6bb. mint a vildg lett, ndlad.“ (J4n. 17.)
— mind pedig az 6szdvetségben a préfétdkban és egyebekben. A Logos
tehét kinyilatkoztat, de nem azért kapta e nevet, mert kinyilatkoztat, — hi-
szen akkor miért nem nem nevezi 6t e névvel az egész Gszdvetség (prae-
exsistentidlis 16t!), amikor tényleg gyakorolta e ténykedését?! Hanem azért
Krisztust Logosnak nevezhetjilkk annyiban is, amennyiben o kinyilatkoztatta
nekiink az Atyat, hogy mi benne elériik Ot. Ezt a tételt megerSsiti az a
tény is, hogy tulajdonképen ez Szent Jdnos evangéliuminak alapeszméje is,
melyet ki akar nekiink mutatni Jézus élete, jelei, beszédei és az Atyardl
sz6l6 tanubizonysdga Altal.

3. A Logos és a vildgmindenség.
A Logosnak a vildighoz és a mindenséghez val6 viszonyit meguvildgitja
Jan. 1, 3: ,Panta di’ autou egeneto, kai chdérisz autou egeneto oude hen
ho gegomen.“ —
Panta — mindenek ddltala lettek. Szent J4nos szilkségesnek tartja ezen
kijelentést elGrebocséjtani, hogy kora 4l-viligmagyardzatait megcafolja. Igy
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a stoikusok a vildgot egyenlének mondtik Istennel, melyet az epikureistik
a véletlenbdl magyaraztak. Altaldnos volt tovdbbd az égitesteknek az u. n.
viligszellemek 4ltal valé kormdnyzdsirél alkotott vildgszemlélet, Philé is
kissé hatdrozatlan e pontban; Isten és demiourgos kdzott ingadozik. Ezen
zlirzavgr a vélemények terén szolgdltatott alapot az Evangélistinak a fenti
kijelentés hangoztatisira, amire visszatér még a 10. v.-ben is: ,kai ho
kozmosz di’ autou egeneto.“ A ,dia“ el8lj, kozdnségesen eszkdzhatdrozéra
vall s igy a Logos mintegy causa instrumentélisa lenne a vilignak; de ha
dsszevetjlik e helyet a Rém.-hoz irt levél 11, 36-tal: ,eksz autou kai di’
autou kai eisz auton ta panta“, vagy Coloss. 1, 16-tal: ,en autd ektiszthé
a panta“ stb. — laiiuk, hogy 0 egyuttal mindennek causa exemplarisa is,
mint Szent Tamds mondja: complectens formas primordiales rerum. —

A teremtés valdjaban a teljes Szenthdromsdg miive; mégis mivel a
Teremtésben leginkdbb az Isten bdlcsesége nyilvdnul meg s a teremtmé-
nyek célszeriisége elsGsorban mutatja Isten értelmességét (sapientia, intelli-
tia), — azért a teremtés a 2. isteni szemé|ynek, mint a személyi Bolcse-
ségnek tulajdonittatik (Babura, 623.). — A Logosnak tulajdonitjdk tehit a
teremtés megvaldsitdsat, de mégsem a cselekvd ténykedésre szoritkozik e
kifejezés jelentése, mert eszerint igazuk volna azoknak, kik tigy vélekednek,
hogy a Logos — nem lévén teremtd, csak praeexsistentidjaban, — nem vi-
selte e nevet sem, csak praeexsistentidlis létében s annyiban amennyiben
teremt (ez a teremtd Ige suhordindtidja). Ezzel szemben hatirozottan 4ll
hogy jéllehet Szent Jdnos gondolhatott a Logos teremtd szerepére is, de
Krisztus mir a teremtés eldtt is Logos volt, mert ha a Logos Isten Logosa,
a teremtés elbtt is léteznie kellett. A Logos Isten 6rok, bels6 onkibontako-
zdsdnak és megnyilatkozdsdnak els6 momentuma, 8 a principium, aki 4ltal
Isten az idében magit kifelé nyilatkoztatta. (Bisping, 29.) Benne szemléli
magit az Atya és a dolgok O8sképeit, melyeket 8rok akaratival a Logos
dltal a létre hini eltokéllett; gy hogy minden félreértés elkeriilésére 4ll az
igazsdg: ,kai chérisz autou egeneto oude hen ho gegonen.“ (Parallelism.
antithet.) —

Az emlitett Coloss. 1, 16 s — Szent Tamds mondatin kiviil — Jan.
1. 4a: ,en auté dz6é én“ — még egyttal azt is megmondjik, hogy a Lo-
gos nemcsak mindennek teremtéje, hanem mindennek éltetdje is. ,Obenne“
birja minden €16 az 8 életét. —

4. A Logos viszonylatban az emberiséggel.

S ha ez &ll mdr a csak természetes élettel rendelkezd foldi egyedekre,
— teljes hatdrozottsdggal és érvénnyel allithat6 az emberrdl, annak természet-
feletti élettel rendelkezd lelkérdl, amint Szent Jdnos ki is nyilv4nitja ugyan-
azon versben (1, 4): ,kai hé dzoé én to f3sz tén anthrépén.“ A 35. zs. 10-
mondja Istenr8l s igy a Logosrél: ,Mert ndlad vagyon az élet kutfeje és a
Te vilidgossdgodndl litunk vildgossdgot.“ Ez a Logos, aki az élet kitfeje,
minden élet és vildgossdg forrdsa és eszkbzlSje az Emberben; mely névvel
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O ugyan magdt sohasem nevezte, de az Evangélista elGszeretete vilasztotta
azt, hogy az egész evangéliumban Jézusnak e kettds téma 4ltal kifejtett két
nagy tevékenységét, — Jézus a Vilidgossdg és az Elet, — ha nem is jeloli
a késObbiekben e névvel, mégis kivdléan a Logosnak tulajdonitsa. A vil4-
gossag és élet ugyanis kdlcsdnds (correlativ) fogalmak: nincsen élet vildgos-
sdg nélklil és az éiet kivirdgzik a vildgossdgban. Ez a viligossdg is — a
fizikai vildgossagrél 4tvéve — megvildgitia az emberek szellemi, lelki életét,
élteti és fejleszti; s megnyilvdnul az emberi észben, — mely 4ltal Istenét
megismerheti; a lelkiismeret szavdban, — mely altal Isten sz6l 6hozz4 s
véglil a tényleges isteni kinyilatkoztatisokban, melyek az embert vallasi
igazsdgair6l és kotelességeirdl teljesen fdlvildgositjdk. (V. 6. Polzl, 10.)

Szent Janos az 1, 5. ve-ben;: — ,kai to f6sz en té szkotia fainei..“—
a Logosnak kdzvetitoi s iidvozitoi mlikodésérdl sz6l, mely kezdetét vette a
vildg teremtésével. Azéta folyton lattuk a Logos-vildgossdgnak dllandé meg-
villandsait, mignem betetdzte ezt megtestesiilésével és foldi életével, (ameny-
nyiben Logos, mert innen mar mds név alatt szerepel: ,és az 8 neve lesz...“)
amibor ,ho Logos szarksz egeneto“ és megvdaltéi szerepét magdra villalta.
.Szarksz“ alatt Janos a Logos ,egész, testb6l és lélekb8l 4ll6 emberré®
lételét akarta kiiejezni s val6ban is ezt érti alatta, amint evangéliuma 12,
27-ben ,psziiché mou tetaraktai“ kifejezést adja Jézus ajkaira, vagy pl.
Lé4z4r sirjandl (11, 33): ,Jézous enebrimézato t6 pneumati. — A ,szarksz
egeneto“ kifejezés élénken mutatja a megtestestilés titka nagysdgit, a Lo-
gosnak az emberiséggel szemben Isten-szeretetébdl véllalt megvéltéi hivati-
sdnak végtelen nagy aldozatossdgit. —

B. A Szentatydk véleménye a Logosrol.

MielStt a végs6 Usszefoglaldst megtenn8k, szabad legyen mindezen
jinosi tanok igazsdgdnak nagyobb er8sségére a szentatydktél pdr idézettel
szolgilni, hogy Szent Jdnos felfogdsdnak és tanitdsdnak a Logosrdl a fentiek
valéban hii képét adjik.—

Mir a Il. sz. els6 felében igazolja Szent Jusztin apologéta azt a tényt,
hogy a Logos istenségt és Ordk szdrmazdsdt mindig hitték és hirdették:
, Quaecunque docti sumus a Christo, sola vera esse credimus, quum Dei
Verbum et primogenitus. Qui quum Verbum sit primogenitum Dei, Deus
etiam est; antequam mundus crearetur, cum eo aderat...“ (Apol. 23; 1. n.
63.) — Altalaban egyesek: ,In principio erat Verbum“ jdnosi kifejezésben
vagy a ,principiumot* veszik ,0rokkévalésdg“ értelemben, (igy Crysost.,
Amb.) vagy pedig az ,erat“-ra helyezik a f8hangsilyt (pl. Szt. Hildr.).

Szent Athandz igy irja le a Logos tulajdonait: ,Verbum est sapientia,
ratio, potentia, lumeu, veritas, iustitia, figura, splendor et imago Patris, de-
nique perfectissimus Patris fructus, solusque filius et quam simillima imago
est.“ (Orat. c. Gent. p. 46, n._46—22.)

Mint személyt latja megijelolve Sz, Bazil e kifejezésb8l: Et Verbum
erat apud Deum. ,Non dixit; In Deo erat Verbum, sed: apud Deum, ut
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hypostaseos propictatem declararet. Non dixit: in Deo, ut ne confundendae hypos-
taseos occasionem daret.” (S. Greg. Naz. orat. 4.). Hasonléképen ir Tertullidn:
Adv. Praxcam.— Tov4bbad a Logos istenségét szintén fejtegeti S2. Vaeul e
szép szavakkal: Et Deus erat Verbum: ,Cur Verbum? —ut perspicusm
sit, processisse ex mente. Cur Verbum? — quia citra passionem genitum est.
Cur Vertum? — quia imago est Genitoris totum in seipso Genitorem osten-
d-ns, nihil inde separans, et per se perfectum existens: quemadmodum
et verbum nostrum totius nostrae cogitationis refert imaginem.“ (N. 3. pag.)

"Aranyszdjii szent Jdnos a 4. ev.-bll vett idézetekkel bizonyitja a Lo-
gos istenségét és consubstantialitdsdt: Deus erat Verbum (J. 1,); Ego in
Patre et Pater in me est (14, 10 sib.); Tanto tempore vobiscum sum et
non cognovistis me? Philippe, qui videt me, videt et Patrem (14, 9); ut om-
nes honorifent Filium, sicut honorificant Patrem (5, 23); sicut Pater suscitat
mortuos, et vivificat, sic et Filius, quos vult, vivificat (11, 21); Pater meus
usque modo operatur, et ego operor (5, 17); Sicut novit me Pater, et ego
agnosco Patrem (10, 15); Ego et Pater unum sumus (10, 30).

Az Atydhoz valé viszonyat vilagitia meg Szent Agoston.,Verbum Patris
ideo dictum est, quia per ipsum Pater innotescit. (Justit. c. 22, 3). Deus vero
quum Verbum genuit, id. quod est ipse genuit: neque de nihilo, neque de
aliqua iam facta,conditaque materia; sed de seipso id. quod est ipse. (Jb. 4.)
Igy Sz. Athanaz is, ki kiilobnbséget tesz a Logos ,egressussa“ és — mint
Krisztusnak — ,progressusa“ kOz4tt; az el6bbi az Atyatél, az utébbbi a
Sziiztdl. (frag. com. in psal.)

A Logos, mint feremtd: ,Omnia per ipsum facta sunt.“ Szent Hilar sza-
vai: ,Ergé, si nihil sine ill6 est, per quem universa coeperunt, et in infini-
tum est, per quem, quod est omne, sit factum.“ (L. 1. de Tri.)n — ,Quum
nihil sine eo, intelligo non solum; quia alius est per quem, alius-sine quo;
utroque discernitur significatio et intervenientis et agentis.“ (Ibid.) Szent
Jusztin igy jellemzi: ,Verbum per illud Deus omnia ornavit“ (Apol. 1.) Ce-
zéreai Euzébius hivatkozik a 32. zs.-ra; ,Verbum Domini, quo coeli firmati
sunt.“ Ezt erdsiti l1zaidsb6l: ,Ego sum primus, ego sum in aeternum, et
manus mea fundairt terram, et dextera mea consolidavit coelos. ..“ (48, 12)
Ahol az észdvetségben Isten megjelenése emlittetik a patriarckdknak, a Lo-
gosrél magyardzza és citdlja Jdnost: Deum nemo, vidit unquam. Mézesnek,
valamint lzaids, Jeremids stb. dltal szintén — ugy véli — a Fiu, a Logos
beszélt és jelent meg s vildgitott. Hasonl6képen nyilatkozik Sz, Hildr is.

Végiil vélogatott szavakkal emlékeznek meg a ,viligossig — Logos“
s a ,fény-Logos“ megvélt5i, medidtori mikddésérdl is, melyet megtestesii-
Iésével villalt az emberek kozdtt. — Mindmegannyi Osszhang a J4nos 4&l-
tal kifejtett Isten-tan s Logos-tan kozdtt, mely értelmezések €&s felfogdsok
isztult v ildgossdga simmikép sem illik bele az Gkor zavart filizéfiai egyve-
legébe, hol azonban mégis meg kell Ildtnunk az &skinyilatkoztatds isteni
szikrdjit s az emberi szellem e kiiriil végzett, mindamellett mégis megem-
litésre mélté munkdjat. —
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Osszefoglalds.

Mindezen fentebb kifejtett szent jinosi gondolatokbdl tehdt le kell
vonnuitk a kdvetkeztetést s azt kell mondanunk: az Evangélista altal hasz-
nélt Logos kifejezés nemcsak ij neve a torténeti Jézus Krisztusnak, mert
hiszen akkor miért nem nevezi 8t tovdbbra is e névvel s miért nem tdreke=
dett anngk népszerfisitésére, mint pl. a nila 239-szer eléfordulé Jézus nevé-
nek, melyet pedig maga az angyal kdzolt Mdaridval v. i. az Isten adta szent
Fidnak (Luk. 1, 31.). S ha nézziik az 1. f. 3. v.~t:  panta di (a) aétou ege-
neto“, — e szavak ,Jézus Kr.“-ra kozvetlenll nem is alkalmazhatdk, hacsak
nem mint Isten — a teljes Szenthdromsig 2 személyére. —

El kell tehat ismerniink, hogy els8sorban belsé okok késztették az
Evangélistat a Logos-kifejezés haszndlatira, amennyiben t. i. az elnevezés
egész klilondsen alkalmas volt nemcsak Isten Fia lényegének, a megteste-
siilés elbttti 'étének s az Atydhoz valé viszonydnak, nem kevésbbé az isten-
kiviiliséghez valé vonatkozdsinak leghfibb kifejezésére; de e mellett nem
zdrjuk ki, — sOt e dolgozat Il. fejtegetései alapjdn meg is engedjik, — hogy
annak alkalmazdsdban némileg killsé okok is szerepelhettek, v. i. vehette e
sz6t kora filizéfiai hagyomdnyabél amelytdl — véljik — & sem zarkézhatott
el teljesen, — sOt e szénak kdzkeletliségét fel is tételezi a Prologus hirtelen
és merész hangja. — Mig azonban megengedjiik egyrészrél, hogy e kiilsé
okok kozott szerepeljen: a zsidé teoldgia, mely memra-bdlcselkedésével az
Osz8vetségi bolcseségtant tovabfejleszteni tdrekedett és az akkori korfilozéfia,
mely a Logostan &ltal az észUvetségi kinyilatkoztatdst a gdrdg bolcselettel
Usszhangba-hozni iparkodott, — de mdsrészrol (a priori) hatirozottan ta-
gadjuk, hogy mindezek valamit is adhattak volna annak lényegéhez. Puszta
emberi szem nem is nézbetett volna bele a Szenthdromsig végtelen lénye-
gébe oly mélyen, ahogyan Szent Janos Evangélista a SzentlélektSl
megvildgositva ezt tehette; v. 8. Jan. 11. 13, — hol nyitva l4tta az eget,
fehér lovat s a rajta il6 hivaték Hivnek és Igaznak: ,Echén onoma geg-
rammenon ho oudeisz oiden ei mé.“ — Csak a Szentlélek sugalmazhatta
Szent Jinosnak a Fii-Isten lényegét oly hiien kifejezd Logos-nevet, mert
Isten lényegét senki sem ismerheti meg, hacsak nem O: ,kai ta tou Theou
oudeisz egnéken ei mé to pneuma tou Theou.“ (I. Kor. 2, 11)) —

Valéban fenséges tanok, mélték egy isteni kinyilatkoztatdshoz. —

Fr. Szilveszter.

(A 1L r. kbvetkezik.)
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Gérdonyi Géza vilagnézete mdveiben,
(Otddik kdzlemény.)
Iv.

Hdzassdg.

Erdekes jelenség az ember eletében az, hogy el6sz6r nem Onmagét,
lelxét, érzelmeit veszi észre, hanem a ,nem-8Bnmagd“-t! Nem csoda, hiszen
gyer.nek-éveinkben nagyobbrészt A4ilati életet éllink. A gyermek tudomdst
vesz a koriilétte levd dolgokrdl, kivancsi a ldthaték és tapinthaték lényegére,
s lelkét meg érzelmeit elfeledi. Szinte teljesen ismeretlenek elBtte. Magyard-
zata ennek az, hogy az értelem még csak most kezdi bontogatni vitorldit, s
hasonléan az érzelmek is a test fejlddésével tartva 1épést lassan szdvigetik,
szinesitik szirmaikat.

Mily bolcs intézkedése ez az Istennek! Mert mily diszharmonikus volna
ha a gyonydriien kifejliddott fehér krizanténum bobitdja, a ragyogé szinekben
jitsz6 Oszi-georgindnak fodrozoft virdga, avagy a mamorit6 illatban fiird
rézsa—piciny, satnya, leveltelen, szadron pompaznék! Nemde borzaszt6 kataszt-
r6fét idézne el8, ha pl. az impubertas éveiben tdrne el6 a nemi érzelem teljes
erejébdl? A fold rettenetes kérgét rancolgaté, fodrozgaté Ildvaszéré vulkdn,
mely a ragyog6 napot meg a kékld eget is szennyével, erejének, langolé
testének fekete-vérével elfodi, bepiszkitja, halvdny képe volna a fejl6dd lélek-
nek! Tonkre teané! Még igy is, 4mbdr ritkdn s igenmessze villan meg kék
pirosban jatsz6 ismeretlen er8k kipattané ldngja, mint a tdvoli korom fckete
folh6k mogdit bujkidlé fényes pikkelyekkel ékes égi-kigys ... De, a nydri
vihar gyorsasigdval mindig gyorsabban jon, és nem sokidra az is az isme-
retlen vonz6d4s hatirozatlan rengései is hallhaték... S csak percek kérdése,
hogy a szerelem vakité villimai cikdzzanak; majd, az 6sztdn ddrgése me!let
a tobbl szenvedélyek a foldre siijtsanak... Orkdn piszok, kavarod4s jaj, bin...
Es ha nem volt el6készhlet a vihar fogaddsdra, ha nem volt er8s akarat s
mély erkOlcsOsség, mely villimhdritéként vezette volna le a kigyulladdsokat,
akkor a vihar utdn csak pusztulds, ijesztben fekete iszkds gerendidk, derék-
ban tort fdk, tépett szirmu virdgok taldlhaték... J6, ha még az imént ere-
jiknek, szépségiiknek teljében virulé lélekvirdgognak, lekonyult, megtépazott
virdg fejét csak kildbolhaté békanyédlas mocsarban, vagy az ut poriban hir-
telen keletkezett sziirkén-habos®técsdban flirdsztgeti a hiivds vihar utdni szell8.
A pusztitds utdn ezek szdmdéra fejlik folott hajladozik a reménység Brokszép
szivarvdnya. A nap is el6-el6 bukkan és a vizcseppek mint csillogé opélsze-
mek deriit, fényt 18velnek s nem csak a testi szépségek és formédk 1étét tiik-
rdzik vissza. Mindez bdtorit, hogy az isteni kegyelemt8l 6zondiis leveglben
beforrhat még a seb, fakadhat uj és egészséges élet.

Mig ez eljon, addig a ,kiszdj és bizva bizz4l“ kis embere felkésziil,
hogy a legnagyobb csatikat, amilyenek csak a lélekben lehetnek, szerencsé-
sen megvija. A bukott Ad4dm ivadékdnak keserves tusikat kell kidllania 8sz-
toneivel, ferde lelki tulajdonsidgaival. A fajfenntarté 8sztdn, a szerelem ke-
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mény féll Mindkettd egyid6s az emberiséggel, de még most is fiatalok! Duz-
zad bennilk az élet, mint a ma kibugyant r6zsabimb6ban! Onmagit megif-
jité f6nix madarak: Istennek remek gondolatai. E csodds &szton emberek
sorsinak nem egyszer intézGjel Eletlink napja vagy elborité felh8je! Mindenki
dltal megfigyelhetd élet-szikra is, s ezért drokké kedves témija az irénak.
Mit tesz ugyanis az ir6? ,Az élet divatos hullimzisdt... a tombol6
érzések és szenvedélyek lazdlmait tiikrdzi.“ (Trikdl) Figyelia lélek vibréldsat.
Kifoirkészi annak elemeit, viselkedését, hogy papirra vethesse sokrétiiségét,
melybdl a szeretet, a szerelem és az ezekkel kapcsolatos érzelmek csak kis,
de eléggé szines, veszedelmes részét teszik. Csodédlkozhatik-e tehdt valaki

azon, ha Gérdonyirél mint irérél A&llitjuk, hogy: ,A fiatal szivek tavaszdnak
rajza legkedvesebb, siirlin ismétl6d6 témaja, s ennél a targyndl az id6k hosz-

szl sordban annyi gydngédséget. élénkséget, iide leleményt, bijt és véiltoza-
tossagot, szinte liriasdgot tud belevinni,.. hogy soha nem vilik egyhanguvd.“
(Id Szabolcska., i. m. 111—2, Kéky) Sik pedig igy ir: Girdonyi hdsei rende-
sen fiatal, az élet szdmdra alig, hogy kinyilt lelkek, akik naivul szomjazzdk
az életet, a boldogsigot; aztdn hirtelen rdjuk szakad a szenvedés. Szegény-
ség, 4drvasidg, hdboru, az élet kdznapi nélkiilozései, de legtdbbszér a szerelem
hozza rijuk. Ezekre a fiatal, érzékeny szlizies, de eleven vért6l duzzadéd
egészséges naivul érzéki fiatal lelkekre tigy csap le a szerelem lassi termé-
szetességgel ébredve, de a sodr§ vihar gyorsasdgdval er8sddve, végzet méd-
jara. Elszéditi, 4tjdrja, magdval ragadja és csaknemn mindig boldogtalann4
teszi Oket. .. Hosszu epedés, rovid, szlizies, a valads sejtelmérdl 4treszketett
idill, hosszu gydtr6dés. csendes, melancholikus emlékezés : legtdbbszor ez a
szerelem torténete Gardonyinal (Km. 79-80) Es feledhetetleniil szép alakokat
tudott az ilyen szerelmesekbd! teremteni — mondja Schdphlin Aladér.

Nagy iltaldnossigban és viszonylagosan mondhatjuk ezeket. Amde ne-
kiink fol kell szakitanunk az 4ltaldnossidg leplét, hogy bepillanthassunk a
részletekbe ; az elveket megragadhassuk. Ha a rugé, sima, a szemszdg el6t-
tink van, akkor a fiatal lelkeket cselekedeteikkel egyiitt megismerhetjlik, meg-
-érthetjilk. E lelkeket mi megtaldltuk nem csak pici fsildinkon (v. 8. 4 kozl)
‘hanem a hatalmas csillagukon is, ezeknek lelki tirsadalmi életét fogjuk jé
ideig vizsgdlgatni. Nem részletezhetjilk a végletekig, habdr mér igy is a t4-
gabbik értelmében vettiik a hizassdg fogalmait. Ertettiik alatta 1. a szerelem
mibenlétét, m(ikddését, 2. a szorosabb értelemben vett hdzassigot 3. a ndt
mint llyet. de killdbndsen az anydt és 4. a szerelem, a hizassdg virdgdt, a
gyermeket. Tehdt csak ezekrdl fogunk értekezni, hozzéadva befejezéslil az
5. pontot, melyben itéletet fogunk mondani arrél, vajjon Gérdonyi irdsdban
otiszta“-e s nem keriili-e meg az erkdlcsi normékat.

1. Szerelemrdl bSvebben, psychikai és fizolégiai értelemben ldsd pl, Szitnyai Elek
Az életfilozéfia problémai. Bp. 1911. 109 Kornis Gyula: A lelki élet. lil. k. 1919, 307. —
Erdekes, hogy még e pontban is dsszetaldlkozik a teozéfidval, ,A szerelem és gyiildlet. .
ez mind rezgés-rezgés. test-test, az anyag funkciéja® (V. 8. Wolk. A. Theoz és Antr. B)
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1. Szerelem.

Kinek milyen az élete, bdlicselete, olyan meghatdrosdst ad minden meg-
oldand6é kérdésnek. Vajjon Géirdonyl szerint mi a szerelem? ,A szerelem
nem egyéb — irja, — mint vérkeringés zavaroddsa“. Még tovdbb is mutat:
,A zavarodds oka: afajfentarté erd kdvetelddzése“ (Az a Hatalmas Harmadik.)

Teh4t a szerelem tejesen testi : az anyag megrezdiilése 1.*) Ha pedig
anyagi valami, akkor miikddése, kielégitése bizonnyal olyan szilkséges, mint
a tobbi (tdpldlkozds, lélekzés stb.) élet mikddéseink. Az értelemnek nincs
hozz4 szava! A szerelem rézsa-lingjit nem az értelem, hanem a vér, a s2iv
festegeti. Sotét 4llapot? Vajjon, ki hozhat ki a kovetkezd idézetekb8l mdst ?!
,A szerelem csak a fajfentarté dszton muzsikédja“. (Szunyogh M.) ,Mindenki
j6l nbsiilne, ha j6zanon nésiilne. De ki nbstil j6zanon? A szerelmet azért
igazitotta be Isten a vilig rendjébe, mert j6zanon senki se nédsiilne. A szere-
lem id6leges Oriiltség. Okos ember nem szerelmes soha, vagy ha szerelmes,
nem okos stb.“ (Abel és Eszter) ,Ma mér tudom, hogy szines okularét lo-
pott az drddg a szememre“, (t. i. midén valakit megszeretett! Szunyogh M.)
,Mindenki buta, aki szerelmes“. (Zéta.) ,Héany 4llat van a vildgon, eddig
meg nem olvasta senki. A test érettségének idején az mind kénytelen 2*)
a fajfentart6 torvénynek engedelmeskedni, az ember is.“ (Mai csoddk.) —
Kénytelenség al6l lathatjuk, az embert sem veszi ki. — Mashol pe-
dig ezt irja: ,Ime micsoda oktalan &llatként engcdelmeskedik az ember en-
nek a tdrvénynek, amely éppen ugy vonza egymdshoz az ég madarait, mint
a pillang6t, bogarat, foldi gilisztdkat“. (A¢kozott jozansdg.) ,Ebben a korban
(16—18) gyakran vonjik az embert lithatatlan kotelek (a méds nemii utdn
Pohilyék.) Es nem egyszer orvosok teszik e kijelentéseket, (pl. Abel és Esz-
ter, Atkozott jézansdg.)

Nos, ha az ember mégsem engedelmeskedik ennek a térvénynek?
»Nem engedelmeskedni olyan gyétrelem — adja a vdlaszt, — amely felér a
legnagyobb betegségpel“. (Mai tsoddk.) Még tovabb is megy: Isten szent
torvényére hivatkozik. ,Csontunkba, vériinkbe helyezett tdrvény ez. Ha Isten
torvénye szent, vétkezik, aki nem tartja meg“. (Mai csoddk.) Ne gondoljuk,
hogy ezeket az idézeteket csak nagy hajsza utdn lehet el8keriteni s csak
egy-két mtivében fordulnak el6. Bar ugy volna!l.. Ezért még (ssiink fol
egynehdny konyvet. ,Es meggondolta: mi az mikor valaki megtagadja a
legszentebb bsztdnt? — igy beszél Bibi c. regényében egy oreg ember, 16
éves ifju gkispapnak. — Mert hidt minden Osztdn szent, mert hiszen hozzuk...
A teljes élet a csalddos élet: a fészek“. Ugyancsak e kdnyvben: ,Az 8szts-
ndket (klildndsen a fajf. 3sztdnt érti) elnyomni nem lehet. Ha elnyomjuk :
Jerdén tornek el6.“ (Freudizmus?!) A véletlenség-ben ugyanezt a gondolatot

2. pIndividuum considerari debet tamquam functio mathematca huius legis, Lex
enim tam fortis et vivida est, ut manifestetur etiam contra voluntatem individui (inquan-
tum de voluntate in animalibus sermo esse potest.) Manifestatio ergo instinctus sexualis
non innaturalis vel contra naturam dicenda est, sed quam maxime naturalis®, (Medicina.
et psychiatria pastoralis M. Tordok 1. Esztergom, 1928, 176.) De az emberrl nem allit
jlyent sehol!
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taldlhatjuk meg! Vagy: ,Ez élet élet! Az Isten pedig nem azért teremtette az
életet, hogy megtagadjuk“. (Isten rabjai) Ismét: ,A sziv ellen nincs hatalom,
nincs erf a folddn! Nagyobb ur a szerelem, mint az Isten“. (Cypridn) Elég |
Az aldbbiakban ezeket dsszefoglalva tovdbb is megylink. (3.)

Gérdonyl szeret minden filszéfidjdval lednteni. A fontebbi idézetek 1é-
nyegével is igy tesz. Az a Hatalmas Harmadik c. regényének f6h8se (Mihély)
élettdrténetét beszéli egyik ismerfsének. Ott tart, mid6n méisadszor akart
ndsiilni (az elsd felesége elhagyta) ‘

,— De tudni akartam, hogy nem-e az a harmadik hajt ismét rabszol-
gasdgba. Tudod : az a hatalmas harmadik, aki nincs, azaz, hogy vam, csak
rank nézve nincs. Tehdt azt mondhatom : nincs, de lenni akar.

— Micsoda dodonai nyelven beszélsz?! — Kérdi a mésik.

— Azt hittem megértesz. A szerelem az az ostoba éllapot, amikor ket-
tét Osszehajt egy harmadik, aki nincs, de lenni akar. Amig fiatalok vagyunk
nem tudunk err8l. A szerelem szentség nekiink, a n8 édes titokkal teljes
gyonyoriiség. Azt gondoljuk azért vonzédunk hozzd, mert 8 gydnydriiség.
Pedig azért gydnydriiség, mert az a harmadik, aki nincs, de lenni akar, az
borit tiindériiveget szemiinkre. Az én szememre. Es az § szemére! Hogy
egymdst biinbdjosnak ldssuk &s igy Osszehajtson benniinket. Osszehajtson
tiiskdn-bokron 4t. Ablakon, z4rt ajtén 4t. Rangon (4) szemérmen, okossdgon,
nevelésen, blindn, erkdlcsdn 4t: hogy 8, aki nincs, lehesson. (5.)

Bardtom, nem a csdszdrok uralkodnak ezen a viligon, hanem az a rej-
telmes erd, az a Hatalmas Harmadik. A bdlcs elfelejti bolcseségét, mikor az
a rejtelmes er8, az a H. H, megjelenik ndla. Az egyiigyli ember észt kap
tble. A gydvdba 8 veti a batorsdg ldngjit. Az akaratost & gyongiti rabszol-
gavé, a rabszolgit 8 er8siti ellenszegiildvé. Neki engedelmeskedik a buta
barom is, amely csak legelni tud: mikor megérik a teste, elb8diil az a h. h.
barom l4thatatlan nyom4sa alatt s az mint valami ldthatatlan csordds vezeti
8t a mésik baromhoz. Es vannak vak 4llatok is, mint plddul abartangi sza-
lamandra. Hogyan taldlja az meg a maga pérj4t? stb. ‘

De ne beszéljiink 4llatokrél, csak az embert nézd meg: hogyan meg-
céfolja az a H. H. egy higeszli lednyka bé4jidval a legnagyobb politikuso-
kat. Hogyan oltbzteti szoknydba Herkulest és hogyan vetkezteti ki a szok-
ny4jabdl a szerzetest stb. stb. S gondolj a bdrténre : hdnyan iilnek ott, aki-
ket az a H. H. ragadott a blinbe. Mert & csak kacag mindenrenden, rangon
és mordlison : ha egyszer lenni akar, lesz“. (6.)

3. Tobbszir az aldhuzist az idézetekben mi csindltuk.

4, Ujabban megjelent A fitos c. novelldjdban is a szerelemnek tarsadalmi kiildmb-
séget athidalé hatalmat példazza, Az drvény c. elbeszélésében gréf leany és paraszt le-

gény lesznek egymdsé, Egy dal tdrténeté-ben, Szunyogh M,-jdban, stb. sem egyosz-
tilys péarok keriilnek &ssze.

5, George Benhard Saw szerint, kit sokan korunk egyik legnagyobb gondolkodde
janak tartanak, az Elet-Erd ontudatra torekvé isteni valami, nem csak parosuldsra kény-
szeriti az embert, hanem ki is jeloli szdmara a leend§ élettarsat. Ez ellen aztdn nincsfel«
lebbezés : egymasé lesznek. akarmi tdrténik !

6, V. 6, Szitnyai i. m, 108,
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Ezeket a gondolatokat vehetjik a Girdonyi-filozéfia egyik elemének,
mert kevés viltozattal gyakorta szerepel. Ha pedig le taldljuk réntani réluk
a csillogé ruhat, mi 4ll elStttink teljes leplezetlenségben ? A reffenetes Osztbn !
Utjdban mindent letipré, elgizol6 fajfenntarté er8. Ennek az uralma alatt
nydg minden él6lény. Szabadakarat, szabadsig s tisztasig.. szinte lehetetlen,
vagy legaldbb ismeretlen. No, nem is késik kifejezni még ugyanebben a re-

gényben: mivel testlink van, ezért nem lehet szellemi s tiszta életet élni.
De a szenteknek is volt testilk : ezért nem hiszek mir az 08 legendédjukban

sem. Mert ,annak a hatvan-hetven kil6 husnak, amit foldi életiikben magun-

kon kell hordoznunk, megvan a maga kiilldnds élete“. Ugyanezt erdsitgeti
még A nddasdi’ kutyd-r6l sz616 soraiban is. Itt elmondja, hogy ez a kutya
egy délutin valami 20 km.-re vitte el egyenként 3 kdlykét. Mikor az utolsé6t
is elszallitotta, megdoglott. Az dsztdn hajtotta — mondja Gardonyi! Ezzel az
esettel kapcsolatban emliti, hogy szerencsétlen lednyt kisértek a rend6rok,
mert trvénytelen gyermekét -elpusztitotta. Valamelyik falunak intelligencidja
beszéiget az esetr8l s ki-ki megteszi a maga megjegyzését

,— Meglehet, el sem itélik — vélekedett a jdrdsbiré. — O érti az
ilyet legjobban.

— Ki is itélhetné el igaz lélekkel ?...

Belemelegedett a beszédbe. A szivarjit a tinyérra tette és iigyvédi
gesztusokkal folytatta :

— Hib4s? Melyik a hibds? A ledny ? A legény? Mind a kett6ben a
természet tdrvénye gyulasztott ldngot. Tehdt a természet a hibds. A termé-
szetet kell elitélni.

S végre is gondolatban valamennyien fdImentettiik !

Milyen elvek! Milyen vizen eveziink mdr? Hdt ez a szerelem? Nemde,
csak a rikité, kovetel6dz8 dllati vérrel &llunk szemben? Mi mdés volna a
szerelem, ha csak ezek a tulajdonsigai. S tényleg élete végén ezt 6 maga is
- elismeri: ,a szerelem d&llati, ha tisztdn vérbeli”. (Egy uj pdr fényképe.)

2, Hizasség.

Lassuk most mir: mi lesz a hdzassidggal, a felbonthatatlan h4zassig-
gal ! lly szabados felfogds megtlirhet-e igazi hdzassdgi keretet? Nézziik!
Halljuk!

Annuska szindarabjdban, egy alkalommal a falu ,szine-java“ egyiitt
van. A hdzassigrél beszélnek s killsngsen Tétény és Balogh a hangaddk !

»T6tény : Sokszor magyardztam neked, hogy a hdzassig a legbolon-
dabb taldlmany.

Balogh : (szerelmes legény) A legokosabb ! Kiildmb taldlminy, mint a
replild gép, mert evvel be lehet repilini a mennyorszagba.

Tét.; Be 4m a fekete pokolba! Husz-huszonkét esztendds elmével
okosan hdzasodni nem lehet !

Bal.: Nem is az elmémmel hizasodok én, hanem aszivemmel (R4csap.)

Téts A szivnek nincs esze.

Bal.: De van dsztdne: megérzi a maga boldogsigit, mint ahogy a

szarvas megérzi a forrdst mérfoldekrdl !
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Tét. : Ez poéais. Gondold meg, hogy barkit vesz el az ember, mindig
ismeretlent vesz el, Csak arcdt 8smeri, meg a kezét!

Bal. : Ismerem én a lelkét is.

Tét.: (az oda jov8 plebdnoshoz) Azt magyardztam, hogy ha valaki ker-
giil, hat kergliljon ugy, hogy ne hitvdny rézsalevelet. tegyen a feje ald, ha-
nem inkdbb tegyen takarék pénztiri kényvet, ami beszél. De legokosabb meg
nem héazasodni, mert a hazassidg az dllampolitikdnak legkegyetlenebb taldl-

mdnya.
Plebdnos : Na mér?

Tét.: Mert ugy Osszeadjdk az Oriilteket, hogy amikor kijézanodnak
alig mehetnek széjjel.

Pl. : Micsoda oriiltekr6l beszélsz ?

Tét : Az olyan szerelem, amely hizassidgba lejt, nem egyéb, mint ész-
beli megzavarodas.

Pl.: Zavarodds 4m a te beszéded.

Tét.: No tessék, még ez is 8sszevesz velem. Nem ti papok vagytok-e
éppen azok, akik koénnyen 8sszeadtok akarkit akarkivel, de ha szerencsét-
len az aférfi, vagy az a n8, nem bocsijtjadtok Oket széjjel.

Pl.: Azért kell meggondolai.

Tét.: De hogy gondolja meg az a husz-huszonegyéves, hogy hogyan
fog 6 gondolkozni harminc-negyvenesztendds kordban!... Tik is csak olya=-
nok vagytok, ti papok, hogy prédikédljitok a hetedik szentséget, de magatok
dm... miért nem éltek vele, ha szentség ?

Ugyanebben a darabban :

, Tét.: Tisztelem, becsiildm mind a hétszencséget, de a hetedikbdl
nem Rivanok.

Bal.: Ne hallgassanak rd. Ha rajta allna, kipusztulna az egész vilag.

Séri: (Annuskdnak) Latod, ellene van a hazassdgnak, de azért szent-
ségnek tartja.

Tét.: Dehogy szentségnek : bolondsdgnak*.

Csak undorrzl tudjuk ismételni ezeket, legaldbb ezzel vége volna. Pe-
dig... Be szivesen viccnek venn8k mindezeket, ha mindjart viccnek is komisz,
durva, csak ne botlanink lépten-nyomon ilyen kijelentésekbe. ,A hdzassdg
nyavalya“. (Hosszuhaju veszedelem I.) ,A hizassidg bolond taldlmany“ (A
mult veliink él) ,ld8leges 14z, buta vérheviilés“. (Atkozott jézansdg) stb- A
személyek psychologidja kivdnja ezeket a kijelentéseket? J6, j6. De ha az
ir6 a beszél6kkel nem ért egyet, vagy ha elitéli 8ket, — megjegyzendS, hogy
az az Osszefliggésbdl, a személyek életébdl teljesen az ellenkezbje valdszinii,
— miért kell neki ily alakokat formilnia? — A fSntebb kijelentett ,bolond-
sig“, ,csak kiviilr8l ismeri“ eszméket kapcsoljuk mdasik kdnyvébe. S akkor
latni fogjuk tova fejtését, kidomborit4sat.

Feleségétdl elvédlt s masik nével éI6 férfi besz€éli baratjdnak életét,

»Hat mondom, megvetettem a n6ket abban az iddben, mikor a hetedik
szentségnek rdmszakadt a gerenddja (t. i. midén'a felesége elhagyta,) Gon-
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doltam : minek l4dncoljam 6ssze magamat megint egy angyalbdrbe bujtatott
bestidval ?

A hizassig, bardtom, a legorilltebb szerzddés, amit valaha emberi elme
kieszelt 7.)

Mert beledobhatjuk-e jézanon az életlink minden vagyondt egy olyan
hdznak a megvételébe, amelyet csak kiviilr8l ismerhetiink: de azutin teljes
bizonyossdggal tudhatjuk, hogy kivilr6l éppen eladds céljira szépitgették,

cifrdztdk mindig, mindennaposan?
Kotbet-e j6zan ember olyan szerz8dést, amelyben holtdig kotelezi ma-

gat, hogy egylitt fog élni egy valakivel, akinek csak az arcit, hajit meg a
keze bOrét ismeri?

Hiszen maga-magét sem ismerheti teljesen senki. Néha egy felindulé-
sunk utidn megdsbbenve eszmélkediink, hogy benniink egy fenevad lappang,
amely felinduldsunkban tor ki el6szdr. A ndben is csakigy megvannak
az efféle elrejt6zttt fenevadak. Mi torténik veled, ha megkotétted a szerzf-
dést s egyszercsak megijelenik a sziszegd vipera?, vagy az {ivolté sakal,
vagy a pokolszemi tigris?

Szerz8dtél azzal az ismeretlen d&llattal is: lekdtdtted magad irassal
eskiivel, holtodig.“ (42 a Hatalmas Harmadik.)

Mi més lenne ez, mint a hdzassdg felbonthatésdgdnak feszegetése.
Itt (itkdzik Gardonyi az egyhdzba, mint torhetetlen szikldba, no meg a vi-
14gi torvénybe is, mely még abban az id6ben a krisztusi eszmék szolgdlatdban
allott, de mdr ingadozott. Ortkké sajgé, soha el nem felejthetd sebet végott
lelkén a felbonthatatlansdgnak kérlelhetetlen betartdsa. Mit tesz kinjadban,
dihében? Apelldll az égre! )

Az el6bbi férfi, miutdn torvényes feleségét6l nem vdlasztotta el a vildgi
térvény, ongyilkos akar lenni. Masodik szerelmese azonban megakadalyozza
az utolsé pillanatban. Ekkor igy sz6l' hozzd a ledny:

,Nem engedlek oda a haldlnak, se a vildgnak!

Nem! nem! Az életedet ezennel magaménak nyilvdnitom. Fliggetien
vagyok és nagykori. A foldi térvények ostobdk é&s kegyetlenek, ha nem
engedik meg, hogy boldogok legylink! Apelldlok az égi torvényekre! Uram
vagy! Kovetlek. Parancsolj! — Igy a n6. A férfi pedig elsd kdz8s ebédjiik=
r8l a kdvetkezOket mondja:

,Ebéd utdn repesett a szivem a gondolattél, hogy ez a kedves te-
remtés, ez a fehér galamb elhagyta a maga vildgat énértem, és az én csé-

nakomban egylitt halyékdzunk &t az életen. Nem ldnc kdti hozzdm, nem 4t-
kozédas. (Mi az Isten engem, ha nem dtok?!) Nem ismer jogokat, nem ki~
vadn kotelességeket. A sziv hozta hozzdm, a sziv kapcsolja hozzdm, mint
Evat Addmhoz... A hetedik szentség nem a hdzasség, csak a szerelem. A
szerelem szentsége magatdl Istentdl valé. A hdzassdg emberi kieszelés,

Nem is emberi: drdogi!*

7. »A hazassdg a legdriiltebb. . ,* Szeretn8k e kijelentést komolyan nem venni, de
komolyan van mondva! stb. irja réla egykoru névtelen biraléja, (Katholikus Szemle
18 K, (1904.) 196.)
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X

Semmi sem természetesebb tehdt, mint az, hogy a kat. egyhizon i,
ahol csak tud. Tételeit félremagyardzza. A dolgokat Onkényesen A4llitja Dbe.
A nyugtalankodd lelkiismeretet pedig (ires szofizm4kkal altatja.

»A hdzassdg nem a pap szava — gondoltam, — sem az anyakdnyves
kijelentése, hanem az egylittérzés, a probdkon 1is 4&tment egyiittérzés, —
két 1éleknek, két étetnek tiszta, szerelembd! valé egybecsatlakozésa.“ (U. 0.) A le-
dny szivét (aki ,valldsos“ is volt, hogy érdekesebb legyen a dolog) csak egy
gondolat szoritja ,mért épen kettdnknek nem szabad Isten A4ld4is4ban része-
siilntink?!“ )

»— Hdt maga azt hiszi, — feleltem elnehezedd szivvel, — hogy Isten
csak a pap kezével 4ld? .

— Oh nem, félre ne értsen!.. S mintha az én agyammal gondolkozna,
folytatta :

— Engedjiik 4t magunkat kedvesem a sorsnak és gondoljuk azt, hogy
Isten orszdga nem a papok monopéliuma és hogy a tdrvény gyarl6 embe-
reknek alkotdsa“ (U. 0.)

Mishelyen a féifi utazdsukai hazafa1€ igy beszéli el:

»— A beszdllds persze Bp. is aggodalmakkal ttrtént. Nekem elGre kel-
lett vizsgdlédnom, hogy nem botlunk-e véletleniil valami szeretett ismer8sbe,
aki 6rédmében taldn beszélgetésbe is bocsdjtkozik veliink.

Bujj, lappangj, rejtdzkddj, labijhegyen jarj, ha arra a gonoszsigra ve-
temedel, hogy boldog akarsz lenni, a f6tisztelendd Egyhaz és a tekintetes
Allam beleegyezése nélkiil | Boldogtalan lehetsz szabadon, dijmentesen“. (U. o)

Mindez kevés! Lelkifurdaldsdt nem tudja a természettdrvényeire valé
hivatkozdssal elcsittitani. A legszentebb személyekhez fordul. Ugyanis, miel6tt
vonatra szdlltak volna, betértek a Bazilikdba. A ledny a Mdria-oltirhoz ve-
zette a férfit. ,Térdre vont maga mellé — mondja a férfi — és halkan,
mellbdl szakadé 4hitattal imddkozott :

— Te égi Szent Asszony ! te fehér Szliz! te Szenved8k vigasztalGja !
a te szivedbe ajdnlom a mi elhatdrozdsunkat! Lehetett-e mdisként cseleked-
nlink ? Kivdnhatja-e Isten, hogy a foldi térvényeknek legyiink mdrtirjai? Kér-
lek, 16gy szészdlénk ! Erzem itt az oltdrndl is, hogy az Egek nem tilthatjsk,
amit a foldi emberek tiltanak! Kérlek, légy veliink! A te szenved8 szived
értse meg a mi szenvedd sziviinket, most és minddrdkkdn. Amen.

S folkelt. Fogta a két virdgcsokrot és folvitte az oltdrra, letette a kép
elé. — Engem ez a jelenet csontomig meghatott“. (U o.)

Mit széljunk az ilyen bedllitdshoz?.. Tény, hogy az olvasét is meg-
hatjdk. Ezért nagyon konnyedén megtSrténhet, hogy az olvasé vellik érez s
igazat 4d nekik, legaldbb a tudatalattiban bizonyos elitéld, megvetd érzés
szliletik a vilagi s egyh4zi torvényekkel szemben. Es ha sziikség lesz ré,
elemi er8vel tor fel onnét!... Erdemes gondolkodni ezen !

Bizonydra hosszadalmasak leszilnk, de a tisztdn 14tds miatt legaldbb
még két idézetet kell bemutatnunk. Mert ha csak egyik kdnyvében taldlndnk
ilyen gondolatokat, hajlandék volndnk a vér felpezsdillésének, a kdltdi tisz-
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tasdg, fehér eszmékrdl val6 megfeledkezés, egy-egy pillanatinak betudni;
vagy tudomdsul vennénk, hogy az élet ilyen is lehet. De mit sz6ljunk, mi-
kor oly gyakran ismétlddnek ezek a gondolatok és &llitdsok? Mintha egyik
skdnyvébél mdsolta volna a mdasikba, — Ime az esf!

Az Egri csillagok Evéja eskiivbje estéjén megszokik Gergellyel, mert
sziilei nem a szive vilasztottjdhoz akartdk adni. Utjuk, noha gyonydrii tédja-
kon s erddn vezet at, mégis Gergely Eva folott a szomorusdg angyaldt litja
lebegni.

»— Mi busit angyalom? — kérdezi Gergely.

— Az, hogy én mégis csak ledny vagyok: erkolcstelen ez az én cse-
lekedetem!“

Gergely megigéri, ha éppen akarja, addig nem nylGl hozzd ,amig a
pap el nem mondja rdnk a szent 4ldist.“ Azonban ezt Eva nem akarja.

»,— Beh megijeszteitél, — lélekzett nagyot Gergely, — a katekizmus be-
szélt beld'ed az imént. En is papista vagyok, tudod, de az én tanitémeste-
rem nem a katekizmush6l tanitott engem Isten-ismeretre, hanem az ég
csiflagaibdl...“ S tobbek koz6tt ezeket mondja Evdnak: ,Ha folemeied a
fejedet az égre, s azt mondod: Istenem, Atydm, én ezt a Gergelyt élettar-
samnak vélasztom; és ha én is ezt mondom a te mneveddel, akkor édes
Evdm, mi mér Isten eldtt hazastirsak vagyunk!

Eva boldogan nézett Gergelyre, mig az halkan a fejét rdzogatva be-
szélt. Oh az arvasdg kenyerén kordn érik komcllyd a lélek. A fia folytatta:

A templomi eskiivd Eva, az mir csak az egyhdz j6vdhagydsa. llledelmi
igy. Dokumentdlni valé a vildgnak, hogy lelkiink és sziviink szédndéka
szerint keitdnk egybe, s nem o&tletesen, idére, alkalomra, mint az éllatok
A hizassdgot édes lelkem mink mir kicsikorunkban megkotottiik...*

Es azutdn ,megkotik a sziviik szdvetségét széval is Isten szine eldit:
Osszeadja Oket, aki a sziviiket teremtette “ Letérdelnek. Gergely ,levette a
silvegét és az égre nézett:

— Isteniink, Atydnk. A te templomodban vagyunk! Nem emberkéz
rakta tornyos épiiletben, hanem a te eged boltozata alatt, a t€ fdid pompds
oszlopai kozott! Az erdGbdl a te leheleted 4rad rednk. Es a magassagbdl
a te szemed néz bennlinket. Ez a ledny kicsi koromtdl fogva parom nekem,
zivemnek legkedvesebbje a fold minden lednyai kozdtt. Csak &t szeretem.
Csak 6t mindenkoron, siromig, siron tal is. Az emberek akarata nem en-

edte, hogy a szokott formdban keljiink egybe, engedd, hogy legyen a fe-
leségem a te dlddsoddal. Ledny, én ezennel Isten szine el6tt feleségemnek
nyilvénitalak!

Eva konnyes szemmel rebegte:

— Es én férjemnek. ..

Es Gergely folemelte az ujjét:

— Eskiliszdm, hogy soha el nem hagylak! Semmi bajodban, semmi nyo-
morusagodban! Holtodig! Holtomig. Isten engem iigy segéljen!“

Erre az ott levd Mekcsey igy széit:
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— No sok eskiivt 1ittam, de ilyet méz nem. Elevenen egyen ineg a
holl6, ha nem szentebb és er8sebb, mint amit Gyaluban kotstt volna kilenc
pap elbtt a tekintetes asszony. Elmosolyodtak...

Aztin Hunyad véardba érkezve: “— A tisztelend® urat azért hivattam be
— mondotta Todrdk Jancsi, — hogy 8sszeeskessen benneteket.

— Mi mdr azon tul vagyunk, — legyintett vigan Gergely.

— Hogy-hogy?

— Felvettiik a hdzassdg szentségét az Isten szine -elétt.

— Hol? Mikor? — Az erddben. — Az erd6ben? — Ott. Ugy, ahogy
Addm és Eva. Taldn biz az nem volt torvényes hazassig?

A pap elsz8rnylikbdve nézett rdjok. — Per amoren...

— Micsoda? —- horkent rd Mekcsey. Ha az Isten 4ldani akar, pap
nélkil is 4ldhat!

A pap a fejét rdzta: — Lehet. De bizonyitvdnyt nem ad réla.

Gergely vdllat vont. — Tudjuk mink bizonyitvdny nélkiil is, hogy hi-
zasok vagyunk.

— Az is igaz, bélintott r4 a pap. De majd az unokditok nem tudjik.

Eva elpirult. — Gergely vakart a fiile tdvén. — A pap nevetett, — Ugy-e
mégis csak j6 a pap az asztalvégén?

— Héat Usszeeskedhetne benniinket tisztelendé ur?

— Ossze hit.

— Sziil6i engedelem nélkiil?

— Anélkiil is. Elvégre a biblidban nincs benne, hogy sziildi engedelem
is kell a hdazassagra. ..

— Hét tegyiik meg a bizonyitvdnyért, lelkem...* (Egri csillagok. 1.)

Mennyire hasonlé elvek vannak a kovetkezdben is! Két  kiugrott“
kispap, az egyikiikkel megszokott lednyrdl beszélnek:

»— Eszerint 6 a feleséged?

— A természet térvénye szerint — felelte Lazdr.

— Ez elég?

— Nekiink elég. Vagy azt hiszed, jobban szeretjiik egymast, ha vala-
mennyi kdpldn elinondja folsttiink a Janos evangéliuménak els§ fejezetét?, . .“

Kés8bb, a hazulrél megszkott ledny folytatja:

»— Akik szeretik egymdst, azoknak egyiitt kell élnidk...A természet
a nbt meg a férfit egymdasnak teremtette. Ez nyilvdnvalé igazsdg. Minden
ami elvdlasztja a két szeretd szivet, hazugsdg. A tarsadalmi szabdlyok ha-
zugsigok. Csak a szeretet az igazsag!“ (Poholyék.)

Szabad-e most mar nekiink ily gonodolatok mégdtt egy klilbnds vi-
lagnézet lappangé elveit keresni? De menjiink tovdbb! Ha a két félt hazassd
sem a pap, sem a vilagi hatésdg szava’ nem teszi: akkor mi teszi? A fon-
tebbiekben tgy-ahogy megmondotta és sejthettiikk is, azonban vildgos fele-
lettel sem marad adds. ,Ha én — mondja Az a H. H. {6hdse — egy nét
karomon bevezetek a nyilvdnossdgba, és lelkemnek teljes komolysagaval
mondom: Ez a nd az én feleségem,— ezt a nét mindenkinek ugy kell is-




mernie és tisztelnie'“ 8) Elveib8l logikusan folyik. Kimerjlik-e mondani, hogy
az elvidlds lehetdségéért kiizd? Dontsenek a kdvetkezd sorai!

,Egy esztendd mult el anélkiill — halljuk ismét Az a H. H. Mihdlyat,
— hogy a pérdm (t. i. valépdrr8l van szd) elvégz8ddtt volna. Az el8bbi
id6kben az ilyesmin hdromenégy hét alatt &t lehetett vergddni, kivdlt ha va-
laki kissé unitiriuskodott is, de miéta a Wekerle-tdrvény bontja a hizassi-
got, ugy agyon van 18kéletesitve ez az eljards, hogy esztenddkig is elhuzédik.

En mér a hatodik héten is tiirelmetlen voltam. Szinte tomboltam dii-
hdmben. Az ligyvédem mar csaknem bujt el6lem. A birésdgok ugy Osmertek,
mint szinészek a végrehajtét. De mit tehettem? é&s Ok is mit tehettek? A
térvény ezt mondja, a torvény azt mondja, — a vége az, hogy ha egyszer
megeskildtél valakivel és szerencsétlen a hazassdgnd, akkor csak fordulj bele
a koporséba. A testi ikreket konnyebben szétoperdljdk, mint azoka!, akiket
szébeli kijelentés kotdtt egybe a szenthdzassdg polgdri és egyhdzi kdnyv el6tt.

Azér hidba mondod : van tdrvény az elvdldsrél. Szép tdrvény ! Mond-
hatom neked, hogy ezt a térvényt nehdny sziz esztendd multidval az emberi
butasdg muzeumdban kiildn liveg alatt fogjdk mutogatni“. 9.) Ezenkiviil ret-
tenetes bilin is két szivnek kiilsé formdk altal végleges Osszeabroncsoldsa,
mert ,benne van a csontunk-vériink igazsdgdban: addig az egység, amed-
dig a szeretet. A tdbbi csak elmélet, hibds foljegyzés a biblidban. Hiills-
miglen, hiiltddiglen az Eg tSrvénye, nem holtomiglan holtodiglan®. (Oldhok
se mind fekéték.) Ne avatkozzék teh4t a hdzassigba se az 4llam, se az
egyhdz, hogy végre-valahdra eljbhessen a varva-vart idedlis 4llapot, mert ez
volna az eszményi helyzet! Szabad gordg igy dicséri a huan tdbort; ... itt
a hdzassdg a magad szive ligye. Senki bele nem iiti az orrdt, se az éllam,
se a papsidg. Szabadon rendelkezel a sziveddel...“ (Zéta.) Mindkettd harca
ugyis hidbavalé, hiszen ,emberi torvényt az emberi szivre réderbszakolni
nem lehet. A szivnek tdrvényei kiildn valamik“. (Ldthatatian ember.) 10.)

A felbonthatatlansdgnak valéban érthetetlennek kell lennie az eldtt, aki-

8). Kell-e ennél vildgosabb felelet? Elég egyszeri! De nem fordithatjuk-e meg
ezt a kijelentést ily forman? — Ha én egy nét kirugok a nyilvanossigba, és lelkemnek
teljes komolysagaval mondom: Ez a n6 nem az én feleségem, — azt a nét mindenki-
nek 1gy kell ismernie és tisztelnie! Mi all utjdban ennek? Semmi. Nem egy kényvét tud-

nink megnevezni, melyben mind a két formaban szerepel (ez a kijelentés,) azzal a val-
tozattal, hogy a nbk teszik — e kirugast, s magaménak nyilvanitast!—

9. Errdl a konyvrdl irja egykori birdldja: ,A regény célja egyenesen a hazassagnak
ma fonnallé egyhézi és polgari rendje ellen irdnyul®. (Katholikus Szemle 18 k. (1904)
196,) Nagyon igaz! Es ezért nem értjiik Banhegyi J6b szavait: ,Az a hatalmas har-
madik (1903) az egyke terjedésének kordban a gyermeket, mint a csalad dsszetartd ere-
jét dicsditi®, (A magyar irodalom tdrténete, Bp. 1930. 236.) Ezt talin Abel és Eszter-
r6l akarta mondani ?!

10. A hizassidg fogalmarél nem a legszebben ir A Gizehi pergamen-ben, Tizen-
két novella: Mi a szerelem ? megszokott stilben e témardl, bolondsag stb. Gunyos meg-
jegyzéseket taldlunk a Szentjénosbogdrkdk : Paradicsomé-ban a hazassig egyhdzi és vi-
lagi megkotése ellen! Zendillés a pokolban: nem a legszebb jelenetek kdzt beszél a
héazassigrél és killdndsen a felbonthatatlansagrél, Szunyogh Miaty&nkja-ban is nem
ritkdn taldlkozunk kiilonds nézettel s élvvel ! stb,
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nek a szemében a szerelem minden, csak nem helyes értelemben vett sze-
relem. Aki elOtt ,a zabisig nem szégyen“. (Boriska) H&t miért is volna a
zabisdg fekete folt? Nemde ,a teremtés miihelyébdl egyforma vérrel keriil
ki as ember, csak kint osztdlyozzdk, aztdn a papiroson. — Majd bosszan-
kodva folytalja: ,Mért nyomjdk némelyikre a gyaldzat bélyegét... (Atko-
201t jozansdg.) Aki el8tt miar ,szdrnyiiségként hangzik a Szentirisnak eme
mond&sa : Arrél ismernek meg, hogy az én tanitvdnyaim vagytok, hogy sze-
retitek egymdst“. (Bibi.)

Bizonyédra ezek utdin mir nem fogunk csodélkozni, hogy egy gréfnébe
bolondulf szerzetes ajkdra ily szavakat ad !

,Oh Istenem | Istenem ! Hit miért biin a szerelem ! Hisz oly édes, olyan
boldogits, miért erény — ami gystér engem s minden ami f4j, minden ami
kinz6 ? Kedves neked, ha rombolom testem, e csodds miivedet s elkeriilom
ami oly égi szép s ami minden izemet gydnydrrel tolti el ! A szerelem ellen
nincs hatalom, nincs er8... A szerelem erdsebb, mint az eskii — mondja a
szerzetesbe szerelmes gréfn6, — jobban kot, mint az 4atok. Az Isten messze
lakik, a szerelem kozel él. Az &tok elkdrhozottd tesz. A szerelem {idvozit stb.”
(Cypridn.)

Ezekkel a nézetekkel, eszmékkel még a posthumosokban is tSbbszdr
taldlkozunk. Igy pl. A kiirt-ben ,a szerelemnek oly jogokat vindikal, amelyek
homlokegyenest ellenkeznek a krisztusi erkdlccsel. Ennek a szerelemnek
jogokat ad a tSrvénnyel, s8t a hizassdg szentségével szemben is!“ — irja
e konyvr6l Csapé Gysrgy — (Magyar Kultura 1925. 229-30).

Nem tudjuk megérteni, hogyan hirdethetett ilyeneket komolyﬁgondolko-
zdsu, hazdjat, de kiildbndsen embert4rsait szeretd 1élek. Hogyan? O sem létta
volna, hogy az az alma, melyet hirdet s igér, ha kivillr6l mindjirt oly szép
és egészségesnek l4tsz6 is, beliil férges lehet? Bensejében mérget rejthet?
Nem tudta volna, hogy rengeteg dldozat kiindulé pontja, a szenvedések ha-
zéja s végiil pedig a lelki megroppands tragikus helye?! Tudta!.. Eljdrdsa-

val cssk azt bizonyitotta, hogy nagyon szeretd, melegen érzd ember klizko-
dott jobbik beldtdsdval: az értelemmel. Test és lélek! Nem mds ez, mint a
sziv és az értelem egymdssal viaskod6 kiizdelme, a sziv gyakori gy&zelme
évai gydngeségiink miatt.

S8t Giardonyi figyelmét még az sem keriilte ki, hogy az ilyen ,,c§ak
Bsszedlt“ hdzassdgnil tekintettel kell lenni az eljbvendd gyermekre is, aki a
tdrsadalmi folfogds miatt két eredeti]: 4ddmi ésszerelmi biinnel jon e vildgra;

nem lesz tisztességes neve (Az a Hatalmas Harmadik) Ezért a hazastdrsak
békés, boldog egyiittélésében a gyermek marcangold tovisként szerepel. Az
a H. H. Mariskdja ugy érzi, hogy boldogsdguk édes tejébe belecseppentette
az drddg azt a csepp tintat, amellyel egy vezeték nevet le lehet irni. Gyer-
mekeit szeretd szlildknek mar ez is valamil Boldogsdgukban tényleg keserd
csepp lehet. Azonban nincs-e méd, amellyel ,e boldogtalanité cseppet ki-
kiiszdbolhetnék ?.. .

Gondolt 8 arra is: ha elve! 4llnak, gyakori lesz az elvédlds, a gyermek
sorsa pedig... Csak egyszer taldlunk rd esetet, hogy a gyermek jdvbje ez a
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fondl, mely elvalni késziild feleséget erbsen koti a férfihez s ha vérzd sziv-
vel is, de mégiscsak az anyai szeretet égé oltdrdra helyezi ebb8l szdrmazé
rettenetes boldogtalansigédt és keservét. Itt Eszterre gondolunk.

Abel, nétlen legény lévén, csalogatja férjétdl Esztert mar régéta, akihez
sz20181 kényszerbdl ment feleségtil. Eszter azonban mér anya. Es birmennyire
gylloli is férjét, gyermekét atyja szeretetétdl nem birja megfosztani. A hivo-
gaténak egyszer ezt mondja: ,Neked sohasem volt gyermeked! te nem tu-
dod, mi az. Az a gyermek egyik kezével az én kezemet fogja, a mdsikkal
az apjdjét. Es ha erdvel kiszakitom az apja kezébdl, akkor is feléje fogja
nyujtani. Es ha mégis megteszem, a gyermek fsl fog ndni, egy napon elém
all és azt kérdezi : Miért hagytad el az apdmat?.. Es a gyermekem szemé-
ben itélet lesz, ha nem mondja is ki, itélet lesz... A gyermek az anyjanak
é18 lelkiismerete. (Abel és Eszter)

Sajnos, ez csak egyszer fordul el8. Az 4ltaldnos elv, mely szerint sze-
mélyei élnek inkdbb a kdvetkezd rettenetes szofizma! ,Szerintem a gyerme-
keknek is jobb, ha nem a pokol kapujdban érlelddnek emberekké “ (Hosszu-
haju veszedelem 1].)

Nagyon jél tudta Girdonyi azt is, hogy az ilyen hizasfelek vallisukban
nem ritkdn zatonyra futnak, kiildntsen ha azok katolikusok. Megrendit
realitdssal ecseteli ezt Az a H. H.-ban, melyet azonban csak az V. és X.
részben fogjuk hozni. Ha tudja Gardonyi, hogy a kat. egyhdz isteni parancsra
tdmaszkodva, nem fogadhatja el nézetét, miért tdmadja annyit? O is elis-
meri Krisztust isteni tanit6 Mesternek. Mért nem fogadja el tanitisit ebben
a pontban? Sok feleletre var6 kérdés! De azt sem tudjuk, honnét veszi a
kovetkezd megfellebezhetetlen tanitdsat, s érvényességiiket, igazsdgukat hon-
nét bizonyitja?

nAz égi torvények azt mondjdk: A hdzassdg addig tart, ameddig a
kettd egynek érzi magit. A foldi térvények azonban azt mondjdk: Egyiitt
kell maradnotok, ha nem is vagytok egyek! Boldogtalanul is, szeretetleniil
is. Bizony nem a bolcseség velejével 41l a hizassignak ezen a kérdésén
az az egyhdzi paragrafus, amelyik nem engedi elvdlni azokat, akik csaléd-
tak egymdsban, s ha véletleniil valamelyik kés8bb taldlja meg a pérjit, sem
8 nem csatolhatja magidhoz, sem az nem csatlakozhatik. Szerintem csak a
gyermekek sorsdnak intézésébe lehetne joggal beleavatkoznia a tdrvénynek.
A hazassdgnak mindig az egység a fundamentuma. Ha a két lélek megta-
ldlja egymdst, akkor a két Iélek egylittélése szent és megnyugtaté. Az ilyen
hazasparnak a szivében mindig zeng az angyalok zenéje, a szeretetnek min-
den muzsikdnél szebb harménidja.“ (Hosszuhaji veszedelem 11) Es a sokat
emlegetett Az a H. H. utédszavdban ellentéteket allit fel:

~Az egyhdz azt mondja:

— Akinek a kezét egyszer a pap egybetette a tieddel, ember azt
{obbé el nem vélaszthatja.

En meg azt mondom:

— Amely hdzassdgban nincs egysége két szivnek, az a hdzassidg biin.
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Mert a hizassdg szentség, nem hazugsédgtakaré. Az ilyen 4llapot vétek ma- A
gunk ellen, embertirsaink eflen, a nemzet ellen, az emberiség ellen. Ezt az SRy
LS

Isten nem helyeselhetil“11) -
Nos, mi is ide tegyiik az ut6sz6t’, hogy ezzel bezdrjuk a hdzassigra
vonatkozé nézeteit? Tegylik! Or8mmel hagyjuk el e haborgé lelki-tengert,
hogy kissé csendesebb vizekre evezhessiink. Nem hallgathatjuk el azt, hogy
egészségesebb fogalmai is voltak. Oiykor-olykor 8 is megpillantotta a sze-«
relem s a hazassdy igazibb, krisztusibb arculatit. Taldn akkor, midén a
vér elpihent? Lehet! Vagy, mikor a vér 4ldozatainak kétségbeejtd sikoltisat
meghallotta? Nem lehetetlen! Nem akkor vette-e észre, midén az isteni ke=
gyelemtd!, az egyhaz 4lddsdtél megfosztott vér-sajkdt a szerelem borzasztén
haborgo tengerén a vér hullimai mar-mdr elboritottdk? Bir tudndnk! De
tény: meglattal Elég kér, hogyigen késén vagy igen ritkdn litta meg, és
még akkor is csak kevés ideig, szdmtalan elBitélet, emberi gyarlésdg siirii
fatyolan &t... Taldn csak egyszer taldlkozunk ezzel a szebb képpel; egyik
postumus kdnyvének éke. Kit ne érdekelne? '

Egy uj pdr fényképé-ben tanicsot ad a boldog hdzassdgot illetdleg.
»A szerelem éallati, ha tisztdn vérbeli. Forré szél, mely d&tfuval ereinken,
csontjainkon s amikor elvonult, fizdst érziink. De ha a szerelem nem tisztin
vérbeli, hanem két lelki rokon Osszetaldlkozdsa, akkor gydnydrii tisztdk, a
fadjdalmai szentek.

A hazassdg éppoly linnepi esemény, mint a sziilelés meg a temetés.
Szép ember és rut ember egyardnt az Isten dldé kezét érzi, ilyenkor a fején
és pdrjaval egylitt a boldogsdg verdfényében siitkérezik. .

Mennyivel tobb volna a boldog hdzassdg, ha nem tisztdn a testi mag-
nesség vonzand erre a szent szerz0désre a pdrokat, ha ezek megvizsgalndk
magukat és a jbvOt ezzel a kérdéssel :

— Egyiitt élnék-e vele, ha az 6 szépségében holnap az veszne el, amit
én legjobban szeretek. Ha rut volna! Egyiitt utazndm-e 4t vele a sirig tartd
utat, ha 6 is férfi volna, mint én? Ha 8 is nd volna, mint én?

Akik azt mondjdk rd : igen, azok boldogok lesznek.

Akik a testi szépséget szeretik egymdsban, azok két hét mulva foléb-
rednek a mamorbél. A farsang elmult, a cs8rgbsapkdt azonban viselni kell
bus arcca! egész életen 4t...

Ne ess nagy aggodalomba, ha az els8 hetek utdn felh8 tdmad az égen.
Gondold meg, hogy a h4zassagban két kiilon lélek egyesiil, két kiilsn gon-
dolkod4s, amelynek &ssze kell szoknia. Esh4t minden méjusban megijelennek
a fagyos szentek, de hdrom napndl tovibb sohasem idGznek a tavaszban.

Es ujra kistit a nap és ujra dalolnak a madarak!...

Az az igazi szellembdl fakadt boldog hizassig, — s ez az igazi kritérium
— midén a pérok eziistlakodalomkor is ezt mondjdk ;

11). Hogy Gardonyinak tényleg ezek az elvei, komoly elvei, és nem csak mj

sz8ttiik igy Ossze s kényszerfiltlink kemény kijelentéseket tenni, hanem mésok is, a mér
nevezetteken kiviil v, 8. még Brisits nézeteivel is, Elet: XIIl, (1922) 539—40,
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»,Az arcunk ime hogyan megvaltozott, de a mi szerelmiink 1dm meg
nem véltozott“,

: —0—o0 —

Ez az egész! Szép, érdekes, ha mindjart hidnyos is. Krisztus igazi arca
csak nem akar folragyogni a csalddi fészekben. De legaldbb mindig ilyene-
ket irt volna! Kérjiik : ezek a sorok taldn ellenméregként szerepelnek!? Va-
jon ettdl varhaté-e eredmény!?...

(Folytatjuk.)
fr. Kolumbdn,

Cantate Domino.

de Istenink végtelendl j6. Le-
hajtja hozzink kegyes falét s
gyonvdrkddik a mi dicséretink-

— Ferenc Atyink, megirtad
végrendeletedet; rink, akiket

mindig kldndsen szerettél, nem

hagysz-e kildn o6rokséget gaz-
dag kincseidbol?
— O Masseo testvér, amit

nektek szindékozom hagyni, azt
irisban nem adhattam. Vigyetek
ki utéljdra ami illatos mezénkre.
Hivd Pacifico testvért és te is
joji Isten barinykija., Te pedig
ne feledd itthon citerddat.

Nemsokira kiértek a sokszing
rétre. Napnyugta volt. A levegd
kalondsen szép, tele énekkel,
imadsiggal és &hitattal,

— Litjatok, Naptestvér tivoz-
ni akar; de ne engedjok el
Dicsérje velank elobb az Istent,
aki ily szép és j6 viligot terem-
tett. Leone testvér dicsérd most
az Urat!

— Uristen, ki menyekben tro-
nolsz, ki mindenek folétt ural-
kodol, dicsérlek téged, ki por-
szem vagyok elétted... Hédolok
neked én, aki csak poklot érdem-
Iek, 6 hatalmas Kirily, mindenek
Alkotéja. ..

— Ne 4gy Isten birinykaja!
Mi ugyan porszemek vagyunk,

26

ben, hilaadiasunkban. Pacifico
testvér, énckelj te az Urnak!

o végte'en folséges Isten,
elétted allok, szent zsimolyod
szényegén; ékes virdgok
napsugaras illatiban

élvezem isteni lehelletedet.

Hallgatom titokzatos hangod,
mely elhit! engem a vildgnak
dsvényeirdl, midon kiviled
mas épsszéget énckeltem,
vildg trubadarja.

Litom a Te dicséséged sokasagat!
Foldon s égben zengnek Neked...
hogy vegyem én kézbe lantomat,
mely mds szépséget dalolt,

6 én szerencsétlen.

En mégis hozzdd menckszem
s (dvozitd forrdsodba

epedve mirtom szivem

iires serlegét;

de eléggé dicsoiteni Téged

én nem tudlak...

még €16 vizedts! ittasltan sem.

— O Pacifico testvér, ki as,
ki Urunk nagysdgit mélté volna



megénekelni? Es litod madir
testvérkéink, kiknél te sokkal
tobbet érsz Isten szemében, vigan
daloljik az O dicséségét. —

Ide sziltunk,
répke szirnyunk,

mert Te adtad
Téged aldunk
repaléssel!
Aranytollunk
ékessége

a Te maved
kegyessége
Aldott Isteniink.

Eleségink
Téled kapjuk

és mindnydjan
megelégszink;
veréfényed
aranytava
rdpkddésénk
birodalma,
Szabadok vagyunk.

Enekléstnk
Téged dicsér;
életankben

hogy ha kin ér
vagy tort szdrayal
ha meghalunk,
akkor is a

Tied vagyunk
Mindenek Utra.

Majd a virdgok szélaltak meg:

Viragkelyhankben készen all

szeretetiink

bora; szent félajanlasra illatunk _

viszi szined elé Urunk!

S Te lekalddd napsugdr szolgidat,
hogy elsusogja foldtte az atvdltozas

titkos igéit, s belénk csékolja
szeretet-mézed édességeit. —

Mi ildozdsra nydjtjuk teremtményeidnek
illatunk, szinink, szépségeink!

S az emberek csodilnak minket

s bennGnk Tégedet

Mindentteremté hatalmas Isten.

— Masseo testvér, hit csak mi hallgassunk? Jitszil
citerddon...

Es nekem De ne féljetek, se te naptestvér

két fadarabot adjatok . ..

és azzal hegegalok. ..

mert nem maradhatunk el

mi Isten dalos madirkii

az O dicséségéneck zengésében,
Utéljara vagyok vclgtck
genészei a folséges Urnak!
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se te bubos pacsirta hagom!

se te halaviny hold, esteli felhs,
zugd vihar, vagy langyos szelld,
se te zdpor, te viharlé hé;

nem vezetem csodis koérustokat,
de 3rokségemet testvéreimnek ha-

[gyom




o rewm e o t7d

s ti nem lesztek az emberi szivek
szimkivetettjei s idegen hangok

a hétkoésnapi hangok iradatiban!
Veletek maradok fiaim lelkén it
s egyatt énekeljok egy Ur diadalit.

O aldott fiaim, ha a féid

minden szdg'etébe eljuttok is,
a ti atyitok Ordkségérdl

sohse feledkezzék meg
gyermeki szive'ek!

Daloljitok az Isten szent dalait,
ha telve szivetek Isten &8romével;
s ha bGndket sirattok, emberi vétket
bocesinatért sirjon fol zokogd énekl
Ki énckel az Urnak, ha ti sem
Isten dalos pacsirtii. ..

s megildom minden &lddsommale

tiétek a fold,
tiétek ax illatos rét,
tiétek a nap, az dmyékos f¢lhé
tiétek a jatékos forrds,

tiétek a hullimhajis tenger,
csillagszemd égbolt s minden
virdg, napbanézé fik

s éneckes madirkik.

Tiétek a béke, tiétek az 4ldis,
tiétek a kony, tiétek az ének
tiétek a Minden

tiétek az Isten.

S kik nem szantok meg
Utrunkat dicsérni,
adldisom azokra

Akiket mindig befogad lelkem, most és minddrdkké — Amen.

A nap leesik, zenekara clnémul; a mdimoros ¢
lassan kibontakozik képenyétdl, s dalosainak miszti-
kus éneke kiséri kisérteties tancdt,

(1928)
P. Kapisztrdn.

A gyermek Jézus 6t Gnnepérdl.

(S. Bonaventurae: Opera Omnia. t. VIIl. p. 88-98.)
A szerzo elbszava.

1. Isten Egyhdzdban, az isteni fénytél nagyobb mértékben megvildgo-~
sitott s az égi buzgalomtdl erésebben felgyujtott tiszteletremélté férfiak véle-
ménye és tanitdsa szerint az édes Jézusrél valé elmélkedés, a megtestesiilt
Ige &jtatos szemlélése a buzgé lelket méznél édesebben, minden jéillatu
kenet illatdrjdnal kellemesebben tolti be, édesebben részegiti meg, ttkélete-
sebben vigasztalja és ersiti. Ezért, mikor a redmzudulé gondok tdmkelegé-
b4l kissé kivontam magam, elgondolkoztam, hogy ez id6 alatt lelkemben
mivel foglalkozzam, hogy igy valamiféle lelki vigasztaldst nyerhessek, mely-
ben Isten édességét e siralom vlgyében — ha csak kis mértékben is —
megizleljem és ezt megizlelvén az ideigvalé és csalfa vigasztaldsokat mind-
inkdbb megutédljam. E kozben tarult lelkem elé titokzatosan az, hogy az Is-
tennek szentelt lélek az Atya Isten 4ldott Igéjét s egyszlilott Fidt a Szentlé-
lek kegyelmének segitségével, a Magassagbelinek erejével lelkileg foganhatja,
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sziilhetl, nevezheti, a szent Kirdlyokkal keresheti és im4dhatja s végiil Mézes
torvénye szerint szerencsésen bemutathatja. Igy aztdn — mint a keresztény
vallas igaz hive — az Egyhdztél a Gyermek{Jézus tiszteletére rendelt tinnepe-
ket 4jtatos lélekkel és minden tisztelettel megiilheti. Tehat, amint al4zatosan
elgondoltam, tigy aldzatos szavakkal irtam is le, rovidség okdért elhagyva a
tekintélyes ir6k egyez8 helyelt. — Ha e rovid és aldzatos mli olvasdsa, vagy
a réla valé elmélkedés kdzben csak kis buzgésdgot is érez valaki a legéde-
sebb Jézus irént, Ot dicsérie, dldja és magasztalja, mint minden j6 szerz8jét
forrdsit és eredetét. Ha pedig semmit sem érez, vagy nekem tudja be azt,
mert nem eléggé j6l irtam le, vagy — taldn magénak réja fel, mert kevés
djtatossdggal és nem eléggé aldzatos lélekkel olvassa.

I. Unnep.
Hogyan foganja lelkileg az Isten fidt, Jézus Krisztusl a buzgo lélek.

1. Miutdn értelmiink a bénat fiird6jében megtisztu!t s felgyulladt ben-
nilink a szeretet tiize és miutdn ezt sziviink oltidrdra emeltiik, meg kell fon-
tolnunk tiszta elmélkedésekben és jdmbor gondolkoddsban, hogyan foganja
lelkileg az Isten Aldott Fiat, Jézus Krisztust az 4jtatos lélek.

Amikor a jdmbor lelket vagy a mennyei jutalom reménye kecsegteti
vagy az orok blintetéstdl valé félelem inditja és Osztokéli, vagy tinja mdr e
siralom volgyében valé tartézkodast, akkor 1ij sugallatokat nyer, szent érzel-
mekre gyulladt és az égi dolgokrél valé elmélkedésekben serénykedik. Végre
miutdn régi hibdit és el6bbi kivansigait levetette és megutdlta, ,a vildgos-
sdg Atyja, kitol vagyon minden jo adomdny és tdkéletes ajdndék“ (Jak. 1,
17.) lelkileg megtermékenyiti a kegyelem lelkével. Igy a ,Magassdgbelinek
ereje red szdll“ és a mennyei Atya valamifile isteni maggal, a testi kivansi-
gokat enyhits, a lelki 14tist el8segitd és megerdsité égi nyugalom ,megdr-
nyékozdsdval“ (Luk. 1,35.) terhessé teszi és megtermékenyiti a lelket. E fo-
gands utdn fénylik a lélek arca az aldzatossdgtél a tarsalgdsban. Az ételt és
italt megutalja s ezdltal a vildgi do!gokat teljesen megveti és elhagyja. Az
értelemben kivdnsidgok hulldmzanak a kiilonféle jofoltételbdl és jéakaratbdl
kifoly6lag. Olykor elbdgyad és kiiiresedik a sajat akaratdnak megtagaddsi-
ban. Szomortin és zavarodottan jir-kel eldbbi hibdi miatt, az i16 elvesztése
az emberek rossz tirsasdga és tdrsalgdsa miatt érzett banatdban. Lassanként
mér nehég és untaté lesz szdmdra minden foldi dolog, mert észreveszi, hogy
nem tetszik annak, aki benne van és akit magdban érez.

2. O szerencsés fogands, melyet a vildg ily megvetése, mennyei mun-
kélkod4s és isteni dolgokkal valé foglalkozds utdni véagy kovet! A lélek —
jollehet még nem nagy mértékben — ,megizlelvén a lelkieket, értelmetlen-
nek tlinnek fol elStte a testi dolgok.“ Séhajtozva megy fol Mdridval a he-
gyes tartamdnyba, mert az ily fogands utdn mér untatnak a foldi dolgok és
kivdnva kivdnja az égieket és Orokkévalékat. Kezdi keriilni azok tarsasdgit,
akik a ,foldiekhez ragaszkodnak.“ (Fil. 3,19.) és az égieket keresGk tarsasd-
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gat éhajtja. Mar elkezd ,sz2olgdini Erzsébetnek®, vagyis azoknak, akiket az
isleni bolcsesség megvildgositott és akikben a kegyelem a szeretet &ltal na-
gyobb mértékben munkalkodik. Es ez nagyon jelentds dolog, mert sokak
szdmdra sziikséges. Minél inkdbb visszavonulnak ugyanis az ilyenek a vilagtél,
anndl szeretetreméltébbak lesznek a j6 emberek elbit s anndl bens8ségesebb
bardtai ; ugyannyira, hogy minél kellemesebben érinti és gyujtja f6l érzelme-
iket a j6 és lelki emberekkel val6 tisztességes tarsalgds, annal inkdbb meg-
veti a rosszak tdrsasigat. Szent Gergely mondja ugyanis: “Aki szent férfi-
uhoz ragaszkodik, abban azok 4llandé szemlGlédésének, beszédmdbdjinak és
tarsalgdsa példdjdnak kOvetkeztében folgyullad az igazsdg szeretete, fut a biin
sotétségétdl és az isteni vildgossdg szerelmétSl ldngadoz“ (Ezekiel magyari-
zata. V. 6. sz.) Tovdbb4 szent Izidor: “Me=nj a j6k tirsasdgdba! Ugy szokott
az lenni, hogy ha tirsuk voltdl tirsalgdsaikban, akkor tirsuk leszei erénye-
ikben is. (Synonimok. II. k. 44. sz. (8. fej) Fontolja. itt meg a hii Iélek, hogy
mily tiszta, jdmbor és szent volt e Szentek beszélgetése, mily iidvBsek tani-
csai, mily csodédlatosan szentek és kolcsdndsek munkdi, hogy egyik a mési-
kat szavédval és példdjdval a tokéletesebb életre vezette.

3. 1gy cselekedjél 6 lélek, ha érzed, hogy a Szentlélektdl a mennyei élet
utdni G kivansagot fogantad. Fuss a gonoszok tarsasidgatdl, tsrekedjél kdvetni
a tokélétesek uyomdokait, fontolgasd a jok tetteit és példait! Keriild az elve-
temiiltek csaldrd gyiilekezctét, mely csak felforgatni, akaddlyozni, meghiusitani
torekszik a Szentlélek uj kivdnsagait, és gyakran a j6 iiriigye alatt ontik a
l1élekbe a lanyhasig gonosz mérgét. Mondjdk ugyanis: “tilsdgosan nagy do-
logba kezdesz, nagyon kemény munkiba fogsz, nincs hozzd megfeleld testi-
er6d! Fejedet meg kell aldznod; szemedet el kell vetned, kiilonféle betegsé-
gek latogatnak meg, aszkdr ér utdl, megiit a guta, kelés lesz rajtad, fejfdjas
fog gyotdrni, szemeidre homaly borul, érzékeid megtompulnak, eszed begye-
pesédik és elerStlenedel. Mindezek utdélérnek majd, ha nem hagysz f§1 szdn-
dékoddal és nem engedsz inkdbb a testi kényelemnek! Allapotodhoz nem
illik az ilyesmi, elveszted az emberek tiszteletét ésgnagyrabecsiilését!“ Nemde
latod, mily kivdl6 "szaktudésok és orvosok lettek egyszerre, akik még sajat
erkdlcseiket sem tudjidk féken tartani s meggydgyitani lelkiik betegségét! Hej,
hej, hdny meg hédny testieknek kedvez8 &tkos tandcsot hintenek el a lélekben
éstkislik onnan a Szentlélek 4ltal fogant Isten Fidt! Ez az a szerencsétlen
ital, ez az az 4tkos ordégi tanidcs, mely sokakban megakadédlyozza a lelki
foganist és még tobbekbben megoli és kiirtja a sz&ndék vagy fogadalom é&l-
tal mar testet 6ltétt magzatot!

4. M4sok pedig, kik j6 szerzeteseknek latszanak ugyan s taldn azok is,
de tisztelet a kivételnek nagyon félénkek és nem gondoljdk meg, hogy még
nem rovidiilt meg az Ur keze, hogy meg ne szabadithatnd (lz. 59, 1. ; a
kov. R6m. 10,2) d8ket. Sem nem veszik figyelembe, hogy nem kisebbedett
meg a Magassdgbelinek kegyessége, hogy meg tudja és meg is akarja se-
giteni azokat, akiknek “van buzgdsdguk az Istenhez, de nem az ismeret sze-
rint“, mikor a testi szenvedéstdl, vagy taldn a természeti gydngeségtdl valé
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félelemmel visszatartjdk az embereket a tokéletesség munkéldsatsl. Léatnak
ugyan sok embert erényesen é!ri s ezt mar régtdl fogva jénak €s szentnek
is tartottdk és még sem merik elkezdeni. Nem tetszik nekik a kdzos élet
elbirta jocselekedeteken felilli buzgdsdg, lerontjdk az Isten 4ltal sugallt terve-
ket. Az ilyenek tanicsai annil veszedelmesebbek, minél valdszinfibbnek [4t-
szanak élet dflapotukbdl kifolyélag.

5. Eyek nagyon ravaszul vetik ellen a régi ellenség csaldrd fortélyét:
ha ezt, vagy azt teszed, majd j6, buzgé és szent szerzetesnek tartanak. Mivel
pedig tényleg nem vagy az, a minden stlyos és gyaldzatos b{inSdet ismer8
Isten szemében visszatetszel, elveszted érdemeidet és mint képmutatét elitél.
Azt moundjdk tovdbbd: ezeket csak olyanok tehetik meg, akik nem k&vettek
el semmi rosszat, akik szentiil és drtatlanul éltek, mindent elhagytak Istenért
és egész életiikdn &t tokéletesen ragaszkodtak Hozz4.

6. Azonban ezeket figyelembe se vedd, Isten el6tt kedves lélek, hanem
menjfil Mdridval a hegyre. Szent Pélnak is volt biine és még nem sok id6n
4t szolgdlt Istennek, amikor a harmadik égbe ragadtatott és az Istent szinrdl-
szinre latta. Az azeldtt folStte kevély, hiu, magidt a foldi hidbavaldsdgoknak
és testi kivdnsigoknak teljesen dtadé Miria-Magdolna nem sok id8vel meg-
térése utdn mdr Jézus labaindl iilt az apostolok kdzott és leste Mestere aj-
kair6l a tOkéletességre vezetd jambor tandcsokat. Az 6sszes tanitvanyok ko-
ziil 6 1atta meg elsbnek a feltimadott Istent s elsé volt, aki, az igazsig igé-
jét hirdette. (V. 8. Jan. 20, 1) Ugyanis “nem személyvilogato az Isten“ (Ap
csel. 10, 34.) nem az elokeld szdrmazdst, az id6 hossziisdgit és a cseleke-
detek sokasidgat tekinti, hanem az 4jtatos lélek buzgalmat és lidngols szerel-
mét. Nem azt nézi, hogy milyen voitdl valamikor, hanem, hogy milyen kez-
desz lenni mostantdl fogva. Azért az ilyen tandcsadék tandcsai nagyon meg-
rovandék, ha nem menti egyligyliségiik, bar ekkor sem kell elfogadni.

7. Ha tehdt 4rtatlansdgod nem {idvozithet, torekediél, hogy blinbanatod
mentsen meg. Ha nem lehetsz szent Katalin, vagy szent Cecilia, akkor ne
szégyenkezzél Mdria Magdolna, vagy egyiptomi Mdria lenni. Ha tehat érzed, hogy
szent szdndékban megfogantad az Isten legédesebb Fidt, akkor keriild az
emlitett haldlt okozé mérgeket és siess ¢&s fuss, 6hajts és kivdnj a sziildk
szokdsdhoz hiven a szerencsés sziiléshez eljutni.

I1. Unnep.
Hogyan sziiletik meg lelkileg az Isten Fia a jambor lélekben.

1. Figyelj és fontold meg mésodszor, hogy hogyan sziiletik meg a lé-
lekben a fogands utdn lelkikép az Isten 4ldott Fia. Akkor tdrténik ez, mikor
a ldlek a j6 tanics befogaddsa, tennivaldjinak szorgalmas megfontoldsa és
az Isteni segedelem megkérése utdn a jdmbor feltétel kiviteléhez fog. To-
vdbba akkor, mikor mir kezdi megvaldsitani azt, amin oly sokdig gondol-
kodott, de amit mégsem mert soha elkezdeni, félt t. i, hogy nem fog sike=
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rillni neki. E szentséges szilletéskor az Angyalok ujjonganak, Istent dics6i-
fik és békét hirdetnek. Amig ugyanis a j6 szdndék, mely sok id6 alatt fo-
gant meg a lélekben, megvaldsiil, addig a bensé ember békéje is megijaviil.
A lélek birodalmiban nincs meg ugyanis addig a békés egyensily, amig
a test a lélek ellen, a lélek a test ellen kiizd, amig a Iélek a magényt,
a test pedig a nyilvdnossdgot 6hajtja. Nincs, ha a 1élek Krisztusban gyt-
nydrkodik, a test a viligban, ha a lélek a szemlélddés nyugalmdt keresi,
a test pedig a vilag: tisztségeket. Ellenkezbleg meg lesz e béke, amikor a
test a lélek uralma alatt &ll, miutdn a jészdndék, melyet akadélyozott a
test, a megvalésulds felé halad s a bensd béke ¢és ujjongds megtijhodik.
O mily boldog szfiletés az, mely utdn ily viddmsig hatja 4t az Angyalokat
és az emberek lelkét! ,O mily édes és gydnydriiséges lenne tehdt a termé-
szet szerint munkdlkodni, — ha ostobasigunk meg nem akaddlyoznd; — ezt
azonban meg kell orvosolni, és a természet tlistént kedvezni fog a természe-
tes delgoknak.“ (Sz. Berndtnek az isten Hegyér6l nevezett testvérekhez irt
levele. 1. fej. 23. sz.) Tapasztalja mar a lélek, hogy igaz az Evangélium
szava: Vegyétek rdtok az én igdmat...és nyugodalmat taldltok lelketeknek.
Az én igdm uganis gyonydrioséges és az az én terhem konnyd.“ (Mt. 11, 29-30.)

2, E téargynal jegyezd meg &6 jambor lélek, ha téged ez az édes sziile-
tés gydnydrkddtet, Maridnak kell lenned! Ma4ria nevénex jelentését keserit
tenger-nek, megvildgositd-nak és urnd-nek értelmezik. Légy tehat keserd ten-
ger a kdnayaras béanat altal és fdjJald keservesen elkdvetett biineidet! Séhaj-
tozzdj mélységesen az elmulasztott jocselekedetek miatt és sziinteleniil vadold
magad a sok-sok elpazarolt napért. Légy mésodszor megvildgosit: a tisztes
tarsalgds, az erényes cselekvés és mdsoknak a jéra valé buzgd vezetése al-
tal, Légy végre érzékeidnek és testi kivansagaidnak urnd-je, hogy minden
tettedet a jozan ész itélete szerint végezd és mindenben mind a sajdt iidvs-
det, mind mdasok épiilését, mind pedig Isten dics6ségét, magasztaldsat Kki-
vand és keresd.

3. Az ilyen lélek, aki f4jlalja elkOvetett biineit és séhajtozik miattuk,
erényekben ragyog és tiindoklik s uralkodik a testen: az a szerencsés Mdria,
akitdl orom kozepette és faradtsdg nélkiil szilletik Jézus Krisztus. E boldog
sziiletés utdn ismeri fel és izleli meg a lélek. hogy mily édes az Ur jézus.
(Zsolt. 33, 9.) Valéban édes O, mikor szent elmélkedésekkel taplilja, djtatos
és meleg konnyar-patakokban fiirdszti, a tiszta kivdnsdgok pélyajiba takarja,
a szent szeretet karjaiban hordozza, a buzgésdg érzelmének sok-sok csok-
jdval halmozza el és lelke bolcsGjében ringatja. '

Igy sziiletik meg tehdt lelkileg a Gyermek Jézus.

(Folytatjuk ) Latinbdl: fr, Vilmos

oo

o
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Hova mégy ?

Hovd mégy Jézus fdklydk kozt fehéren?
Nézd, mily kevés a szam, mely R4d tekint,
Nem Getszemani kert ez idekint?
Eskilsznek most is s még sincsennek ébren.

Herédes nincs-e itt gunyolni Téged,

Fehér ruhddon nem nevetnek-e?

Hovd mégy Jézus — utcdk tomege

Nem hint virdgot, megy, hogy ldssa véged. :

Bibort vildgolt R4 k8z8ny-sz8vétnek,
Léattam, hogy az Ur szemében kdnny:k égnek
S hull szivekbe kdnnyharmat-igézet.

Szentségi trénodon elrejtve nézed
Uram, mint vdgnak pdlmadgakat
S Eléd teritik sziv-ruhdjukat,
P. Kapisztrdn,

Szent Ferenc imaja.

Kl VAGY TE?
Mindentteremt8 Istenem,
Ki mélyen ziigé-vizekben szdlsz nekem,
Dalolsz mindentitt és beszélsz
A nagy mindenség zengd sipjain,
Lelket 14t6 6rdk Zenész!
Mily titok a virdg, mely illatos,
Melyen csodacsepp harmatoz;
Sudér fenydn, fiin vagy mohén
Mint virdgzik ki kezed illetése,
Mily vildg nétt l1dbad nyomdn
Csodiba sarjadt munk4d szent vetése.
S ez élet ott piheg Isten tenyerén,
En Istenem, ki vagy Te —

K| VAGYOK EN?

Kit elvakitott vakond-énekem,

Nem néztem még til mamor-éjeken;
Pedig_folrebbent a titkok fétyola,
(-i-)"e??ekként virtam, vezess el oda

S mutasd meg nekem, hol van a csoda.
En szegényke, ki szirmok, szimek alatt
Nem csékoltam még meg szent kezed,
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Mely rejtelmet sz8ve most is itt maradt.
Istenem, hitha blinnek veszed,

Hogy minden kincsed eltapodva jédrok,
Irgalmazz, Uram, vakul ldtok én,

En Istenem, ki vagy Te — ki vagyok én?

KI VAGY TE?
Ki drdga lelket leheltél belénk
S a mindennél drigdbb szentmalasztot
Forrdssziklddbdl ujra fakasztod.

Semmib8l hoztdl engem is eld,
A szent Patakba megmeritettél
S lelkem ragyogébb lett mindeneknél.

Trént 4llitsz — 6 gydnydr kimondani:
Lehozod lelkiinkbe a szép eget.
Ki magasztalhat téged eleget?

KI VAGYOK EN?

Még nem imadtalak 6rdkon at,
Nem szélltam mélybe — {6l a trénusig,
Lelkemig, hol Isten uralkodik.

Gonosz koldus — alamizsnit kértem,
Nem adtam hdlat a j6ért, mely ért
Uram kezéb8l — a kegyelemért.

Porbahullva én nem kértem Téled,
Hogy még sok ember szivébe 1épj be
Kegyelmeiddel, mint az enyémbe.

KI VAGY TE?
Ki ugy szeretted minden ember lelkét,
Hogy egysziilott Fiad keresztre adtad!
O Jézusom, véreddel dntszod
Pildtus udvardt s a szent keresztet.
A vétek két fatorzset 8sszedcsolt,
Te némén vitted, mint a bérany.
Hull, hull a drdga vér a foldre-biinre;
Nincs, nincs, ki szomjan Osszeszedné
Mennyekbd! hullé bibor-harmatét,

Eltenné féltve §rzott Gral kehelybe,
Nincs, nincs, ki vallalnd a Féat!
Csak Jézusom szerélme tilteti

A vérrel gazdag fold-Kélvaridra
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S a fanak ot szal rézsadga nyilott.
Azéta mindig szent Atydd elé
Esengve tartod szenvedéseid

Ot véres szent zilog-smaragdiat,
Hogy el ne stjtson igaz haragija
Engem b(indst s a nagy vildgot.

: KI VAGYOK EN?

Nem térdepeltem véres ldbnyomodban,
Nem csékoltam a port, hol véred Smlstt!
Az édes cseppek fényld tiikdrében
Lathattam volna minden biindmet
S remegve nem néztem aldzatod
Orvényld mélyeit. O konnyeim !
Nem sirtam vakra két szemem,
? Tdvis helyett virdg boritja
Alazni ill6 biiszke homlokom.
O jajj, a szent kereszttdl hogy futottam,
Részvétlen néztem oly sokdig,
Szivednek vére mint foly, mint pereg.
Uram, add, hogy mint kis virdg
Felkiisszam szdraz fadra s illatozzon
Beoltott tdmdn nyilott rézsaszél;
Véremben szenvedésed égjen

S a szivem kinodat dobogja;
O erre kérlek stigmds Jézusom.

KI VAGY TE?

Ki érti, Uram Iélek-szerelmed,

Mely bortdnt kovacsolt, hogy kegyelmet
Hinthess a titkos szin-rdcsokon é&t.
Hullatod nekiink véred illatat,

Vesz szolga, fiu, jegyes és barit.

O az a bdrtdn ... O milyen szegény,

Nincs hely gazdagabb a fold kerekén?
Hogy széll le az isteni al4zat

Piszkos olt4rra s nincs, aki hazad
Tisztogassa? O a vérem l4zad ...

Téged, Uram élve eltemetnek;
Nem #&j a sirod, mégsem veted meg;

Csak sir Szived szerelme jél tudom,
Hidba szélasz, édes Jézusom
S kiket vadrsz — dal nem fakad ajkukon.




Te mégis-mégis magadra veszed

A néma szint s e titkos Oltdzet
Végtelen tengert — egy Istent takar;
Frigysétort készit az isteni Kar
Mindenhat6 Sziv, mely ennyit akar!

KI VAGYOK EN?
Nyomorult, blinds annyi éven 4t

Mint feledtem el tidvdm zalogét,
A kutfbt, mely az életet hozta

S az élet vizét oly bbdven osztja,
O fehér, édes, mennyei Ostya . ..

Osszeddlt oltart, templomot l4ttam,
Lenézve, elhagyva, megutéltan,

Az épek is szennyig — al4zattal,

O bocsasd meg, Uram, nem futottam,
Hogy épiisek vagy sdporjek ottan.

Nem zigott végig ajkamrél szézat,
Hogy folkeltsem az 4dlmodozékat,
Hogy l4ssdk, nézzék, iit van az Elet,
Vegyék a titkot, mely kincsiinkké lett,
Mert a Kenyérbdl uj vilag éled.

Kl VAGY TE?
Ha j6 a boldog éra,
Kegyesen viszed lelkiink égi virraddra,
Orok valéra, isteni j6ra.
Tengervégtelenséged hulldmzdé tetején
Orok szelek szdrny4n Feléd megyek én;
De Te jossz tengeren jirvén
Fogod a kezem éj kdzepén,
Orok békénk egén
Csillan6 szivérvany

Es lehull szemiinkr8! a hélyog,
Elénk tidrul a szép mennyorszég;
Angyalokkal, Szentkarokkal

Szfizanydmmal Te a lelket vérod,
S hivod, hogy jojjenek, fussanak Hozzéd.

O édes hang, édes szerelem,

Mely ily jét gyakorol énvelem

S mind az emberekkel.

Ki magad hivégatsz, igyunk a vizbdl,
Ordk Végbsl, — 8rok Eredetbdl
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S részeglljink meg szent boroddal.
O mikor fakad szivembdl égi bordal?...

Kl VAGYOK EN?
Ki oly sokdig nem szerettefek, ’

Kerilltem hangod, hivé szavad,

Mint pértos foly6, mely vissza-halad,
Mint titkos mederben biivé patak.

Nem! csak vizcsepp, mely Tengert keriil,
Magénosan sirva csergedez,

Félve a Mélytdl, melyben elmeriil,

Ugy kéboroltam egyedil !

Es nem vetettem magamat karodba !

Mint, aki mér jegyesed.

Uram, mennybe vezess,
Szivem azért keresett.
Eg a szerelmed — enyém csak a Fold,
En nyomorult — de Te szivre dlelsz,
Lelkem iires — de az Ur, Ki betdlt.
Irgalom Atyja a port felemelte,
Litom a Végtelen, isten ErGit

S ajkam azdta susogja csak egyre:
Te ki vagy, Istenem — ki vagyok én.

(1930.) P. Kapisztrdn.

0900000
et

Szliz Mdria mindenkit nagyon szeret.

Forré augusztusi délutdn volt, mikor J-bél j6I megrakott kocsinkkal
elindultunk. Annyi blz4dt adtak ezek a j6 népek, hogy hdrom tele zsdkkal
még a plebdnidn kellet hagyni, nehogy a szekér iitkdzben 8sszeroskadjon a
nagy teher alatt. Fekete tdrsammal megelégedetten lépkedtink a kocsi utén.
Nem fekete volt az igazi neve, még én sem hivtam igy, hanem az emberek
nevezték el annak. En ugyanis olyan voltam mellette, mint az d4rvaldnyhaj
az alfoldi legény kalapjén. Es ahol csak megjelentdink Onkénytelentil jott
az emberek szdméra az elnevezés: A Fekete, meg a Sz8ke, s egymadskozt
is igy beszéitek rélunk. )

A faluban nem szoktunk felllni a kocsira, csak mikor mir annyira el-
hagyjuk, hogy a tornyot is elmosédottan l&tjuk, kapaszkodunk fel. De akkor
Is csak ugy, ha az it j6 és kevés a teher. Most azonban, bir az Gt igen AR
jé volt, mégsem dltink a kocsira, mert tdrsam nagyon sajndita a Kesét, ‘: '3-; ’ o ?




Alig értlink ki a falubdl, szembetaldltuk magunkat a mi legnagyobb ellen-
séglinkkel, az autéval. llyenkor dtszoktunk menni arra az oldaira, ahonnan
a szél fij. De hova menjiink most — tanakodtunk — mikor sehonnan se
fij. Az auté épen hozzdnk ért. Olyan porfelleget hozott magdval, hogy
hogy el6ttiink semmit se l4ttunk. Tdrsam el8vette nagy piros zsebkenddjét,
betdmte orrat, sz4jat, becsukta szemét. Eais hasonléképen  cselekedtem
s elszdntan rontottunk neki a sfirii porfellegnek. llyenkor messze elmentiink,
mint a vakok, anélkiil, hogy valamit is lattunk volna, mert szemiinket nem
mertiik kinyitni.

Egyszerre csak nagy zsivaj iitdtte meg flilemet. Kinyitottam a szeme-
met, hit 6h egek! egy sereg cigdny. A Zagyva partjdn iitotték fel satrukat.
Alig hogy megpillantottam &ket, szememet a nagy pér miatt Onkényteleniil
ismét becsuktam.

Valaki halkan k&szOnt:

— J6 napot!

Hirtelen ravigtam: Mindorokké, és kinyitottam a szememet. Egy sép-
padt, szoborarct ciganyledny volt. Egy fdhoz diilve nézte a jdrékel8ket.
Fekete selyem rojtoskend8 I6gott le a vallar6l. Mikor j6 par lépést elhalad-
tunk, odastugom széciusomnak:

— Lattad? No ez sem volt cigdny,

— Ugyan menj mdar, — mondotta zstrtélddve — hit nem lattad, mi-
lyen fekete volt?

— Nohét, ha szerinted a feketeb8ri mindjar cigany, akkor te kétsze-
resen cigdny vagy. Nem is kell mondanom, hogy miért...

Megértett. De nem azért volt ,sophos“, hogy na2 tudjon erre is meg-
felelni. Azonnal deresedl fejéhez kapott s kitépett egy fehér hajzzélat és
odatartotta elém.

— Ez fekete...? Olyan volt, mintha fehér 16 farkdbdl tépte volna ki.
Ep sz6Ini akartam, mikor egy cigdnypurdé elkezdte iszonyatos sirén:

— Kédvés urdm, agyék egy sentkipet.

— Minek az neked rajké, — mondta katondsan az Oreg — hogy szét-
tépd? Nem is tudod hov4 tenni. Ez imakdnyvbe valé.

. Nem nikem kell, hanem a Nurdnak —s kdzben rdmutatott arra a
ciganylanyra, aki a fdhoz tdmaszkodott.

— Hét akkor kérjen 8, — folytatta j6 széciusom.

— U nem mér, mert G vérosi tncos.

Széciusom meg se varta, hogy hogy a purdé befejezze, hanem az 8
sajatos modordval kdzbevigott:

— Ugyan micsoda cigdny az, amelyik szégyell kérni? Nem adok képet!
Megértetted rajk6? Hord el magad!

A szegény purdé azt sem tudta hogyan menjen vissza, mert a Fekete
iszonyl képet vigott. Mikor 14tta, hogy a purdé elsompolyog, fels6haijtott;

— No, tandem denique !
De alig mentiink néhdny 1épést, ismét a sarkunkban volt a purdé.
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— Kezsit-1abat csskolom kédves Urdm, tessik md 4dni egy sentkipet.
Mind a ketten elnevettik magunkat. A fekete azonban hamar az
<l8bbi zord képet végta és raripakodott:

* — Nem megmondtam, hogy nem adok.!

De a purdé most nem ijedt meg a kilon8s &brdzatt6l. Taldn az is b=
toritotta, hogy én alig tudiam magamba fojtani a nevetést. Egyenesen elénk
keriilt, felmutatott egy hatost és tovibb kdnydrgott:

— A zsisten 4gya meg, kédves aram! Est a pizst nikem égyé & Nard,
h4 visek néki sentkipet.

A j6 breg egészen megsértdditt, nem értvén meg, hogy mit akar a
purdé. ‘

— No nézd ezt a szemtelen cigdnyt, pénzzel akar engemet megvesz-
tegetni.

En csak biztattam, hogy adjil mir neki, hadd-szabaduljunk meg t6le.
O azonban nem engedett a negyvennyolcbol.

- — En nem adok cigdnynak képet!

Mé4r kezdtem restelni a dolgot, mert a jarékelSk figyelmesek lettek
rdnk s megmosolyogtak. Kutatni kezdtem a zsebem... nincs... nincs... Egy-
szerre csak kezembe akadt Promptudriumom. H4rom szentkép volt benne,
egy Jézus-szive, — egy Mdria-szive — és egy Madonna-kép. Mind kedves
emlék. Melyiket is adjam?... A Mdria-szive képet vilasztottam. Valamikor
rdirtam : ,Ha jésorsodban nem is gondolsz Mdridra, legaldbb bajodban fo-
lyamodjal Hozz4. O biztosan megsegit* — Ep a Zagyva hidjira értiink.
Eldvettem ceruzdmat és ezt irtam a kép aljdra: ,Ez cigdnynak is sz6l, mert
sz(iz Méria mindenkit nagyon szeret“. A kép igen szép volt... Elmondott az
mindent : intett, hivott, kért és szeretett... Odaadtam a purdénak, de az meg
sem koszOnte, hanem elkezdett futni, kdzben oly figyesen hidnyta acigédnyke-
reket, hogy konnye is kicsordult belé.

Misnap ij tarsat kaptam egy kis filoz6fus testvér személyében. EIS-
sz0r 1évén kvestidn, bitortalanul huzédott mégém, mint a kis gyermek any-
jdhoz, ha idegen jon a hdzhoz. Sz.-be mentiink, onnan pedig J.-ba az ott
maradt hdrom zsdk buzidért Mikor a Zagyvan &tmentiink, kerestem a cigi-
nyokat. Meg akartam mutatni kis széciusomnak a purdét. De micsoda csa-
16dds ! Nézek jobbra, nézek balra, de se cigany, se sétor.

Mir a plebdnidhoz értiink, mikor ismer8s zsivaly (itétte meg fillemet.
Nem tévedtem. A plebdnia el6tt elterGlé pdzsiton 4]ltak a sdtrak, a sok ci-
giny, meg vagy nyolc csenddr kortlsttik. A plebdnidtol kissé lejjebb egy
régi iskola &llt, ablakiiveg nélkill. Belilrdl iszonyu orditdsok hallatszottak,
E mintha valakit vertek volna. Gondoltam, ezek biztosan loptak.

A plebédnos ir nem volt otthon. Az Occse, aki festd, ennek barétja és
a hdzvezet6n6é mind kint dlitak a folyoson és lesték a cigdnyokat. J6 kildtas
esett a szinpadra is beilld jelenetekre. Elmesélték, hogy a cigdnyoknak tele
van a fejlik olyan... tetszik tudni mivel s az orvus elrendelte, hogy meg kell
Okef nyirni. Lattuk is az orvost két siirgdl6dé borbéllyal.




A kocsis kifogta a lovakat, felrakta a blizdszsdkokat a kocsira és & is
a nézbkozdnség k6zé sietett, Mii tehettiink egyebet, mi is néztilkk a folyosé-

r6l. Lattuk, hogy iszonytlin kiabdlva jonnek ki az iskoldbdl a cigdnyndk,
— Beperelem | — kidltotta az egyik — ném a niccségos doktor urdt

hdnem 4zst 4 ficské borbélyt.

A mdsik meg befelé menet kiabdlt nagyon :

— Kezsit-14bdt csukokolom naccsdgos doktor urdm! Vizsgédljon meg
engem, nincs énbennem semmi, azs egész csdlidom tisztd, mint a pAatyolat.
Ko6zben pedig kipenderitvén 0léb6l a kis porontyot tépte magidrdl a ruhét
mig az egyik csenddr rd nem kidltott :

— Ne tépd magadat te tetves!

S kozben olyan mozdulatot tett, mintha puskatussal egyszerre agyon
akarna iitni, de csak belSkte vele az iskolaajtén. Néhdny kétségbeesett kidltas,
de ez mar bentr8l, egy par sikoly s nemsokdra kijott, de most még sokkal
inkdbb kiabdlva, jobb kezét dkdlbe szoritva szidott mindenkit, majd ismét
kipenderitette rongyaib6l a porontyot. Akkor lattam, hogy biz’ azon nincsen
semmi, csupasz volt szegényke, mint a kis veréb, Megfogta hol az egyik
karjat, hol a masikat, mintha ki akarta volna szakitani, azutdn rdzta; azt
gongoltam eszét vesztettte. Azonban nem tartott sokdig, a csenddrdk észre-
téritették.

Utdnna egy ledny kOvetkezett. Nagyon félhetett, mert s csend8rok ugy
huztdk be. Ez mindegyiken tultetl. Sirt, jajgatott és mindent Ossze-vissza ki-
abdit. Mikor bent voltak a ,borbély-héhérokndl“, a ledny kivdgta magit a
csendOrok kezébdl és kétségbeesve sikoltozott :

— Segitség !.. Segitség!...

Nekirohant az ablaknak s ki akart ugrani, de nem engedték. Mikor
kint meghallottdk a ,Segitség“-et, a cigdnyok egyszerre felzudultak, mint
mikor nagy méh-rajt folzavarnak; sirtak-rittak s vége egy nagy siré jajgatas-
ban végz8dott. )

A koraldllék csak mosolyogtak, nevették Sket. Néha egy-egy megjegyzés
bangzott el, de sehol semmi részvét. Az iskola et6tt a csenddrok kdzdtt egy
rimdnkodd, 0Osszecsavarodott, vén cigany 4alit. Gondolom, a vajda, Fekete
szemében ritka fény csillogott. Tele volt az félt6, apai szeretettel. Vigasztalt,
csititott mindenkit, kérlelte a doktort és a csenddrdket. Szegény mindent
megtett volna, csak Ovéit nc bantsdk. Ott sétalt fel és ald nyugtalanul és kér-
lelte a csenddroket:

— ,Ne tessik md Oket bantani, mingydrt hozzuk a petréleumolajt. Mar
mégis csak ilyet ne tessenek tenni“.

A petréleumolaj meg is jott; vitte szegény az orvoshoz, de bizony
semmit se hasznélt, pedig szépen kérlelt minddnkit, csakhogy kezét 8ssze
nem tette. Az egyik csendSr durvdn ellokte, hogy majdnem elesett.- A vén
ciginy felnézett az égre és szemébe valami vad t(iz ‘ldngolt ; tele volt kese-
riiséggel.

Most egy uj dldozat kdvetkezett, Fehér sipadtsdgdval s jobb ruhdzaté-
val egészen kivdlt a tobbi kbzott. Vonakodva ment ugyan & is, de csendesen,
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néméo, mint a martirok mentek a vesztShelyre. Ez volt Néra. A lelégé roj-

tos selyem kenddrSl ismertem meg. Kezében féltve szorongatott valamit. —
Vigydzott rd. Nagyon értékes lehetett, mint a mdrtiroknak a kereszt.

A ciginy sdtrak kor@ll is elhalt a zsivaly, csak a szemek figyeltek. A
cigdnyok nem akartak hinni szemilknek, hogy a ,tdncost“, a bécsi ,tancost*
is beviszik. A vajda is visszatért vad, keserli merengéséb8] s nézte, hogyan
viszik Nérat. Bent megkezték a borbélyok a munkst. Csendben, egyetlen pa-
nassz6 nélkill fejezték be. De kint a sdtrak korlil mégis zsivaly keletkezett.
Egy barna férfi szidta Nérét, hogy ily butdn enged, még csak nem'is jajgat.
A vajda is hozz4dllt, utinna a tobbi cigdny férfiak és asszonyok mind és
csunya szavakkal illették.

Néra észrevétleniil jott ki. Nem kiabalt. Csak forré kdnnyei tanuskod-
tak arr6l, hogy faj neki is az egész nagyon. De nem sirt hangosan. Kdnnyei
némén peregtek szeméb6l, mint mikor a Iélekben nagy leomlisok vannak.
Ovéi sétra felé tartott. Oit akart tovabb sirni s ott akart vigasztaldst is ke-
resni. De az az éltes, barna cigidny eléje 4llt s durvdn elutasitofta, A le-
nyugvé nap épen kibujt a felhdk alél. A tiizes sugarak sok szinben csillog-
tak Nora konnyein. Rdvildgitottak arra az értékes tirgyra, amelyet oly féltén
tartott kezében. Most mir nem dugta, hanem két kezébe fogta s ugy néze-
gette, mint kedves fényképet szokds. A napsugdrban jsl lithattam, sziiz M4-
ria kép volt: az amit én adtam és amire rdirtam, hogy Szfiz Mdiria a cig4-
nyoknak is szeretd Anyja. Azutdn egy mdsik sator felé tartott, de itt sem
fogadtik be. Az egész cigdnysereg felzidult. A nék és férfiak egyardnt. —
Néra most mar azt sem tudta, hovd menjen. Végre keresztiilfiirta magit a
bidmulé tdinegen s egyenest az évszdzados, omladozé templom felé tartott.
Gondolom tudatosan. Elég volt. Ez nagyon meghatott, mert ilyet kollekcién
még nem lattam. Szemeimmel megkerestem Jdnost, a kocsisunkat s odaszél-
tam neki:

Janos, indulunk !

Nem akart hinni flének és megkérdezte ;

— Indulunk, Tisztelendd dr?

Igen! — mondottam batérozottan.

Miér bucstztunk is a miivész tréktél. Kocsink észrevétleniil gorddlt ki
az udvarb6l, kdzben még egy tekintetet vetettem a cigdnyokra.Néra a temp-
lomhoz d8lve sirt és rojtos kenddjét egy kis purdé hiuzogatta, ugyanaz; - aki
tagrap oly nagyszer(ien hdnyta a cigdnykerekeket. A kocsis meglegyintette
ostordval a Kesét, mire az iigetni kezdte és A-ig meg sem dlltunk.

Azéta nem igen gondoltam a cigdnyokra. Hogy legutébb ]. felé jirtam,
épen egy kastély-kert diésfasordn jottink kifelé. Hlivds novemberi délel6itt
volt. Szemben vellink egy erdd kezd8dott, mely messze felnyult a Métrdba.
A fold tele volt lehullt sirgalevelekkel — mind megannyi halottal. Igazi
8szi hangulat, igazi Oszi téj...

Csend volt, csak a csnpasz fdk kdzott zizagett, sirt, sikongott féjdal-
masan a szél. Olyan szép volt, hogy haligatni kezdtem. Egyszerre csak he-
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gediiszé vegyllt bele, megszépitette, mint a napfény a virdgot. Azt gondol-
tam, hogy képzelddom. De nem. Amint tovdbb mentiink, mind jobban és
tisztdbban hallottunk egy szivtéps, sir6 zokogé zenekart. Arra gondoltam,
hogy taldn a falusi legények mulatoznak. De mikor felértiink a partra, egy
nem véirt ldtvany tdrult elénk: halottas menet volt cigdnyokbél. Eliil a mu-
zsikusok jottek, Most mir megismertem a dalt is, amit hdztak. Szép Oszi
dal volt, de csak refrain-jét jdtszottak:

Novemberi szél fuj, levelek peregnek.

Mese, hogy tavasz volt, mese, hogy...

Itt a primds elkapta és diagaimas magassdgba vitte tovdbb. Mé4r nem
is annyira sirt, inkdbb tdncolt benne valami. A tdbbi meg kisérte szomorun.
Mogottiik jstt a pap, kis cigdny minisztrdnsokkal. A koporsé utdn kozvetlen
az a barna cigidny jott bisan, aki elkergette volt Nérat, Mellette egy asszony,
zokogva tépdeste kibontott hajit. Kortilottok kis purdék tipegtek. Amint a
kicsinyek meglattak benniinket, az egyik koziililk — ugyanaz, aki a szent-
képért kdnyodrgot!, megismert és hozzdm szaladt. Kezében azt a Miriaszive
képet tartoita, amit én adtam.

Elpanaszolta, hogy Néra meghalt. S a szentképet, mikor haldoklott:
mindég kezében tartoita, néha csékolgatta is. Mikor pedig a tisztelendd tr
meggyo6ntatta, mindig beszélt is hozzd valamit. Egyszer, mikor nem volt
ott senki, megsimogatott, — itt a kis cigdny elpityeredett és akadozva, sird,
hangon folytatta:

— Azst mondta, hogy nagyon seressem a Sfizs Mdéridt. Valamit irt is
rd, de ném tudom elolvésni.

Atnyuijtotta a képet. Vékony betlikkel ez volt riirva:

,Meine liebe Mutter.”

Nagyon meghatott az egész... Elkdldtem a gyermeket, mert a menet
mdir messze elhalad!. Mindjart felllltniik a kocsira és mondtam a kocsisnak,
hogy igyekezziink. A domboktdl a halottat vivd menet mar nem is létszott,
csak a sir6 zene jott el hozzdnk. Most mir folyton csak a refrain-t hoztik

Novemberi szél fuj, levelek peregnek.
Mese, hogy tavasz volt, mese, hogy...

Mi pedig mentlink tovabb. A zene is elnémult, csak a novemberi

szél sikongott tovdbb a fdk kdzt — mintha sirt volna...mintha zokogott

volna ... i Jr. Regaldt
Kroénika. tetét, mely a quaracchi atydk kia-
Rovatvezet6: Fr Tivadar. désdban jelent meg. Tette Ipedig

Az 6-esztendd utolsé nap- ezt azért, hogy Rendiink nagy
jaiban Fétiszt. Provincidlis Atyank miltjdb6l meritve életeszméket,
meglétogatta klerikitunkat s ez al- nagy jovénket biztosabban meg-
kalommal konyvtirunknak ajén- teremthessiik. Gyermeki hdléval
dékozta Halesi Sanndor Summa kdszontjilk e kegyes ajéndékot,
Theologicd-jdnak két félidns ko- A “Schola Franciscana“ iro=
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dalmi kdrlink egyik kordbbi hatd-
rozata alapjan, hogy t. i. a tiszt-
djitds idejét decemberre teszi &t,
az els8 tisztijité gytilését 1929,
dec. 30-4n tartotta meg. A vilasz-
tis szerény keretek kozt ejt6dott
-meg, mégpedig a kbvetkezd ered-
ménnyel: Titk4rrd vélasztatott Fr.
‘Kéroly, aki egyben a M. U, szer-
kesztSbizottsdgdnak vezetd tagja
is. A KOr jegyz6je Fr. Tivadar
lett. K6nyvtdros Fr. Kalliszt, se-
gédkonyvtdros pedig Fr. Elek. J6
munkét!

Janudr 7-én megkezdéttek a
preparaci6k. Jutott bel6le bOven
mindenkinek. A vizsgdk elég j6l
sikeriiltek. Sorrendjiik a kdvetkezd:;
Jan. 10-11. Biblicum. Mora'is fun-
damentalis; 16-17. Dogmatica spe-
cialis, Patrologia és Egyh4ztorté-
nelem; 22-23. Moralis de prae-
ceptis, Dogmatica fundamentalis
és Patrologia; 28-29. Moralis de
sacramentis, és Catechesis. A 18-i

vizsgdkon Ft. P. Provincidlis el-
nokolt, a tobbin pedig Ft. P. An-

tal Prefektus Studiorum.

30. Az 4ltaldnos Ordmmel
teljes hangulatot szomoru bucsiiz-
kodds zavarta meg; ugyanis jé
jotestvérlink Fr. Krizosztém Szé-
csénybe utazott, hogy e kis hely
tisztult leveg8jén feltiddiljon. Ott
késziil majd Ft. P. Antal Exmi-
nister kitlind vezetése mellett a
tedégidbdl, hogy tdvolléte a Stu-
diumbdl ne legyen akaddly a sziik-
séges tanulméinyok befejezésében.
Iméinkkal segitjlik ebben mi is. A
mieldbbi viszontlitasra!

Februdr 1. Ma végre régi
éhajunk teljesiilt! Hozzdnk is be-
koszontott a rddié, mely - kon-

vent vev8jébdl kiildn vezetéken
jut fel hozzédnk. Az iskoldban sze-
relték fel a hangsz6rét és Ft. P.
Magiszter irdnyitisa mellet itt hall-
gatjuk néhanapjin a provincia el§-
frdsa szerint megengedett dara-
bokat. A jésdgos Jézus fizesse
meg bdségesen azoknak, akik szi-
ves adomdnyukkal ezt szdmunkra
is lehetdvé tették!

Mdrcius 1-ét, csonka hazdnk
folszabadiildsdnak 10. évfordulé-
jit mi is meglinnepeltiik. Egész
nap szlinet.

5. Megkezd8dott a lelkigya-
korlat, melyet Ft. Provincidlis
Atydnk vezetett. Napi hdrom emel-
kedésben teli kézzel szérta a mé-
lyebbnél mélyebb gondolatokat és
a szépséges eszméket. Négy ele-
vaciéba eszmélkedve vezetett ben-
niinket a legfonségesebb Eszmé-

hez, életiink Alfdjahoz, és Omegé-
jdhoz, a héfehér Ostydhoz, hogy
az E16 Kenyérnek ontudatos vé-
tele 4ltal bens6 emberekké Ile=
gylink. Hisszlik, hogy [szavai ter-
mékeny lélekbe hullottak. Nein-
csak papirra vetettlik, bhanem
sziviinkbe is véstilk minden sza-
vat.

A lelkigyakorlaton a rendh4z
tagjain kiviil megjelent még Ft
P. Secretarius is azonkivlil Fr.
Szilvesster és Fr. Ince egyetemi
hallgaté testvéreink.

11.1sten segitségével a szent-
gyakorlatokat befejeztiik. Konvent-
mise alatt Szeniorunk, Fr. S4ndor
letette Unnepélyes fogadalmait Ft.
P. Provincidlis kezébe, és ezzel
Orokre eljegyezte magét a j6 Is-
tennel! Fogadja kegyesen az Ur
dldozatdt és erfsitse meg Ot ke-
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gyelmével, hogy amit fogadott, hii-
ségesen megtarthassa ,usque ad
mortem.“

16. Az egri Frsex Ur O-Ex-
celencidja a szemindrium kapol-
nijadban Fr. Tibort didkonussé,
Fr. Sandort és Fr. Karolyt pedig
szubdidkonussd  szentelte. —
Igy tehat elindultak azon a bol«
dog uton, mely mir egyenesen
az Oltarhoz vezet. Sok-sok ke-
gyelmet!

A mai nap még mds Oro-
mbt is hozott. Ugyanis Kindba
tdvozott j0 missiondrius Atydink
kimutattdk, hogy a tivol Keleten,
sok nehéz munkédjuk kOzepette
is gondolnak rank. Ft. P. Ber-
nat ugyanis megkiildte klerikd-
tunknak a tsinanfu-i német fe-
rencesek most megijelent foly6-
iratanak elsd szdmit. APOSTO-
LICUM. Periodicam Pastorale et
Asceticum. — Nagy o6rdmmel

fogadtuk, nemcsak azért, mert
azoktdl jott, akik nekiink a leg-

kedvesebbek, hanem mert igy
kdzvetlen kozelr8l ismerjiik meg
missiondriusaink 4ldozatos mun-
kajat és buzdulhatunk péld4jukon.
Ferences sziviinknek minden sze-
retetével mondunk hélds koészd-
netet.

28. Kapisztrdn Szent J4nos
tinnepe; Provincidnk nevenapja.
Ft. P, Quardinda fényes papi se-
gédlettel {innepélyes szentmisét
celebrélt, Enekkarunk P. Hartmann
Pél vilaghirl ferences oratérium-
szerzOnek gybnydrii kétszélamu
miséjét adta eld. Kdzben kordlis
és polifén betéteket is énekel-
tink. — Poverello h8s Fidnak
zengjen minden gléri4t!!!

Ozenetek.

Az egész klerikitunk ujjongé
orome és boldogsidga f6t.: P.
Hermenegild h4zf6n8k atydnknak
jésdgos és megértd szivr8l tesz
tanusdgot, amikor bdkeziliségébll
iij kontdsben lat napvildgota Ma-
gyar Umbria.

Szeretett Atydnk fogadja az
Oszinte hdla szeretd megnyilatko=
z4sat itt is tOllink, kik Fétiszte-
lend6ségedet e jététeményért so-
hasem feledik, de nemes b8kez(i-
ségére mdaskor is szdmitanak.

Buda: F6t. P. Tamdis Alajos
exm. ur budai hazféndknek hilds
szivvel k&szdnjiik 50 pengds ado-
many4t. Hila-imdnk nem maradt
el. Isten fizessen bOségesen.

Szombathely: Nagyon drii-
link, hogy j6 Testvéreinknek se-
gitségére lehettlink a lelkigyakor-
latos stencilekke!. Szerettiik volna
jobb 4dllapotban kiildeni, sajnos
erre nem szdmitottunk. Gyonydr-
kodtiink a gazdag tartalma ,If-
jusdg“-ban és mi is Oriiltiink az
5 éves eredménynek s a benne
megnyilvdnulé hatalmas erlnek.
Boldog Allelujét!

Vajdahunyad: Segitségiinket
szivesen felajanljuk mdskor is.
Oromteljes husvétet a Ferences
Nemzedéknek ! —

Jaszberény: Kedves Testvé-
reinket allelujds szivvel {idvdzol-
jilk! Sok vaskos cikket varunk.

A munkdk bekiildésének ha-
tarideje junius 1.
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