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Az el@széban beszamolnak az
olvasénak a konyv keletkezési koriilmé-
nyeirdl is, igy megtudhatjuk, hogy az alap-
vet6en biblika-teolégiai kurzushoz ké-
szilt tankényv gyanant.
Ez a meghatarozottsag
végig érz6dik is a mi-
von, mégis hatarozot-
tan kilonbozik az eddigi
szakkonyvektol. A szer-
z6k els6éves hallgatok
szamara irtdk. A kotet-
ben kozreadott alapvetd
biblika-teologiai ismere-
tek és Osszefliggések
olyan alapot nytjtanak a
hallgatoknak, amire min-
den mast épiteni lehet,
ez pedig segitheti a teolo-
gus hallgatokat ismereteik rendszerezé-
sében. Ugyan a jelenlegi magyar teologia-
oktatasban a biblika-teolégiak fels6bb
éves targyak, mégis egy ilyen alapoz6 mi
ismerete a teoldgiai tanulmanyok elején
hatékonyabba teheti a képzést. Mind-
azonaltal a konyv elolvasasa nem helyet-
tesiti a késébbi biblikus tanulméanyokat.
A szerz6k kdzponti célja abban fedez-
het6 fel, hogy szeretnék, ha az olvasok
atlatnak a Biblia torténeteinek, ponto-
sabban az Udvtorténetnek az ivét, ez-
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altal minden Udvtorténeti eseményt
— kezdve a teremtéstdl Izrdel szere-
pén &t egészen az Uj Teremtésig — el
tudnanak helyezni Isten munkajaban.
Ahhoz, hogy az alapvet6en a szinpadi
drama metaforajat hasznaljak, amit N.
T Wrightol vesznek at,
és azt kovetkezetesen
végigvezetik az egész
miivon. ,Wright a Bibliat
egy Otfelvonasos »szin-
minek« tekinti, mi vi-
szont egy hatfelvonasos
felosztast hasznalunk”
— irjak. (21. o) Ehhez
mérten minden fejezet a
cime mellett szamszer{
besorolast kapott arrol,
hogy hanyadik felvonas-
nak felel meg. A felvona-
sok a kovetkezok: Isten
létrehozza az orszagat, Lazadas Isten
orszagaban, A Kirdly kivalasztja lzra-
elt, Reménység és varakozas, A Kiraly
eljiovetele, A Kiraly hirének terjesztése,
A Kiraly visszatér.

A szinm{ metafora a végén tartalmi-
lag is Gjra megjelenik. Ennek célja, hogy
a szerzOk azt érzékeltessék, hol helyez-
kedik el maga az olvaso, a mai kor ke-
resztyén embere Isten tidvtorténetében.
Wright illusztracidja szerint olyan a mai
keresztyén szerepe, mint annak a szi-
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nésznek, akinek egy hianyos Shakes-
peare darabban, az utols6 felvonas el6tt
kellene improvizalnia Ggy, hogy a torté-
net cselekménysoraba beleilleszkedjen
a jatéka. Ugyanigy a keresztyén életben,
az egyhaz idejében a végjaték, vagy-
is Krisztus visszajovetele el6tt tgy kell
élntink, hogy az 6sszhangban legyen a
Szentirds tanitasaval, és a mi életiink
szala is Isten orszagaba vezessen.

A targyalt konyv biblika-teologiai m-
nek tekinthet6, amely kozérthetSen,
a lehetd legkevesebb szakszéval ad at
kortorténeti, vallastorténeti és egyéb
teologiai ismereteket. Pozitivuma, hogy
nem ker(li er6ltetetten a teologiai szak-
szavakat. Mindemellett éppen kozért-
het6sége miatt tekintheté missziologiai
miinek is, amely nem a missziologiarol
i, hanem teologiai alapismeretek és
szemlélet atadasat viszi véghez a mo-
dern ember nyelvén, vagyis missziot vé-
gez. A konyv pozitivumait illetGen els6-
ként azt mondhatjuk, hogy maga a mi
a kontextualizaci6 egyik eredménye.
Nemcsak tényeket k6zol, hanem ma-
gyaraz. Nem keriili a nehéz kérdéseket,
és a mai ember gondolkodasmodjaval
kérdez, ellentétben a széles kdrben el-
terjedt fundamentalista irdsértelmezés-
sel, miszerint amit a Biblia ir, sz6 szerint
és kétséget kizaroan el kell fogadni. Egy
olyan muvet tartunk a keztinkben, amely
nem csak teologushallgatok kezébe ad-
hat6, de batran ajanlhaté gytlekezeti
tagoknak, presbitereknek, keres6knek,
és kifejezetten hasznos lehet felnétt
konfirméaci6 soran. Ez a konyv a lelki-
pasztor eszkoztaraban is szerepelhetne.
A széban forgd md élénkitGen hathat
a szolgalatra, a gytilekezeti €letre, éret-
tebb hitre és irasértelmezésre segitheti
a gyllekezeti tagokat. Ez természetesen
nem csorbitja a lelkészi szolgalat fontos-
sagat, hiszen a teoldgiai képzettséget,
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illetve egyéb teologiai szakkonyvek is-
meretét nem potolja egyetlen konyv.

A 39 oldalon egy nagyon jol érthe-
t6, modern metaforaval magyarazza
el, hogy hogyan is kell érteni az ember
istenképliségét és a feladatot a safar-
sagra, a fold 6rzésére és a felette vald
uralkodas gyakorlasara. A metafora sze-
rint az istenképliség és safarsag olyan,
mintha Michelangelo megkérne minket,
hogy egy félkész szobrat fejezziik be.
A munkat ugy kell elvégezni, hogy al-
tala az 6 hireve névekedjen. Orvende-
tes lenne, ha tobb ilyen modern képet,
hasonlatot alkalmazna mas helyeken is.
Eppen ezért hidnyérzete tdmadhat az
olvasonak, hogy amikor az Gszovetsé-
gi képeket magyardzza Isten leirasara,
akkor nem alkalmaz modern képeket,
hogy ezeket a jelentéseket mai kornye-
zetbe helyezze, ami altal az olvas6 mé-
lyebben megértené, hogy az adott kép
mit jelentett a korabeli zsid6 embernek.
Ezt f6leg akkor lenne szlikséges, amikor
olyan o6kori képekrdl van sz6, amelyek-
hez a modern és posztmodern korban
mar mas asszociaciokat tarsitanak az
emberek. Példanak okaért az uralkodo
és a kiraly képe ma méar nem feltétleniil
ébreszt pozitiv gondolatokat az ember-
ben — bar ez a régi korokban sem volt
ilyen egyszer{i —, ma ugyanis az uralko-
das képéhez kapcsolddnak a XX. szaza-
di borzalmak, a totalitarius rendszerek,
vilaghaboruk, népirtasok.

A koényv pozitiv vonasai kozé tartozik,
hogy a bibliai konyveket nem a kanon
szerinti sorrendben magyarazza, ha-
nem kronoldgiailag. Ez segiti az olvasot
abban, hogy valoban lassa az udvtorté-
net ivét, hogy az evangéliumoknak, igy
a Krisztus-eseménynek is jobban lassa
a torténelmi fontossagat és beagya-
zottsagat. Ez mélyebb megértéshez ve-
zet mind az evangéliumi torténeteket
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— vagy akar Izrael torténetét — mind pe-
dig a teljes Irast illetGen. Szintén poziti-
vum, hogy az intertestamentalis kornak
egy egész fejezetet szentel, és annak
iratait, a deuterokanonikus miiveket is
megemliti.

Hianyolhat6 azonban a kanontorté-
netet és az Iras ihletettségérél szolé
tanitds. Minden hivé ember fejében
megfordul a kérdés, hogy miért éppen
ezek a konyvek kertiltek a kdnonba, f6-
leg, ha olvasnak vagy hallanak egy-egy
konyv keletkezési koriilményeir6l. Maga
a kanontorténet, illetve az Iras ihletett-
ségének értelmezése egy érettebb hitre
vezethetne. Ha ez hianyzik, akkor a hivé
ember esetleg ki van téve a fundamen-
talista irasértelmezésnek, amelyben a
Biblia égbdl alaszallott szent konyvnek
tetszik, vagy a szerzdk mint Isten irno-
kai jelennek meg lelki szemeik el6tt,
akiknek az Ur tollba mondja az O szavait.

A 24. oldalon azt irjak, hogy Isten
elészor Udvozitsként és Megvaltoként
ismerhet6 meg, Jézus Krisztus altal.
Ez az altalanositas azonban megkér-
déjelezhets, ugyanis nem feltétlentil
minden hivé Udvézitéként talalkozik
el6szor Istennel. Lehet, hogy lzrael tor-
ténetében igy volt, hiszen Izrael hite az
Exodus-hitb6l fejlodott ki, és a szerzék
tapasztalatai is ezt az olvasatot oszthat-
jak, de lehetnek olyanok, akik Ggy jutot-
tak hitre, hogy el6szor mint Teremt6rol
gondolkodtak a Biblia Istenér6l. Ez a
lehet6ség semmiképpen sem zarhato
ki, s6t mi tobb, aki érdekl6d6ként eld-
veszi a Bibliat, az rendre az els6 lapo-
kon, vagyis a teremtéstorténetnél fogja
kezdeni, mignem egy hivé azt nem
tanacsolja neki, hogy el6szor az evangé-
liumokat olvassa.

Negativumként emlithetd tovabba,
hogy nem ajanl tovabbi olvasmanyokat
a kiilonbozo fejezetekhez. A jegyzetek
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kozott talalhatok hivatkozasok és szak-
irodalmak, de ezek egy-egy szakaszt hi-
vatkoznak le. Talan érdemes lett volna a
fejezetek vagy a konyv végére késziteni
egy ajanlott irodalom jegyzéket azok
szamara, akik mélyebben érdeklédnek
a téma irant. Tovabba vannak ugyan a
f6szovegben hivatkozasok, de tobbet
tartanék indokoltnak, hiszen alapvetd
biblika-teologiai és kortorténeti ismere-
teket kozolnek, amelyek lehivatkozhato
szakirodalommal rendelkeznek.

A forditas j6 min6ségli, gordiilékeny,
nem akadalyozza a szoveg értelmezését.

Tartalmi ismertetés

Az els6 felvonas a teremtéstorténetet
dolgozza fel, és az ,Isten létrehozza az
orszagat” cimet viseli. A szerz6paros a
fejezetben ismerteti az Elohim és Jah-
ve istennevek eredetét, valamint jelen-
téstiket, mindezt az Okori Kozel-Kelet
kontextusaba helyezve. Ezutan a terem-
téstorténet lényegét szintén kortorténe-
ti szempontbol magyardzza, miszerint
a bibliai teremtéstorténet polemizal a
korabeli kanaani kultuszokkal. A kényv
kiemeli, hogy a teremtéstorténet olva-
sasakor nem a hogyan-ra kell helyezni
a hangsulyt, az iras célja ugyanis nem
torténeti leiras, hanem annak a hitnek a
tovabbitasa, miszerint a vilag Isten alko-
tasa. Olyan kifejezések magyarazatara
is kitér, amelyek az atlagos hivé embert
foglalkoztatjak: pl. ,alkossunk” tobbes
szama (IMoz 1,26), illetve az istenkép(i
ember értelmezésére egy egész alfeje-
zetet szentel a m{. A masodik felvonas
.Lazadas Isten orszagaban.” Ennek is-
mertetése soran Ujbol hangsulyozza,
hogy a Biblia torténeteit egy nagyobb
egész részeként kell szemlélni és értel-
mezni, nem pusztan énmagaban. Ezért
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nem a mitikus elemekre kell iranyitani a
figyelmiinket, hanem arra, hogy volt egy
pont a vilag torténete soran, a teremtés
utan, amikor az ember 6nmagat valasz-
totta kiindulopontnak dontései megho-
zatalaban, ezzel pedig a mindenséggel
egylitt elvesztette eredeti kapcsolatat
Istennel, és azéta sérilten, torzultan
mikodik.

A harmadik felvonas ,A Kiraly kiva-
lasztja Izraelt” cimet viseli, melynek
célja, hogy felvezesse Isten valaszat
a blinesetre. Ez a valasz a megvaltas
lesz, melynek lényege, hogy Isten nem
hagyja veszni teremtett vilagat és az
embert, nem hagyja, hogy a torténet a
biinesettel végz6djon. Amint tudjuk, Iz-
réel torténete a megvaltas felé csak az
els6 1épés. Annak ellenére, hogy ez csak
az els6 lépés a megvaltas felé, mégis a
legvaskosabb fejezete a miinek, hiszen
majdnem az egész Oszovetség tartozik
ehhez az id6szakhoz, egészen pontosan
a biineset torténetét6l (IMoz 3) kezd6-
dben a profétai irodalom végéig. A szer-
z6k kronologiai sorrendben ismertetik
Izrael torténetét, kitérve minden bibliai
konyvre, a profétakat pedig a miikodési
idejuk alatt uralkodo kirdlyokhoz kotve,
ami nagyban segiti a profétak munkaja-
nak mélyebb megértését, hiszen azokat
nem 6nmagukban szemléli igy az olva-
sO, hanem Izrael torténetébe agyazva.

A blineset utadn a torténet fonalat
Kain testvérgyilkossagaval folytatja a
mi, majd Noé és Babel tornya torténe-
tének ismertetése utan elérkezik Abra-
hamhoz, akivel kezdetét veszi Izrael tor-
ténete. Az Gsatyadk torténetét roviden,
csupan 7 oldalon keresztll veszi at.
Nem részletezi az GsatyatOrténeteket,
hanem kiemeli egy-egy jellemz6 vona-
sukat, valamint Isten gondviselését. Fz-
utan ratért az egyiptomi eseményekre,
az exodusra, melyet Izrael népének szir-
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letéseként értékel. Mozes és a kivonu-
las torténetét részletesebben ismerteti,
valamint kitér a csapasok értelmezésé-
re. A konyv ismerteti a sinai szovetség-
kotést is, és itt kitér Izrael szerepének
értelmezésére, amely segit megérteni
Izrael és a poganysag kapcsolatat. A tiz
parancsolat targyalasakor kiemeli azok
pozitiv vonasait, amely a posztmodern
korban kiilénosen is indokolt, hiszen
korunk megkérddielezi az abszoltt igaz-
sagokat, a nagy elbeszélések és a vallas
érvényességét.

Jozsué konyvének leirasakor bemu-
tatjak a szerz6k Kanaan foldjének elfog-
lalasat, itt kitérnek arra is, hogyan kell
értelmezni Isten parancsat a kanaanitak
kiirtasara, mely az idegen kultuszoktol
val6 védelem miatt sziikséges. A birak
konyve Izrael kudarcardl szol. Maga a
konyv azzal a megjegyzéssel kezd6dik,
hogy lIzrdel megszegte Istennel valo
szOvetségét, és nem Uzte ki az Osszes
kanadanitat az orszagbdl, igy az idegen
kultusz folytonos veszélyt jelent sza-
mukra. A Birdk konyvének ciklikussa-
ga elvezet Samuelig, majd a kiralysag
problematikajanak kibontasa utan Sau-
lig, az els6 kiralyig, aki még jobban ha-
sonlit egy birdhoz, igy tulajdonképpen
atmenetet képez a birdk és a kiralysag
kora kozott. Az els6 kirdly sorsa pedig
el6re vetiti a kirdlysag sorsat, mert mar
Saul nem tud eleget tenni az Isten al-
tal meghatarozott kirdlyképnek, és az
Urral szembeni engedetlenség miatt
kudarcot vall. Ot két pozitivan értékelt
kiraly koveti David és fia, Salamon bar
egyikik torténete sem szepl6telen. Az
orszag két részre szakadasa altal a kira-
lyok konyvei végsd soron a szovetség
kudarcat mutatjak. Ebben az id6szak-
ban er6sodik meg a profetizmus, az
els¢ kiemelkedd alakok Illés és Elizeus,
ket kovetik az froprofétak. Az Oszo-
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vetség eseményeinek targyalasa utan
a mi nem tér ra kozvetlenil az Ujszo-
vetségre, hanem azzal a céllal, hogy
valoban lassa az olvaso lzrael és az td-
vosség torténetének ivét, bemutatja az
intertestamentalis kort is a ,Reménység
és varakozas” cimii fejezetben, amelyet
a harmadik és negyedik felvonas kozé
ékel kozjatékként.

A negyedik felvonas ,A Kiraly eljove-
tele” a masodik leghosszabb fejezet 50
oldal terjedelemmel — a leghosszabb
a 76 oldalas Izrael kivalasztasarol szo-
16 felvonas utan —, az 6todik felvonas
LA Kirdly hirének terjesztése” pedig a
harmadik 40 oldallal.

A negyedik felvonds a Krisztus-
eseményt dolgozza fol, miutan kortor-
ténetileg megagyazott neki a messiasi
varadalom bemutatasaval, az Isten
orszagaba vetett reménységgel és a
korabeli zsid6 tarsadalmat meghataro-
z6 csoportok bemutatdsaval, am még
ebben a fejezetben is kitér néhany be-
kezdés erejéig a zsido varadalmakra
Isten orszagaval kapcsolatban. Ez az
el6készités azért is fontos, mert Jézus
Krisztus munkajat is az Isten orszagarol
szOlo tanitasat kozéppontba helyezve
fejti ki. Kitér a kereszt széleskoér ma-
gyarazatara, ugyanis a kortorténeti kon-
textus (romai kivégzési mod, amelyet
rabszolgakra, idegenekre és a legsulyo-
sabb biinokre szabtak ki) mellett Gjsz6-
vetségi biblikateologiai jelentségét is
ismerteti. A felvonast pedig a feltama-
das torténetével és teoldgiai jelent6sé-
gével zarja.

Az 6todik felvonas az egyhaz kiilde-
tését dolgozza fel az Apostolok Csele-
kedetei és Pal levelei alapjan, igy azt a

A Nagy Tortenet — Hogyan taldljuk meg a kiildetéstinket a Biblia elbeszélésében

folyamatot tekinti at, ahogyan az evan-
gélium eljutott Jeruzsalembd6l Romaba.
Ebbe a fejezetbe agyazza a jelenkor ke-
resztyénének helyzetét és szerepét. El-
soként kiemeli a Szentlélek munkajat és
a ptinkosdot, majd attér a gylilekezetala-
pitasok torténetére. Ezutan Pal Biblian
belill elfoglalt helyét és teologidjat értel-
mezi, ezen belll pedig a mdr igen-meg
nem fesziiltségére és az Uj €letre helyezi
a hangsulyt. A felvonas végén pedig a
jelenkor egyhdzanak és hiveinek felada-
tat magyarazza és szemlélteti a korab-
ban emlitett példakkal, amelyek szerint
improvizalassal kell kitolteni a kovetke-
z0 felvonas el6tti idét.

A hatodik felvonas ,A Kiraly visszatér”
cimet kapta, alcime pedig ,A megval-
tas teljessége.” Ez lesz a tOrténet vége.
Ha dramaturgia szoéhasznalataval €liink,
a konfliktus megoldodott a kereszten,
de az Uj teremtés lesz az igazi katarzis:
a menny, Isten lakhelye a foldre jon
(232. 0.). Az utols6 oldalakon kitérnek a
szerzOk arra, hogy az j teremtés az ere-
deti jo helyredllitasa lesz, nem pedig a
hivek kiragadasa a megromlott vilagbol.

Osszegzésként elmondhaté a miirdl,
hogy Jézus megismerése nem fakad be-
16le, viszont nem is ez a célja, hiszen ah-
hoz egyrészt a Szentiras olvasasara van
sziilkség, masrészt pedig a Szentlélek
retanyagot ad, ami pedig egy érettebb,
kifinomultabb Ige-latashoz, hitvallashoz
és identitashoz segithet hozza. Szintén
gyumolesoz6 lehet a gyllekezetek éle-
tére nézve egy hasonlo stilusy, kozért-
het6 attekinté mi az egyhaztorténet és
a dogmatika targykorében.

Prém Alexandra
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