PERES IMRE
Apoll6s, az alexandriai misszionarius

AnnorAcio

A korai apostoli missziéban hirtelen felbukkan Apollos missziondrius, aki Alexandridbol szdrmazott, és az ottani
katechetikai iskoldhoz tartozhatott. A kis-dzsiai és gorogorszdgi gyiilekezetek életében egyformdn jelentett segit-
séget és gondot is. Foleg a Pdl apostol misszidjdban valo felbukkandsa eredményezett bizonyos konfliktusokat.
A jelen tanulmdny feltdrja, hogy milyen misszioi kdzpont létezett Alexandridban, hogyan keriil Apollos misszio-
ndriusként a pdli gyiilekezetekbe, milyen teologidval rendelkezett Apollos és mennyire tudtdk egymdst az apos-
toli missziondriusok elfogadni. Hasonloképpen arrol is esik szo, hogy milyen fesziiltségek keletkeztek kozottiik,
ill. hogyan tudtdk a nehézségeket dthidalni, és az Urért mégis egyitt szolgdini.

Kulcsszavak: Apollds, Pdl apostol, Alexandria, Efézus, Korinthus, apostoli misszi6, rivalizdlds

Annoration

APoLL0S, THE ALEXANDRIAN MISSIONARY. In the early apostolic mission, a missionary called Apollos appeared suddenly,
who came from Alexandria and might have belonged to the local catechetical school. For the life of the churches
of Asia and Greece he meant both help and problems. Especially his appearance in Paul’s mission resulted in
some conlflicts. The present study reveals what kind of mission center existed in Alexandria, how Apollos got to
Paul’s churches as a missionary, what was his theology like and to what extent the apostolic missionaries were
able to accept each other. Similarly, it is also discussed what tensions arose between them and how they man-
aged to overcome the difficulties and serve God together after all.

Keywords: Apollos, Paul the Apostle, Alexandria, Ephesus, Corinth, apostolic mission, rivalry

z Ujszovetségben szamtalan kivalo személyiséget talalunk az apostoli egy-

hézban, akik eredményesen végezték az evangélium hirdetését mind a zsi-

dok, mind a poganyok kozott. Ezek egyike volt Apollés (CAmois), a zsidd
szarmazasu alexandriai misszionarius is, akinek torténete elarulja, hogy az aposto-
li misszi6 nemcsak csoportosan vagy bizonyos el6re megtervezett és jovahagyott
misszi6i séma szerint tortént, hanem hogy helyenként, itt-ott 6nalloan is realizalo-
dott, esetleg a misszionariusok bizonyos szolgalatban egyestlhettek, munkajukat
koordinalhatték, esetleg keresztezték, s6t egymas kozott rivalizalhattak is. Mivel
a misszi6i kozpontok teologiai allaspontjai és ebbdl kifolydlag a misszionariusok
inditékai egyes részletkérdésekben eltérhettek egymastodl, el6fordulhatott, hogy a
misszionariusok a gyakorlatban nézeteltérésekkel is kiiszkodtek, amelyeket még-
iscsak békés tton kellett rendezniiik. Mindezt jol jellemzi Apoll6s szolgalatanak
torténete is, amely jol tiikr6zi a misszidi allapotokat az apostoli egyhdz ilyen iranyt
torekvéseiben.
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1. Apollés szarmazasa

Bar Apollésrél az Ujszovetségben nem sok utalas talalhatd, mégis aranylag jol le-
het jellemezni a személyét és szolgélatat, amelyet az apostoli missziéban végzett.
Lukécs tantisaga szerint (ApCsel 18,24-26) tudhatjuk, hogy Apoll6s zsid6 szarma-
zasu volt, és Alexandridban sziilethetett. Gorog neve elarulja, hogy ardnylag erésen
hellenizalt csaladbdl szarmazott, sok mas zsidé csaladhoz hasonléan Alexandria-
bdl, ahol nagy zsid6 kol6nia létezett.! Feltételezziik, hogy a zsid6 vallas hatterén
kiviil, amely erdsen az Oszovetség tanulmanyozaséara koncentralt, gorog képzést
is kellett abszolvalnia, vagyis j6l ismerhette a gorog vallast,? és jartas lehetett az
akkori ltalanosan hasznélt nyelvek ismeretében is.> Amennyire lehetséges méas
alexandriai szerz6kt6l bizonyos kozelebbi informéciokat kideriteni Apollosrol, teo-
l6gidjarol, valészindsithetjiik, hogy Apollés a szintén zsid6 szarmazasu alexandriai
Philén* filozéfus iskoldjdban tanulhatott.” Tudvalevs, hogy Alexandridban kivalo
filozofiai iskola miikodott, amely késdbb teoldgiai-katechetikai iskolava alakult at,
és sok jelentds keresztyén teoldgus is névendéke vagy tanara volt, mint példaul
Origenész. Talan Apollés is rétornak vagy filozéfusnak késziilt. Lukécs azt irja réla,
hogy ,ékesen sz616 és az [rasokban jartas ember volt” (ApCsel 18,24). Mivel kivalo
tudasra tett szert, az Oszovetség tanulményozasabol pontosan tudta megragadni
a zsido hit alapjait, amely abban az idében f6leg a messias varasara és korszakara
iranyult. Valésziniileg még Alexandridban,’ vagy dtjai soran, amikor Jeruzsélembe
zarandokolt, taldlkozhatott Jézus Krisztus evangéliumaval, megkeresztelkedett és
keresztyén hitre tért.” Pontosan nem tudjuk, hogy ki volt az az ember, aki elvezette
6t az Ur utjanak ismeretére (ApCsel 18,24), ahogy akkor Jézus tanitasarol, vagy-
is az evangéliumrol gondolkodtak. A teologusok kozott erds a feltételezés, hogy
Apollés Jézusrdl szerzett ismeretei az els6é Gn. protoevangéliumbdl szarmazhat-
tak,® amely 40/45 tajékan mar létezett, és amely alapul szolgélhatott szaméra Jézus

1 Apollés Alexandridja tipikus okori ,keverékvéros” volt, ahol hdrom erds kultira és vallasi tradicio keveréke
vegyiilt: az egyiptomi bolcsesség, a gorog filozofia és a zsid6 vallasossag; HeiiGeNTHAL—vON DoBBELER: Menschen
um Jesus, 165.

2 Hasonléképpen tudhatunk arrél is, hogy Alexandriai Kelemen kival6 rétor és filoz6fus volt, aki a gorog miszté-
riumok titkaiba is beavattatta magat. Egyiptomban ez nemcsak lehetdség volt, hanem kiilonds vallasi mélt6sag
is, ami az akkori tdrsadalomban komoly jelentdséggel birt.

3 Alexandriai zsidoként ismernie kellett néhdny korabeli nyelvet (mint ahogy ezt Pl apostol esetében is latjuk)
— éspedig nemcsak a tanulményok miatt, hanem azért is, mivel az alexandriai térsadalom eléggé kevert és val-
lasilag is er6sen szinkretista volt. Ez a kozeg az ott €16 emberektdl mar 6nmagdban is tobbnyelviiséget kovetelt.

4 ScuiLie: Die Apostelgeschichte des Lukas, 374.

5 V6. HeiLicentsaL—voN DosBeLER: Menschen um Jesus, 166. Beatric: Apollos of Alexandria and the Origins of
Jewish-Christian Baptist Encratism, 1236.

6 Nem lehet kizdrni, hogy Apollés az evangélium iizenetével Alexandridban Istvan kovetGinél taldlkozott, akik
haldla utdn visszatértek Alexandridba, és ott alkottak ardnylag onéllé protokeresztyén teoldgidt; HAENCHEN:
Die Apostelgeschichte, 485. Néhany teoldgus azon a nézeten van, bizonyos tradiciéra tdmaszkodva, hogy az
evangélium Mérk evangélistdnak koszonhetden keriilt Alexandridba, aki azel6tt ott mikodott és ott létesitett
keresztyén kozosséget is. Torténelmileg ezt azonban megbizhatéan aldtdmasztani nem lehet. V6. BarnARD: St.
Mark and Alexandria, 145—150.

7 Scuweizer: Die Bekehrung des Apollos, Apg 18,2426, 247—254 = in Schweizer: Beitrége zur Theologie des Neuen
Testaments, 71-79.

8 Példdul az n. Q vagy Proto-Mark forrésabél.
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személyiségének tovabbi megismeréséhez. Esetleg az evangéliumot olyan galileai
tanitvanyok is hirdethették Apollésnak, akik ild6zés soran kertiltek Alexandridba,
ahol bizonyos hagyomany szerint Mark evangélista is misszionariusként mako-
dott.’ Mindenképpen az Apollést misszionalé személynek valaki olyannak kellett
lennie Jézus kovetbinek a korébol, aki 6t meg is keresztelte, mint ahogy hasonlo
esetet ismerhetiink az etiop kincstaros megtérésébdl, akinek megkeresztelésénél
Filop tanitvany segédkezett (ApCsel 8,38). Apollés ismerete az apostoli teologia-
r6l azonban nem volt teljes. Lehetséges, ahogy erre Ernst Haenchen is utal, hogy
Apollés talan nem ismerte j6l az enthuziasztikusan orientalt jeruzsalemi gytile-
kezet evangéliumét.® Talan csak kezdetleges elbeszéléseket ismerhetett Jézus
Krisztusrdl, amelyeket az tin. galileai evangélium tartalmazott,"! amely el6szor kez-
detben Galiledba, kés6bb pedig kiilonds hatasnak kdszonhet6en Palesztina mas
részeire, s6t annak hataran tul is eljutott, anélkiil hogy ez a galileai és jeruzsalemi/
judeai iranyzat koordinalédott volna.”?

Ez a bizonyos galileai evangélium Jézus messiasi voltara vonatkozott, az & isteni
szarmazasara, csodalatos miikodésére és az Udvre, amelyet a vilagnak szerzett.
Nem kapcsolédott azonban a Jézus nevére valo keresztséghez, hanem sajat iranyt
alakitott ki maganak.® Annak ellenére, hogy Apollés csak részint volt teoldgiailag
Jelszerelve”, aktivan bekapcsolodott az egyre jobban névekvé alexandriai keresz-
tyén kozosségbe, amely Jézus felhivasanak értelmében (Mt 28,18-20) kezdte szer-
vezni a missziot, igy Apollds, a kivalo ékesszolo és az frasokban jartas férfi ebben
a misszioban lelkesen részt vallalt. Walter Schmithals szerint, ha Lukéacs az ApCsel-
ben leirja Apoll6s torténetét, talan azért is teszi ezt, mert szamara j6 képviselGje
volt annak az ldvtorténeti* kontinuitasnak Izrael és az egyhaz kozott, amelyet
hangsilyozni akart, és aminek Lukacs kiilonos figyelmet szentel.

9 BarnarD: St. Mark and Alexandria, 145—150.

10 Az ApCsel 2 szerint joggal lehet feltételezni, hogy a jeruzsalemi gyiilekezet a piinkosdi lélekkidradés utén, teo-
légiailag és gyakorlatilag is aranylag enthuziasztikusan orientdlédott, amit az is aldtdmaszt, hogy a jeruzsélemi
gyiilekezetben igen nagy szimpétia €It a latnokok és préfétdk irant (ApCsel 11,27—29 és 21,10). Ehhez a pneuma-
tikus irdnyzatd keresztyénséghez kellett volna tartoznia P4l apostolnak is, aki egy ideig Jeruzsdlemben élt, és
kiilongs kapcsolata volt ezzel a gyiilekezettel. O is vallja magr6l, hogy , pneumatikus”, jobban, mint barki mas
(1Kor 14,18). Ezzel szemben az evangéliumi tradicionak és keresztyénségnek dn. galileai irdnyzata raciondlisab-
ban magyarédzta Jézus miikodését, és érdekes elemeket is tartalmazott az ismert keresztyén apologetikdbol és
filozofidbol.

11 Haencten: Die Apostelgeschichte, 528.

12 Ez azt jelentené, hogy a keresztyénség mér korai kezdeteiben az evangéliumnak tobb teoldgiai értelmezé-
sét és az egyhdzi korok/gyiilekezetek szervezésérdl alkotott elképzelését tartalmazta; Lonmever: Galilda und
Jerusalem, 75—T78; Schweizer: Beitrdge zur Theologie des Neuen Testaments, 71.

13 Nem konnyi ezzel a véleménnyel azonosulni, azonban a Jeruzsédlemben és f6leg Alexandridban létrejott ke-
resztyénség kezdeteinek pontos ismerete hidnyaban olyan fejlodést kényszeriiliink keresni és feltételezni,
amely taldn ilyen formdban alakulhatott. Az érvekrdl és ellenérvekrdl vo. Schweizer: Beitrége zur Theologie des
Neuen Testaments, 71-72.

14 ScumirnaLs: Die Apostelgeschichte des Lukas, 171-172.
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2. ,Hazai” misszi6i kozpontok

Ugy tiinik, hogy az apostoli misszi6 legkezdetibb faziséban olyan keresztyén kéz-
pontok is bekapcsolodtak a missziéba, ahol dsszpontositottabban lehetett meg-
fogalmazni az evangéliumot, esetleg ahol er6sebb volt a keresztyén hagyomany,
vagy amely hely jobban &llt a teoldgiai torténések centruméban.®

1. Itt els6sorban Jeruzsalemre kell gondolnunk, bar a keresztyén teologia szem-
pontjabdl ez a kdzdsség eléggé rizikos volt.

2. Az egyik igen fontos keresztyén kézpont Antidkhia volt, amely jelent&s kateche-
tikai iskolat adott az egyhaznak.

3. Hasonloképpen tudunk az alexandriai katechetikai iskolarél. Ott szintén je-
lent6s filozofiai centrum jott 1étre, ahol a kultira és az intellektualis ismeretek
tanulméanyai keriiltek el6térbe, nyilvan az ott j6l miikodé nagy konyvtarnak®™ ko-
szonhetéen is.

4. Val6szintinek t{inik, ahogy Frederick F. Bruce mondja, hogy Pal apostol misz-
szi6ja soran a poganyok szadmara a koncentraltabb keresztyén misszi6 centruméava
Efézus valt."

Feltételezhetjiik, hogy valamikor az elsd szdzad folyaméan minden ilyen keresz-
tyén misszioi kozpont (mint pl. Jeruzsalem, Alexandria, Antidkhia stb.) — sajat
keresztyén lizenete és teologidja formalasa utan — felvallalta a misszi6 szolgéla-
tat, amelyrSl Jézus is beszélt (Mk 16,15-18, ill. Mt 28,18-20),® és kornyezetiikbe
misszionariusokat kiildtek ki, vagy esetleg tavolabbi helyekre is inditottdk Oket.
El kell fogadnunk azt a tényt is, hogy ez a misszi6i kezdeményezés anélkiil is
kezdett miikodni, hogy ezek a kézpontok kolcséndsen tudtak volna egymasrol,
és hogy misszi6i tevékenységiiket egyeztették volna egymassal. Igy torténhetett,
hogy néhany misszionarius — akik kiilénb6z6 misszioi kozpontokhoz és teologiai
iskolakhoz tartoztak — keresztezte egymas utjat, vagy akar atértelmezte egymas
misszi6jat, amelyet mas misszionarius inditott el. Az ilyen esetekben az eredeti
misszionarius természetesen tiltakozhatott az ilyen gyakorlat ellen, és joggal tart-
hatott attol, hogy eredeti munkajanak gyiimolcsét valaki més aratja le, vagy, hogy
az altala ,megtéritett” gylilekezet méas keresztyén centrumhoz fog tartozni vagy
mas teologiat fog vallani, példaul olyat, amely krisztologiailag még nem egészen
érett, ahogy erre a veszélyre maga Pal apostol is utal, amikor mondja: ,,az Isten-
t61 nekem adott kegyelem szerint, mint bolcs épitémester alapot vetettern, de mds
épit rd tovadbb. Vigydzzon azonban mindenki, hogyan épit rd.” Olykor nem maradt
mas, mint hogy az ilyen misszionarius sajnalhassa, hogy kovet6i elhagytak 6t, és
mas teoldgiai iskoldhoz csatlakoztak, még olyan aron is, hogy eddigi hitiiket va-

15 V6. pl. Peres: Zvestovanie evanjelia v rimskej risi, 7-22.

16 Egyes adataink szerint az alexandriai konyvtarnak mintegy 900 000 kdnyve (ill. kdtete, tekercse) lehetett. Ezért
figyelemre mélt6 Roman Heiligenthal megjegyzése, hogy amilyen fontos volt Athén a klasszikus gordg Gkor
szamdra, olyan fontos volt Alexandria a hellenizmus szamara: igy tudott szellemi és kulturdlis kozpontjévé vélni
a keleti Mediterraneum szamara (HEILIGENTHAL—VON DoBBELER: Menschen um Jesus, 166).

17 Bruce: The Book of the Acts, 365.

18 GAris: Jezi$ a misia (Jézus €s a misszid), 129-168.
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lamilyen médon atértelmezték, ahogy err6l az apokaliptikus latnok is ir (Jel 2,4),
amikor sajndlja, hogy kévet6i Efézusban ,az elso szeretetet elhagytdk”, azaz (meg-
itélése szerint) kétes apostolhoz és teoldgiai iskolajahoz csatlakoztak (Jel 2,2). Jobb
esetben, ha volt készség egylittmiikddésre, a misszionariusok megegyezhettek és
egyetértettek abban, hogy az Ur egyik szolgéja elkezdte, a masik pedig folytatta a
misszioi szolgalatot, ahogy err6l tudomast szerezhetiink Pal apostol szavaibdl, aki
éppen az ilyen esetrdl irja: ,én iiltettem, Apollos éntozte, de a ndvekedest az Isten
adta” (1IKor 3,6).

3. Apoll6s miikddése a keresztyén misszidéban

Sajnalatosan bele kell torédniink abba, hogy Alexandria és Apollés missziéi tevé-
kenységének kezdete minden részletében nem egészen vildgos. Azonban tudni le-
het, hogy ebbe a szolgalatba aranylag 6nall6 misszionariusként 1épett be,* viszont
alexandriai munkatarsak nélkil. El6szor Palesztinaba indul el, azutan Sziridba,
majd folytatja utjat Kis-Azsidba (Efézus), Eurépaba (Korinthus), s6t valészintileg
Krétara is eljutott. Ebbdl latszik, hogy olyan tér(ség)ben miikodott, ahol Pal apostol
is mozgott, és ahol sziikségszerlien sok méas apostollal és evangelizatorral talal-
kozhatott. Tudjuk, hogy helyenként keresztezte Gtjukat, és hogy néha ez a tény
feszliltséget valtott ki az apostolok kozott.

Erdekes, hogy Lukacs altalaban tigy nyilatkozik Apollésrol, mint aki lelkesen
buzgdlkodik az Urért, és aki felettébb {igyesen magyarazza az Oszovetségbdl2
az olyan textusokat, amelyekkel igazolni lehetett Jézus messianizmusat (ApCsel
18,25).2 Ez azt jelentené, hogy jo elképzelése volt Jézus Krisztusrdl, f6leg az 6sz6-
vetségi proféciak alapjan. Lukacs megjegyzi, hogy Apollos ,hevesen cdfolta a zsi-
dokat, és nyiludnossdg el6tt bizonyitotta az [rdsok alapjdn, hogy Jézus a Krisztus/
Messias” (ApCsel 18,28). Joggal lehet tehat feltételezni, hogy Apollés igazan buzgd
és rendkiviil képzett egyiptomi zsidokeresztyén lehetett. Amikor méar kiprobaltta
valt Alexandriaban, az ottani keresztyén kozosség tovabbi megtervezett misszioi
Jkorutra” kiildhette 6t ki.

Apollés misszidi tevékenysége — f6leg kezdetben — valészintileg abbdl allt, hogy
hasonlé moédon cselekedett, ahogy Pal apostol, vagy amit mas apostoli misszio-
nariusokndl is lathatott: latogatta a zsinagogakat, €s ott magyarazta az 6szovetségi
textusokat, amelyeket a Messias-Jézusra vonatkoztatott.2? Igy nyilt alkalma talal-
kozni els@sorban olyan zsidokkal vagy prozelitakkal, istenfél6 poganyokkal, akik
zsidosagra konvertaltak, és a zsinagogakban talalkoztak. Apollos teoldgiaja, mond-

19 Haenchen: Die Apostelgeschichte, 486.

20 Mivel Apollés az alexandriai diaszp6raban nevelkedett és tanult, bizonydra nem a héber, hanem a gorog nyelvi
Oszivetséget (LXX) hasznalta, amelynek magyardzatanl valoszintileg az erre a teriiletre jellemzé allegorikus
magyarazati modszert alkalmazta.

21 V6. Lk 24,27. Woo: Apollos, 43.

22 Ez a misszi6i médszer tipikus volt a keresztyén misszio kezdetei szdmdra, amely igazolni akarta Jézus mes-
sianizmusat az Oszovetségh6l vett arra vonatkozo szovegek alapjan (vo. pl. ApCsel 2,36; 5,42; 9,22; 17,3). V6.
HelLiGeNTHAL-VON DoBBELER: Menschen um Jesus, 168.
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hatni, krisztologiailag helyes alapokon allt, f6leg ami Jézus eljvetelét, miikodését,
az Isten orszaganak kozelségét illeti.® Azonban Lukécs evangélista hiradasabol
kideril, hogy Apoll6s még nem tudott a Szentlélekrdl, igy tehét a keresztyén teold-
giat csak Jézus Krisztusrol mint Messiasrol szol6 lizenetre épitette. Ez volt teologia-
janak hidnya. Igy torténhetett, hogy kis-azsiai vandorlasa soran eljutott Efézusba is,
ahol tovabbi keresztyén teologusokkal és misszionariusokkal talalkozott, tobbek
kozott Priszcillaval és Akvillaval, akik felkarolték, otthonukba befogadtak,? és teo-
logiailag tovabbképezték, hogy tokéletesebben ismerje meg a keresztyén teologia-
nak akkor mar ismert részleteit. Lukacs kozli, hogy ,.Isten ttjara” (6565 10D Beod)
tanitottdk 6t ami kiilonos tanitast jelentett Jézus Krisztusrol és arrdl az életfoly-
tatasrol, amely Jézus kovetelményeinek a velejardja.?® Ebben pedig fontos szerepe
volt a Szentlélekrdl sz6l6 tanitasnak. llyen szempontbdl mégis késébb az hirlik rola,
hogy a keresztyén pneumatoldgiaval szemben tart6zkodé maradt. Amikor tébb
ismeretet szerzett a keresztyén teolégiarol, missziéi tevékenységébe belefoglalta a
keresztséget is, azonban csak Janos keresztségét alkalmazta, ami tulajdonképpen
a megtérésre hivo és a megtérés készségét deklarald keresztség volt. Ezt er6sitik
Pal apostol szavai is, aki Keresztel$ Janosra utalva Apollés misszi6i és liturgiai
tevékenységét igy jellemezte: ,Janos, amikor keresztelt, megterést kévetelt, de azt
mondta a népnek, hogy abban higgyenek, aki utdna jon, azaz Jézusban” (ApCsel
194). Ugy latszik, ez a janosi tradici6 nagyon fontos volt Apollés szamara, mert
ebbdl a liturgiabol” merithette azokat a hitvallé szavakat, amelyek Janos hagyo-
manyabol szarmazhattak. Ez azonban olyan Osszefiiggést is sejtethet veliink, hogy
P4l apostolnak ezen szavai mogott az is rejlik, hogy a jeruzsalemi vagy antiokhiai
kozpont emberei gy nézhettek Apollésra, mint a Messids masodik eljovetelének
apokaliptikus hirdetGjére.?” Ehhez bizonyara hozza tartozott az utolso itélet latoma-
sa, illetve ecsetelése is, ami ugyan 6sszhangban van Janos apokaliptikus teol6gia-
javal, viszont adatok hidnyéban vajmi keveset tudhatunk errél a gyakorlatrél Apol-
l6snal. Lehet azonban, éppen a keresztség volt az a kapcsolodasi pont, amely ezt
pneumatikus esemény volt, hanem az utols6 apokaliptikus itélet el6li menektilés
utjat jelképezte, ahogyan ezt hirdette és kovetelte Keresztel6 Janos is.?® Talan erre
hajlott Apoll6s is, aki ezeket a gondolatokat még Alexandriabdl hozhatta magaval,

23 V6. ScumiriaLs: Die Apostelgeschichte des Lukas, 172.

24 Ahogy mds esetben szokdsban volt a vindormissziondriust befogadni, itt is feltételezhetjiik, hogy Priszcilla
és Akvilla az dton lev6 Apollést hdzukba fogadta (ApCsel 18,26). Ugyanis a gordg mpoolapBdvw-nak ilyen
konnotécidja is van. V6. OsuskY: Galéria postév Novej zmluvy (Az Gjszovetségi személyek galéridja), 736.

25 Az, 0t” (6865) megjelolés a legkorabbi jézusi életforméara vonatkozhatott, aminek lényege Jézus tanitasa volt.
Ez még a ,keresztyén” megjelolés el6tt 1étezhetett, tehdt a legkordbbi keresztyén dndefinicionak szamithat.
V6. ApCsel 9,2; 19,9.23; 22.4; 24,14.22.

26 Ugy tiinik, hogy Apollés még olyan tradicié szerint hirdette Krisztust, amely — Keresztel§ Janos igehirdetése
értelmében — f6leg Jézus életére és tanitdsdra 6sszpontositott, de még nem a szenvedésére és feltdmaddsara.
V6. ScumitHaLs: Die Apostelgeschichte des Lukas, 172.

27 Sajnos az ApCsel-ben kevés erre vonatkoz6 adatot taldlunk, ezért meg kell elégedniink azzal a feltevéssel, hogy
mivel Apoll6s Janos biinbanatra hivd keresztségét hirdette, amely szorosan dsszefiiggott Janos apokaliptikus
itéletlatomasaval, ezért iizenetében Apolldsnak is valahol erre a teoldgiai tényre kellett apelldlnia.

28 V6. pl. Mt 3,7-12.
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ahol bizonyos korokben erésen popularizaltak Sibylla joslatait.2’ Eppen Efézusban
tortént, hogy ahogy Apollés belépett mas misszionariusok munkdjaba, hasonlo-
képpen tavozésa utan masok léptek be az & misszidjaba. Igy torténhetett, hogy
példaul amikor elment Efézusbol, harmadik misszi6i Gtja soran Pal apostol éppen
ott fejezte be és ,igazitotta ki Apollés misszidjat: az Apollos altal megkeresztelt
kozosségnek egy csoportjat Pal apostol még egyszer megkeresztelte,® éspedig az
Ur Jézus nevére, aminek velejaréja volt a megkereszteltek lelki elragadtatasa és
mély enthuziasztikus élménye, ,kiilénb6z6 nyelveken kezdtek beszélni és profétdl-
ni” (ApCsel 19,5-6).

Apoll6s efézusi miikodése és tovabbképzése” Priszcilla és Akvilla altal, még ha
nem is volt teljes, mégis igen jo visszhangra talalt néhany keresztyén kozosségben.
Ezt tapasztalva Apoll6s felbatorodott arra, hogy megtervezze tovabbi ttjat a gorog-
orszagi Akhgjaba. Vitt magaval levelet is, amelyet az efézusi testvérek (keresztyé-
nek) irtak, hogy az Akhjaban €él6 vagy miikodé tanitvanyok bizalommal fogadjak
6t. Ez mar nem volt egészen Gj munkamez6, egy ideje folyt ott keresztyén misszio,
amelyet val6szintileg az Antiokhiabol kikiildétt tanitvanyok végeztek. Apoll6s te-
hat ehhez a misszidhoz csatlakozhatott, tanii vagyunk itt annak, hogy helyenként
egyesliltek az egyes keresztyén misszidi irany(zat)ok, vagy hogyan tudtak egyitt-
miikodni megegyezés alapjan. Kiderlt, hogy Apollés munkatars és j6 segitség,
f6leg az antidkhiai tanitvanyok szamara, akik ugyan mélyen hivé keresztyének
voltak, de retorikdban vagy apologiaban valdszintileg kilonosebb képzettségiik
nem volt. Igy tehat Apollés tokéletesen kifejthette retorikai és ,midrasi” képessége-
it, mert Lukdcs szerint ,hevesen cdfolta a zsidokat, és nyilvdnossdg el6tt bizonyi-
totta az Irdsok alapjdn, hogy Jézus a Krisztus/Messids” (ApCsel 18,28). Ahogyan
kiderilt, ez igen nagy segitséget jelentett a misszi6é eme részének, mert Apoll6s a
tanitvanyok, valamint azok szamara, akik munkassaguk soran megtértek, j6 tama-
sza lehetett a disputdkban és a hitben val6 erdsitésben.

Folytatva gorogorszagi misszioi tjat, eljutott Korinthusba is, tevékenysége eb-
ben a nagyvarosban nem kis akadalyokba titk6zott. A keresztyén tanok itt mar
korabban elég gyorsan elterjedtek. Jartak ott jeruzsalemi és antiokhiai missziona-
riusok, a probléma abbdl adodott, hogy a korinthusiak eléggé civakodé emberek
voltak, valosziniileg nemcsak a lobbanékony goérog mentalitdsnak kdszonhetben,
hanem azért is, mert nagy tarsadalmi-szocialis kulénbségek voltak koztik, ame-
lyek az ottani keresztyének taldlkozasandl is zavart jelentettek, ahogy ez kidertilt
az drvacsorai 6sszejoveteleknél is (IKor 11,18.27-34). A misszionariusok munkas-
saga sajnalatos modon olyan iranyba csuszott el, hogy bizonyos kérok alakultak ki
személyik koril, akik veliik jobban szimpatizaltak, igy Apollés mellett is 1étrejott
kedvel6inek csoportja, amelynek tagjai Apollés misszibi tevékenységével és re-

29 V6. Runia: Philo in Early Christian Literature, 120—121.

30 Itt egy rendkivilli esetrdl lehet sz6, amikor az apostoli egyhdzban a keresztség valamilyen médon Gjonnan
megismétlGdott. Bruck ezt a keresztséget rebaptismnak nevezi: Book of the Acts, 364.

31 Sajnos nem tudjuk pontosan, hogyan nézhetett ki ez a keresztség. Csak feltételezni lehet, hogy mér nem vizzel
tortént, hanem csak kézratétellel, aminek erds lelki elragadtatds volt a kovetkezménye, és karizmatikus meg-
nyilvanuldsok (ApCsel 19,6). fgy lehetne helyesen értelmezni P4l apostol vallomdsdt is, hogy valdjaban senkit
nem keresztelt meg, csak néhdnyat (1Kor 1,14-17).
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torikai stilusaval rokonszenveztek, illetve evangelizalo interpretaciojatol el voltak
ragadtatva. Ez azonban ahhoz vezetett, hogy Korinthusban a keresztyének k6zott
civakodasok, majd szakadasok is torténtek (1Kor 110), mivel mas csoportok is
keletkeztek, amelyek tagjai hol Kéfashoz (Péterhez), hol Krisztushoz (pneumatikus
enthuziazmushoz) haztak (IKor 1,12). Pal apostol kénytelen volt ezt a jelenséget
a korinthusiaknal kifogasolni és szomorisaggal magyarazni, mennyire sajnalja,
hogy Krisztus népének az egysége toredezik. Fanyar hangstillyal kérdezi: ,részekre
van-e osztva Krisztus?” (IKor 1,13). Kés¢bb, amikor ez a versengés nagyobb mére-
teket Oltott, Pal apostol kénytelen volt kritikaval illetni Apollést is, amikor korholta
a korinthusiakat (IKor 3,3-9.22). ,mindezeket testvéreim értetek alkalmaztam ma-
gamra és Apollosra... hogy senki se fuvalkodjék fel az egyik tanitoval dicsekedve a
mdsik ellen” (1Kor 4,6; 3,21-23).

Ugy tiinik, hogy az utan, hogy ez a kellemetlen szituacié keletkezett, mintha
Apoll6s maga is elkedvetlenedett volna és keriilte Pal apostolt, mert Korinthusba is
akkor megy, amikor nincs ott az apostol, mert éppen Efézusba utazik (ApCsel 19,1).
Nem tudjuk, hogyan békiilt ki Pal és Apollés, de Ggy tiinik, hogy Pal val6sziniileg
engedett haragjabol, megnyugodott, és ezzel a ténnyel belséleg kiegyenlitddott,
mert talan belatta, hogy Apoll6s nem konkurense, hanem munkatérsa,® kés¢bb
maga tgy nyilatkozik, hogy az Ur szél6jében dolgozé szolgékat mégiscsak test-
véreinek tekinti, és hogy Krisztusban egyttt ,/sten munkatdrsai” (1Kor 3,9). S6t
annak is eljott az ideje, hogy Pal és Apollos egylitt is miikodott kozos szolgalatban:
ez val6sziniileg Efézusban tortént, amikor elrendezhették az egymas kozti gytileke-
zeti vagy teologiai probléméakat, amelyeket az emlitett korinthusi civakodas valtott
ki. Pal Gjra bizalommal volt Apollés irant, ezért tigy dontétt, hogy Apollést kiildi el
Korinthusba, ahogy err6l igy vall: ,ami pedig Apollcs testvért illeti, nagyon kértem,
hogy menjen el hozzdtok a testvérekkel egyiitt, de semmiképpen sem akarta, hogy
most elmenjen. De el fog menni, mihelyst alkalma lesz rd.” (1Kor 16,12)

Ezek utan a torténések utan, Pal misszidi tevékenységének végén, még egyszer
eléfordul Apollés neve a Tituszhoz irt levélben (Tit 3,13), amikor Apollést olyan
munkatars szerepében talaljuk, akinek tovabb kell mennie, mert Krétan Zénasz
torvénytuddval egyiitt mikodott, de csak Titusz kisegit6jeként. Itt Apollosnak hir-
telen nyoma veszett. Az egyhézi tradicié azonban mégis meg akart valamit tudni
Apoll6s titokzatos eltinésérdl, igy olyan hagyomany keletkezett, amelyben Apol-
16s P&l apostol haldla utan plispok lett Szmirnaban, illetve Cézareaban.®® Luther
volt az, aki felvetette, és utdna mas UGjszovetségesek is, hogy a Zsidokhoz irt levél,
amely sok allegorikus magyarazatot tartalmaz, Apollés tollaboél szarmazhatott,3!
azonban szembe0tls az is, hogy a levél stilusa igen messze all az alexandriai
philonizmustél,® ezért az Apollds szerz6ségérdl valo allitdst nem lehet autentiku-
san deklaralni.

32 ScumithaLs: Die Apostelgeschichte des Lukas, 171.

33 Apollés piispokségérdl még az hirlik — Hieronymus Titusz-kommentéra alapjan, ahonnan ez a tradici6 szérma-
zik —, hogy Apoll6s a krétai mitkodése utdn visszatért Korinthusba, rendbe tette az ottani békétlen &llapotokat,
és végiil ennek a gyiilekezetnek piispoke lett. Ennek a hagyomdnynak azonban nincs térténeti értéke, mint
ahogy annak sem, hogy Apoll6s lett volna az, aki a Bolcsesség konyvét alkotta meg.

34 V6. Runia: Philo in Early Christian Literature, 74.

35 Osusky: Galéria postav Novej zmluvy, 737.
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4. Allapotok és gondok az apostoli missziéban

Naivitas lenne azt gondolni, hogy az apostoli egyhaz missziéi gyakorlatdban min-
den simén és probléméak nélkiil tortént. Lukacs evangélista sem akarja ezeket az
allapotokat tulsdgosan idealizalni, de bizonysagtételével sejteti, hogy az apostoli
misszionariusok koézott néha komoly nézeteltérések is tamadtak. Kérdezziik, hogy
mi lehetett a fesziiltség oka az apostoli misszié gyakorlatdban. Egyszerre tébb do-
logra is gyanakodhatunk:

L. El kell fogadnunk, hogy a keresztyén gyliilekezetek alapit6i €s misszionariusai
kozott bizonyos rivalizélas uralkodott. Minden misszionarius, aki feladatot véallalt
az idegen, olykor igen ellenséges kornyezetben, kemény személyiség volt, aki
bizonyos tulajdonsagokkal rendelkezett. Néha éppen a misszionariusoknak ez a
természeti oldala valthatott ki a munkatarsak kozott szemléleti kiillonbségeket, de
kiilénb6z6 ambiciokat is, aminek kovetkeztében a misszidéban Osszeférhetetlenség
is feliitotte a fejét. Ez nem azt jelenti, hogy nem kerestek volna kiegyezést, és nem
torekedtek volna kozos szolgdlatra, de bizonyos helyzetekben ezek a természeti
tulajdonsagok olyan erésen kertiltek el6térbe, hogy igen megnehezithették a misz-
szi6i szolgalatot.

2. Az apostolok és a tevékenységiik k6zotti rivalizalas tovabbi oka abban rejlett,
hogy nem minden apostol, tanit6 vagy misszionarius tartozott egyazon teologiai
iskolahoz, pl. az anti6khiaihoz, ezért el6fordulhatott, hogy az ilyen misszionariusok
szolgalataban olyan teoldgiai hangsilyok érvényesiiltek, amelyek itt-ott igen kiilon-
boztek egymastél. Nem arrél van sz6, hogy itt kimondottan tévelygésrél vagy téves
teologiai hangsulyokrdl folyt a vita, hanem olyan teolégiai gondolkodas allhatott a
hattérben, amely jellegzetes volt az egyik, ill. a masik teolégiai iskola szamara. Igy
tudhatjuk, hogy az alexandriai és az antidkhiai katechetikai iskolak k6zott 1éteztek
bizonyos kiilonbségek, amelyek példaul a keresztyén kériigma értelmezésére és
magyarazatara vonatkoztak. Ugyanis mikézben az alexandriai iskola allegorikus
magyarazatot érvényesitett, az antiokhiai iskola a Szentirast tipologikusan magya-
razta. Ha Apollés Alexandridbdl szarmazott, bizonyara az allegorikus bibliama-
gyarazat neveltje volt, ez pedig ellenkezett az antidkhiai magyarazattal, amilyen-
nek kovetsje volt maga Pél apostol is. Igy tehat a misszionariusok egyetértésében
vagy kiilonbozdségében tiikrozédhetett teologiai felfogasuk is, amely jellemz6 volt
szarmazasi, illetve tartozasi helyiikre. Ezért nem csoda, ha dialégusukban hirtelen
fesziiltség tadmadt a keleti és nyugati teologiai gondolkodéas miatt. llyen esetben az
ilyen ,eltérések” vagy akar ,0sszeférhetetlenségek” nem irhatok a misszionariusok
kontdjara, hanem az egész apostoli kérligma és teoldgiai interpretacié rovasara.

3. Kidertiilhet, hogy az apostoli egyhdzban eluralkodé fesziltségeket azok a teo-
légiai hangsilyok is eredeztethették, amelyek szorosan 6sszefliggtek a hagyomany-
nyal. Ezek a hangsilyok Jézus személyének és az egyhdz szervezésének és mi-
kodtetésének az értelmezésébdl szarmazhattak. Amint tudjuk, a korai jeruzsale-
mi gyilekezet kezdetben meg akarta Grizni az egyhazban dominans helyzetét.*
Olyan teologiat diktalt, amely er6sen judaista és nomisztikus volt, amelyben fontos

36 VO. ZimvermanN: Die urchristlichen Lehrer, 113.
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szerepet jatszott a mozesi torvény tradicidja, az 6szovetségi ritudlis elbirasok és a
poganyoktol valé 6dzkodas (xenofébia). Az egyhazat pedig Jeruzsalemben gy
értelmezték, mint a zsid6 nép részét. Ebben az értelemben szliletik a jeruzsalemi
zsinat verdiktje is, amely zsido bazison akarja tartani az 4j hellenista gyiilekezete-
ket és csak nehezen nyilik meg az 0j misszioi realitdsnak, amelyben Pal apostolnak
és munkatarsainak, koztiik Apoll6snak is mint ersen hellenizalt zsidénak volt
dominéns szerepe. Es igy példaul, mikozben mindkét iranyzat erésen kiizd a ke-
reszténységen beliili judaizmus maradvanyaival, egyidejlileg egymassal is kiizde-
nek, a killonb6z6 személyi vagy mas teoldgiai hangsulyok miatt, amelyeket eredeti
misszioi kozpontjukbdl vagy teoldgiai iskolaikbol hoztak magukkal, ahogy mar
erre utaltunk. Mindez igen komplikalhatta az apostoli misszionariusok misszioi
eredményét, és csak rajtuk mulott, hogyan sikeriil kdlcsondsen elfogadni egymast,
kiegyenlit6dni a misszi6 valtozataival és 6sszhangba kertilni egymassal az egyhaz
aldasara.

Befejezés

Az Apoll6srol kifejtett elemzésiink végén konstatalni lehet néhany fontos dolgot,
amely kozvetlenll érinti Apollést, de mindazokat az allapotokat is, amelyek az
apostoli egyhaz idejében a misszioi szolgalatban uralkodtak.

A misszi6i munka programja és koncepcidja iranyithaté volt bizonyos tenden-
cidkkal (példaul prioritast élvezett az evangélium hirdetése a birodalom kézponti
varosaiban), de a valésagban az apostoli egyhdazban a misszi6 tobbé-kevésbé ad
hoc tortént, olyan feltételek mellett, amelyek egy bizonyos varosban éppen ad6d-
tak, ezért ebben a ,programban” olyan variaciokat is felfedeziink, amelyek a kiva-
lasztott lokalitasok feltételeibsl adédtak.*” Igy a misszié mindig rugalmas maradha-
tott, és aktudlis formaban keriilhetett tolmacsolasra.

Az apostoli missziéban val6 evangéliumkozlést és interpretaciot olyan misszioi
kozpont is befolyasolhatta, amely a misszionariusokat egy-egy tertiletre toborozta
és kikiildte. Ezért bizonyos kiilonbségek felismerhet6ek példaul olyan missziona-
riusokndl, akik Jeruzsalembdl, Antiokhiabol vagy éppen Alexandriabdl indultak
misszioi (kor)atjukra.

A missziéi lizenetben a teoldgiai szemléletek tobb fokozatat ismerhetjiik fel.
Alapkévetelményként fontos volt a hit és a felismerés, hogy Jézus Krisztus az Oszo-
vetségben megprofétalt, majd eljott Messias, 6 bocsatja meg a blinoket, és kegye-
lembdl Gidvosséget ad. Ehhez a kériigmahoz azonban mas tradiciondlis elemek is
csatlakoztak, amilyenek példaul a zsid6 keresztyéneknél lettek a zsid6 szokasok a
hit altali idvosségben, viszont a pali hellenisztikus gyiilekezetek enthuziasztikusan
és pneumatikusan® hangolédtak, ahol az erés krisztologiai vallomas kertil el6térbe
az Ur szenvedésérdl és feltamasztasardl, illetve a hit, megtérés és megbocsatas

37 V0. Peres: Az apostoli misszi6 varicii, 52—58.
38 Az apostoli missziénak ezt a momentumét féleg Lukdcs hangsilyozza céltudatosan, akit ,,a Szentlélek teoldgu-
sdnak” tekinthetiink, ahogy ezt ScumirhaLs is vallja: Die Apostelgeschichte des Lukas, 172.
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bazisara helyezkedtek (kilonos tekintettel az apokaliptikus torténésekre) az ale-
xandriai misszi6 gylilekezetei, amely missziéban éppen Apollds is tevékenykedett.

Ahogy latszik, az apostoli misszionariusra vonatkozé kévetelmények nem tar-
talmaztak okvetlenil az apostoli teologia minden oldalanak az ismeretét, az evan-
gélistanak vagy misszionariusnak nem kellett feltétleniil ismernie az egész keresz-
tyén teologiat vagy apologetikat; tevékenysége ideje alatt is tovabb tanulhatott, és
tOkéletesithette vagy precizidlhatta tizenetét.

A misszi6i munkaban jol érvényesiilhettek a misszionariusok eredeti személyi
tulajdonsagai, amelyekkel ezek a személyek rendelkeztek, igy példaul jol lehetett
kihasznalni Apollés retorikai és apoldgiai potencialjat, mint ahogy jol szolgalha-
tott a misszioban PAl nyelvismereti vagy személyi felkésziiltsége, példaul abban
is, hogy nem ndsult meg, hanem egész életét a vandormisszionak és gytilekezet-
szervez6i munkéanak szentelte az Gjonnan alakulé egyhdzban. Sajnos, az apostoli
egyhaz misszioi tevékenységében folismerhet6k a rivalizalasok és konfliktusok is.®
Ahogy mar erre utaltunk, ezek a ,betegségek” az egyes misszionariusok személyi
vagy ambiciozus torekvéseibdl szarmazhattak, de adva voltak iskolajuknak vagy
hatteriiknek készonhetden is, ahonnan szarmaztak, és amely teologidjukat forma-
tumozta. Emellett abbdl is szarmazhattak bizonyos fesziiltségek, hogy — f6leg ha
tobb misszionarius miikodott egy helyen — a misszionariusok koriil szimpatizan-
saik kozott akaratuk ellenére csoportok vagy korok keletkeztek, akik tordelték a
gyllekezetek egységét, valamint ezzel sajat maguk rendkiviliségét is ki akartak
domboritani, kedvenc misszionariusuk hirnevének készonhetéen is.

Annak ellenére, hogy az apostolok misszidi szolgalatdban nézeteltérések is fel-
mertltek, szép dolog latni, hogy keresték a megbékélés ttjat. Bizonyara tudatositot-
tak, hogy a fesziiltségek és szakadasok leginkabb a misszi6éi munkanak és létesiilé
gylilekezeteknek artanak, ezért értheté a torekvésiik, hogy az ilyen ,popularis”
apostolok (mint pl. Apoll6s és Pal) igyekeztek az evangélium értelmezésénél és a
misszi6i munkaban megtalalni a békesség utjat, megbocsatani egymasnak, elfo-
gadni egymast a meglévé adottsagokkal, hogy egyiitt szolgalhassanak az evangé-
lium terjesztésének érdekében.

Ahogy lathat6, az apostoli egyhdz misszi6i szolgalata nem volt egyszerd, és sok
olyan komponense volt, amelyet harmonizalni vagy toleralni kellett, annak érde-
kében, hogy szolgalatuk gytimolcse érjen, és az egyhdz elémenetele ne legyen
fékezve® Az apostolok és misszionariusok nyitottsdganak, engedelmességének
koszonhetGen az Ur Jézus Krisztusban kinalt idvosség ismerete, a kilonb6z6 em-
beri tényezdk ellenére sikeresen terjedhetett at a kiilonb6zd tertileteken és id6kon,
egészen napijainkig. Es ebben a folyamatban igen fontos szerepet vallalt és toltott
be Apoll6s, az alexandriai misszionarius is.

39 Vo. Pavrer: James and Peter: Models of Leadership and Mission, 178130,
40 Vo. Gasri3: Misia v Novej zmluve (Misszi6 az Ujszovetségben), 154—168.



Tanulmdnyok Apolios, az alexandriai missziondrius

Felhasznalt irodalom

* BARNARD, L. W.: St. Mark and Alexandria, in Harvard Theological Review 57 (1964),
145-150.

* Beatric, P. F: Apollos of Alexandria and the Origins of Jewish-Christian Baptist
Encratism, in ANRW 11 26.2, 1995, 1232-1275.

* Brucg, F. F: The Book of the Acts, NICNT, Grand Rapids, Eerdmans, 1989.

* GABRIS, K.: JeZi§ a misia (Jézus és a missziO), in Theologia evangelica 4 (1951),
129-168.

* GABRS, K.: Misia v Novej zmluve (Misszi6 az Ujszovetségben), in Theologia evan-
gelica 3 (1950), 154-168.

» Haenchen, E.: Die Apostelgeschichte, KEK 13, Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht,
1977.

¢ HEILIGENTHAL, R—DOBBELER, A. von: Menschen um Jesus. Lebensbilder aus neutesta-
mentlicher Zeit, Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 2001 (165-179).

* LoHMEYER, E.: Galilda und Jerusalem, Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1936,
75-78.

» Osusky, S. S.: Galéria postdv Novej zmluvy (Az Gjszdvetségi személyek galériaja),
Liptovsky Mikul&s, Tranoscius, 2010.

 PaNTER, J.: James and Peter: Models of Leadership and Mission, in Chilton,
B.—Evans, C. (eds.: The Missions of James, Peter and Paul. Tensions in Early
Christianity, SNT 115, Leiden—Boston, Brill, 2005, 143-209.

* Peres L.: Az apostoli misszi6 variacioi, in Studia Caroliensia 2 (2001/1), 52-58.

* Peres L: Zvestovanie evanjelia v rimskej risi (Az evangélium hirdetése a rémai
birodalomban), in Testimonium fidei 3 (2015/2), 7-22.

* Runia, D. T Philo in Early Christian Literature, CRINT 1II/1, Assen, Van Gorcum,
1993.

* ScHiLLE, G.: Die Apostelgeschichte des Lukas, THK 5, Berlin, Evangelische Verlags-
anstalt, 1983.

* ScumitHALS, W.: Die Apostelgeschichte des Lukas, ZBK NT 3.2, Ziirich, Theologischer
Verlag, 1982.

* ScHwEIZER, E.: Beitréige zur Theologie des Neuen Testaments, Zirich—Stuttgart,
Zwingli Verlag, 1970.

* SCHWEIZER, E.: Die Bekehrung des Apollos, Apg 18,24-26, in Evangelische Theolo-
gie 15 (1955), 247-254 = in Eduard ScHwEIzER, Beitrdge zur Theologie des Neuen
Testaments, Zirich-Stuttgart, Zwingli Verlag, 1970, 71-79.

» Woob, H. G.: Apollos, in James Hastings (ed.), Dictionary of the Bible, 1924, 43—44.

e ZIMMERMANN, A. E: Die urchristlichen Lehrer. Studien zum Tradentenkreis der di-
davskaloi im frithen Urchristentum, WUNT [1/12, Tiibingen, Mohr Siebeck, 1984.



