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Az identitéskeresés, Snmeghatirozds 6sszekapcsolddasa az utazdssal-helyviltoz-
tatdssal alapvetd fontossigti Viktor Jerofejev és Venyegyikt Jerofejev regényeinek elem-
zésében is, dm mindez kiegésziil az intertextualitds, az irodalmi hagyomannyal valé
jaték, a nyelvi és narrativ jellegzetességek posztmodern keretben val6 értelmezésével.
A j6 Sztdlinban Regéczi tobbek kozott azt vizsgilja, hogy ,az egyfajta erkolcsi felel8sség-
vallaldst is megjelenitd narrativ identitds mennyiben egyeztethetd ssze a moralizdldst
retorikailag elutasité kozlésméddal, valamint hogy a biografikus tapasztalat megfogal-
mazisiban milyen az utazds motivuma milyen szerepet jtszik”. (169.) A regényben
szerzd és narrdtor, valdsag és fikcid, fikcié és Snéletirds egyébként sem probléma nélkiili
hatérainak teljes 6sszemosdéddsa figyelhetd meg, mikozben a szovjet hatalomhoz és
a périzsi létmbdhoz val6 kettds kotddés kettdsséget sziil a személyiségben is — a tér
problémidja a hds identitiskeresését is meghatdrozza. A Moszkva-Petuski elemzésekor
tovibb bdviil a perspektiva: Regéczi egyrészt rimutat a f8hds sorsdnak és Miskin her-
ceg allegorikus utazdsdnak parhuzamadra, ugyanakkor a szent 8riilt otthontalansé-
génak, allandé tton levésének, metafizikai ttkeresésének témaja mellett rdirdnyitja
a figyelmet a szoveg miifaji hagyomdnyokhoz valé ironikus viszonydra és a nyelvi ji-
tékra is: ,az eltérd irodalmi hagyomdnyokkal folytatott pirbeszéd kibontakozasa, az
utazds kozonségének Ssszetettsége pedig a szubkulturilis kdzeg bevondsira, tobbszint(
nyelvi jitékra, a nyelvi rétegek, gondolkoddsmddok sokszinliségének felmutatdsdra
teremt lehetdséget.” (71.)

Regéczi I1diké kdnyve kettds érdemmel bir: az elsd résznek készonhetSen az olvasé
képet kap a térpoétika orosz irodalomban és irodalomkutatisban valé megjelenésérdl,
mig a kovetkezd fejezetek elemzései az orosz irodalomtorténet kanonizalt miiveit
értelmezik 0j szempontokat alkalmazva. Ennek sordn a térpoétikai szempont érvénye-
sitésével a szerzd elmélyiti, illetve drnyalja a miivek eddigi interpreticidit. Az egyes
fejezeteket egyiitt olvasva vildgossd valik az is, hogy az orosz irodalom egésze egy 6sz-
szefiiggd korpusz, s az egyes miiveknek az intertextualis osszeftiggéseket is szem elStt
tartd elemzése az irodalom terében tett utazassa valik.

(Kalligram, Pozsony, 2015.)
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Az utdbbi években, évtizedben tantii lehetiink annak a diszciplindris viltozdsnak,
mely az irodalomtudomany sziiken vett hatdrainak, keretfeltételeinek kitdgitasit mas
tudoményteriiletek értelmezési tartomanyinak bevonasaval végzi el. A ,poszt-poszt-
modern”-ben lejitsz6d6 kulturalis fordulat kévetkezményeivel valé szdmvetés érvénye-
siil Roger Griffin, az Oxford Brookes University Modern Térténelem és Politikaelmé-
let professzordnak Modernism and... cimet visel8 sorozattervének koncepcidja mogéte
is. A sorozat ugyanis azoknak a kutatdsoknak az irdnyelveire épiil, melyek a miivészeti
innovacidk djraértelmezésére vonatkozé esztétikai alapt vizsgélataikat tirsadalmi
vagy politikatdrténeti diszkussziok beemelésével alapozzik meg, és ezzel G tirgyterii-
leteket kialakitasdra is lehetdség nyilik.

Az tjabb kétetekkel folyamatosan bdviil8 vallalkozas nem kisebb céle tiizott ki maga
elé, mint hogy a modernizmus fogalomhasznélataban bekovetkezd paradigmaviledst
segitse el8. Griffin a modernizmus konceptudlis ernydje ald tartoz6 jol ismert, bevett
fogalmak formalé djraértését tartja sziikségesnek, mely munka elvégzéséhez a hagyo-
ményos historiogréfiit hattérbe szorité transzdiszciplindris perspektivat alkalmazé
mddszertan bevezetését inditvinyozta. Azonban nem csupan a villalt koncepci6 he-
lyezi 0j alapokra a kutatds médszertanit, de a modernizmus mellé kapesolt kutatdsi
mez8 — a totalitarianizmustdl a japdn kultdrdig vagy a liminalitdsig — magét a kulcs-
fogalom tartalmait (modernizmust) alakithatja 4t heurisztikusan. A sorozat kon-
cepcidjinak természetesen léteznek eléfutdrai, Marshall Berman konyvétdl Emilio
Gentile munk4jdig tobb kiadvanyra hivatkozhatunk,' mégis kozvetlen eldzménynek
és a tovabbi vizsgilatok kiinduldpontjinak maga a sorozatszerkesztd, Roger Griffin
Modernism and Fascism cimi kdnyvének argumenticidja tekinthetd.?

Griflin szdmdra alapvetd, hogy a modernitds és modernizmus Ssszeftiggéseit vizs-
gélva tal kell 1épni az esztétikai modernség (modernizmus) sziik tartomanydn. Tézi-
sében abbdl indul ki, hogy a nyugati modernitds 19. szdzad végével bedlls krizisére,
az anémidra, az irdnyvesztettségre, a kdzos normak meggyengiilésére szamos reakcié
érkezik, melyet modernizmusként tartunk szdmon. A modernitds valsigira adott
vilasz ugyanis nemcsak a progressziéban, a dekadencidban, a ,magas kultira” eszmé-
jét manifesztal6 esztétikai modernségben oledte testet, hanem el8hivta a kulturilis,

! Marshall Berman, All That Is Solid Melts Into Air. The Experience of Modernity, Simon and Schuster,
New York, 1982.; Emilio GENTILE, The Struggle for Modernity, Praeger, Westport, 2003.
Roger GrirrIN, Modernism and Fascism. The Sense of a Beginning under Mussolini and Hitler, Palgrave
Macmillan, Basingstoke, 2007.
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politikai mozgalmaknak a tdrsadalom tjjaépitésére, tjjasziiletésére irdnyuld szindé-
kait is. A modernizmus igy a modernitas elleni lizaddsként foghato fel, amikor ,az
emberek tudatira ébrednek Isten halilara, és igy a sajitjukra is.”” (XII-XIIL) A kri-
zis létrehozta a jov Gjratervezési vagydt, melyek 0j metafizikai centrumok, szekuldris
vagy valldsi utépidkra val6 nyitottsigban testesiiltek meg a kozéppontjatdl radikalisan
megfosztott viligban (Griffin az Gjjisziiletésre mint alapkoncepcidra a palingenezis
heurisztikus kifejezését vezeti be). Ezzel sszeftiggésben nem véletlen, hogy a fasiz-
mus ideolégidjit mint a modernitdsra adott reakciét, egyfajta modernizmusként ér-
telmezi.

Az itt bemutatdsra keriil§ két konyv argumentici6ja Roger Griflin emlitett értel-
mezési keretére épiil, de mindkét szerzénél, Erik Tonningnal és Mihai I. Spariosu-
nal egyarint megfigyelhetd, hogy a kutatasi teriiletiik eligazdsai megkovetelik, hogy
bizonyos pontokon vitassik, kiegészitsék és/vagy esetlegesen médositsik Griffin
vonatkozé megéllapitisait.

Erik Tonning, norvég irodalomtudés, a Bergeni Egyetemen létrehozott Moderniz-
mus és Kereszténység Kutat6kdzpont irdnyitéjaként (2011-2014) a teriilet vezetd
kutatdjinak szdmit. Konyvében az 4j kutatasi teriilet f6bb aspektusait, megkozelitési
irdnyait is lefekteti, hiszen nem magatdl értet3dd a 19. szdzadi végi és 20. szizad eleji
modernizmus és kereszténység/Katolikus Egyhdz kapcsoléddsi pontjait kutatni. A ta-
nulmdny célja nem csupan az, hogy a keresztény diszkurzus modernista irodalomban
valé jelenlétét vizsgdlja, hanem tigabb értelemben is foglalkozik annak politikai, kul-
turalis, torténeti kontextusdval. Tonning olyan kérdésekre keresi a valaszt, hogy mi
a kereszténység szerepe (és ez hogyan értelmezhetd) a késd 19. szdzadi modernitisban?
Milyen 8sszefiiggések térhatdk fel a modernitds és keresztény antimodern torekvések
kozote? Van-e arra lehetdségiink, és mely pontokon, hogy a kereszténységet ne csupin
mint a modernitas legfdbb ellenségét értsiik, amely éppen a modernista krizis el8segi-
tésében jtszott nagy szerepet? Vagyis milyen lehet8ségek meriilnek fel a kereszténység
modernizmussal sszefiiggé dimenzidjinak feltirdsira?

A viszonylag rovid terjedelm (tdrzsszdvegét tekintve 126 oldal) négy fejezetre ta-
gol6dé tanulmany széles tudomdnytdrténeti horizontra épitkezik. A kdnyv élére he-
lyezett munkdban a szerzd kiemeli, hogy a kora modernitéds gyakori valldsi impulzusai
utdn bekovetkezd epochélis dtrendez8dés ellenére sem lehet a kereszténység kulturilis
jelent8ségét ignoralni, mert a szekularitds eszméje és a modernitas dllapota mélyen
a kereszténység torténetével kapcsolddik Sssze, igy az a modernizmus kontextuali-
zalasahoz is alapvet8en jirul hozz4. (23.) Tonning az elméleti bevezetd tanulményt
kovetSen tézisének alitimasztisira olyan szerzdket vilaszt, akiket ugyan radikalis
modernistaként tartunk szimon, mégis életmiiviikben sokat nyom a latban a keresz-

ténységhez valé viszony megjelenitése. Igy keriil tirgyaldsra James Joyce, David Jones,
T. S. Eliot, Ezra Pound, W. H. Auden és Samuel Beckett.

Tonning természetesen a kereszténység, a modernitds és a modernizmus ssze-
fiiggésrendszerének feltirdsira kimeritd médon nem villalkozhatott, bevezetd tanul-

3 Uo., XII-XIII. (A sorozatszerkesztdi el8szbdl.)
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ményédban csupdn a legfontosabb fogalmak, mozgalmak, eszmék cirkuldlisinak moé-
dozataira hivhatta fel a figyelmet. Hangstilyozza, hogy a jév8beli kutatidsoknak stirti
kontextusra kell irdnyulniuk, archivdl, biogréfiai és textudlis részletek egyiittes kidol-
gozdsira. Ertelmezi a vitalizmus, okkultizmus és kereszténység kapcsolatit, tirgyalja
a modernitas teoldgiai gydkereit, a szubjektivitds krizisét és ugyanakkori hiperrefle-
xivitdsit, az objektivitds és dehumanizalds kovetkezményeit.

A bevezetést kovetd hirom elemzd fejezet a kivilasztott irék munkdiban és gondo-
latviligdban hangstlyosan jelen levd kereszténységgel kapesolatos témak, képzetek,
képek interpreticidja. James Joyce és David Jones miiveinek értelmezése abbdl a szem-
pontbdl hoz tjat, hogy katolicizmushoz valé viszonyukat mutatja be modernként, és
igy tudja megszdlalismédjukat katolikus modernizmusként definidlni. Joyce esetében
a katolikus egyhdzzal val¢ szakitis kozponti kérdés, de a nagy ellenséggel valo kiizde-
lem munkainak kreativ forrasa lesz, képiségében a katolikus kellékek, ritusok transz-
mutdlédnak. David Jones a revizionista katolikus filozéfus, Jacques Maritain irdsainak
nyomvonaldn halad, de a keresztény tartalom a poétika kisérleti, progressziv formaival
fesziiltségbe keriil, és igy ezeket a munkdkat Tonning l4zad6é modernizmusként tudja
olvasni. A kovetkezd fejezetek az angol-amerikai modernizmus ,magas” hagyomdényi-
hoz tartozé kolt8knek, T. S. Eliotnak, Ezra Poundnak és W. H. Audennak a katolikus
keresztény dokerindval, hitrendszerrel kapcsolatos elveik feltarasira és osszehasonlitd-
sara villalkoznak, majd Beckett kereszténységhez val6 viszonyanak elemzése kovetke-
zik. A katolikus dogmatika az I. vilighabort kataklizmdja utdn jelentkezik vigaszként,
de mindhdrom szerzd a reflektdlatlan visszatérés helyett az tjrafelfedezés és tjraalko-
tas nehezebb utjit vilasztja. Eliotnal a dogma intellektualis szinten és a személy sajit
valaszaban szintén hangsulyt kap, a harmincas években koltSként és kritikusként is
a dogma, politika és kéltészet kozotti viszony érdekli. Tonning Pound miivészi tjitdsai
koziil, szdmos eszmerendszert és diskurzust forrdsnak hasznalé viligdbdl a fasizmus
ideoldgijihoz és a katolikus dogmihoz val6 viszonyit emeli ki. A koltd életmiivébe
a katolicizmus a kdzépkori egyhaz ellendrizhetetlen poginy elemeivel egyiitt épiil be,
és harmincas évek propagandamddszerét is a katolikus egyhdz dogmatikus autoritdsi-
tdl probiélja kolesonozni. Auden a keresztény miivészet demokratizaldsiban hisz, az
eredendd biin doktrindjit a modernitds aurdjval ruhazta fel. Beckett kereszténység-
gel val6 kiizdelmének targyaldsiahoz a ,reductio ad Christianum” fogalmit négy terii-
leten viszi végig: a teodicea problémdjit, Dante hatdsit, a miszticizmus irdnti vonzal-
mat és az apokaliptikus retorikdt nagyitja ki ebbdl a szempontbdl. Tonning azt bizo-
nyitja feltir6 elemzésében, hogy a tobbi modernista szerz8hoz képest Beckett nem
a keresztény eszkatoldgia megfeleld elemeit akarta beilleszteni esztétikdjiba, hanem
szdndékosan olyan pontokat tapintott ki, ahol j6 eséllyel konfronticiéra szdmithatott.

A sorozat 2015-ben megjelent Modernism and Exile cimet viseld kdtetének szerzdje,
Mihai L. Spariosu, az Egyesiilt Allamokbeli Georgia Egyetem 19. és 20. szdzadi kozép-
eurdpai irodalommal foglalkozé professzora. Spariosu romadn emigridnsként Thomas
Pavellel és Matei Cilinescuval egyiitt a hetvenes években érkezett Amerikaba. Tobb
évtized alatt kiforrott koncepcié summazatit kapja az olvasé abban a konyvben, mely
a szdmbkivetettség és modernizmus Ssszefliggéseit az utdpia, hatalom, jiték és limina-




250 KRITIKA

litds fogalmainak tiitkrében vizsgélja. Spariosu a modernitds kiilonboz8 peridédusai-
ban és irdnyzataiban nézi végig, hogy a szdmiizetéses-utépikus imagindcié a hatalom
mentalitisdhoz képest hogyan artikulalédik. A két fogalom — szdmiizetés és utdpia —
osszekapcesoldsa is a sajit koncepci része, ezek dtalakuldsat elemzi a tdrténeti perid-
dusokban a Gilgames eposztdl a modern fejleményekig,

Spariosu a kényv elsd, elméleti részében a szdmiizetés és utdpia fogalmit mint
szociokulturilis jelenséget értelmezi, melyeket a modernitds koncepcidk, jitékossig
(Huizinga jiték-fogalma) és liminalitds elméletek (van Gennep és Victor Turner) szem-
1ézése kovet. Ervelése két premisszéra épiil: a nyugati modernitdsban a két fogalom
a hatalom instrumentumaiként létezik, és mint ilyenek a jitékos liminalitds formai-
ként jelennek meg. Az elméleti bevezetdben foglaltakat két, torténeti konstrukcidjit
tekintve egymdstdl elkiiloniild narrativdk interpreticidjin keresztiil illusztralja. Az
esettanulmanyok elsd része az dkori Kozel-Kelet és a hellenisztikus vildg, a mdsodik
a 20. szdzad eleji modernizmus szdmiizetéses-utdpikus imagindciéjanak 20. szdzadi
megvaldsuldsait vilagitja meg.

Ahhoz, hogy a szerz8 koncepcidjit végig tudja vinni, a modernitdsra, moderniz-
musra és posztmodernizmusra vonatkozdan is 4j megkozelitést vezet be, mely nincs
teljesen fedésben a magyar irodalomtudomanyos konszenzussal sem, s8t a Griffin
dltal megfogalmazott alapelveket is médositania kellett. A modernitds- és moderniz-
muskoncepci6k ellentmonddsos elemeinek 4ttekintése utin két aspektust emel ki,
mely a sajit téma szempontjibdl gytimoles6z8: a modernista idSfelfogist és a hatalom
akardsat. Ezek azok az alappillérek, amelyek nyomon kovethetdk az 6kortdl napjain-
kig mint modernista mentalitisok. A modern idétudat {8 jellemz8jének pedig nem-
csak a progresszi6t és linearitdst nevezi meg, hanem a ciklikus és archaikus szemlé-
lettel egyiitt mozgd viszonyt, melyben a jové felé nyitottsdgban hangstlyos elemként
jelenik meg a fikcionalis Aranykor utni végy. Ez az id8hoz tartozd csdppet sem neut-
ralis kotelék manifesztdlodik a szdmkivetéses-utépikus imagindcidk kiilonboz8 iro-
dalmi és/vagy térsadalmi formaiban. A nietzschei hatalom akardsaval kapcsolatos
fogalom ugyancsak kézponti motivum, ugyanis a szerzd tigy litja, hogy a hatalom men-
talitdsa szervezi azt a centrum—margd-viszonyt, melyet a szimkivetett megtapasztal.
Spariosu szerint, minthogy a szimtizetés limindlis élmény, egyszerre a politikai ha-
talom eszkoze, ugyanakkor a szabadsag helye is, azaz a benne részt vevd személy, ha

feladja a centrum—margé-dialektikdhoz valé kotddésée, eljuthat a jitékos (irenikus,
azaz békés) utépia 4ltal felkinalt szabadsighoz.

A szerz8 elméletét kivilé mddon kamatoztatja az egyes narrativik értelmezésében,
az érvek és az interpretdcids praxis meggydzi az olvasot arrdl, hogy az Skori magas
modernitishoz tartozé munkak — a Gilgames-eposz, Mézes 6t konyvének, Platon Az
dllamanak és Szophoklész Oidipusz Kolonoszban — a szimiizetéses-utépikus imagind-
ci6 példdiként a radikalis liminalitds és hatalom akardsinak jatékterében konstrudléd-

tak. A 20. szizadban nemcsak a szdmiizetés jelentkezik dltalinos tapasztalatként, de
a modernitds krizisére, az ontoldgiai veszteség kompenzalasira az egyes nyugati tirsa-
dalmak hatalmi pozicidjiba keriil§ elitje tarsadalmi utdpidkban megvaldsitasi szandék
vezérelte tervekkel 4llt el8. Az utdpidk pusztité tdrsadalmi kdvetkezményeit lachatjuk
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érvényesiilni a kolonialista, totalitirius — fasiszta és kommunista torekvésekben. Spa-
riosu a modernizmus és modernitis kozott komplexebb viszonyt tar fel — melyet rész-
letesen ehelyiitt kifejteni nincs lehet8ség —, azt litja, hogy a Janus-arcti modernitishoz
kétarct jelenségként értelmezett modernizmus kapcsolhatd. Az esztétikai és polgari
modernitds kétféle modernizmust hiv el8, melyek nem egymds utin, hanem egyiitt
mozogva alakulnak: a modernt és a posztmodernt. Elmélete szerint a posztmodern
a modern extrém pdlusinak tekinthetd, mely a diktattirdkban, forradalmakban és az
anarchidban testesiil meg. A posztmodern — mely a stabilitas, rend helyett a kaotikus,
véletlenszer(i, szimulikrumvildgot, archaikus értékeket, és fikcionalizilt Aranykort
akarja tjrakonstrudlni — nem csupdn az esztétikai modernitdsban, de a fasizmus ideo-
16gidjaban is jol titkrozddik.

Ezzel a tdrsadalmi-politikai kontextussal lesz érthetd a 20. szdzadi disztépidkra
épiil8 regények értelmezési titvonala — Musil Tulajdonsdgok nélkiili embere és Hesse
Uveggyongyjdtékinak elemzése csak bevezetés az &t »magas” modernista regény in-
terpreticiéjihoz. Az 6t modern narrativa — Joseph Conrad Sététség mélyén, Arthur
Koestler Sotétség délben, Aldous Huxley Szép 4j vildg, Thomas Mann Jozsef és testvérei és
Mihail Bulgakov A Mester és Margarita — szim{izetéses-utépikus regényvilagit mint
limindlis-jétékos formaciot a hatalom akardsinak sajitos varidcidjaként elemzi. Conrad
regényében a birodalom akardsa teremti meg a szimtizetés dltal megidézett iirességet,
mely a modernista krizis és szimiizetéses-utépikus imaginaci6 pszichopatolégiija-
ként leplezddik le, Koestlernél az orosz kommunista modern utépia posztmodernné,
totalitariussd valik, Huxleynal a rend akarasa egy posztkolonialis és posztkommunista
disztépidban teljesiil, végiil Thomas Mann és Bulgakov regényeiben a modern disz-
topia teotdpidva vilik. Az utdbbi két regényben, noha a szerepl8k radikalis liminalis
tapasztalata a hatalom centrum—margé dialektikajat aktivilja djra, a bibliai torténetek
parafrdzisaiban megnyilik a szereplSk elStt a hatalom akardsin kiviili alternativ vildg
szabadsiginak (irenikus) lehet8sége.

A szerz8k a diszciplindk kozti dtjarhatdsdg eddig nem vizsgélt aspektusainak ala-
pos tanulmdnyozasaval a szakteriiletek kozotti parbeszéd kiszélesitéséhez jarulnak
hozzi. Mindkét kényv hasznos lehet azok szdmara, akik a 19. szdzad végi és 20. szd-
zad eleji modernitds és modernség Ssszetett viszonydval foglalkoznak. De mindkét
tanulmdny specidlis néz8pontjit szem eldtt tartva is llithatd, hogy kivl6 elméleti és
mddszertani példit kindlnak irodalomtorténeti jelenségek tjraértelmezésére. A soro-
zatszerkesztd tdrekvése pedig, mely a modernizmus szemantikai mezejének 4talaki-
tdsara irdnyul, korszer(i és id8szer(i: a diszciplinak kozti hagyomanyos frontvonalakat
lebontva korszakfogalmat, stilusirdnyzatokat, mozgalmakat és azok egymdshoz valé
viszonyat a vonatkozd teriiletek kutatdival egyiitt prébalja dtvilagitani. Roger Griflin
sorozatdnak egyes kotetei az irodalmi esztétikai modernség (modernizmus) paradig-
méjinak tjragondolasihoz alighanem 6szténzdek lehetnek a magyar irodalomkutatis
szamara is.

(Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2014—2015.)






