S. SARDI MARGIT

Széchy Mariak Bécsben

Az elmult két, két és fél évtizedben az irodalomtorténet-iras ujfent hozza-
szokott a gondolathoz, hogy a magyar irodalom nem 4allt meg Magyarorszag
mindenkori allamigazgatasi hatdrainal. A bécsi magyarok irodalma mégis
sokszor kiviil reked a figyelem korén, s ez még akkor sem indokolt, ha ez
az irodalom sokszor német nyelv{i, igy voltaképpen nem elégiti ki a Hor-
vath Janos altal korvonalazott, a XIX. szazadra mar kialakult , nemzeti iro-
dalom” fogalmat, az ugyanis kritériumként megkivanja — a nemzeti elv és a
miivésziesség programjan kiviil — a magyarnyelviiség érvényesiilését is. Az
alabbiakban azt mutatom meg, hogy a bécsi magyar (és a birodalmi admi-
nisztraciés) értelmiség — a magyarorszagihoz hasonléan - képet alkotott Szé-
chy Maridrdl, s miivek sorat szentelte alakjanak: e miivek okan a bécsi ma-
gyar irodalom mind a barokk irodalom ut6életét, mind a romantika irodal-
mat vizsgalo kutatasok targyai kdzé szervesen beletartozik.

XIX. szazadi irodalmunkban igen népszer(i volt a muranyi kaland, dramat
irt rola Kisfaludy Karoly, Jokai Mor, Vitkovics Mihaly (csonka miive elveszett),
Szigeti Jozsef, elbeszéld miivet Josika Miklds, Kemény Zsigmond, P. Szathmary
Karoly, Mikszath Kalman, verset Berzsenyi, Pet6fi, Tompa, Czuczor, Szasz Ka-
roly, Dalmady Gy6z6, Arany, s ki tudja, még ki.! A verses feldolgozasokat tar-
gyald Karpati Karoly valamennyi német nyelv{i feldolgozast figyelmen kiviil
hagyta. A Széchy Maria életrajzat megiro Acsady Ignac az irodalmi feldolgo-
zasokat folsorold labjegyzetében utal harom német nyelvl mire,? az 6 figyel-
mét is elkeriilte azonban tobb mi, koztitk a XIX. szazad masodik (német nyel-
vl) Murany-feldolgozasa, a bécsi magyar nyelv(i Széchy Mdridrdl pedig még
nem tudhatott, hiszen annak megirasat éppen & 6sztonozte.

A XIX. szdzadban, amikor az elhihet6ség iranti igény az olvasokozonség-
ben erésen megnétt, a muranyi kaland abrazolasa meglehetésen nagy nehéz-
ségek elé allitotta a szerzdket. A buktaté magaban a sziizsében rejlik. Mert
akarhogy is, nehéz a hésoket, kivalt Széchy Mariat egyszerre konzekvensen
és rokonszenvesen dbrazolni, vagyis pszichologiailag hiteles és vonzé hdst, il-
letve h6snét alkotni. Mar az sem egyszer(i, hogy az olvaso elhiggye: igazi sze-
relem ébredhet két emberben, akik sosem lattak egymast, pedig a szerelem
hidnya hidegvér(i, szamité fényben tiintetné f51 Wesselényit; és ezt az ellent-

109



S. SARDI MARGIT

mondast Gyodngyosi is csak poétikailag oldotta meg, pszicholdgiailag nem.
A XIX. szazadi olvaso szamara azonban az - altaluk mar igényelt — individu-
alis, valdsdgos személyek kozti szerelem létrejottéhez nem szdmitott elegen-
dé indoknak Vénusz és Cupido kozbeavatkozasa. Ez a szerelem vagy csupa
szamitas (de ezt a megoldast minden szerzé elvetette), vagy mégiscsak va-
16di élményeknek kell megel6zniiik a sziiletését. Kisfaludy Karolytol kezd-
ve altaldban ezt a szerepet toltik be a masok altal Wesselényi el6tt elmondott
dicséretek. Csupan Ddczi Lajos talalt ra arra az — el6dei altal mar el6készitett,
de ki nem aknazott — 6tletre, hogy a két hés tigy szeret egymasba, hogy egyik
sincs tisztaban a masik kilétével.

Még nagyobbak a nehézségek Széchy Maria atallasa koriil. Mert akarhogy
magyarazzuk, a muranyi var atadasaval Maria kijatszotta korabbi szovetsé-
geseit: ha nem akarunk arulast latni ebben, akkor vagy Széchy Maria mind-
két politikai hovatartozasa esetleges, nézetei feliiletesek és motivalatlanok
(de ez a megoldas minden szerz6t visszariasztott), vagy az egyik, nyilvan a
korabbi meggy6z6dése nem eléggé megokolt. (Ez sem konny(i megoldas. De
azért a szerzOk mégis mind ezt valasztottak.)

A témaban rejl6 belsd ellentmondas okozza, hogy a sziizsében burjanzani
kezdtek a romantikus cselekményelemek, a hangsuly Wesselényi életveszé-
lyére, a rettentés kiilsGleg festdi, bels6leg dramai jelenetére cstszott (Wesselé-
nyi éjfélkor a véar toronyszobajaban, a bako és a vérpad el6tt valasztani kény-
szeriil élete és becsiilete, szerelme és kiralyhtisége kozott), ez elfedi kissé az
alapellentmondast. Ez okozza, hogy a torténet az els6 feldolgozastol kezdve
magaba olvasztotta a férfiruhdban harcolé né motivumat, amely eredetileg
nem ehhez, hanem a szigeti varvivashoz tartozott: Gydngyosinél Széchy Ma-
ria — noha 6 a torténet legaktivabb, cselekvé hése — birtokolja ugyan, de nem
parancsnokolja a varat. Ezzel egy olyan ellentét keletkezik a hésok kozott a
nemi szerepekben, amelynek békés megoldasa eltereli a figyelmet a mélyebb,
politikai ellentét megoldatlansdgdrol: kettejiik kiizdelme a férfi-né mérkozes
felé tolodik. Es ez okozza, hogy a két hés tébbnyire még az eplkus versek-
ben is szokatlanul kemény, dramai vitakat folytat nézetei igazsagaért, bar a
megoldas mindig a nemek sikjan sziiletik meg: csak Doczi Lajos forditott nagy
gondot Maria politikai palfordulasanak motivalasara.

A XIX. szazadi Murany-feldolgozasok gyakorlatilag mind ugyanazon szii-
zsét alkotjak Ujja. Ennek elsé megvaldsulasa Kisfaludy Karoly Szécsi Mdria
vagy Murdnyuvdr ostroma ciml dramaja. Ebben Wesselényi a Muranybol érke-
z6 kovet dicséretén at ismeri meg a pancélos holgyet (ezt a dicséretet Wesse-
lényi ekkor még ingeriilten elutasitja),® majd a Maria baratnéjének levelével
Muranyba igyekvd Kadas mesél Maria életérdl; ekkor Wesselenylben follan-
gol a szerelem.! Igy Wesselényit mar a szerelem vezérli, amikor megirja talal-
kakérd levelét.> Maria a hon javat keresi,® de Wesselényi érvei altal meggy6-
zetvén &szintén tér a kiraly hiiségére. A nemek kozti harcot visszautasitja,” de
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Wesselényi mind nagylelki vezérként (a neki irott levelet bontatlanul atadja),
mind férfiként (alruhaban kovetként a varban) elnyeri rokonszenvét. Az éjfé-
li rettentés jelenetében Maria probara teszi, vajon Wesselényi megtenné-e azt,
amit 6 megtesz, azaz atall-e; s mikor latja rettenthetetlenségét, elismeri maga-
nal er6sebbnek, és megadja magat.

Kisfaludy szinmiivét 1820. majus 2-an mutattak be Pesten. Ugyanebben az
évben vette el feleségiil Mednyanszky Alajos® Majlath Agnest, az 1810-ben el-
hunyt allamminiszter, Majlath Jézsef leanyat, s ugyanebben az évben kezdte
el Hormayrral egyiitt kiadni a Taschenbuch fiir die vaterlindische Geschichte ko-
teteit, amelybe a sogora, Majlath Janos® is rendszeresen dolgozott.

Mednyanszky Alajos, a bécsi Theresianum ndvendéke, a birodalmi admi-
nisztracié hivatalnoka néhany, a Tudomdnyos Gyiijteményben (1818-1822), a
Sasban (1832) és az Aurordban (1833) kozzétett irasatdl eltekintve az egész élet-
muvét Pragaban és Bécsben adta ki, s munkaiban tobbnyire a magyar irodal-
mi, torténelmi, genealdgiai, foldrajzi témak megismertetését, népszerisitését
tiizte ki feladataul. A Taschenbuch anyaga ebben a tekintetben rendkiviil gaz-
dag. Minden kotetében vannak varleirasok (sokszor képpel s a varakhoz csat-
lakozé torténelmi eseményekkel), életrajzok a jelen s a mult magyar nagysaga-
irdl (sokszor képpel), csaladtorténetek és genealdgiai tablazatok, Osszefoglala-
sok nagy torténelmi eseményekrdl, egy-egy vers nevezetes magyar témakrol,
Sagen und Legenden, Zeichen und Wunder [Mondak és legendak, jelek és cso-
dak] cimmel pedig magyar varakhoz kapcsolddo elbeszélések Mednyanszky
tollabol. A Taschenbuch kotetei nagy szolgalatot tettek a romantika igényeinek
kielégitésében: Magyarorszag festéi tajait, a féuri csaladok kozépkori-kora 1j-
kori Oseit, a magyar varakhoz f(iz6d6 romantikus torténeteket népszertsitet-
tek. Emellett igen értékes, j6 hidverés a német és a magyar kultira kozott:
a magyar irodalom korabeli nagysagairdl beszamolva hozzajarult a magyar
kultura elismertetéséhez, német nyelven tette hozzaférhetévé a magyar or-
szagismeret legfontosabb anyagait, és német koltoket nyert meg magyar té-
mak megverselésére. A példa kedvéért: Koffinger irt verset Beckd vararol és
Stibor vajdarol (1820), a Hunyadival ruhat cserélé Kemény Simonrol (1821;
1825-ben A szomoldnyi kisértet cimmel az ott €16 szlav lakossag egy monddjat is
versbe Ontotte), Benedikt von Plichler Istvan kiralyrol (1824), megnevezetlen
szerz§ Szilagyi és Hajmasi (itt Majmasi) torténetérdl (1822).

Wesselényi Ferenc nadorrol Mednyanszky két munkat tett kozzé, egy min-
den torténeti alapot nélkiil6z6 fantasztikus novellat (Das Gastmahl zu Wienna
[A vinnai lakoma], 1821, 225-232.) és egy Wesselényi életét feldolgozo, hosz-
szabb irast (Die Felskapelle an der Waag [A Vag melletti sziklakapolna], Wesse-
lényi képével, 1822, 311-336.), amelybe két epikus torténetet is beleillesztett,
egy érzékeny novellat Wesselényi els6 hazassaga idejébdl (ennek lényege: a
nagysagra, hatalomra ahitoz6 Wesselényi egy biiszke asszony halojaba keriil,
amde a szelid Bosnyak Zsdfia addig konyorog a Szlizanyanak a Vag folotti
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sziklakdpolnaban, mig Wesselényi szemérdl lehull a halyog, és visszatér hoz-
za), valamint a muranyi varvivas torténetét. Az irdsmiivet a Maria befolyasa-
ra bekdvetkezett politikai iranyvaltas, az Erdélyhez valo kozeledés és az dsz-
szeeskiivés, majd kettejlik haldla zarja. A mi pozitiv h6sndje az angyal szelid-
ségli Bosnyak Zsofia, Wesselényi életének védangyala,!? akihez a nép halala
utan imadkozik, mig Széchy Maria Wesselényi ,Lady Macbethje”, ,,félelme-
tes sors-istenng” az életutjan.

Mednyéanszky kovette a Kisfaludy kitalalta epikumot, csak egy mozzanatot
nem tudott dtemelni: az ismeretleniil talalkozast, ugyanis a két novella hata-
ran kidertiil: Széchy Maria volt a biiszke asszony, akihez Kassan a f6hdst sze-
relmi kapcsolat fiizte. Am Wesselényi itt is kovet képében talalkozik Széchy
Mariaval (az udvarnépe nem ismeri 6t), igy prébalja a kiraly hiliségére von-
ni, s e jelenet végén atadja a levelet, melyben ,felbonthatatlan szovetség gya-
nant nyujtja szivét és kezét” (326.). Néhany helyen Mednyanszky szovegsze-
rlen is koveti Kisfaludyt. Mar Kisfaludy Kadasa igy mutatta be Mariat, mint
akinél ,,a természet szinte hibazni latszott, midén ily magas lelket egy asszo-
nyi testbe zara, mintha nem akarta volna, hogy e bajnoki torzsok kézonséges
szll6 asszonnyal végzodjék” (. felv. 6. jel.). Ezt a gondolatot Megnyanszky is
atvette: ,a természettdl potlasul adatott hdsi nemzetsége kihalasaért” (322.).
Maria Kisfaludynal is antik istennd: ,,szép és rettentd, mint egy istenné haj-
dani id6kbdl” (uo.), Mednyanszkynal , szépségére, erejére és biiszkeségére
nézve Juno, batorsagara és elszantsagara nézve Pallas” (322.). Kisfaludynal
,Batorsag, eltokéltség, donthetetlen hivség és forréd szabadsagkivanas: ezen
erkolesok diszesitik Stet” (uo.), Mednyanszkynal ,,a magyar szabadsag for-
16 védelmezdje” (322.). Atvette Mednyénszky azt az Stletet is, hogy amikor
az 6sz Széchy Gyorgy hozza akarta kényszeriteni leanyat Bethlen Istvanhoz,
~se dorgalas, se hosszi fogsag nem vehette arra, hogy kezét egy nem kedvelt
férfiinak nyujtsa, hanem atyjanak buzgo kérese, egy embernek, ki soha ker-
ni nem szokott” (uo.). Mednyanszkynal: ,O [Maria] ellentmondott, az [Szé-
chy Gyorgy] parancsolt. O ellenallt, Széchy Gydrgy fenyegetsdzott. [...] Bor-
tonbe vetette. [...] A haldoklo, 6sz h6s tobbé nem parancsolt, nem fenyegetd-
dzo6tt: hanem konyorgott” (322.).

1829-ben Mednyanszky Osszegytijtve is megjelentette elbeszéléseit,!! majd
harom év mulva magyarul is kozzétette Sket.!? Ebben a harom Wesselényi-
novella harom kiilén cim alatt szerepel: A Vidg melletti sziklakipolna (99-112.),
A vinnai lakoma (113-124.), Matkdsitds (139-152.). Nem tudni, a két ,szabadon
forditd” koziil melyik magyaritotta a muranyi kalandot, de akarmelyik volt,
a forditast kozelebb vitte Kisfaludy szovegéhez. Ebb6l mar hianyzik Széchy
Maria azonositasa a biiszke ndvel, igy Wesselényi a vararnd el6tt is isme-
retleniil jelenhet meg 6nmaga kovetének alruhajaban, s Maria jellemét nem
terheli a Wesselényi tovabbi palyafutasaban jatszott Lady Macbeth-i sze-
rep. Itt Kisfaludy szovegéhez hasonléan van félfegyverezve: Kisfaludynal:
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,Ercsisak fején, sulyos kard oldalan, melle vaspancél ala szoritva” (uo.), a I
felv. 9. jelenet szerzGi utasitdsaban: ,tollas sisakkal, pancélosan, kardosan”;
Mednyéanszkynal 1832-ben: ,,mellyén erds pancél, magosan lobogé tollak
fedte rézsisak fején, oldalan er6s kard”; a Taschenbuchban mindossze ,acél-
pancélt viselt szép testén”. Kozelebb keriilt Kisfaludy szdvegéhez Wesselé-
nyi méltatlankodasa az éjféli rettentés jelenetében is. Kisfaludynal: ,Asszo-
nyod nagy lelkében, szavaban bizvan tettem ezen lépést, nem gondolvan ily
nemtelen arulast. [...] Eltemhez nincs igazsaga asszonyodnak: nem harcol-
ni jottem ezen helyre, orozva gyilkolni nemes lélekhez nem illik” (3. felv. 11.
jel.). A Taschenbuch szovegében csak ennyi: , Egy hés asszony szavara és irdsa-
ra, vakon bizva merészkedett ide, nem sejtve sotét arulast” (328.). Az 1832-es
kiadasban: ,, Adott szavam szent. Ugyanazért egy bator szivi(i asszony adott
szavat is annak tartvan jottem ide, nem gyanitvan az undok arulast. Asszo-
nyod korantsem szabad éltemmel [...].”

Az 1832-es kiadas elészavaban Mednyanszky biiszkén hangoztatta: , Toébb
az itteni elbeszélések koziil témegiil s ingertil szolgaltak kdlteményii mivek-
nek” (II.). Az bizonyos, hogy Széchy Maria vonasainak s a sziizsé epikus és
dramaturgiai elemeinek standardizalasaban e masodik feldolgozas igen nagy
szerepet jatszott, emellett azonban legalabb két német nyelv{i miinek ,t6me-
giil s ingeriil” szolgalt.

Mednyanszky sogora, Majlath Janos 1831-ben Halberstadtban is kiadta
Himfy’s auserlesene Liebelieder cimi forditasat. Ugyanebben az idében Hal-
berstadtban élt s ez évben mar kozolni kezdte Almanach der Novellen und Sa-
gen cimii antoldgiajat Alexander Bronikowski,!3 és két év mulva kozzétette
Die Magyaren cim{i hétkotetes regényét, amelynek elsé része a Die Verlobung
zu Murany [Eljegyzés (,Matkasitas”) Muranyban] cimet viseli.!* Ez ott veszi
fol a cselekmény szalat, ahol Mednyanszky elejtette: a Wesselényi-Széchy ha-
zaspar életének tovabbi alakulasanal, az ellenallds szervez6désénél az 1660-
az években. Széchy (azaz itt Wesselényi) Maria grofné mar feln6tt lanyaval
szerepel. A regény az 1680-as évekig mutatja be Magyarorszag torténelmi
eseményeit, majd egy merész szokelléssel megjelenik Maria Terézia, karjan a
kis Joskaval. A derék magyarok ,Moriamur pro rege nostro, Maria Theresia!”
folkialtdssal iidvozlik. Maria Terézia Pozsonyban folkeresi az Erzsébet-apa-
cakat, akik kozott utols6 napjait éli Wesselényi Anna (Zrinyi gréfné), most
mar Euphemia névér. A térténelmi rajz ellenére a regény hései ugy mozog-
nak és beszélnek, mint a XIX. szazadi bécsi arisztokratdk, magyarsaguk kiil-
sodleges.

Mednyanszky Széchy Maridja ezalatt Bécsben is meghoditott egy németil
ir6 szerz6t. A birodalmi adminisztracié egy masik tagja, a cseh szdrmazast
Karl Egon Ebert!® 1827-ben publikdlt egy régi cseh mondat a Taschenbuchban,
kapcsolatban allt tehat Mednyanszkyval és Majlathtal, és ismerte a sorozat
anyagat. 1865-ben Bécsben hét részes koltSi beszélyt tett kozzé a muranyi ka-
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landrdl Eine Magyarenfrau cimmel. Ez pontosan koveti a sziizsé addig kiala-
kult cselekményét. Az I. részben Wesselényi harom sikertelen ostrom utan
elhatdrozza: okos beszéddel probalja megoldani azt, amit fegyverrel nem si-
keriilt, s alruhas kovetként Muranyba indul. A II. rész a két ellenfél dsszeiit-
kozése, vitdja. Az addig ismeretlen ellenfél, Szécsy, vagyis Bethlen Irma lelep-
lezi magat: asszony &, Bethlen Istvan 6zvegye, aki azért szovetségese Rako-
czinak, mert férjének az baratja volt. O csak a legkivaldbbat szolgalja, és Ra-
kdczi jobb ember, mint a csaszar. Nem adja fol a varat, mert az testesiti meg
férjéhez valo hiliségét és becstiletét. Wesselényit ismeri régdta, s valaha lelke-
sedett is kivalésagaért, most azonban ellenfélnek tekinti. Wesselényi megba-
bondzva all. A III. részben Wesselényi talalkozast kéré levelet ir,16 a IV.-ben
Irma elolvassa: ez a jelenet (Irma pdncél nélkiil) a maga idejében alighanem
éppoly ingerld volt, mint Gyongyosi pihend Maridja: reggel, az 6ltézdszoba-
jaban abrazolja a hésnét, agyan heverve, amint egykori dadajaval beszélget,
aki emlékszik ra, hogy Irma valaha szerelmes volt Wesselényibe, s azt tana-
csolja, adja {0l a vilag s dnmaga ellen folytatott harcot. Az V. rész Irma vala-
sza: csak a legerGsebbnek, legbatrabbnak adja szivét és tiszteletét, aki kiallja a
batorsag probajat. A toronyszobaba hivja Wesselényit, hogy Rakoczi partjara
vonja 6t. A VL. részben Wesselényi folmaszik a lajtorjan, a szobaban az érék
megragadjak, megkotozik. Az utolso rész a nagy sszecsapas: Irma folszolitja
6t, hogy alljon at. Wesselényit sem kérés, sem fenyegetés nem tantoritja meg,
folismeri az erkolcsi kelepcét: ,Szerelmet kinalsz aruldsért és hiiséget hiitlen-
ségért.” Hogy mégse a hohér végezzen vele, elrejtett térét rantja eld. Irma ki-
csavarja a kezébdl. A koriilallé fegyveresek koziil el6lép egy 6sz, s mindnya-
juk nevében htiségét igéri Wesselényinek: a férfi, aki becsiiletéért folaldoz-
za szerelmét, s inkabb valasztja a hohért, mint az aruldst, mélt6 a kdvetésre.
Irma helyesel és konyorog: nem élhet Wesselényi tisztelete és szerelme nél-
kiil. Wesselényi folemeli a térdel6t: a benne tapasztalt erds lélek egy férfinak
boldogsaga lehet. Visszaadja az el6tte letett fegyvereket, hogy akik eddig el-
lene, most érte s kiralyaért forgassak. Az egy haza fiai varon kiviil és beliil
egyestilnek, s Irma nyugszik hivének kebelén. A torténet sem epikumat, sem
pszicholdgidjat, sem eszmeiségét tekintve nem versenyezhet egyetlen masik
foldolgozassal sem, de bajos hungarizmusaival gyonyorkodtet: a dajka per-
sze Jultcsa (labjegyzetben: ,,Olvasd: Jultscha”), a héhér sem lehet mas, mint
Janos (labjegyzetben: ,Olvasd: Janosch”), a mii végén pedig a hadfiak , Eljen,
eljen” kialtasra fakadnak. NB. a Murany szot itt mindig harom szotagként,
Muraninak kell olvasni.

Id6kozben Széchy Maria torténetét Magyarorszagon is szamosan foldolgoz-
tak, anélkiil, hogy az alapkonfliktus okozta nehézségekre 11j megoldast alkal-
maztak volna. A Kisfaludy Tarsasag 1847-ben tett kozzé felhivast: , készittes-
sék koltdi beszély, melynek targya Szécsi Maria”. Ennek nyoman irt epikus
kolteményt Petdfi, Tompa és Arany, bar egyikiik sem bocsatotta palyazatra
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mivét; beadta a palyazatra Murdny holgyét Szasz Karoly, de nem publikal-
ta.l” E kolt6k mind megtartottak a Kisfaludy-kieszelte alapotletet, az alruhas
kovetséget s az éjféli rettentést. Koziilitk csak Petdfi lattatja vilagosan, hogy a
nemek sikjan megoldott ellentmondas nem oldja meg a sziizsé alapkonfliktu-
sat,1® s csupan Tompa volt elég kritikus (vagy rosszkedv{i) ahhoz, hogy az &
féuri parja ne nyerje el a boldogsagot, bar ez a zavar nala nem a megoldatlan
alapkonfliktusbdl fakad, hanem egy akaratlanul okozott gyilkossagbdl.}?

A szazad harmadik harmaddban még egy bécsi magyar szerz6t megihletett
Muréany hésndje: a bécsi egyetem egykori ndvendékét, a monarchia kiiliigyi
sajtofénokeét, Doczi Lajost. 20 M{ive a muranyi kalandnak messze a legjobban
motivalt feldolgozasa; igaz, 6 annyi elényt élvezett korabbi szerzdtarsai elétt,
hogy mér kézbe vehette Acsady Ignéc életrajzat Széchy Mariarél. Am ugyan-
csak gyorsan kellett dolgoznia, mert az 1885-ben megjelent életrajzra hivat-
kozé drama eldszavat 1885 novemberében keltezte Bécsben.?! A mith6z mel-
1ékelt jegyzetek szerint pontosan folismerte az elédeinek szamos nehézséget
okozo alapellentmondast: hogy ha Maria parancsnokolja a var Orségét, ak-
kor barhogy magyarazzuk, cserbenhagyja politikai szovetségeseit, s ha a sze-
relemre fogjuk is a valtozast, akkor is csorba esik Maria szabadsagharcos el-
kotelezettségén, amely pedig a szazad folyaman egyre erdsebbé valt. Déczi
a korabbi feldolgozasok hibdjanak éppen azt latja, hogy benniik Maria ,agy
tlinik f6l, mint Murany egyediili ura és az ottani csapatok vezet&je”, hiszen ez
hozza magaval az ellentmondast: , A var atadasa tehat, melyre Maria szere-
lembél hatarozza el magat, nem egyéb, mint a politikai meggy6z6dés és a har-
ci kedv meghajlasa a szerelem el6tt. Dramai kiizdelemre ez alapon nemigen
marad tér sem Marianak, sem Wesselényinek. Amint latjak s megszeretik egy-
mast, a f6kérdés el van dontve, s csak kiils6 akadalyok legy6zésérdl van szo.
Ez is aranylag konnyti dolog, midén Mariaban a var urat és az Orsereg paran-
csoldjat latjuk. Itt a kolt6i érzés maga is azt suigja, hogy hézagnak kell lennie, s
hogy e hézagot, ha dramai lefolyasat képzeljiik ez érdekes torténetnek, belsd
kiizdelemnek kell kitoltenie.”?2

Az 4 Mariaja tehat — Acsady nyoman — ,,inkabb elnyomott, el6élete miatt
gyanusitott rab volt Muranyban”.? Rakoczi Gydrgy csapatait nem is &, ha-
nem sogora, Illéshazy hivta be Muranyba?® — ezzel csokken Maria elkotele-
zettsége Rakoczi irant. Elkotelezettségét tovabb lazitja, hogy sdgorai, az al-
nok Illéshazy és a kapzsi Lisztius ki akarjék turni 6rokrészébdl, hugai pedig
nem adnak neki tdmogatast. Mar ez is megmentené Wesselényit a szamitas
latszatatdl, Déczi azonban még ezt is megkoronazza egy otlettel: Széchy Eva,
hogy Mariaért blinds moédon gerjedd férjét visszahoditsa, szintén pancélt olt,
s Wesselenyl 6t nézi Marianak az elsd talalkozaskor. fgy elvalik egymastdl a
politika és a szerelem, a gyongéd segit6készség, amivel Murany elnyomott-
jat segiteni, az atallassal folszabaditani igyekszik, meg a szerelem, amelyet az
igazi Maria irant az els6 pillanattol érez, igy 6 joggal tiltakozik a haszonlesés
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vadja ellen.? Az éjféli rettentés jelenetét§l Doczi sem tudott megvalni, nala is
behatol Wesselényi a varba, 4m itt nem &6t, hanem Mariat fenyegeti halal: Illés-
hazy Kassarol hazatérve bejut a varba egy mas altal nem ismert rejtekiton, s
megtudja, hogy Maria kezéhez vette az Evara bizott kulcsokat, leitatta az Or-
seget, megvasarolt harminc embert. Igy Maria az életét mentené meg az atdl-
lassal, 6 azonban még a haldl &rnyékdban sem akar partot cserélni: , Murany
tiéd, magam is az leszek. De kardod legyen a magyaré s Rakoczié!” Ahhoz,
hogy ez a halélig hiiséges Mdria elpartoljon Rakéczitdl, annyi gazsagnak kell
kideriilnie Rakoczirol, amennyit még Mednyéanszky sem allitott réla, noha
is 6nz6 és alsagos célokkal magyarazta habortjat, amelynek Murany az egyik
epizddja volt. Déczi Rakdczija nemcsak kizarja Mariat Murany birtoklasabol

az Illéshazy altal hozott levélben, de maganlevelében gonosz pletykékat ter-
jesztve réla még ndi tisztességében is megsérti. Ez mar raveszi Mariat arra,
hogy Wesselényi kezébe adja a vérat, de hiliségét még igy is megdrizné.2 Er-
zelmi megtérését, Wesselényihez valo hajlasat az idézi el6, hogy Wesselényi
a vesztes helyzet(i, megragalmazott Maridnak ajanl hazassagot, hogy ezzel
allitsa helyre hirnevét,?” a kiraly hiiségére vald térését pedig a kiraly levele,
amelyben a kiraly Wesselényi kdzbenjarasara Marianak adja Muranyt, Lip-
csét és Balogot.?® A dramat szamos cselszovés, félreismerés, alarcossag tarkit-
ja (méltan tartjak Doczit a magyar ujromantikus drama egyik megteremtéjé-
nek), 4dm szerzdje tigyesen adott 1j jelentést a korabbi mlivekbdl megorzott
elemeknek, példaul Wesselényi alruhas kdvetként nem talalkozik Mariaval,
ott Evat gydjtja langra. Igen sok részletet mentett at Gyongydsibdl: a halaszas
jelenetét, az dra-ajandékot, a kotéllétrat, a varfal mérését; még az elhirestilt
ugorkak is megtalaljak helyiiket, s6t, Wesselényi mellett foltiinik egy Istvan
nev(i deak, aki Wesselényi tamogatasaval tanult, s Ovidiust is olvasta. Ez ér-
dekes, de jatékos oOtlet, hiszen a dedkot komikus vonasai miatt aligha tarthat-
juk azonosnak Gyongyosivel.

Ma mar nagyon nehéz kikovetkeztetni, vajon mi volt az ebben a sziizsében,
ami az egesz XIX. szdzadon at ellendllhatatlanul vonzotta az irdkat és olvaso-
kat. Az egyik tényezd nyilvan a benne rejlé romantikus lehetség, vér, pancél,
toronyszoba, €jféli rettentés. A masik minden bizonnyal a korszak néeszmé-
nyétdl olyannyira eliit6, az el6irt nemi szerepet f6lrugd, férfiakkal dacolé asz-
szony, akit a férfi utobb mégiscsak leigaz. Efféle, a két nemi szerep kozott in-
gadozo holgyalakbdl épp elég akad a XIX. szdzad irodalmaban. De tigy gon-
dolom, a targy tartds életéhez hozzajarult a kihivas: hogy benne a hazafiasag
és a kiralyhtiség gondolatat Gijra és tjra értelmezni kellett, s talan ez vonzotta
a témahoz a birodalmi adminisztracié tisztviselGit.

116



SZECHY MARIAK BECSBEN

1 L. KARPATI Karoly, A Murdnyi Vénus
a magyar koltészetben, Figyels, 1877. 1IL. 47-
61., 130-139. és Sopron, 1880; ACSADY Ignac,
Széchy Mdria, Bp., 1885, (Magyar Toérténeti
Eletrajzok) 4.

2 Alexander Bronikowski regényének (Das
Verlobungsfest zu Murdny, 1asd késGbb) emlitése
uténirja: ,Egy masik munka cime: Wesselényi’s
Brautfahrt. Legujabban az Obentraut-féle ifju-
sagi konyvtar 3. fiizete Maria Széchy cimmel
elbeszélést kozolt.” ACSADY, 4. E miiveket ed-
dig nem talaltam meg,.

3, Minek a sok szavak és a nem kivant di-
cséret?” 1. felv. 3. jel.

4 ,lly felséges teremtést enged;j taldlnom,
Orok végezet! és vigan belépek azon frigy-
be, melyet mindeddig keriiltem.” L. felv. 6. jel.
Mellesleg: Budahazy és Kadas személye is jo-
kora véltozasokat szenvedett el a szazad folya-
man.

5 ,Mégis, nem akarva tisztelem szép el-
lenségemet, és egy titkos érzés szorosban szi-
vemhez csatolja.” IL felv. 1. jel.

6 Az inség szava ,az egész orszagban
valtsagért kialtoz”; ,mi szabadon sziilettiink,
és ezen szabadsagot fenntartani igyeksziink.”
11. felv. 10. jel.

7 ,Vilagi éltemet batran kozrebocsatom,
de nemem csendes titkat mértékre nem te-
szem.” II. felv. 10. jel.

8 Mednyénszky Alajos, mednyei és med-
gyesi, baré (1784-1844): Mednyanszky Laszlé
és Esterhdzy Jozefin fia. 1804-t6] Bécsben al-
lami hivatalnok. 1825-t61 részt vett a Magyar
Tudos Tarsasag megszervezésében, 1818-t6] a
magyar iskolaiigy modernizalasan dolgozott.
1837-ben Nyitra varmegye f6ispanja, 1842-ben
kincstarnok.

9 Majlath Janos, székhelyi, grof (1786-
1855): Majlath Jozsef és Sandor Anna fia. fré,
fordité. Németre és angolra forditotta A falu
Jjegyzdjét (Lipcse, 1846; London, 1850), Himfy
szerelmeit (Pest, 1829), magyar verseket, mesé-
ket és mondakat k6zolt németiil (Magyarische
Gedichte, Stuttgart-Tiibingen, 1825; Magyarische
Sagen und Mirchen, Briinn, 1825. és uo., 1832).
A Taschenbuch koteteiben 1824-ig a kdvet-
kez6 német nyelvii irdsokat kozolte: Mdria,
Magyarorszdg kirdlyndje; Id. gréf Raday Gedeon;
A tatdrok; Hedvig; Margit, magyarorszdgi kirdly-
lany; Buda visszavétele 1686-ban. 1825-t6] a so-

rozat csak elvétve és csak osztrdk szerzéket
nevez meg.

10 ,nemesebbik énmaganak védangyala
vele az égbe szallt”, 336.

11 Erzihlungen, Sagen und Legenden aus
Ungarns Vorzeit, Pest, Hartleben, 1829. Ez a
kotet friss magyar forditasban megjelent 1983-
ban (Regék és monddk, Pozsony-Budapest),
majd 2004-ben is. Ebben a fordité (nomina
sunt odiosa) a murdnyi varvivasrél szol6 el-
beszélés cimét A lednykérésnek forditotta, ami-
nél kiilondsebb szoval még nem illették a va-
rat meghéditani térekedd Wesselényi és a két
hazassagot maga mogott tudo Széchy Maria
Osszekelését. A XIX. szazadi forditd erre a
Matkdsitis szot alkalmazta.

12 Elbeszélések, regék s legenddik a magyar
elékorbil, szabadon ford. NYITSKE Alajos és
SZEBENYI P4l, Pest, Hartleben, 1832.

13 Alexander Bronikowski (eredeti nevén
Alexander Friedrich von Oppeln, 1783, Drezda—
1834, Drezda): porosz katonai szolgalatba lépett.
1812-t6] Lengyelorszagban katonatiszt, 1815-
ben érnagyként szerelt le. Ezutdn Varséban,
Drezdaban, 1830-t6l Halberstadtban élt.

14 Masodik kiaddsa: Lipcse, 1844.
Megjelent irasai gytijteményes kiadasaban is:
Sammlung neuer Schriften. 17~-23. Die Magyaren.
1. Abt. Das Verlobungsfest zu Murany [Eljegyzési
linnep Muranyban), Lipcse, 1833-1834.

15 Karl Egon Ebert (eredeti nevén Franta
Wokrauliczek, 1801, Praga-1882, Praga): apja
udvari tanacsos. Bécsben és Pragaban ta-
nult. 1848-ban udvari tanacsos, 1853-t6l Fiir-
stenburg kozigazgatasanak vezetdje, 1872-ben
lovag.

16 ,Remélem, hogy lelkedet, a legnagyobb
hdsre méltoét uramhoz és csaszaromhoz hajlit-
hatom.”

17 Maga Karpati Karoly is csupan kézirat-
ban olvashatta, lasd KARPATI, 1880, 57.

18 , Tudom, mit varhatok partom hiveitdl,
/ De lesz annyi erém, hogy elt{irjem érted, / S
a jovend6 tan majd szelidebben itél, / S ha le
nem mossa is a foltot, mely érhet, / Legalabb
elfédi, s megbocsat a nének”.

19 ,Dordgtek az agyuk, — szilaj zene hang-
zott, / Es mégsem volt latni egy 6rvendd ar-
cot. / Maria sapadt volt, kedvetlen, elfogult...
/ Ferenc arca boszus szégyen miatt pirult:
[...]/ Ordég vigye el az ilyen gy6zedelmet, /
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Morgott hada — melyet a f6kt6 szerzett; / Es a
masik szintugy: mégis csak gyalazat, / llyen
koldusmoédra feladnunk a varat! / S olelték
az uj part boldogsag karjai, / De teljességébdl
hidnyzott valami [...]"”

20 Doczi (Dux) Lajos (1845-1919): Dux Mor
és Rosenberg Roza fia. Soproni polgarcsalad-
bdl szarmazott, Bécsben jogot tanult. A mi-
niszterelnékségen miikodott, majd 1872-ben
Andrassy Gyula kiiliigyminiszterrel kdltdzdtt
Bécsbe. Egész ir6i munkdssdga a magyar és a
német nyelvii kultira kozti hidverést szolgal-
ta: Arany, VOrosmarty verseit, Az ember tragédid-
jat (bemutaté: Hamburg, 1892), népballadéakat
forditott németre, Arany nyoman szdveget irt
Strauss Pdazmin lovag cim{i operajahoz. Néhany
drdmdja kiilfoldi szinpadokon is sikert aratott.

21 DOCZI Lajos Osszes muivei, IIl. Széchy
Mdria, Bp,, é. n. A miivet egy Bécs irant ugyan-
csak elkotelezett barati kor emlékének, név
szerint Berczik Arpadnak ajanlotta. Németiil:
Stuttgart, 1891.

22 I. m., 203-204.

23 L m., 204.

24 Nlléshazy: ,En tettem ezt, / Noha a var
a Széchy Kataliné / (Ki Lisztiné) s Evan kiviil

(kiném)/ A Széchy Mariaé, aki bzvegy — vagy
efféle.” (3.)

25 ,Haszonlesés! Nevezd ugy — barha azt,
/ Hogy férfi csiigg erds feltételen, / Hogy cél-
ja vonja, mint a btivolet, / Nem kéne ily csuf
néven elnevezni — / De hogyha Mariat kovet-
ve csak / Haszonra leskel6dom, tégedet / Mi
készt szeretnem? Nem vagy Maria, / Nem va-
radat vivom, de kezedet.” (114-115.)

26 Wesselényi: ,Nincs a kezedben Rakoczi
irasa? / Lemondott rolad 6 — te réla nem? /
Hiséget annak, aki hiitelen?” Maria: ,Ha
nincs hiiség a f61don, s Mariat / Elhagyja min-
den, 6 nem 6nmagat. / Foglyod vagyok - a ki-
raly hive nem!” (198.)

27 Wesselényi: , A foglyod én — nagyszivii
Maria! / Lam, minden elhagy. Rokonid, bara-
tid, / A fejedelmed —és a varad is. / Csak én va-
gyok hived. {...]/ Légy Wesselényié — és ahogy
6 / Tisztel és szeret, szeressen a vilag, / Es tud-
ja meg, ki Széchy Maria!” (198.) Maria: ,{gy,
ahogy allok, fogva, elhagyottan, / A régi bir-
toktdl megfosztva, rajtam / Uj arulas szinével?
Wesselényi!” (199.)

28 ,Most éljen a kiraly! Ki Wesselényit /
Ugy szereti, az Maria kiralya!” (200.)
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