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Csetri Lajos
(1928-2001)

Az 1995-6s debreceni felvilagosodas-konferencian Csetri Lajos tartotta a be-
vezets el6addst. Nagy szé volt ez, hiszen akkoriban mar nem szivesen vallalt
utazast, kiilléndsen nem tdbbnapos programot. Eléaddsa impozéansan nagy-
ivid volt: egyik felében a felvilagosodas-koncepciok 0sszegzs attekintését vé-
gezte el, majd ratért a nemzettudat problémadjara mint a korszak kutatasédnak
egyik alapkérdésére. E kérdéskor intenziven foglalkoztatta, attekinté monog-
rafiat akart irni réla a kezdetektdl a XIX. szédzad kozepéig terjedden. Egy na-
gyobb tanulmanyt publikalt is 1996-ban, de a m{ mar nem készlilt el. Elet-
mivének tavlataban biztosak lehetiink benne, hogy sokat vesztettiink ezzel.
Mert Csetri Lajos konyveiben alapkérdéseket tett fel, s valaszolt meg j
osszefliggéseket teremtve. Folyamatosan foglalkoztatta két nagy téma: Ber-
zsenyi életmiive és a nyelvkérdés a XVIII-XIX. szazad forduléjan. Berzsenyi-
kotete (Nem sokasdg hanem lélek, Bp., 1986) az 1808-as ciklus vizsgalatara val-
lalkozott, s ebbdl kiindulva alapvetéen atrajzolta a koltsi portrét. Ez azért
volt kiilonos jelentSségti, mert nyilvanvaléva tette a fejlédéstorténeti palya-
kép tarthatatlansagat azéltal, hogy megmutatta a kritikai kiadasban és a saj-
t6 ala rendez8 monografidjaban taldlhaté idSrend fikcionalitasat. A versek
nem keltezhetSk pontosan 1808 elétt, ezért tulajdonképpen maga a kialaki-
tott palyakép krealta meg a versidérendet a sajat igényei szerint. Csetri Lajos
ezzel szemben a koltdi szemlélet alapvetd jegyeinek felmutatasara koncent-
ralt, a vateszség, a nemzettudat, az irodalomszemlélet kérdéseire, hatalmas
tudassal teremtvén meg mindennek kulturélis 6sszefliggésrendszerét.
Masik f6 témdja a nyelvkérdés volt. Mar az 1974-es Irodalom és felvildgoso-
dis cimi kotetben kiadott, kismonogréfia méretii tanulmanya jelezte a tavla-
tokat, amelyeket Csetri Lajos torekvései atfogtak e tekintetben. A magyar
nyelvijitasi mozgalomhoz kozeledvén a kor nyelvfilozéfidjanak egészével
vetett szamot, a legkorszertibb irodalomelméleti térekvések jegyében, mun-
kdja ma is megkeriilhetetlen a kérdéssel foglalkozék szamara. Az elméleti
alapvetés és az eurdpai kontextus megteremtése vezette el aztan 1990-ben
megjelent monografidjahoz (Egység vagy kiilonbozdség?), amely a Kazinczy
életmivet értelmezte djra. Nagyivli elemzései meggy8&z8en korrigaltak az
irodalomtudomény kazinczyanus elfogultsagait, kimutatvan, hogy nyelv-
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szemlélete a korszer(d és avult elemek sajatos elegyeként értelmezhets, hogy
ortolégus és neolégus fogalompdrja nem fogadhaté el a haladéds és maradi-
sag analogonjaként, hogy ujitasi torekvései egy viszonylag merev és hierar-
chizélt retorikai-poétikai rendszert nyilvdnitanak meg. Mindez nem Kazin-
czy leértékelését szolgdlta, hanem jelentéségének ujradefinidlasat, amit a
konyv sikerrel el is végzett.

Az utébbi években, betegsége szoritasdban is dolgozott, a Berzsenyi kriti-
kai kiadds masodik kotetét rendezte sajt6 ald. A munka befejezésére mar nem
maradt ereje, ideje, igy az folytatéra var. Olyan folytatdra, aki az § szellemé-
ben és minSségi elvarasai jegyében tudja véghezvinni az elkezdetteket. Bizo-
nyosan lesz ilyen, hiszen tanarként karakteres iskolat teremtett, tanitvanyai
és baratai szamosak. Vallalni fogjdk a folytonossdgot és dpoljdk emlékét.
A Csetri-mivek pedig hosszu idén keresztiil jétallnak majd magukért.
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