WEBER ANTAL

Az irodalom szerepvaltasa a biedermeier kultiraban

Az irodalmi-miivészeti jelenségek valamely csoportja, amely kés6bb valami-
lyen, ra jellemz6 vagy annak vélt nevet kap, sohasem hatéarolhat6 koriil, ir-
hat6 le a kitiintetetten irodalmi (miivészeti) stilaris jegyek egyfajta csopor-
tositasaval. A sz6 szoros értelmében ,egyfajtdval” mar csak azért sem, mert az
értelmezési lehetdségek olyan mértékig eltérSek, s ha agy tetszik: a tudo-
many fejlédése vagy egyszeriien az értelmezések szaporodasa, netalan a vizs-
galodasi moédszerek differencidlédasa oly tag teret nyit az eltéré vélemények,
a mas-mas irdnyi megkozelitések szdmara, hogy szélsé esetekben mar nem
is ugyanarrél a dologrél van szé.

A romantikérél sz6lvan példaul igen nagy szamban lelhetSk olyan iro-
dalomtudésok, akik szerint a tizenkilencedik szdzad hiuszas éveiben a roman-
tika nagy és tulajdonképpeni korszaka gyakorlatilag véget ér, s ami kovet-
kezik, az mar valami (nem tudni, miféle) mds irdny. Ezzel szemben tartja
magat, s6t terjedni latszik olyan vélekedés, miszerint a romantika (igaz, f6-
ként Kelet-Eurépaban) még a szdzad masodik felében, s6t a végén is meg-
hatarozé ervel van jelen. Nem lenne sok értelme a nézetek demonstralasa-
nak, rostdlasanak, az Gket illet§ dllasfoglalasnak sem, hiszen ez esetben, mar
csak terjedelmi okoknal fogva is, masrél kellene értekezni, mint amir6l szan-
dékunkban all.

Ami a biedermeier fogalmat illeti, noha ebben az esetben a tisztan stilaris
megkozelités lehet&sége nem egyértelmdl, s az egész jelenség érvénye széle-
sebb s egyben sziikebb korii az tgynevezett egyetemes stiluskategéridknal, s
joval kevesebb karakterjegyére vonatkozéan van konszenzus, mint az éltala-
nosan elfogadott (barokk, klasszicizmus) stiluskategoridk esetében. Ambar
lehetséges, hogy ez az 4llitas sem teljesen pontos. llyennek véltiik ugyanis a
romantikat is, amelyr6l kivilaglott, éppen a biedermeierhez f{iz6d6 sajatos
viszonyédban, hogy az interferencidk a stflus-, magatartas-, és mentalitasje-
gyekben az njabb kutatdsok szerint szamosak, olykor alig megkiilonboztet-
het6k, s6t egymassal felcserélhetSk.

Ha igazak a mondottak, hogy tigy mondjam: térbelileg, tehat egymas-
mellettiségiikben, érintkez&leg, még inkabb vonatkoztathatok idSbeli elhe-
lyezkedésiikre. Régi elképzelés a romantikat Rousseau-ig visszavezetni (ezal-
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tal az érzelmességet is valamilyen médon belefoglalni), s igy a romantika kora
akar a kovetkez8 szazad végéig elnytjthat6. Marmost bArmennyire figyelem-
be vessziik is a kibontakozas eltérd koriilményeit, az idSbeli fejlédés (késés)
faziskiilonbségeit, ez a széles sav aligha indokolhaté, amennyiben valami
kozosen elfogadhatd terminoldgia lehetSségében hisziink, s ennek tartalmi
jegyeiben feltételezziik az egzaktsignak azt a minimumat, amely annak le-
hetne biztositéka, hogy a kulcsszavak jelentése megkézelitSen azonos.

Ambir feltehets, hogy éppen ez az 4llapot sem nem lehetséges, sem nem
kivdnatos. Az a néhany alapgondolat, melyb6l a régebbi korszakdefiniciok
kiindulnak, tdbbnyire irdnyadé jellegiiek, folytatasuk, tovabbépitésitkk nem
lehetséges, ha a kovetkeztetések ezek nyomvonalat elhagynak. Feltételezik
tovabb4, hogy az alapgondolat koriili konszenzust, lényegében olyanforman,
mint ahogy az evidencidkat, ha mar gondolatmenetiink élére éllitottuk Sket,
megtartjuk ebbéli funkcidjukban. fgy tehat azok a nagy hatast munkdk, mint
amind Georg Hermann hires antolégidja (Das Biedermeier, im Spiegel seiner
Zeit),! amely kozvetleniil az els§ vildghabora el6tt jelent meg, tovdbba Paul
Kluckhohn idevagé irdsai egy valamivel kés&bbi id6bdl még nagyjabdl egy-
ségesek voltak a korszak hatdrait, illetve az irodalmi-m{ivészeti jelenség meg-
hataroz6 tartalmait illet&en.

Noha Hermannrdl azt olvashatjuk, hogy nem volt ,szakszer{i” irodalom-
tudés, ezért nem feltétleniil illetékes a hatarvonalak meghuzasaban csakuagy,
mint egyéb definici6k megfogalmazést tekintve. O alapjaban véve az 1817-
t6] kezd6d6 harmincéves idGszakot tekinti a biedermeier sajatlagos idejének,
tehat a Szentszovetség létesiilése és a forradalmak kozotti korszakot, ama
koz6s jellemzé alapjan, miszerint a polgarsag kiilonbozs rétegei, timaszkod-
va anyagi erejukre, de egyuttal érzékelve a kiilonbozG abszolutizmusok
életitkre teleped§ sulyat egy sajatos kisvildgba, intimkultardba menekiilnek,
amelyt6l nem idegen a tiltakozds kozvetett gesztusa. Ez a magatartas
vilagszemléletileg semlegesnek latszik, valéjdban éppen polgdri jellegénél
fogva végsd fokon mégsem mindsithet§ annak, mert magéban hordozhat, a
kényszer{iségbdl szabadulva, aktiv célképzeteket. Az intimkulttra ebben a
vonatkozadsban gyakorléterepe egy a régi tipusi mentalitidst negdlé maga-
tartdsforméanak.

A kezdetektd], tehat (mondjuk) 1817-t5l a haszas-harmincas évek fordulé-
jaig végiil is az abszolutizmusok tilhatalma elél a sziikebb, jobbéra a csaladi-
ismeretségi korbe visszahtiz6dé, s ezéltal bizonyos korlatozott fliggetlenség-
érzést atéls szellemi mili6ben megvaldsul6 életmodellrdl van sz6. Paul Kluck-
hohn irdsai is ezt az alapképletet bontjak tovabb, imméron nemcsak
demonstralva, hanem elemezve, s szorosabban irodalmi-m{vészeti szem-
sz0gbdl analizélva a mentalitdsnak ezt a sajatos konstrukci6jat, s azt a nem
kevésbé sajatos esztétikumot, melyben megnyilvanul. Ide csatlakozik a ma-
gyar szakirodalom is, amelynek legismertebb, osszefoglal6 igény(i s a maga
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sros

nemében kitlinG teljesitménye, Zolnai Béla konyve A magyar biedermeier
(1940-ben jelent meg). E latdsmoédnak centralis eleme a német fejedelemségek
tikajanak legnagyobb mestere, Metternich alakjanak jelképes kozéppontba
allitasa.

A biedermeier magyarorszagi jelenségeivel val6 foglalkozas egyttal a jel-
legzetesen német problematika kiterjesztését eredményezi egy olyan régio-
ban, mely nemcsak kulturdlisan, hanem az uralkodé hatalmi rendszert te-
kintve is 1ényegében ugyanabban a struktarédban foglal helyet. Igy az érint-
kezés nem pusztan a miivészeti-kulturalis hatdsok ismert médjan jon létre,
hanem a nyelvi és egyéb kiilonbségek mellett is hasonld, sok vonatkozdsban
azonos alapokra épiil. E koralmény szinte el6irja a parhuzamok tiizetesebb
vizsgalatdt, a hazai valtozatnak a német biedermeierhez valé viszonyanak
osszehasonlité vizsgélatat. Az mas kérdés, de errdl nem itt kell sz6lni, hogy a
modell végsd soron nem szabja meg a véltozat minden jellemzdjét, s igy a
magyar biedermeiernek éppugy megvannak a maga sajatos és eredeti vona-
sai, mint a magyar romantikdnak.?

Amennyiben a biedermeier-jelenséget nemcsak a szépirodalmat illetSen
prébéljuk mindsiteni, kivildglik, hogy a tobbi miivészeti dgban (festészet,
szobraszat, épitészet, iparmiivészet) a szépirodalom szellemiségével ugyan
Osszefiiggs, de nem minden vonatkozasban relevans jellemzd&kkel taldlko-
zunk, melyek kialakuldsukat tekintve id6beli eltéréseket mutatnak az iro-
dalommal 6sszevetve, igy a csticspontok aszimmetrikusak, érvényiik id6ben
és térben meglehetdsen valtozékony.3 Azok az értelmezési killonbségek,
melyek az irodalom tekintetében sziikségszertien és természetesen adédnak,
az egész komplexum viszonylatéban, érthetSen megsokszorozédnak.# Noha
egyaltalan nem nevezhet§ teoretikus szempontnak, &m ami a ,biedermeier”
terminus megfogalmazésa esetén annal nagyobb stllyal esik latba, az a han-
gulati elemek dominancidja. Impressziéknak is nevezhetn&k Sket, amelyek e
sajatos életmodell mentén keletkeznek, s lirizal6-nosztalgikus, deskriptiv ele-
mekkel dasulnak fel.

Egyik oka a kérulménynek nyilvanvaléan az, hogy a biedermeier nem
Jtisztan” stilisztikai kategéria, hanem els6 renden egy életmé6dbél s a hozza
kot6d6 mentalitasbdl taplalkozd, s azt egy kozosségi stilizaciéval kifejezd
kultira. Majdhogynem tgy fogalmaztunk: szubkultira, ha ez a fogalom
ebben az &sszefiiggésben nem volna némileg pejorativ csengésii, s nem su-
gallna olyan jelentést, miszerint zart, az dltalanostdl eliit, netan devidns cso-
port 6nmegfogalmazasa van mogotte, amely nem kivan élni a miivészeti kife-
jezés megszokott eszkozeivel és intézményeivel, s nem is kivan megjelenni
annak elfogadott és szentesitett szinterein. Mindez aligha 4ll a biedermeierre,
noha a fogalom tartalmébél néhany vonas (hétkdznapisag, onstilizaci6 stb.)
azért nem idegen e jelenség természetétdl.
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Ahogyan a biedermeier polgér lattatni akarta 6nmagat és kornyezetét,
erkoélcsi vilagat, magdban véve nem mondhaté kiilonleges attittidnek. Alap-
jaban véve minden valamely réteghez vagy egyéb szocidlis képz&dményhez
kot8ds miivészeti jelenség hasonléan viselkedik. A biedermeier esetében en-
nek hogyanja felt(inG, 4m itt sem maga a miivészeti jelenségek idesorolt mf-
veinek Osszege kelti ezt a benyomast, hanem az irodalomtorténeti megkoze-
litéseknek azok a mar emlegetett hangulati elemei, melyek a deskripcié
nyomdan mintegy 0sszefutnak a ,Gemiutlichkeit” bizonnyal vonzé érzésében.’
A kedélyességnek ez a miliGje azonban nem a korbél, még kevésbé e polgari
rétegek vagy a hasonl6 életmodellt 4hit6, netdin megvaldsité populdcié hét-
koznapjaibdl drad, hanem a szdzadvég és a szdzadel§ 4j civilizacidjanak ter-
heit hordozé, antagonizmusait 4tél§ utokor reprezentansainak visszavetiilt
tisztelgése az egykori egyszer(i vagy annak vélt életviszonyok el&tt.

E hangulati elemek igy aztdn 6hatatlanul ratelepedtek a masodik vilag-
habor el6tti szakirodalomra; ezektdl nem mentes Zolnai Béla kényve sem.6
Talan éppen ezért, szaktudomédnyi munka létére, kifejezetten vonzé olvas-
many. Egy korszak, netdn mtivészeti irdny azonban aligha lehet f& vona-
saiban egyszertien kedélyes, amely megallapitdsnak az lehetne a bizonyitéka,
hogy a biedermeier fogalmanak megjelenése el6tt s hattérbe szoruldsa idején
a tizenkilencedik szazad els6 harmadat-felét els§ latasra, de még titzetesebb
attekintésben sem, nem érezziik kiilonosen idillinek, mint ahogy bizonyosan
ismerjiik e korszak szamos tragikus alkotasat, s a hétkoznapisag régidjaban
sem domindlt a nyugalom és a megelégedés. Itt val6sziniileg egy olyan tipusa
optikai csal6édasrol van sz6, mely minden olyan esetben el6all, amikor élet-
eszményeket vagy ezeknek stilizacidjat kiemeljiik az egészb6l, s e miivi
konstrukciét kiterjesztjitk valamely idGszak teljességére. llyen médon jonnek
létre az olyan Osszegez8 impresszi6k, mint példdul az egyes évszdzadok
~egyéniségét” érzékeltetd banalitasok, mint a felvilagosult, észelvii tizennyol-
cadik, a praktikus-liberalis tizenkilencedik, s minden izében modern husza-
dik szadzad.

Kétségtelen, hogy az elterjedt kozhelyeknek van igazsagmagva, valahogy
Ggy, mint a biedermeier-jelenségtdl ihletett 6sszbenyomasnak is. Am amig a
részletezd vizsgalat az el6bbi esetben hamar eloszlatja a sommas vélemé-
nyeket, az utébbi (a biedermeier) esetében nincsen igazan lényegi elmoz-
duléds a megitélés leglényegét illetSen. Az Gjabb kutatasok médszertanilag és
szemléletileg egyardnt sokat adtak hozza a sok évtizeddel ezel&tti alapvetés-
hez. Azt nem kénny{i meghatérozott id6ponthoz kétni, hogy mikor tértént a
fordulat, mely a biedermeier Gjszeri, az eddigit6l eltér6 megitéléséhez veze-
tett. Nem feladatunk e helyiitt az erre vonatkozé megallapitasok attekintése.
Gyanithatéan a hatvanas-hetvenes évek forduléjan kristdlyosodtak ki azok a
nézetek, melyek nem kis mértékben megvaltoztattik a biedermeierrel kap-
csolatos kozkeletli vélekedéseket.
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Mig az els& szakasz meghatérozo jellemzéje e fogalom afféle undercurrent-
ként valé értelmezése az uralkodé romantikdval torténd sajtlagos szim-
biézisban, s igy mintegy az utébbinak egy valésagos életszféraba torténd
beépiilésével alakul ki ez a véltozat, amely azutan vissza is hat a romantika
jellegére, 1étrehozvan annak egyfajta kisrealizmussal atsz6tt valfajat. E moz-
zanat nyilatkozik meg az életképeknek mint miifajnak népszeriiségében,
megndvekedett szerepében. A mi irodalmunkban e kériilmény hasznos
hozadéka az életképektsl nyijtott s a prézéban oly sokdig hidnyolt val6sag-
elemek mellett e miifaj beépiilése a romantikus nagyregény (Jokai) szerke-
zetébe. Ezt a jelenséget ndlunk, némi okkal, nevezték anekdotizmusnak,
noha az ilyen tipusa epizédoknak nincs feltétleniil anekdotéra vallé6 magva.”

Az a fajta realitasigény azonban korantsem kizarélagos jellemz&je a bieder-
meier mentalitdsnak, ezzel jol megfér a kalandossaggal feldasitott fantasz-
tikumnak az extrém vildga is. Alighanem a kozelinek és tavolinak sajatos
perspektivavaltasardl van sz6: dasnak és pontosnak, érzékileg megfoghaté-
nak tételezi a mili6t, mintegy a megismerhetd életszférat célozva meg ezzel
az &brazolasi méddal, a korlatozott 1étfeltételek ellenében viszont kitorést igér
a rendkiviili helyzet, a kaland, az egzotikum. A biedermeier életkép és a
vadromantika tehat ebben a vonatkozasban nemcsak hogy megfér egymas
mellett, hanem az olvaséi magatartisnak ebben a tartoményéban egyenest
feltételezi egymast.

Ha azonban a biedermeiert egyszerien a korldtozott nyarspolgari élet-
feltételek kivetiilésének, gondolati-izlésbeli stilizdciéjanak tartjuk, s a kispol-
gart, nyarspolgart, a ,spiessbiirgert” mint 6rok jelenséget fogjuk fel, agy az
eddigiektdl eltérs értelmezések széles mezdnye tarul fel. Példaul e jelenség
ilyen megkozelitése esetén, hogy tudniillik a polgari rétegek szamszerti gya-
rapoddsanak folyamatdban szerte Eurépéban kialakul egy meghatérozott po-
puldcié, mely sok tekintetben a kiilonbozé orszdgokban-tarsadalmakban
egyez0 vondsokat mutat fel - kézenfekvé a kovetkeztetés, miszerint a bieder-
meier tarsadalmi és foldrajzi elhelyezkedése nem sziikithetd a német nyelv-
teriilet orszdgaira, illetSleg a Habsburg-monarchia ezzel érintkezd térségeire,
hanem 4ltalanos kategériaként érvényes mas nemzeti irodalmak (més orsza-
gok miivészete) vizsgdlatakor is.

Igy kezelve a fogalmat, s végiil is semmi sem allhat Gtjaba az ilyen értel-
mezésnek, s ugyancsak kevéssé tagadhaté egy ilyen felfogas realitdsa és hasz-
nalhatésaga, sziikségképpen megjelennek a kiilonb6z8 ,nemzeti” bieder-
meier irodalmi-m{ivészeti formak és mentalitasok. Ebben az ¢sszefiiggésben
példaul az angol biedermeier feltételezése teljes mértékben logikus kovet-
kezmény, s nem kétséges az sem, hogy a tizenkilencedik szazad elejének-
kozepének tarsadalmi szerkezetbeli hasonléségai alapot adnak az Osszeha-
sonlitdsra, s6t bizonyos magatartdsformdk lényegi azonositdsdra. Ezaltal
azonban a fogalom sziikségszer{ien kitagul, s ennek van haszna is és kéra is.
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Az a szociokulturélis kézeg ugyanis, amely e fogalmat koriilveszi, s amelyre a
legtobb értelmezés épiil, a kilonboz6 régidkban sok lényegi és még tobb
felilleti hasonlésag mellett nehezen osszeegyeztethet§ elemeket foglal
magaban.

Paul Kluckhohn tanitvdnyainak koncepciéjaban az id6 haladtaval egyre
inkdbb el&térbe keriil egy szempont, mely véleményem szerint ezt az intim-
amelynek fontossdga indokolna a jelenség elkiilonitett vizsgalatat, tudniillik
az abszolutizmussal (abszolutizmusokkal) szembeni elhatdrol6das gesztu-
satél, egy az adott keretek kozott szuveréniil kialakitott életminta k6z6sségi
tartalmatol, amelynek kivalt ebben a régiéban van alternativ mintaként
szerepe8 A provincialis és avult hierarchikus képz6dmények ellenében itt a
biedermeier behataroltsdgaival, manirjaival, sz{ik korben haté szokasrend-
jével egyiitt is fontos civilizaciés, ha Ggy tetszik modernizacios tényezs.

Bizonyos értelemben ezzel természetesen tigyszélvan mindenki egyetért,
csakhogy nem annyira mint afféle épitkezd, a kulturdlis termékek befo-
gadasat elGsegits, bazisat bovits fejlodési tendencia kifejez&dését latjak
benne, mint inkabb az emelkedett, mondhatni magas m{ivészet valamiféle
populéris, igényszintjében, befogadéi szintjét tekintve szerényebb kapacitasi
véltozatat. Tehat a redukcié mozzanata kap hangsulyt, aminek kévetkeztében
a biedermeier kispolgar a konzervativ gondolkodé4s megtestesitSjévé valik.
Ez az elképzelés azutdn mar sehogyan sem illik bele az eredeti koncepcié
kereteibe.

E tipikusnak mondhat6 gondolatmenet vezet el a kovetkeztetések ama
tipusdhoz, melynek esszencidja az, hogy a romantika, vagy ha tgy tetszik a
nagyromantika széles iv{i, szarnyalé vizidéinak maultin, egyfajta kollektiv
kij6zanodéds eredményeként mintegy kifdirad a szélsGséges emelkedettség
lelki mamora, s ezért a nagy teljesitményt kovetd torvényszerti kifaradas nyo-
mdn a romantika impozans energidi szétszivarognak a hétkéznapok prak-
tikus kozegében. Itt azonban mar csak a befogadott toposzok, kozizléssé lett
fordulatok, stildris diszitSelemek, tehat lényegében a szélesebb, de ala-
csonyabb szintii igényeket tapldlé publikum s az ezzel adekvat képességti
szerz8k viliga domindl. A szerzk természetesen, ha munkéssaguk nem mér-
het§ is az irodalom cstcsaival, de ezért — e szinthez mérve lehetnek jelenté-
kenyek, akar klasszikus értéket is képviselhetnek.

Kisérgjelenségként bukkan fel az ilyen tipusi elképzelésekben a szellemi-
biologiai életpalya egy sajatos gorbéje: a langold, megvalté eszmék, a bur-
janz¢ fantazia, az Gjnak valé elkotelezettség, latnoki elragadtatés, az id6 és a
tér tavlatait virtuézan cserélgetd alkoté periédust koveti a valtozas, talan nem
a betli szerinti értelemben vett hanyatlds, inkdbb valamiféle lehiggadas, egy
j bolcsességben torténé megvilagosodas, megtérés az élet megszokott és
egyetemes rendjéhez. E vonatkozasban emlithet§ példaul Wordsworth vagy
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a Schlegel testvérek vilagszemléleti fordulata a konzervativizmus felé. Ezt
tudomasom szerint senki sem nevezi kozeledésnek a biedermeierhez, noha a
jelzett logika szerint e vélemény nem is lenne meglep§.

A redukcié gondolata mégott 6hatatlanul meghtizédik a méasodvonal iro-
dalmi-miivészeti gardaja. Azok csoportja, akik elsajatitottdk ugyan az el6dok
jellegzetes gesztusait (stilusat, témait, netalan az immdr kozkelettivé valt for-
dulatokat), s azutdn az egészet, ha gy tetszik a romantikus latomast mint
olyat, némi emelkedettség fenntartasaval egy pragmatikusabb, testkdzelibb
szintre széllitjdk ald. Ennek eredményeként a fentebb kultara esélyt kap a
szélesebb korokben valé elterjedésre, jobban harmonizal Gj bazisanak igé-
nyeivel, de egytttal elvesziti elemi eredetiségét, korszakalkot6 eszméit.

Nem kétséges, hogy az ilyen folyamatok valésadgosak. A csticsok utan, ha
szabad igy mondani, volgyek kovetkeznek, esetleg széles lapalyok teriilnek
el. Kérdéses viszont, hogy az ilyen dtmeneti vagy a f&bb folyamatoknak sziik-
ségképpen aldrendelt formaciokat kell-e, helytallé-e valamiféle killon szin-
drémanak tekinteni. Elesebben fogalmazva a kérdést: az elfadradé romantika,
az ennek jegyében létrejott redukalt eredetiség, illetve tobbé-kevésbé tigyes
epigonizmus, mely a maga nemes popularizmusat sikeresen alakitja ki,
azonos-e végs6 fokon valami egyetemes biedermeierrel?

E gondolatok, tézisek, dilemmak bukkannak fel az olyan kitiin6 munkak
tanulmanyozéasa kozben, mint Virgil Nemoianu irdsa az angol biedermeier-
r6l.? Valéban szinte zavaréan gazdag megfigyelésekben, talalé megéllapita-
sokban, merész gondolattarsitasokban. E német-kozépeurépai terminus ilyen
kitagitasa (hiszen ilyen alapon francia vagy észak-amerikai biedermeierrdl is
sz6lhatnank, egyéb nemzeti variaciokr6l nem is sz6lva).’® Mindazonaltal e
felfogasnak van jogosultsaga, hiszen olyan lényegi rokonsagon alapul, ame-
lyet aligha lehet kétségessé tenni. Az a koriilmény viszont meggondolandé,
hogy az angol biedermeier, ha mar igy nevezziik, kdzponti alakjai Jane
Austen és Walter Scott lennének. A hétkoznapisédg és a kisvilag, illetve a
kozérthet6vé és szérakoztatéva stilizalt torténelem 6nmagéaban véve még
nem mindsit, legaldbbis nem feltétleniil sorolja Sket ebbe a kategériaba.
Ugyanigy Lamb, Hazlitt, De Quincey és masok taldn mas irdnyokbdl is
megkozelithetSk.

A kulcsszé az ilyen tipusii gondolatmenetben a domesztikacio, vagyis
olyan folyamat, melynek révén a kivételezettek, a nagyok tevékenysége ered-
ményeként 1étrejové értékek valamind iigyes, &m mindenképpen tehetségre
vall6 redukcié kovetkeztében egy szélesebb befogadé kozegben élnek to-
véabb. Lehetséges azonban, hogy az effajta valtozatok sok tekintetben 6ntor-
vényfi, vagy mas Osszefiiggések mentén alakulé miivészeti jelenségek. Ha
nem is feltétleniil tipikus és az eurdpai fejlodés szemsz6gébdl bizonnyal nem
meghatarozé a magyar biedermeier, nalunk semmiképpen nem érvényesiil
egy ilyen atfejl6dés, s a kezdetektdl fogva egyazon életmiivek alkotérésze-
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ként, illetve ugyanannak a korszaknak a terében létezik, és semmiképpen
sem zavarja a romantikus paradigma érvényét. E kérdésekr8l azonban mas
helyiitt kell szélni.

Akar a romantika keretén beliil, akar azzal valamilyen szimbi6zisban mu-
tatkoznak biedermeier vonasok, az bizonyos, hogy a tény megallapitdsa mel-
lett azt az erdteret is figyelembe kell venniink, amelyben ez a jelenség funk-
cional. [gy szemlélve kirajzolédhatnak olyan kulénbségek, melyek szamot-
tev8en befolyasoljdk a biedermeier egész karakterét. Igaz természetesen,
hogy az irdnyzat (dramlat, miivel§dési tipus) egyik funkcidja a kozvetités,
tehat a domesztikacié révén, elterjesztve és megdrizve a romantika egyes
stilaris, vildgképi és magatartasbeli jegyeit azokat mintegy atadja olyan 1j, s
kozelebbr6l mdig sem definidlt irodalmi képz&dményeknek, mint példaul
(hogy ismét Nemoianu jeles munkéjdra utaljunk vissza) a viktorianus regény,
amely nemcsak az angol irodalom, hanem a vildgirodalom mércéje szerint is
igen jelentGs teljesitmény. Més kérdés, hogy ezekben, kivalt Thackeray eseté-
ben milyen elemek azonosithaték a biedermeier kiterjesztett fogalméval.

A kozvetités eredménye persze nemcsak annyiban 4ll, hogy valamit fel-
hasznélas céljabol, mintegy célszerii eszkozként felhaszndlasra eljuttat, ha-
nem abban is megmutatkozik, hogy ezéltal, a témék és eszkozok 1j kérnye-
zetében jellege, szerepe médosul, ha agy tetszik immar egy az eddigitdl
eltérd paradigma integralt része lesz. Ha azt 4llitjuk, hogy a romantika ilyen
moddon egy maés struktiira részeként él tovabb, akkor a biedermeier, mint az
atmenet jelensége, mint nagy véltozasok elGjele, szociokulturélis kozege,
mint valamiféle kitapinthat6 dtalakulds folyamatanak vehikuluma tobb kell
hogy legyen, mint egyszer(ien az atmenet tinete, kell, hogy rendelkezzék
sajat paradigmaval.

Innen nézve a biedermeier-jelenség nem pusztdn redukcié, hanem az
emlitett min&ségében egyuttal addicid, tehat hozzédadds, mégpedig abban a
tekintetben, hogy azok az életviszonyok, s ezzel olyan életmintdk, melyek a
hierarchizalt rendi magatartdsnormakat felvaltjdk, ebben a mentalitisban
nyernek kifejezést, s valtjdk fel egytttal a kultdranak régi tipusu rétegzs-
dését, a mecendtuson alapulé kulturalis reprezentacié helyébe igy 1ép az
oneltart6, mondhatnék civil kultara. Fogalmazhatnék mindezt tigy is, hogy a
biedermeier-jelenség mint szociokulturalis szindréma nem kozelithets meg
egyszerlien a kiillonb6z§ stiluskategéridk onelvii definiciéinak egyik varian-
saként, nem tekinthet6 a nagy stiluskorszakok valaming alfajanak, altipusa-
nak, hiszen stilisztikailag bizonnyal kevesebb, szocidlisan viszont tobb ennél:
a tizenkilencedik sz4zadi lényegi (a politikai befolyas nagysdgatél, kiterje-
désétdl fliiggetlen, s még hidnyat6l sem befolyasolt) polgari dominancia saja-
tos kifejezdése.

A polgéri korszak kulturdlis, s tAgabb értelemben civilizatorikus tényez§it
hiba lenne egyetlen nagy fogalmi kalap ald venni. Még ha az életviszonyok-

217



WEBER ANTAL

ban, s a killonboz8 polgari rétegek (kvazi-polgari képzédmények) magatar-
tasaban, vildglatasidban vannak is, els6sorban szituéltsagukbol ered6 hasonlo-
sdgok, ezek torténelmi kerete, funkcidja nagy eltéréseket takar. Kozép-
Eur6pa, annak német kultiirdja, egyiitt Ausztria vegyes Osszetételd, de a
német mintaktol erdsen befolyasolt kulturélis képletével ebben a korszakban
mindenképpen sajatos véltozat, a polgari korszak els§ (preindusztrialis) sza-
kaszaként foghato fel, amely a korlatolt mozgastér ellenére ebben a kiilon-
leges forméban megvalésulasra képes.

A csdcspont felé tartd, avagy éppenséggel leszallé agban 1évé iranyok
(klasszicizmus, romantika stb.) metszGpontjain kialakulé kulturalis igény sok
tekintetben szociolégiai, ha agy tetszik kultirszociolégiai alapozottsagu.
Kozép- és Kelet-Eurépdban (de voltaképpen masutt is) egy Gj publikum
jelenik meg, amely jéval szélesebben tagolt, mint amilyen a régebbi volt,
szamszer{ien egyre nagyobb helyet foglalnak el benne a kézéprétegek, ennek
megfelelGen viéltozik az a varakozds, melyet egyebek kozt az irodalommal
szemben taplalnak. Igy torténik meg a nagy eszmék, viziok ,domesztikalasa”,
amit redukciénak is szokas nevezni, hazi és személyi hasznélatra val6 alkal-
massa tétele. Ez a koriilmény kétségkiviil meggyongiti az elit- vagy tudos-
kultara, a hagyoméanyos erudicié poziciéit, de hozzajarul ahhoz, hogy a kul-
tara ilyen médon is szélesebb korben hassa at a tarsadalmat.

Az természetes, hogy az Gj publikum méas médon reagdl a szellemi pro-
dukcidra, s ennek kovetkeztében megvaltozik az a modell is, melyet mind-
inkdbb tekintetbe vesz az ir6, s azok a kozvetit§ orgdnumok (folydiratok,
kiadvanyok), melyek révén az iré és kozonség Gj viszonya létrején. Az a
korilmény, hogy mindez igy torténik, kordntsem szegényedés vagy valami-
féle értékvesztés csupan, hanem a kulttira Gj, az el6z6 kortdl eltér6 szitualtsa-
ga, mondhatni: az Gjabb kori miivel6désnek tipot adé anonim mecenatus
(a kommercidlis csatorndkat miikodtet6 publikum) mai napig is tarté és
funkcionalé szerepének véglegesiilése.

Am ez a publikum nemcsak befogadéként lép fel, hanem egyfttal alakits-
ja, targya is az irodalomnak, amennyiben a hagyomanyos, informativ, tehat
tavoli vagy fentebb vildgokat bemutaté kérnyezetébrézolés mellett és helyett
sajat vilagéara és idedljaira kivan raismerni, kivalt a prozai mufa]okban, vig-
)atekokban Innen a sok leiras, rajz, életkép. Erdekes médon ez az igény tobb-
nyire humoros ténust feltételez, igazolva azt a régi nézetet, miszerint a
komikus (humor) lényegi tulajdonsigainal fogva konkrét szemléleti sik,
valésagos tajékozodasi pontok nélkiill nem érvényesiil. Ebben a tartomany-
ban jelenik meg a ,couleur locale”, a helyi szinezet, melynek révén a
tényleges életkeret (sziikebb vagy tdgabb) a maga véltozatos targyiassdgaban
mintegy tudatosul, az esztétikum, a miivésziség szamos (j lehet&ségét kinal-
va. Ez a jelenség nem teljesen azonos a kilon jelentést hordozé romantikus
természetleirasokkal, torténelmi rekvizitumok felvonultatisaval, tablékkal,
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még ha keletkezésében nem is idegen azoktdl — profanizdlt valtozatuknak
tekinthetd.

Talan nem véletlen, hogy a romantika kordban a nagy forma, a regény in-
tegrélja a leirdsoknak ezt a fajtajat, sok esetben a fGcselekménybe iktatott
epizddok kiilon is, mint szabalyos életképek is megéllnadk a helyiiket. A tra-
gikus hangnemre mindez mar kordntsem vonatkozik, mivel az, megint csak
lényegi tulajdonsagainal fogva, a zord, a riaszté, az emelkedett-fdjdalmas
érzelmi tartomanyban fejez&dik ki, s 1ételeme a stilizicié. Ha méar a mdifaji
meghatarozottsagokat emlegetjiik, ne hagyjuk ki a biedermeier szellemében
fogant lirat sem, melynek egyik f§ tulajdonsidgaként emlithetjiik azokat a
toposzokat, melyekben a gyakorlatias erkolcsi rend, az erény, a ritussa emelt
szokas fogalmazédik meg ismételhetS fordulatokban, finom vonalvezetésii
stilizaciokban.

A korszitu4cié6 - irodalmi szempontbdl - talan legfontosabb eleme az
olvas6kozonség szamanak az el6z6 idGszakokhoz képest példatlan meg-
novekedése. A mabol nézve tarthatjuk ezt a szamot nagyon is csekélynek
(Magyarorszagrol szélva), am éppen a nemzeti nyelvii irodalom irdnt érdek-
16d6 kozonség (hovatovébb egyben torzskozonség) gyarapodasa onmagaban
véve is 4j kultartorténeti jelenség. Nalunk, csakagy, mint Ausztridban, tehat
Bécsben és Pesten, s mindinkabb mas varosokban, sGt a falusias vidéken
egyre gyakrabban talalhatok az olvasgaté kisasszonyok, s az évek folyaman a
helyzetiiknél, neveltetésiiknél fogva mds érdeklGdésti, mas értékhierarchiara
orientdlt tanult férfinemhez tartozé publikum is ndvekszik. Nem pusztan
szamszer(i gyarapodasrdl szélhatunk, az irodalom szerepe véltozik meg a
miivel8dés 6sszetételében.

Ahogyan a felvilagosodds a miiveltebb rétegekben hallatlan érdekl&dést
keltett az ismeretek egyetemessége irdnt, s ezzel miikodésbe hozott egy saja-
tos lelki mechanizmust, agy itt is — a kultara terén aktiv rétegekben — kollek-
tiv szellemi igény jelentkezik. Nincsenek megbizhaté eszkozeink arra néz-
vést, miképpen lép miikodésbe a tudatnak ez a tevékenysége. A vilagkép-
alakit6 tényez8k nyilvan bizonyos kényszerek, hidnyérzetek nyomén valtoz-
nak. Az elrendezetlen tapasztalatok rendbetétele iranti természetes 6haj csak-
Ggy indukdélja a szekundér tapasztalati szféra, tehat az irodalomban megoro-
kitett életmintak irdnti érdekl6dést, mint ahogy a hidnyérzet, tehat a tradi-
ciéban fokozatosan elavuld, érvényiiket veszité axidmak helyett keresett s
netan megtaldlt Gj feleletek.

Igy a romantika, amely az egyéni életszférak kitagitdsaval nyit perspekti-
vét, s az az igény, amely a sajat életkeret 4télhet§ megismerését siirgeti, végiil
is egymasra talal e kettSs torekvésben. Az olvasés ennek kovetkeztében, mint
lelki sziikséglet, a kulturalt magatartas részévé lesz mint a szokasrend egyik
fontos eleme. Ezéltal természetesen szerepe meg is valtozik: sokrétii lesz,
tehat nem pusztan a tudas vagy a magasrendfi esztétikai élmény lehetSsége
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motivédlja, hanem ezek mellett, mint az esztétizalt targyi kornyezet, prag-
matikusan, mint az id6toltés nemes s egyben kellemes formdja, egyfajta
szellemi civilizacioként miikodik. Ezért is kivanja meg ez a kulturdlis helyzet
az irodalomtél kozvetitett témék és tonusok igen széles skalajat, a konnyed-
hangulatostél a tragikus-fantasztikusig.

Ebbe a korszakba megy vissza az tgynevezett szérakoztat6 és komolynak
mondott irodalom felismerhet& kettévalasa. Az irodalom intézményesiilése, a
szélesebb publikumhoz sz616 id§szaki organumok megjelenése és versen-
gése, csakiigy, mint a k6zonség kedvére és izlésére nagyon is érzékeny szin-
hazi vildg nem nélkilozheti, st egyre inkdbb tapasztalja a miivészeteket
befolydsolé kommercialis tényezSket. Ez a korilmény azonban ekkor még
nem vezet az irodalmi érték tekintetében szigorGan érvényesiils elkilo-
niiléshez: a kevesekhez sz616 rangos alkotés, illetve a népszerii irodalom nem
teltétleniil jelent értékbeli kiilonbséget. Vannak miifajok, példaul a regény,
melyek egyenest a népszertiségb6l taplalkoznak.

Az ilyen médon formalédé Gj tipusa publikum, amely egyben mindinkabb
telvett és rogziilt szokasaival, mindennemti egyletek, tarsasdgok alapitasaval
és tamogatasaval, melyek hathatésan belefolynak a miivészeti élet alakitasa-
ba, e korszak meghatdrozé tényezgje. Tulajdonképpen a polgéri életforma, a
szokasrend, intézményesiilés s az ennek megfeleld stilizacidk a tarsasigi élet-
ben, az érintkezési formék vildgaban egyenld azzal a realitassal, amelyet akar
az Gjabb kor civil létrendjének is nevezhetnénk a maga preindusztrialis
teltételei kozott. Preindusztridlis a tények szintjén, de irdinyaban éppenséggel
az indusztriélis kor érdekében munkalkodva, ennek eszméit novelve és tap-
ldlva. Ez a fajta modernizéciés igény olt testet a kiilonb6z8 tett-programok-
ban, a cselekv8, miivelt, ,haladékony” id6k 6hajtasaban, a nemzetépités libe-
ralis-romantizalt eszméiben és emelkedett viziéiban. A magyar irodalom b6-
velkedik ilyen motivumokban.

Kétségtelen, hogy akar a Monarchia hatalmi keretében is, kiilonbségek és
egyezések egész soraval kell szdmolnunk, melyek mintegy leképezik ennek
az archaikus tipust allamalakulatnak az iziileteit, alapjaban véve érvényesiil
egy erStér, amely a kor embereinek életét igen sok és lényeges tekintetben
meghatdrozza. A paternalis-abszolutisztikus politikai hatalom ebben az id6-
szakban, a szdzad tizes évei és a negyvenes évek vége kozott, ratelepszik a
magatartasra és a gondolkoddsra, s 6hatatlanul, kényszerit& erdvel hat a min-
dennapisag szférajara.!! Igy tehat, mondhatni, a csaladkultusz, egyfajta jam-
bor megelégedettség gesztusa, a visszahtiz6das a magénélet kis szabadsaga-
ba, bensGségességébe nem, vagy nemcsak e polgari réteg valamiféle lényegi,
onmagdbdl magyardzhat6 tulajdonsaga, életfeltételeinek egyszerii kovetkez-
ménye, hanem egyuttal sajatos reagalas is a koriilményekre.

Ez utébbi mozzanatot kiilon is sziikséges hangstlyozni. Az utébbi id6kben
megjelent tanulmanyok ugyanis azt a sztereotipiat, miszerint a némileg be-
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24rko6z0, a szilik hazi vilagaban elégedett magatartast mutaté vagy ennek lat-
szatat elhitetni torekvS polgédr a biedermeier, kivalt annak bécsi tipusdnak
kizarélagos képvisel§je.l? Arrdl, hogy e magatartds éppen a mi tdjainkon
kiils6 kényszer kovetkezménye, egyre kevésbé esik sz6, arr6l pedig még
kevésbé, hogy az igy leirhat6 élethelyzet egyaltaldin nem &sszeférhetetlen, ha
ugy tetszik ,aktiv” mentalitas-elemekkel. Irodalmi {z1ését és igényeit tekintve
példdul kordntsem zarkoézik be abba az onstilizaciéba, amely példanak okaért
az életkép miifajban jut kifejezésre, s amelyet természetesen érdekl6déssel
kisér. Am a korszak olvasméanyainak sszetétele arra vall, marpedig a pub-
likum azonos, hogy abban a romantika mind populdrisabba valé iranyzatai,
bizarr alkotésai, ,blintigyi” torténetei, groteszk, mar-mar morbid tragikum-
felfogésa ugyancsak népszeriiek. Ennek oka tobbrétd: az egyik okként talan
az jelolhetd meg, hogy éppen a korlatozott életszféra termeli ki az igényt
annak legaldbbis gondolatban tortén8 meghaladdséra, masodjara pedig a bie-
dermeier jellegzetes szinterein éppenséggel a modernizacié eszméinek nem
kevésbé jellegzetes dgensei mozognak. A tarsas élet kiilonb6z6 szintjein meg-
valésulé kommunikaciéban nemcsak az idill negédessége kap helyet, hanem
eszmék cseréje és alakitésa is folyik. A polgérilétnek, a polgarosoddsnak mint
torekvésnek, a gazdasédgi civiliziciénak, a nemzeti kultrdnak aligha lett
volna esélye abban a kicsinyes maganéletben, konzervativizmusban, gyava és
hipokrita alakoskodédsban, melynek bélyegét a koncepciéva siirisodott, las-
sanként méar dntorvényei szerint mozgé tudomanyos megitélés siitott a kor-
szak irodalmanak és életének szdmos, s egyébként mas médon is értelmez-
hetd jelenségére.

Miként a korlatolt gondolkodés és a priidéria lehet k6z6s, szélesebb kultur-
korre kiterjeszthetd jellemvonasa, legaldbbis 6sszbenyomasként verifikalhat6
jellemzGje valamely tarsadalmi csoportnak, tgy e koriilmény lenyomata is
megjelenhet valamiképpen az irodalom és a miivészet kiilonb6z6 agaiban.
E reélis megfigyelésekbdl eredeztethet példaul az a tipus, mely a ,prud-
hommesque” elnevezést kapta. Az tgynevezett 6rok kispolgar azonban meg-
gy6z6désem szerint altipusként értelmezhetd, melynek lényege éppenséggel
az, hogy benne bizonyos 1étmédok negativitdsa 6sszpontosul, ahol is a tar-
sadalmi csoportot vagy réteget motivalé erkolcsiség az életgyakorlatban
kiiirestil, mintegy megkévesedik, tires formulaként miikodik, az értékhiany
potlasat szolgalja. Am ha ezt a jelenséget kozelebbrdl vessziik szemtugyre,
akkor kivilaglik, miszerint a tarsadalom hossz- és keresztmetszetében agy-
sz6lvan alig taldlhato olyan szegmens, amelynek, sok vonatkozasban karika-
turisztikus, leirdsa esetén ne lehetne hasonlé eszkdzokkel élni. Mégpedig egé-
szen foglalkozasokig, vagy ha agy tetszik hivatasokig menden. Elegendd
emlékeztetni néhdny ilyen jelenségre. A katonasag vildga, a hiriikhoéz hii
tabornokoké és ezredeseké, a kilonboz6 egyhdzak terrénuma s dogmék
tartomdnya, a nagyképiiséggé és pedans pepecseléssé sildnyult tudomany
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rozzant fellegvarai, a hivatal és a hatalom szcendriuma — talan nem is sziik-
séges folytatni a felsorolast.

Az emlitett tényez&k kozos tulajdonsaga, hogy a rajuk vonatkoz6 megitélé
mechanizmus hasonléan, s6t azonosan funkcional. Az 6nmindsit§ stilizacié
6hatatlanul szelektdl, s igy azt a képet alakitja ki, mely mintegy igazolja azt az
életformat és gondolkodast, melyet az adott kbzeg a magaénak vall, tehat
olyan mili&t rajzol meg magédnak, amilyenben a maga és masok el&tt megje-
lenni kivan. Az a végeredmény, amely ilyen médon 1étrejon természetesen,
ha Ggy tetszik, szépitettnek mondhaté, de a tény nem feltétleniil jelenti azt,
hogy kevéssé tartalmaz realitiselemeket, s6t nagyon is arra a torekvésre utal,
melynek szellemében a részletek révén nagyon is érzékelhetd atmoszféra,
életszer(i impresszié rajzolédik ki. A szelekcié azonban mégis miikodik, s
meghatéarozza a ténust, a hangstilyokat és az arnyalatokat, melyek viszont
egyiittesen érvényesitik a viliglatas e kozegre jellemz6 sajatossagait. Mindez
alkalmas a tovabbfejlgdésre, és részét képezheti a biedermeier kisformak
integraldsaval a nagyobb, szélesebb terrénumokra terjedd valésdgbemutatas-
nak. A biedermeier-jelenség egyik & karakterisztikuma a kisvilag kozegével
val6 azonosulds mozzanata, ez a tipusti stilizdcié mintegy a korén kiviil, mint
fenyeget6 1degenszeruseget mint a harméniat megbonto kiils6 tényez6t
értelmezi a negativitast, és igy sajat korében nem is néz szembe vele. Igy a
tragikumot a fantasztikummal vegyitett érzelmesség, a biinds kuriézum ko-
zegidegen szféraja helyettesiti. Tehat hidnyzik a helyzetkritika igénye, vagy
ha van ilyen, az a kiils§ koriilményekbdl fakadé hétkoznapi visszdssagok
inkabb kedélyes, mintsem szenvedélyes elutasitdsdban jelenik meg.

A polgéri irodalom nagy teljesitménye, hogy meghaladja ezt az életszférat,
s kivalt a tizenkilencedik szizadi regény (mondhatni nagyregény) révén kor-
rigilja és tudatositja a polgari-kispolgari 1ét 6nképének elfogultsagait és a
helyzetb6l fakadé sziikosségét. Az a sajatsigos miifaj, amely az epikumnak
inkabb elemeit hordozza magéban, az életkép tudniillik, Gj kezdeményként
beépiil a kor prézajdba (Magyarorszagon is) valahogy olyan médon, ahogy a
fiatal Dickens, a hazdnkban is olyannyira kedvelt Boz rajzai, vézlatai az egy-
kori Londonrdl (Sketches) el6zménye annak a nagyszabést tablonak, amely a
viktoridnus regényt oly informativva, érzékletessé avatja, melynek segitsé-
gével korét oly feledhetetleniil megragadta. Az a kérdés, hogy e koriilmény
milyen médon és mennyire érintkezik a couleur locale romantikus kovet-
kezményével, mas kérdés. Valésziniileg annyira, amennyire a biedermeier a
romantikus irdny keretein beliil, azzal sajitos szimbiézisban mutatkozik meg.
Azzal természetesen, hogy e helyiitt a viktoridnus regényt emlegettiik, ko-
rantsem lettiink hivei a biedermeier-fogalom kiterjesztésének, pusztan olyan
altalanos folyamatokra utaltunk, melyek kozott kétségteleniil vannak 6ssze-
fuggések, parhuzamossagok, anélkiil azonban, hogy ezek feleslegessé tennék
e terminus behatarolasat és pontositasat.
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A biedermeierrel kapcsolatos fogalmilag elmos6dé és inkabb az impresz-
szi6k korébe tartozé vélekedések egyik legf6bb forrasa a nosztalgia, vagy
olyan, mondhatni esztétizalt hidnyérzet kifejez&dése, melynek segitségével
az emlékezet a multat dltaldban, bizonyos korok bizonyos jelenségeit pedig,
melyekben e hidnyérzet igazolast vél taldlni, megszépiti. llyen egykori, tlint
értékek tartomanya tjraélhetSvé varazsolja azt a kozeget, amelyben a jelen-
b6l hidnyzé értékek életszertien, noha stilizaci6é révén, megfogalmazhaték.
Tehéat olyan, a visszatekint§ szemszogébdl értelmezett jelenségrél van szo,
amelynek 6nstilizici6ja mintegy indukalja azt a ldtomast, melyet a visszate-
kint6 a maga (s hozz4 hasonléan gondolkodé kortarsai) lelki sziikségleteibdl
kiindulva fest meg. Ez a térvényszeriiség a maga més, de kordntsem minden
vonatkozasban kiilonb6z6 médjan még a tudoményos értelmezésekre is hat,
innen eredeztethetd a torténelmileg lezarult jelenségek nagyon is mozgalmas
utéélete, bennitk példdul éppen a biedermeier tulajdonsdgainak, Ossze-
tevéinek, vilagszemléleti lényegének mar-mar tendenciaszer(i valtozésai.

Nem tartozik a ritkasdgok kozé a mtivészetben, az irodalomban pedig
kivéiltképpen nem, olyan korok, multbeli jelenségek favorizdldsa, melyek
valamiképpen rokonsagban allnak azzal a gondolkodésméddal, izléssel, ame-
lyet az alkoté magaénak érez és vall. Ezek a mulé id6n étivels talalkozésok,
melyek a félmalttél a tavoli idSkig terjedhetnek, mintegy a torténeti sikjat
képezik egyes mentalitdstipusoknak. Ezt a sajatossagot erSsithetik fel bizo-
nyos antropolégiai tulajdonsdgok, mint példaul a mult, gondolkodas és az
érzésvilagba beépiilt rogziilt, személyiségjeggyé valt elemeivel felduasitott
Gjra megélésének lelki kényszere. Tanulsidgos ebbdl a szempontbdl Krady
Gyula prézéja, mely e megdrz5-stilizdlé iréi magatartas klasszikus példaja.
Noha egyénileg értelmezve, a biedermeier kifejezést mar igen koran hasznal-
ja, 1912-ben, a Francia kastély cimi regényében. Palhaziék szalonjat lefrva
jegyzi meg: ,Ezeket egy divat sziilte, és egy divat tartotta életben, a Bieder-
meier. Mondjék, hogy Pozsonyban, valamint Bécsnek régi hazaiban még ma
is tlnek e doktor Corvinuszok a aranyozott, keskenyldbt székeken, és a vén
damék a franciat némettel keverik.”13

Ha a szakirodalmat tanulményozzuk, kivilaglik, hogy a biedermeier nem
éppen azonos az emlitett jelenet sugalméaval, bar a rokonsig felismerhetd.
Hiszen val6ban beletartozik a fogalomba a tarsasélet régi formaja, am az nem
csupén régiségével, mondhatni az 6donsag bédjaval tlinik ki, hanem szociol6-
giai karakterében is kiilonbozik némileg: kevésbé szertartdsos és mindenkép-
pen polgériasultabb. Az meggondolkodtatd, hogy Krady e jelenség kapcsan
Pozsonyt és Bécset emliti, tehdt mintegy az udvar kozelségét, s ezzel alig-
hanem azt a réteget emlegeti, mely ebben a régidéban Bécs vonzaskorzetében
sajatos és felismerhet6 vonasokkal varidlja a biedermeier karakterjegyeit.
Ennyiben, a kiilénb6z8, netin magas rangu tisztviselSkkel, netan a csaszéri
udvartartds némely holgyeivel, udvari tanacsosokkal béviilhet az a kor,
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amely ezt a kultarat és mentalitast egyik varidnsként képviseli. Itt tehat azzal
a rendiséggel érintkez6 allamhivatalnok rétegrdl lehet sz6, amely ebben az
id6szakban (marmint a szdzad els6 felében) afféle lojalis nagypolgarsagként
viselkedik. Ez a nem pusztdn elméleti lehetdség indokolhatja a bécsi, s6t az
osztrdk biedermeier bizonyos, a magyarorszagitél, de a német teriiletektsl is
eliitd vonasait, s talin még azt is, hogy sokan éppen az ebbe a miliébe tartozé
Grillparzert emlegetik erkolcsi elveik, magatartasuk 8 kifejezGjeként.

Természetesen egy magyar ir6, barmily jelentds is, futé megjegyzése aligha
foghat6 fel perdontd érvnek szaktudomanyi kérdésekben, de nem is el-
hanyagolhaté, f6ként azért, mert az irodalmi életben az ilyen impresszi6kbél
tevdik 6ssze valamely irdny, jelenség lényegi tulajdonsagainak summéja. Az
ir6i megfogalmazas ugyanakkor szinte 6sztonosen utal a szelekci6, vagy ha
agy tetszik stilizalas természetére. Azok a vondsok, amelyek ilyen médon
osszefiiggd rendszerben hatdrozzak meg a tényleges létfeltételek teljességé-
bél kiemelt abrazolast, kordntsem 6nkényesek, hanem értékhierarchia men-
tén szervezSdnek, melyek egyszerre mondhaték idealizdlé és kritikai jelle-
glinek. Ha Osszekeverednek is benniik a mult kiilonb6z6 aspektusai, meg-
6rz6 funkcidjuk révén valdsagos tényezdket fognak be ugyanabba a lat6-
szogbe, s talan éppen e sajatsdguk révén korrigaljak a szaktudoményi meg-
kozelitésekben rejls, olykor talsdgosan is kategorizaldsra hajlamos itéleteket
és definiciokat.

Végiil is egy szociokulturalis szindroémat, kivalt miivészeti vonatkozasai-
ban, majdnem lehetetlen leirni kizarélag irodalom- vagy miivészettorténeti
terminolégidval. A biedermeier mint érzés- és gondolkodasmoéd inkébb a
miivészethez, illetSleg szorosabban az irodalomhoz val6é viszony mentén
ragadhat6é meg. A biedermeier mentalitas sokkal inkdbb targya, mint hor-
dozéja az életstilizacio korabeli polgari igényeinek. Ezek az igények végs6
fokon részlegesek, és fiiggenek az adott lehetSségek megvalésuldsi fokanak
realitdstényez6itSl. Ezért van az, hogy az igen magas reprezentacids igényii
és ezért nagy anyagi erSre tamaszkodé épitészetben a polgari szellemiség
térségeinkben csak mint a klasszicizmust médosité-varialé tényez6 jelenik
meg, s ugyanez a koriilmény jellemzi, mutatis mutandis, a reprezentativ,
netdn monumentalis szobrészatot. Ez a szellemiség, bazisanak korlatozottsa-
ga folytan, a szorosabban humaén teriileten sem torhet dominancidra. Ezért
helyezkedik el kiilonboz§ stilusok és irdnyok metszéspontjiban, miivészeti
agakként kiilonb6z6 médon és eltér§ hangsalyokkal, e korilménynek meg-
feleléen véltozik tartamanak, virdgkordnak periédusa. Mivel varidnsként is
felfoghatd, szerfolott valtozékonyak és intenzitdsukban, felismerhet&ségiik-
ben egyes jellegzetességei, nyilvan ezért is ad médot oly sokféle, olykor
egymésnak ellentmondé interpretéciora.

Annyi azonban bizonyos, hogy a biedermeier-jelenség, s a hozza fiz6dd

P

képzetek némelyike, mint példaul a sziik kor{i életszemlélet, a csalddkultusz,
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a lemondas a nagyszabasti ambiciékrdl, az intimszféra tartézkodo, sze-
mérmes kultusza nem értelmezhets valamiféle tudatosan vallalt elvrendszer-
bdl kiindulva, etikdja, életszemlélete sokkal inkdbb fakad pragmatikus meg-
gondolasokbdl, mintsem elvont eszmékbdl. Roviden: e polgéri rétegek (avagy
kvazi-polgéri életmindségek) tdrsadalmi helyzetiknek megfelelGen, azt
érzékelve alakitottak ki életmédjukat, szokasrendjiiket, s fogalmaztak meg az
emlitett modon, ha Ggy tetszik életfilozofidjukat, értve ezen azt a mindennapi
életben eliranyité bolcsességet, mely nem tart igényt a tudomany rangjara.
Ezt jobban fejezi ki az almanachlira, az emlékkényvbe irt valamely mottd, a
tanulsagos mondasokat tartalmazé antoldgia, mintsem a bolcselet. Mindez
akar kozhelyek, érzelmes banalitisok gytijteményének is tekinthets, am a
maga idejében meggélt, stilizalt tapasztalatként és magatartasbeli normativa-
ként miikodott. ™

Ebben a kristalyosult forméaban és léthelyzetben tehat eredetét tekintve
német, bazisira nézve kozép-eurdpai civilizaciés és kulturalis képz8dmény-
nek mondhat6, egyéb teriileteken pedig a tarsadalmi bazis tekintetében
6hatatlanul bizonyos hasonlésagok tapasztalhaték, melyeket az irodalmi ha-
tas és a kulturalis érintkezés tényei tehetnek érzékelhetsvé. (Meglep6 médon
Kotzebue miivei, melyektsl tagadhatatlan népszer{iségiik ellenére a jelesebb
magyar szerz8k az igényesség jegyében rendre elhataroljdk magukat, még
Anglidban sem ismeretlenek.) A médszeres attekintésnek ez utébbi tény elle-
nére elengedhetetlen feltétele a hatarok vilagos megjelolése. Ha a dolgok
ilyen tagithaté és sok tekintetben szubtilis ismérvek alapjan alkothatnak
Osszefiiggésrendszert, akkor szinte csak verbalis kifejez8készség kérdése tet-
szés szerint formélni ellentmondd, s az ellentmondasokat jatszi konnyed-
séggel kibékitd, szublimal6 koncepcidkat.!®

A magyar irodalom vonatkozasaban a legfébb feladatnak az latszik, hogy
egészen egyszeriien mas szemszogbdl vegyiik szemiigyre e korszak iro-
dalmanak meghatérozoé jegyeit. A nemzeti szellemdi, historizal6 magyar iro-
dalomtorténet-iras ugyanis feltétleniil jogos, de a valdsagos irodalmi folya-
matokat illetSen nem minden vonatkozasban objektiv célképzetek mentén
fogalmazta meg értékszempontjait. Ennek kovetkeztében csak az igy ki-
munkalt értékmindségek fogalmazédhattak meg esztétikai normativaként:
ami ettdl az értékrendszertdl akar vilagszemléleti, akar pedig stilisztikai szem-
léletében és alkot6i gyakorlataban eltért, az a szelekcié természetének meg-
felelen egyrészt alulmaradt az irodalmi életben foly6 csatarozasokban (ahol
is az Athenaeum kore mondta ki a végs6 sz6t), masrészt a nagy osszefoglala-
sokban és irdnyadé tanulmanyokban (Toldy Ferenctdl, Gyulai Paltél gyakor-
latilag napjainkig), a masodvonalba szorult vissza. Ezzel — a kivdnatosnél
nagyobb sikerrel — mintegy bevéste az utékor emlékezetébe azt a képet, mely
az evidencia erejével hat mindmaig, s6t a kor tavolodtaval vondsai még hata-
rozottabban érvényesiilnek.
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Ideje tehat, hogy azt a valésdgos kulturalis kozeget, {zlést és mentalitast,
amely egyébként az emlitett szelekciéban is kozremiikodott, lehetSség sze-
rint Toldy, Gyulai és a tobbiek el6tti allapotdban megvizsgaljuk, s a roman-
tikus, népnemzeti és onelvii vizsgalédasok eredményeit nem tagadva né-
hény fontos vonatkozasdban, ha sziikséges, Gjrafogalmazasat megkiséreljik.
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