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Balladaszerd novelldkkal, egyes novelldk balladai felépi-
tésével, a balladara jellemz6 hangulattal a magyar préza-
ban els6ként a szazadvég és a szazadfordul6 tizes éveinek
irodalméaban taldlkozunk. A novellatipus el6hivdja elsésor-
ban a szdzadvég tragikus diszpozici6ja, tragikum irdnti ér-
zékenység. Péterfy 1887-ben irott tanulmanyaban gy véli,
hogy kora realisztikus-naturalisztikus f6lfogasa ,,a heroikus
tragédidnak nem kedvez”.! Annal inkabb formélja azonban
a ,tragikai érzés”, a tragikus, drdmai, balladai felhang az
epika, killondsen a novella vildgat.

A kortars német préza hasonld, tragikus, balladaszera
. megjelenitése (Stifter, Fontane, Storm, Keller irasai), vala-
mint a népballadédk és Arany balladainak hatésa, kivaltképp
borong6s, pesszimista irdi vilagnézet esetében — mint Pe-
teleinél — balladai novelldk irdsara késztethet. A balladai
szemlélet azonban, amely Aranyndl nemcsak tragikus élet-
érzés, hanem filozofikus 1€térz¢kelés tolmacsoldja is, kor-
szakunk iréindl (Brédy, Justh, Gozsdu, Papp Déniel) és f6-
ként Peteleinél mar csupdn tragikus hangulattd oldédik.

Ugyanakkor a miifaj — mint J. Klein ifrja — egyetlen ese-
ményt megragadd sajatossaga, ,drdmaian fesziilt szerkeze-
te, ha a hatborzongatét hangsilyozza”,? a ballada felé koze-
lit. S ha igaz az, hogy a balladaban ,,egy torténet, mint sors-

L Péterfy Jend: A tragédidrol In: Vilogatornt milvei Bp. 1983. 52.

2 1 Klein: Novelle und Ballade. In: Geschichte der deutschen Novelle.
Wiesbaden. 1960. 27.
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szeru taldlkozas van megragadva és elmondva”,3 akkor a no-
vella ,sorsfordulata”, ,sorsszeriisége” tudatos szerkesztés-
sel, eldaddsmoéddal balladai novelldkat revelalhat.

A miifaji rokonsagot példazzak azok a novellatémaék is
irodalmunkban, melyek nép- vagy miiballaddkban hangza-
nak fel. Gondoljunk csak a Hero és Leander mondéra a Két
kirdlygyermek cimi balladdban, vagy Arany Janosra, akinél
a Tetemrehivds csirdja megtaldlhaté a Hermina cimi novel-
l4ban.

Maskor a novella dolgoz {6l egy-egy 6si balladamotivu-
mot. Brédy Sdndor Tuza Istvdnné cimi novelldja példaul
a Kémives Kelemenné (illetve a délszlav, romén és egyéb
balladamegfelel6k) ,,visszdjdra forditdsa”, Petelei pedig az
Oszi éjszakdban Arany Janos Agnes asszonyét idézi.

Természetesen a novella, ha kozelit is a balladdhoz,
a mifaj torvényeit nem oldja, nem oldhatja fel, hiszen
» - .€gyetlen jelenetre siritettsége sohasem olyan fokd,
mint a ballad4¢é, s nem is mindig jellemz6 rd”.5 A novella
ugyanis elmesé] egy-egy balladdba ill6 torténetet, vagy szé-
les epikus keretbe dgyazva megjelenit, részletesen indokol
(Miksz4th, Petelei), er6sen tomorit, nem tlir b6 megokolast.

Korszakunkban a balladaszert novella tobbféle valtoza-
taval taldlkozunk. Stilizalt példdzatszertség (Brody, Justh),
balladai el6addsméd (Mikszéth, Petelei) éppiagy jellemzi az
egyes mualkotdsokat, mint a balladai szerkesztés (Petelei,
Papp Déniel), vagy a balladéba ill6 ritmikus sorok felidézo-
dése (Brédy, Petelei).

Balladaszeni hangnem
A tdjabrazolas mint a balladai hangulat kozvetitGje. A
szinek vildga. Petelei balladaszeri novelldi, ,,prézdban irt

3 W, Kayser: Das sprachliche Kunstwerk. Bern. 1965. 354.

4 Vé.: Kantor Lajos: Balladisztikus novella (Brédytsl Szabé Gyuldig).
In: Valésdg és vardzslar. Bp. 1979. 61.
5 Vargyas Lajos: A magyar népballada és Eurdpa. 1. Bp. 1976. 35.
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balladdi” (Kozma Dezs6) lemondd, rezignélt hangulatok
megjelenitSi. A tdj nyomaszt6 atmoszféréja legtobbszor mar
a bevezetd képsorokban tragédiét sejtet (Két fehémép, Oszi
éjszaka, Parasztszégyen). A cselekmény kibontdsdnak szin-
helye a titkokkal terhes €jszaka, misztikus homélyba bur-
kolva (Arva Lotti, Két fehémép, Oszi éjszaka, A gydmoltalan,
Parasztszégyen). Csak itt-ott csillan fel egy kis fény, egy hal-
vany ,gyertya fénye” (Arva Lotti), vagy ,Almatag”, ,bagyadt
fény” (Oszi éjszaka), de ez is csak az el6addsmdd tragikus
hangnemét emeli ki, semmint ellenpontozza. Mint Arany
balladdinak, Petelei frésainak is ,€jjeli vilagitdsa” (Greguss
Agost) van, a tajébrazolas a lélekrajz, a sotét végzet képi
megjelenitdje.

A hangulati szférat — a szdzadfordul6 impresszionista,
szecesszios stilusdnak szinvildgdhoz hasonléan — a szinek
koziil a fehér (Arva Lotti: 14, Két fehémép: 2, Elitélve: 2, Oszz
éjszaka: 5, Parasztszégyen: 2) a fekete (illetve sotét): (Arva
Lotti: 3, Két fehémép: 3 (7), Oszi éjszaka: 5 (7), Parasztszé-
gyen: 6 (12) asérga (Arva Lotti: 6, Oszi éjszaka: 2 és a voros
(Arva Lotti: 5, Két fehémép: 3, Oszi éjszaka: 5) szinek uraljak,
véltozatos sz6osszetételben (,halotti fehér kontds — Arva
Lotti, ,vért6l fekete arc” — Oszi éjszaka, ,Fekély fehér tes-
tére, Fekély fehér nyakdra” — A gydmoltalan).5 A szinne-
vek szimbolikus jelentését jelzi az is, hogy milyen fogalmak
mellett szerepelnek. A fehér példaul a magény, a becsapott
lélek haldlanak a jelképe az Arva Lottiban, a Két fehémép
és az Oszi éjszaka cimi novelldban pedig a fekete szin —
amely a tragédia, a katasztrofa, a gydsz szimb6luma — é€les
ellentéte. Végzetes sorsi, magédnyos asszonyalakjai 4brazo-
l4sdban is a fehér a dominéns (Arva Lotti, Két fehémép, El-
itélve, A gydmoltalan). A fekete szin gyakran tarsul a sarga-
val, mint halélt jelképez6 értékkel (Arva Lott, Oszi éjszaka).

6 A szinek szerepét az irodalmi alkotdsokban részletesen elemzi: P.
Dombi Erzsébet: Szinhatdsok a szdzadfordulé prézdjdban. Szab6 Zoltan:
Impresszionizmus és szecesszié a szdzadforduld prézdjéban. In: Tanulmd-
nyok a magyar impresszionista stflusrél. Bukarest. 1976.
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A voros szinhez a vér, a tlz, a pusztulds képe asszocidlodik
(Két fehémép, Oszi e]szaka Parasztszégyen).
A hangnem és a szinvildg szintézise a tragédiat talan leg-
szebben az Oszi éjszakdban késziti €lo:

»AZ 6sz nilunk Szovitidn belemarkolt az erd6be, s a t6lgyfak lombja
foltonként megveresedett, mintha vért eresziett volna rajta. Az ttszéli vad-
virdgok szfntelenek lettek, és a bokrok piros bogy6s 4gai leddltek a széra-
d6 gyepre. Az oldal megsargult; a kdzeled6 haldl gondolata mintha meg-
eresztette volna a bikkeket, gydrott és sdpadt lett, mint a vénember arca

[..]

A hegyhiton felill, a havas fenyves elein halvdnyszirke kod (l, s miatta
a rajza belevész az égboltba. Az ormon leszill6 erek, patakok simabbak,
csendesebbek lettek; elbijnak a selymékes sasok kozé, loppal csorranva a
fekete mederbe. . . A nagy s6st6 oldalén a csupasz sGhegyek fehére bagyad-
tabb, mint nyaron volt. Az alkonyat legel6bb a fehér talpat takarja be gvdsz-
fekete fatylaval. Az orma felett pedig akkora helyt, mint az asztal lapja, 4l-
matag fény bukkan ki. A Szakadit ciheresein gydnge kod subant |[. . . ] Es-
teledvén, a bdgyadt fény a séhegyek felett elevenedik. A hold 4gya ez, mely-
bél kikel [. . . ] A hold nemsokéra kiemeli fehér homlokat. Minden 4rnyba
borul, de az els6 sugér két vékony puskaszuronyra tiz a bokrok kézott a
hegytetén.” (Kiemelés t6lem — Gy. 1)7

Az clégikusra hangolt, szecesszios diszitettségi tajrajz
nyugalma csak latszlagos. A tdjelemek metaforikus meg-
személyesitésével egybefon6dé szinhatdsok, a nomindlis
szerkesztésmad sejtelmes hangulatot kdzvetitenek.

Mir a felutésben a vér sz6 az életet fenyeget6 veszélyt
asszocidlja. Majd feltinik a szdzadfordul6 legsajatosabb
szinszimb6luma, a halél toposzaként megjelend sarga.® A
gyasz fekete szine, a fehér s6hegyek felett elevened6 ,,4lma-
tag, bagyadt fény” az angol-sko6t balladédk ellentéteit, fekete-
fehér ellenpontozd szerkezetét villantjak fel. A vér voros
és a gyasz fekete szinkompozici6ja a novella utols6 részé-
ben konkrét jelentést kap: a meggyilkolt fia ,vértdl feke-

7 Petelei Istvan: A tiszta hdz. Vilogatott elbeszélések. Bp. 1981. 186.,
187., 188.
8 V&, Dombi Erzsébet: 1. m. 38.
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te” arca inditja el a gyotré 6nvéd, a beismerés folyamatat. A
szinek tehat a novellaban elsédleges jelentésiik mellett egy
mélyebb és elvontabb, szimbolikus jelentést is kifejeznek, a
lelkiismeret-furdalas vizualis megjelenitéi. igy lesz a termé-
szet ,nemcsak szinhelye, hanem vele 6sszehangz6 hattere
az emberi cselekvésnek”.?

A sejtelmes hangulatot tovabb fokozza a két acélpenge
villanésa az éj sotétjében. Végiil a férjét gyilkossdgba ker-
get6 asszony sirdnkozdsa megtori az éjszaka csendjét, hogy
ujra felidéz6djék a tragédia.

Balladaszeni eléaddsmod

A tragédidk megidézésének eszkoze a hosszi monoldg,
magénbeszéd (Oszi éjszaka), szaggatott, toredékes parbe-
széd (Arva Lotti, Két fehémép, Parasztszégyen). A megjele-
nités nyelvi forméja a bels6 analizis, belsé monoldg, belsd
vita, kihagydsos mondatfiizés.

Az Elitélve cimi novellaban a dramai fesziiltséget, a férj
nyugtalansdgét, zaklatott lelkidllapotét a sulyos problémék
és lelkiismereti konfliktusok!? kifejezési eszkoz€éhez, a bel-
s6 monoléghoz kozelitd dbrazolas van hivatva érzékeltetni:
»Mily oktalan”. . .[...] Mily oktalan. Olyan iigyetlenil lep-
lez el valamit, hogy tobbet kell képzelnem, mint amennyi
tdn van. Mert valami van. Mi az?”11

A péarbeszédek gyakran mar az intonicidban a székely
népballaddkhoz hasonlGan fesziilt atmoszférat teremtenek.
A Két fehémép kérd6mondatok sziikszavisagéra korlatozo-
do parbeszéde a félt€kenység pusztits €s Onpusztits tragédi-
djat fényszO6r6zza. A Parasztszégyenben pedig a ,,sikitassze-
ri” parbeszéd a két fiatal végzetét jelzi:

,»— Eszter! Eszter, hallod-e?

9 Ried! Frigyes: Arany Jdnos. 1982. 68.

10 A fogalmat részletesen kifejtette Wilhelm Duwe: Ausdrucksformen
deutscher Dichtung Erich Schmidt-Verlag. Berlin. 1965.

11 L m177.
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A havasi sz£] bigva omlott le a mederben, el-elnyelve a sasorrd, fekete
szemfi, lestilt, csontos arci legény kilt6 szavat.

— Eszter! hej! — A legény a mély viz tdis6 partjan Allott el6regdrnyed-
ve, ligyelve a piszkos kis falusi udvart.

— Eszter! hej! [. . .]

— Eszter! haj! hallod-e[...]

— No, mi kell oda tal? R

— Hajitson 4t kend egy kotelet. Nyeszle t6két vonszolok kendnek az
erd6tSl iddig, s itt a tiidejét kiorditja az ember, amig kend megmozdul.

— Nem engem hivtal, ha j6l hallottam, Marci!

— Hat hivja is m4r kendet a farkasfene. . . 12

Ugyanakkor megfigyelhetjiik — Lazar Béla ki is fejtette
—, hogy Peteleinél a szaggatott el6addsméd nemcsak a jel-
lemzés eszk6ze, hanem az iréi el6addsmad sajétja is. ,Az 6
emberei mind ldzas lelkidllapotban beszélnek. . . , szagga-
tott, rovid, ideges, gyors a beszédiik, az 6vék is, az irdi is,
mert az iré egyuttérez alakjaival.”13 A narrator egyiittérzo-
figyel6 érzelmi jelenlétének tolmdacsol6ja gyakran a szabad
indirekt stilus és a bels analizis:

.Es az anyja, aki utaja Balésit, suttogva oktatgatta: mit kell tennie, ha
visszatér az urdhoz. .. ... Es jaj, a tanfcs gaz és rossz volt. . . és el fogja a
jatékot vesziteni Klemi. Félelemmel €s csod4lattal nézi az urit. Ez az egész
ember, ez az erGs, nagy férfid az apr6 kis cselfogésokon feliil van. Frzi az
erejét Klemi — s elpirul, és sir [. . . ] Amint meglatja a Klemi biinét, jaj,
t4n szétziizza vagy megveti. A l4bdhoz ha borulna sirva, biinbanattal — ki
tarthatja ki az 6 kemény, lenéz6 tekintetét. Es barha remeg t6le, szertelen
megnétt a szemében” (Elftélve). 14

Ez az ir6i azonosulds azonban nemcsak Petelei bele-
é16képességének kovetkezménye, taldn inkabb a benne fel-
gyult tragikus diszpozici6é megnyilvanul4sa. A mi stilusdban
egyszerre van tehét jelen a személyes-ir6i hajlam, a targyias
vilaglatés €s az irdi jellemzés.

Az Oszi éjszakdban, mint népballaddinkban, minden az
asszony besz€débol valik vildgossa. Magét a tettet, a gyilkos-

12 1 m.262.
13 | 4241 Béla: A tegnap, a ma és a holnap. Bp. 1900. I1. 284-285.

14 I m. 181.
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sagot nem adja el6 a szerepld, utdlag sejtjiik meg. A torté-
netnek eza ,,magasbodl vald lattatasa” (Vargyas Lajos) ismé-
telten a ballada sajatja. S mivel a h6sné monolégjaban on-
magét jellemzi, a megkinzott I€lek dikcidja formélja az elGa-
dast. Monol6gja stiliz4lt. Tomoritve, kihagyassal annyi tarul
elénk, amennyit a verg6do hos 4t€l. Megfigyelhetjiik, a kiha-
gyasos, szaggatott el6addsméd a beismeréshez kozelitve kii-
16nosen jellemzévé valik. Mig a férj drtatlansdgat bizonyité
»véddbeszéd” egyetlen sirdnkozd, konyorgd folyam, addig a
megcsalatas felidézésekor a mondatfiizés a nyelvtani eszko-
zO0k mellett a lélektan torvényeinek is engedelmeskedik: a
hangos, diihos kiabéldsra mar egyre inkdbb a szaggatottsag,
a kihagyés jellemz6:

»— Azénbiinds szemem!. . . az én biinos szém. O, jaj, neki. . . Temessék
mar el, az éi6 Istenre [...] Egy hét 6ta ildogélt egy kovon a mi ha-
zunkkal szemben. . . és éjszakan koboroit az ablakom korill, mint a rossz
1€lek. .. )) Mit nézel a falon, bolond{({ — kérdeztem. — )) A falon keresz-
tiil is ldtom, amint levetk6zol M4ri. . . fehér testedet. . . (( — fgy szélt. —

0, az én biinds lelkem, biinds testem. Az é16 Istenre, tegyék mir a fold ala
szegényt. . . Csend®r ur. ., 15

»A bln” beismertetése — a fokozds lélektani szabélyai-
hoz igazodva (a fia ,vért6l fekete arca”, ,hideg teste”, ,rit
szag”) az el6addsmdd hangnemét is atformalja. A kordb-
ban még konyorgl asszony szavaiban — a I€lekben lejat-
sz6d6 dradmai folyamatok kiilsé megjelenitéseként — retori-
zalt, felkialtd, felszolito, kérdé alakzatok stirGsodnek, szin-
padias, latvanyos gesztusok kiséretében, akar a Tetemre hi-
vas ,,miniatir drdm4jaban”.16

»Nem tudok elmenni innen, pedig az a szag, mely onnan a bokor mel-
161 jbn, elveszi az eszemet. .. Csend6r ur! Vigyék mar el onnan Gyurit!
Mit kivannak t6link? M4r meghalt Gyuri! Mit akar még veliink a bir6-

15 L m.192.

16 va.: Ujhelyi Méria: KettSs indftds: A lira és a ballada vélaszitjén.
Arany Janos: A varré lednyok. In: Az el nem ért bizonyossdg. Szerk.: Németh
G. Béla. Bp. 1972. 37.
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s4g, hogy nem engedi eltemetni?[. ..] Ne tartsik itt, lelkem, hiszen nem
érzik?. . . Nem érzik a szagit, csend6r Gr. . .

Folemelte mind a két karjat a feje {6l€; az égre meredt néhany ugras-
ban a gbodorbél felrohanva, merészen a csend6rok elé toppant, s hangosan
ki4ltva, dithésen folytatta.”17

Az égre meredd tekintet, a biinre torténd rdismerés ele-
mentéris ereji, a képet kozmikus méretive tagitja. A ,, mély
és rettenetes csendesség” az isteni csendesség”-be 4tfor-
dulva a tragikus vétséget transzcendens magassigba emeli.

A zAr6kép a tdj nyomaszté komorsagaval nem feloldja,
hanem Osszegzi a megjelenitett tragédiat, kimondva a Pete-
lei novelldk végs6 szuggeszcidjét, azt, hogy a legkisebb vét-
ség is végzetes tragédidk elinditdja és beteljesitSje:

»Egy tiszta, dthatolhatatlan fekete koponyeg hever hegyen, volgyen,

mez6n és szakadékon. . . Oly rengeteg mindez, nagy, oly békességes, mint
a hal4l. Valaki bele-belekialt az éjbe.” 8

Balladaszeni szerkesztés

Népballaddink felépitése, a cselekmény részeinek egy-
mdsutdnja bizonyos mértékig kotott. A kiindulds — mint
novelldinkban — egy parbeszéd vagy monoldg, amely el6-
re jelzi az Osszeiitkdzést, a bekovetkezd tragédiat.

»Ezutin mindig valami szinevaltoz4s kovetkezik: valaki elmegy messzi-
re, vagy valaki érkezik messzir6l, esetleg mind a kett6 megtorténik.[. . . |
ez a )) mozgis{( t6bbnyire csak vézlatosan van jelezve, néhany sz6val ad-
jak tudtunkra, néha pedig csak a szerepl6k elhangz6 szavai érzékeltetik az
indulés és az érkezés pontj4n.”1?

A Két fehémépben, mint a Kémives Kelemennében — t-
nak indul a megcsalt, nyugodni nem tud6 lélek, hogy vég-
s6 bizonyossédgot szerezzen gyanjarol. A messzirdl érkezés
motivumat alig padr mondattal jelzi az ir6: ,,A harmadik fo-
gad6hoz (ahonnan egy hajitasnyira van a )) Ferenczi-laz { a

17 I m.191-192.
18 I m.193.
19 Vargyas Lajos: I m. 122.
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gyergyai volgyre nézve) hétfén délutén . . . s6tét orszdgiton
jott egy ropog6s menyecske, kisfidt vezetve a kezén.”2°

A fogad6 — a csabit6 ledny és a megcsalt feleség talal-
kozisdnak szinhelye — a Bucsin, a vadon vilaga, a szikldk
titokzatossdga ismételten a balladak kisérteties vildglatasat
villantjdk az olvas6 emlé€kezetébe.

Az Oszi éjszaka szerkezete a balladékra jellemz6 , lelep-
lez6 szerkezet”. Gyilkossag, ,,biineset” tortént még a ,balla-
dai csclekmény” megindulésa el6tt. Aballadisztikus novella
megfejti a ,,blinszerzést” (Riedl Frigyes).

Népballaddink befejezése altaldban egyfajta tanulméany-
szerd osszefoglalés: . . . vagy valami parbeszéd, 4tok, kije-
lentés, valami stilizalt Osszefoglaldsa a példazat jelentésé-
nek.”?!

Petelei novelldiban tobbnyire a tragédidt kozvetleniil
vagy kozvetve kivalt$ szereplSk atokszerd, bosszit sugal-
16 kijelentése zdrja a mdalkotasokat. Az Elitélve cimid no-
velldban példaul a férj ,,nehéz, forré konnyei”, véllara ve-
tett puskdja nem csupan fajdalmat, a feleség irdnti szerete-
tét érzékeltetik, hanem bosszivagyat is bizonyitjdk: a csa-
bitét indul meg6lni. A Parasztszégyen ifya hése is elégtételt
akar venni sajét ,vétsége” miatt: ,— Megkapom én ebben
az éjszakdban. . . a mésikat. .. ha isten van az égben. . .
elérerohant a hegy ellenében, ahol a Marci haza 4ll. . , 22

A megrazo torténetek az 4ltaldnossag szintjére emelked-
nek. Mert az elveszd, sorsa 4ltal — s alegjobb novelldkban a
kozosség megitélése miatt is! — pusztuldsra itélt hos a sze-
relmi torténetekben egy tipikus emberi helyzetbdl fakadé
lelkidllapotot, egy érzelem legyGzhetetlenségét igazolja.

20 Im.161.
21 Vargyas Lajos: I. m. 123,
22 1.m.276.
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Az ismétlés

Az ismétlés, az ismétl6dés mint koltSi eszkoz, népballa-
déink egyik 6si jegye. A tiszta €s lazabb form4ja geminatio?3
— ,Mily oktalan”. .. [...],Mily oktalan...[...] A Klemi
kedvessége jelent valamit . .. Hogy hazatért hivas nélkiil,
megaldzkodva, hizelegve: jelent valamit” — (Elitélve) nem
csupdn visszatérése a szavaknak, hanem szignifikdns t6bb-
lettel gyaragltja a szoveget, el6készitve a dramai fordulatot.

A novellaindité kérdés varidlt visszatérése a Parasztszé-
gyen kezd$ soraiban a balladai homély atmoszférajat meg-
teremtve a szemantikai csend a felelet.

Maskor az egyes mondatok, sorok szinte , fogaskeréksze-
riien” kapcsolédnak egymdsba; az ellentétes és parhuzamos
paralelizmus az Oszi éjszakdban a teljes tagadas stiléris meg-
jelenitje:

,Jart utdinam Gyuri, nem tagadom, csend6r ur, j6! Ami igaz, nem taga-
dom el. De nem az uram Ut6tte agyon. A szdlfa esett rd. . . s Gyuri errefelé
jart nappal, éjjel. . . nem tagadom. Mert itt fenn van a Gyuriék (drokbdza-
suk, s azért jart fel éjjel, hogy ne mocskoljadk meg a vaddisznok. Igy esettrd a
szdlfa. Egy-két sz6t is sz6ltunk egymashoz, nem tagadom . . . de semmi rossz
nem tortént kozottink, csendSr ar!. . . Egyszerre, igaz, nagyon megbato-

rodott, mintha vaskapocs szoritotta volna meg az ember derekat a tdncban
— de azért embert nem Sliink, csendér dr!” (Kiemelés t6lem. Gy. 1.)24

Gyakori a distinctio dialégforméja, a reflexio is. A Pa-
rasztszégyen balladaszerien tdmor, heves, ritmikusan patto-
g6 sz6valtdséban a reflexié ,,vésztjoslo prolégként” (Kozma
Dezs6) vezeti be a lejatsz6do tragédiat:

»— Sokat bantasz, S4ndor, miéta hazajottem.

— Sokat béantasz, Eszti, mi6ta hazajouél. . .

— Azel6tt csak nyéjas szavad volt hozzAm.

— Azel6itt csak hozzim volt nyajas szavad, Eszti. . . 725

23 A retorika szintaktikai alakzataira. V&.: Szabé G. Zolt4n-Szorényi
Laszl6: Kis magyar retorika. Bp. 1988. 132-156.

24 1.m. 190-191.

25 1 m.265.
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Az Oszi éjszaka 7416 soraiban az ismétlés a szintaktikai
zér6jelen tal — aredditio alakzatdban — szemantikailag is
tovabb tagitja a képet — a ,vétség” elkovetésére a szemé-
lyiség egésze felel! — a végsd dsszeomldst érzékeltetve:

Az én blinGs szemem!. . . az én blinés szAm. 0, jaj, neki. . . Temessék
mir el, az é16 Istenre]. .. ] — O, az én biinds lelkem, binds testem. Az 616
Istenre, tegyék mér a fold al4 szegényt. . . Csendér dr. . . 26

A balladaszeni novella szerepldje

Fontos, a népballaddkra visszautalé mozzanat, hogy a
novelldk f6szerepl6je legtdbbszor nd.2” Az asszonyalakok
elényben részesitésének oka taldn az, hogy bizonyos vétsé-
gek, binok hangsilyozottabban fogalmazhatGk meg (Elitél-
ve, Oszi éjszaka) vagy éppen a kiszolgaltatottsag altaldnos
érvényi szimb6lumma n6.28

Biin és biinhodés

Sorstragédidk. Petelei balladaszerG novelldi kisérletek a
ballada miifajanak megfogalmazésara a prézai elbeszélés-
ben. frasai azonban nem revelslnak valésagos tragédiskat, a
bels6 torténés dbrazoldsa tobbszir torzéban marad, hiszen
»nem a belvilag tartalmait jelenitik meg a nyelv és a fogal-
mak eszkozeivel, hanem lelki folyamatok testetoltését a ma-
gatart4sban és a cselekedetben”.2°

Az ir6i abrazolds magyarazatét j6részt Petelei determi-
nista, pesszimista vildgképében kereshetjik. Legtobb ma-
vében a hés a végzet, a sors jatékszere, s ezt még az sem
ellensilyozza, hogy nemegyszer az erkolcsi értékek hianyat
is szamon kéri hésein. Az etikai értékek biztonsdgéba, ren-

26 I.m.192. .

27 vs.: Gregus Agost: ,,a népballadiban. . . kivalt a n6k nagyon sze-
repelnek, s hGse tobbnek n, mint férfi, s6t vannak, melyekben csakis n6k
fordulnak el6.” A balladdrél Bp. Franklin. 1886. 132.

28 v6.: Ujhelyi Maria: I m. 31,

29 Bodnir Gyorgy: A balladai lélektan: Petelei Istvdn. In: A ,mese” lé-
lekvdndoridsa. Bp. 1988. 40.
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dithetetlenségébe vetett hit kovetkezetes igazolasa hidnyzik
miveibdl, s igy hidnyzik az igazi tragikum is.

Az Arva Lottiban a rogeszmés vdrakozas részletes 4bré-
zolésa veszi el a tragédia €1€t, az Elitélve cim( novelldban a
férj elutasito, kegyetlen viselkedésének és a feleség szadndé-
kolt, akart kedvességének, a két fél magatartasanak talzott
hangsulyoz4sa sziikiti a katartikus hatdst. A Két fehémép z4-
roképe mar-mar groteszk anekdotézésba valt 4t, 4 gydmol-
talanban pedig a f6h6s fokozatos onfeladdsa nem engedi a
tragédia kibontasét.

Amint dolgozatunkban jeleztiik, a ballada vildgat legin-
kabb az Oszi éjszaka idézi. A h6sné — Arany Agnes asszo-
nyéval ellentétben — a gyilkossdgban drtatlan. Mégis egye-
temes, erkolcsi torvényt sért, hiszen megcsalja a férjét. Sze-
retdjét elvesztette, s most azt, aki végs6 soron az § binében
artatlan, probdlja 6nmaga s az élet szimdra megmenteni.
A gyilkossag megtortént, bebizonyitott, a vallomésra nincs
is szitkség. A holttestet vigydz6 katondk hasztalan szobor-
merevsége — a gorog sorstragédidk vagy akar a népballa-
dék keretjaték szinhelyére, a kukoricafoszt6- és fond képé-
re emlékeztetve — is ezt hangsilyozza.

Anovelldban az asszony hiitlensége és nem a torvény ité-
lete szerinti biin a ban, hiszen Petelei vétséget keres, olyat,
ami igazolhatja komor vildgldtdsat. Azt, hogy a legkisebb,
akar nem létezd binért is iszonyatos 4rat kell fizetni, mert a
binhd&dés soha nincs ardnyban az elkovetett biinnel”.30

S mint ahogy az Arany Jdnos-i lélekdbrazolas helyett
a hangulat megjelenitése a novellék f6 jellemzdje, agy a
bin beismerése sem Péterfy tragikumfelfogasdhoz, hanem
a Beothy-féle ,kozmeggy6z6déshez” igazodik. A ,blin”, a
»vétség” beldtdsa killsé tényekhez, a holttest lattatisdhoz
(,vértdl fekete arc”, ,hideg test”, ,ritsdg”) kotdik. A ka-
tartikus hatds — az asszony felismerése, az, hogy biine sze-

30 Kozma Dezs6: Egy erdélyi novellista, Petelei Istvén. Bukarest, 1969.
35.
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retteinek pusztuldsét okozva 6nmaga tragédidjat is kitelje-
siti — igy nem lehet teljes, a beismerés felesleges €s nem a
1élek bels6 dllapotabol fakado.

A torténetek lezdrésara a keser( csal6dés, a tragikus vég
a jellemz6. Onnon életiiket feladé hései val6ségos, ,sors-
tragédidkat” reveldlnak, fejiik felett kikeriilhetetleniil ott
lebeg a vak faitum, a megmaésithatatlan végzet. A novelldk
befejez6 soraiban a viz, a foly6 partjarél felhangz6 csobba-
nés, ,zavart zaj” a sors beteljesit6je, a haldlba menekiilt,
kiizdésre képtelen, zaklatott 1élek végs6 menedéke. Mert
Petelei ,,csak dramékat 14t maga koriil, sikolt6 vagy vérzd
tragédidkat, megsz€diilt, lemen6 embereket, akiket a végzet
buktatott el”.31

31 Karpati Aurél: Petelei Istvdan. AHéL. 1912.13. sz,



