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ez az Irodalomtorténettel is; s most azt remélem, hogy a
lap elkovetkezd korszaka egyben hozza fog segiteni a magam
orientalasahoz.

A MI CSOKONAINK
BESZELGETES BAN MAGDAVAL*

Riporter : Igaza van-e Major Tamdasnak, hogy Mozart €s
Csokonai valamilyen modon rokonok?

Nemes Nagy Agnes: Hogyne, tokéletesen igaza van. Van-
nak mis ilyen lehetséges zenei vagy vildgirodalmi parhuza-
mok is, amelyekhez Csokonai nagy, lirai figurdjat odakap-
csolhatjuk. Példdul a preromantikus Keatshez, aki ugyan-
csak tiidGbeteg volt és ugyancsak koran halt meg, a mi kol-
ténk fiatalabb kortarsaként. A Mozart-jelenség is, ugye,
hamar f6ltiinik és hamar véget ér, de taldn mégsem csak ez
koti 6ssze Oket, a korszak, meg ez a rovid, nagyon magas
palyaiv, hanem taldn leginkabb az, amit megmagyarazni
nem tudunk, csak tapasztaljuk mindnydjan immar egyvégté-
ben 200 éve, hogy a vonzderejiik nem sziinik.

Riporter : Otthon a kényvespolcon és a folydiratok kozott
lapozva akadtam ra Nemes Nagy Agnes 1969-ben megielent
tanulményara, az Irodalomtdrténet ¢. folydiratban, amely az
egyik legismertebb Csokonai versrdl, 4 tartézkodo kérelem-
rolir.

Nemes Nagy Agnes: Csokonai. Egyik legkedvesebb témam,
de nemcsak az enyém. Azt szoktdk mondani, hogy a magyar
irodalom tele van nagy, komor, vivodé remekmiivekkel.
A nemzeti sors, az emberiség sorsa mindig is déntd témdaja
volt a magyar regénynek és koltészetnek egyarant. Igen 4m,
de ha csak ennyiben maradnank, nagyon egyoldalu képet

* A Kossuth Radidéban 1985. szeptember 3-an elhangzott beszél-
getés kozléshez igazitott viltozata.
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rajzolndnk a magyar irodalomrol. Mert van nekiink néhiany
k6ltonk, aki mds tipusii, s akik valahogy a népszeriiségi
listdkon mindig vezetnek. Nem is csak késGbbi koltdtarsaik
elott népszeriiek, hanem azt kell mondani, hogy szinte min-
denki elott, akit a magyar vers érdekel. Mindenki a szfve
csiicskében hordja példdul Kosztolanyit, példaul Szép Erndt,
és hogy azt a bizonyos tarsukat emlitsem, akirdl éppen beszé-
liink, Csokonaival is ez a helyzet. Csokonai elragado koltd.
Hogy mi benne ez a baj, ez a vonzderd, azt nagyon nehéz
megkozeliteni, Mindenféle modon megprobaljuk magyardz-
gatni, nem sok sikerrel. Példaul nyilvanvald, hogy Csokonai-
nak egyik legkiemelkeddbb jellemvondsa a dallamossdga.
A csodaszép szo-melddiaja. Itt mar elhangzott idézetképpen
ez a Tartdzkodo kérelem, amely remek, érdekes ugy is, ahogy
minden épeszii magyar iskolas eloszor elolvassa és hang-
sulyozza. ,,’A hatalmas | *szerelemnek || 'megemésztd | ’tiize
bant.” Azam, de e mogott a magyaros hangsialy mogott —
ahogy ez ma mar altaldnosan tudotta kezd valni — megbujik
egy rendkiviil bonyolult, régi gérég-latin mérték, amely
szerint viszont igy kell iitemezni, igy kell skandalni a verset:
»A hatalmas1 szerelemnek,| |rnegemészté.tiize bant” — és igy
tovabb. Ez a masodik dallamréteg nem annyira tudatos, de
ha valaki azt hiszi, hogy ezek a rejtett percepcidk, ezek a
félig-alig észrevevések nem befolydsoljdk a dallamot olyan
fillekben is, amelyek nem tudjik, hogy mirdl van szd, az
nagyon téved. Igenis befolyasoljdk. Ez a dupla ritmus, ez a
dupla dallam Csokonainak egyik nagy felfedezése a magyar
irodalomban. Nem akarom ezt a versmértéket itt megnevez-
ni, elvégre a verstan nem tartozik a kozkeletii szorakozasok
kozé (bar én magam eléggé kedvelem), de nyugodtan el-
mondhatjuk réla, hogy ez a ti-ti-ta-t4, ti-ti-ta-ta, ez meglehe-
t6sen érdekes ritmus, az antik verslabak nagy csaladjaban is.
Hagyjuk most az antik el6forduldsokat, vegyiik csak a ma-
gyar irodalom példait. Ezt hasznalta példaul Arany Janos a
Buda haldldban, ugyancsak elrejtve a magyar ritmus mogé.
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»Honnan kicsi szell6 ég vandora j6ttél” stb. Aztin van Ba-
bitsnak a Laodameia cimii verses driméjdban egy korus
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része, amelynek megint csak ugyanez a ritmusa. ,,Jon az esté
v (7] - - vu — - v v - (v
csupa gyészbanllila érnyatlvet az oszlop . ..” Es most nem
utolsdsorban, s6t kiemelten szeretném megemliteni azt a kol-
tét, aki ezt a ritmust nagyon bdségesen hasznilja, megint
csak a magyar hangsillyal szorosan Gsszefiizve, és ez pedig
nem mas, mint Wedres Sandor. Nem tudom, most hogy van,
de volt egy id8szak, amikor minden magyar 6vodas szavalta
azt a versét; ,,Arany agon | ’iil a sirmany, || *kicsi dalt fuj |
v v

fuvolajan.’” Jaj, de ebben is benne van a ti-ti-ta-ta: ,,Arany
- - v v -— - vy - - v v ——

agon | il a sarmany, || ’kicsi dalt fj | *fuvoldjan”. Es ezt
nemcsak egyszer csindlta meg Wedres Sandor, hanem sok-
szor, és nemcsak ezzel az egyfajta ritmussal, hanem sokfélével.
Gyerekverseinek — persze a feln6tt verseinek is, de gyerek-
verseinek kiilonosképpen — megvan az a tulajdonsaguk,
hogy dupla ritmus sz6] benniik, egyrészt 2 mindenki szamara
rogton hallhaté magyar iitem, masrészt a mogotte liktetd
bonyolult, rafinalt iddmértékes ritmus. A kettd egyiitt hat az
emberre, akarcsak Csokonai versében. Persze, ha azt monda-
nam, hogy Csokonai ett6]l Csokonai, akkor nagy szamdr vol-
nék. Egy icipici rész, egy kicsi-kis verstani falat ez, amit vala-
hogy tudatositani birunk a csodalatos Csokonai-jelenség
egészébol.

Riporter: De ez is hozzéjarulhat, hogy éppen a Nyugat
nemzedéke fedezte fel Gjra.

Nemes Nagy Agnes: 1gaz, id5 kellett hozz4, amig egyszerre
csak kiugrott k6ltéi nagysaga. De jelen volt, hatott mar a
Nyugat elbtt is, vitathatatlanul.

Riporter : Ma is megtaldljuk magunknak benne, nemcsak a
verstani, hanem a masféle szépet is.

Nemes Nagy Agnes : Persze, nagyon is igazad van, Csokonai
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egyaltalin nem csak a csodélatos verselési készségével, vers-
tani, nyelvi zsenialitidsaval hatott rink; milli6féle mas rétege
is van az 8 koltészetének. Mi tébb, & ezeknek a rétegeknek,
egyaltalan a koltészetnek valosdgos tudora.

Riporter : O volt taldn az elsé poéta doctus.

Nemes Nagy Agnes: J61 mondod. Bamulatosan tudatos
koltd. Mivel idevag, felolvasom kedvenc idézetemet Csoko-
naitdl. Azt mondja a poézis természetérdl: ,,A verscsindls
nem poesis, mert ez a gondolatoknak, a képzelddésnek, a
tliznek természetében és mindezeknek felsltoztetésében all.
A verscsindlds pedig csak a szézatok hangjanak bizonyos
reguldkra vételére, s kiils6 elrakdsara iigyel, hogy azok har-
moénidval szdlljanak az ember fiilébe. Ahonnan lehet valaki
jO poéta, ha mindjart verset nem ir is, és ellenben j6 verset
irhat valaki, de azért nem poéta. Legjobb, ha a kettd egyiitt
van.” Ez az idézet mintegy lehiiteni latszik az elGbbi verstani
lelkesedésiinket iranta, vilagossa téve, hogy 6 maga is nagyon
jol tudta: a tokéletes mesterségbeli késziltség egyaltalaban
nem elég a koltészethez. Persze, hogy nem elég. Ezt mindig,
minden igazi k6ltd tudta, magyarul azonban azt hiszem, el§-
szor Csokonai fogalmazta meg. Tudatossigdnak magas foka
a szoveg minden részébdl kitiinik: egy bonyolult gondolat-
menetet k6zol XVIIL. szdzadi magyar nyelven olyan szavak-
kal, amelyeket mi mar nem, vagy alig haszndlunk, de szak-
kifejezésként eloszor & probalta megmagyaritani Oket.
ElGsz6r 6 probiélta példaul megmagyaritani a verslabak neve-
it. De ami az idézetnek a lényegét illeti, hogy tudniillik nem
elég a mesterségbeli tudds, hanem a poétanak tele kell lenni
tlizzel, mai nyelven szélva koltdi latasanak, érzelmi magas
héfokanak kell lennie, sajatosan kell tudnia belehiizni a
vildgot a versébe — ez a vallomds Csokonaira megint rend-
kiviil jellemz6. Mert kordntsem csak arrdl van sz6, hogy szin-
te sanzonszerien fiilbemaszdk a versei, hanem tele vannak
olyan apré megjegyzésekkel, az Arany elGtti, de rd emlékez-
tetd hiteles realizmusnak olyan kis mozdulataival, amik a
korabeli koltészetben igen ritkdk. Ott van példaul az a kozis-
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mert verse, biztosan emlékszel rd, 4 magdnossdghoz. Mind-
jart az elsd versszakban megszdlitja a magdnossagot, ilyen-
képpen: ,,Orom nekem, hogy lakhelyedbe szilltam, / Hogy
itt, Kisasszondon, read talaltam, / E helybe andalogni jo,/ E
hely poétanak vald.” Hogy éppen Kisasszondon taldlkozik
korszaka nagy életérzésével a kolts, hogy beteszi-beilleszti ezt
a konkrétumot az absztraktumba, azzal a maginossig-odat,
amely a rousseau-izmus mintadarabja, egyszerre csak magyar-
ra teszi, helyhez kéti. Szinte megiit benniinket evvel a szép
magyar helységnévvel: Kisasszond, redlissa, kozelivé, boszor-
kanyosan ¢élové téve az egész verset. A konkrétum varazsival
tele van Csokonai. Es még valamit hozzafiiznék az eddigiek-
hez. A dallam és a realizmus, az absztrakcié és a konkrétum
varazsa mellé, ami benne mind olyan gyényoriien foglaltatik,
odafilizném aztis, hogy mindezt rermészetesen rakja bele verse
szovegébe. Mi azt hissziik, hogy a XX. szdzad talalmanya az,
vagy legalabbis a XX. szdzad egy irdnyzatanak taldlmanya
Magyarorszagon is, hogy a versbeszédnek (megint és ujra)
természetesnek kell lennie. Nem kell a poétanak mindig
follengzenie és fentebb stilban szdlnia, egyszeriien bele lehet
illeszteni a versbe a Kozért-et, meg a Sasad tsz-t, meg a
mokasszin cipdt is. Egyébként ezzel a verseszk6zzel épp ugy
vissza lehet élni, mint a follengzéssel és az 6dai hévvel. Ennek
a természetességnek korai nagy mestere Csokonai. Ahogy,
amilyen magatdl értetddéen folynak ki a ludtollabdl a
szavak, az meghokkentd, plane, ha figyelembe vessziik — itt
visszaiitok arra, amit eléz8leg mondtam —, hogy milyen
hallatlanul bonyolult, gazdag versmértékeket hasznal, olya-
nokat, amelyeknek a megcsinaldsaba ma is, a nagyon erdsen
el6reugrott magyar verstechnikaval is, beleizzadna a kolt6.

Riporter: Kazinczy példiul megrétta azért, hogy lepe
helyett pillangdt irt, mert az milyen pdrias.

Nemes Nagy Agnes: Pechje volt szegény Kazinczynak a
lepével. Az nem ment tovabb, a pillangé viszont ma gydnyorii
szonak szamit. Azért még nem is Kazinczy, hanem talan
Kolcsey rotta meg, hogy a paldst szO6t merte haszndlni a
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lepel helyett. Itt nem dontott az utokor, nekink mind a két
sz0 magasztos nyelvrétegbdl valé. No persze, az irodalmi
nyelvnek és izlésnek a viltozasa dllandé. — Nem szabad
azonban elfeledkezniink az elragadd, az édes Csokonai mel-
lett, valamint a természetes Csokonai mellett a tragikus
Csokonairol sem. Micsoda mély tragikum van abban a versé-
ben, amit tiidégyulladasardl irt, és micsoda hallatlan ko6ltoi
erd a kifejezésben, amikor azt mondja: ,,Mellem csontbolt-
jan irgalmatlan/sarkaval rugdos két halal”.

Riporter: Es milyen modern hangzast, akar XX. szazadi
koltd is irhatta volna.

Nemes Nagy Agnes: Eppen azért valasztottam idézetnek.
Vagy ott van a nagy filozofiai vers: ,,Lenni vagy nem lenni,
kérdések kérdése, [ melynek nehéz, kétes, szép a megfejtése”.
Gyakran idézziik ezt, de nem tudom, figyelted-e, hogy milyen
érdekes ez a harom jelzd igy egyiitt. Azt mondja: ,, . . . mely-
nek nehéz, kétes, szép a megfejtése”. Ez a harom jelzé majd-
hogynem ellentmond egymasnak. El&szor azt llitja, hogy a
kérdés nehéz. Megfejthetd, de nehéz. Masodszor azt allitja,
hogy kétes a megfejtése, nem is biztos, hogy megfejthetd.
Harmadszor erre a két komor széra gyorsan racsapja a szép
jelzdt, hogy mindezekkel egyiitt szép a kérdés megfejtése.
Nagyon hasonlit ez a XX. szdzad koltoi gyakorlatara, ahol
a jelzdk, példaul Ady jelz6i, nemegyszer megtagadjak
egymast. Egy csokorba fog Ady egy csomé olyasféle jelzGt,
amelyek meglehet6sen divergalnak egymastol. Lam, Csoko-
nai ezt mar a XVIIIL szazadban eldlegezte. Es mikdzben
mindazt a mélységet, a nagy kérdésre figyel6 gondolatisagot,
sorstudatot megtalaljuk benne, ami a magyar irodalomra
jellemzd, van egy kiilonleges tulajdonsaga is, ami keveseké a
mi lirAnkban. Ez az § sajitos baja, intimitasa, az,hogy mindig
be tudja magat lopni az emberek szive csiicskébe.

NEMES NAGY AGNES



