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kek, benyomadsok, latszat-értékek és megérzések, problema-
tikus jellemek az életben és a sorsokban, a realitds és az
irrealitds hatdran: ezek a ,,kdképek” iizik jatékukat Kemény
héseinek kedélyében.

BARTA JANOS

ZRINYI ES A VADKAN*

Torténet lesz ez is — mint a tobbi. Egyszerd — illeszthet-
tiik volna elé a szokdsos jelz6t, de hirtelen megriadtunk az
események, szandékok, emberi, politikai viszonyuldsok, ké-
sObbi vélekedések és legendak szinte felfejthetetlen szovedé-
két6l, amely minden ,,egyszerii torténet” mogott ott fesziil,
nem hagyja kimereviteni a pillanatot, latolgatni az esélyeket,
legfeljebb hamisitas aran. Nem prébalkozunk vele mi sem;
amire vallalkozhatunk: megragadni egy maroknyit a futo
id6bél, a torténelem idejébdl, felvéve, majd sorsukra hagyva
a szalakat, de mégis: k6zben egyenként kovetni Sket, nehogy
talalkozasi pontjuknal, a mindent eldonté pillanatnal talal-
gatdsra legyiink utalva, vagy el6reszabott mintaba kénysze-
ritsiik az ezerfelé futo, majdhogynem kiszamithatatlan életet.
Megkiséreljiik megérteni a szereplSk inditékait, a lehetdsé-
geket és azok hatdrait, felvillantani a pillanat, egy emberi
sors ilyetén alakuldsinak maig haté kovetkezményeit,
,,ujramondani”, értelmezni az oly sokszor elmondott és oly
sokszor félremagyardzott hiaromszdz év elStti tragédiat:
Zrinyi Miklés halalat.

A torténet egy kassai kovacsmiihelybdl indul, meleg, nyar-
utoi napon (kezdhetnénk masutt is, azzal sem keriilnénk el
az Onkényesség vadjat): fiatal, el6kel6 erdélyi nemes szill le
a nyeregbol az udvaron, s mig szolgai kikotik a lovat, maga

* Egy késziil6 nagyobb esszé indito fejezete.
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mar odabent ,,halhéjas kuracélra” alkuszik a helybéli ,,pan-
célcsinaloval™, ,,sisak- és karvassal egyiitt, hogy stuc, muska-
tély meg ne jarja”. Hamarosan megjelenik ismét, immar teljes
harci diszben; meg-megbotlik a csoérompold, nehéz vas6lto-
zékben, tiiz a nap, folyik a viz a vitézrdl, az erszénye is
liresebb lett (majd’ 6tven év miltan is megemlékezik réla:
,»,Szazharminc6t magyar forintot adtam érte’), s mégis jolesé
biiszkeség tolti el a lelkét: nem megy mar kard nélkiil csa-
taba! S talan valami huncut hetykeség is bujkal a szemében,
a serkedd bajusza alatt: annyi évi plajbaszfogis, akadémiaja-
ras utan végre igazi fegyvert szorit a kezében. Hosiinkre mar
alighanem sokan rdismertek: Bethlen Miklds az, az erdélyi
kancellar huszonkét éves fia, a kovetkezé félszdz év egyik
legnagyobb magyar politikusa és irdja, aki alighogy a holland
egyetemekr6l hazatért, s kioltozott ,,pantlikds kontdsbol
magyar ruhdba”, maris Zrinyi Mikloshoz, a ,,vitéz magyar
urhoz” igyekszik hadiiskolaba, az orszag tulso végébe, Csak-
tornyara.

Az ut folytatasa, a Csiktornyan toltott elsé néhany nap,
a szerencsétlen vaddszat és Zrinyi rejtélyes halala f6bb vona-
laiban elég ismert ahhoz, hogy ne kelljen itt Gjra elbeszél-
niink (késGbb, a részletes feldolgozas soran ugyis sort keri-
tiink ra). Maga Bethlen Miklés, a tragikus események szem-
tangja szamol be rola, élete végén, a Habsburg csaszar bor-
tonében papirra vetett Onéletirdsiban, s maig az 6vé a leg-
hitelesebb tuddsitas 1664. november 18-rol.

Itt azonban meg kell allnunk egy pillanatra. Az imént
»rejtélyes halalt” emlitettiink, s erre még a kérdésben ke-
vésbé tajékozott olvasé is fel kell hogy iisse a fejét. Hogyan?
Hisz a torténettudomany mar j6 ideje megbizhatoan megal-
lapitotta, hogy Zrinyi Miklos haldlat valéban vadkan okozta:
hol itt a rejtély ? Vagy ha mégis felmeriil némi kétely (mert a
bizonyitékok nem szizszazalékosak, sok a homalyos rész-
let), érdemes-e ezért a sokszaz éve tarto, papiroshegyeket,
tudos erdket felemésztd, és minden valdszinliség szerint mar
eldolt vitat ujraéleszteni? Ez puszta szenzacidhajhdszas vol-
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na; gondoljunk csak a milt szdzad végén ,.el8keriilt” hires
puskdra, amely tusin hordta a vallomast: ,.En Sltem meg
Zrinyi Mikldst”, amely ismét felkavarta a kozvéleményt,
még egy ,,tudomanyos”’ értekezésre és az azt kdvetd birdlatok-
ra is alkalmat adott, és amelyrdl végiil egy fegyverszakértd
kideritette, hogy j6 szaz évvel Zrinyi halala utan késziilt, s a
XVIL. szazad kozepén hasznalt ,,gyilkos goly6t” (ha volt
ilyen), mar ki sem tudta volna 16ni... Sietiink megnyug-
tatni az olvasét; nincs szindékunkban efféle felfedezést nap-
vilagra hozni, s6t, a Zrinyi vadkan vagy golyd altali halalarél
s26016 értekezéseket is medddnek és feleslegesnek tartjuk.
Ami igazan fontos, az az események, a nagy torténelmi
folyamatok logikajanak felderitése, a térténelem ,,tektonikus
mozgasainak™ leirasa — csak ebbdl valik érthet6vé egy-egy
apr6 mozzanat, még akkor is, ha ellentétbe keriil e logikaval
(hisz minél egyedibb esetet vizsgilunk, annal nagyobb a tor-
ténelem ,,tévedési esélye™). Ha ilyen szempontbdl vessziik
szemiigyre problémankat, nyilvanvaléva valik, mennyire
hiabavalé minden kisérlet, amely tanik és ellentanik, bizo-
nyitékok és ellenbizonyitékok végtelenbe veszd soraval igyek-
szik eldunteni az dnmagdban eldénthetetlen kérdést: igaz-e,
hogy Bécs dltal felbérelt merényl6 6lte meg Zrinyi Mikl6st ?
Egész sor politikai, 1élektani, tairsadalmi jelenséget és folya-
matot kell elemezniink, nem ahhoz, hogy teljes bizonyossag-
gal megtudjuk, vaddiszné vagy golyd sebezte-e haldlra Zri-
nyit, hanem ahhoz, hogy eld6nthessitk (barmily paradoxul
hangzik is): idejében jott-e a vadkan vagy az orgyilkos?
Sziikségszerii volt-e a nagy (és nagy terveket dédelgetd) poli-
tikus és hadvezér halala, megfelel-e az ,,események logika-
janak™, vagy tragikus véletlen aldozata lett, akinek eltiinése
a porondrdl évszazadokra befolyasolta, massa alakitotta tor-
ténelmiinket ? Az igazi rejtély: volt-e esélye Zrinyi Miklésnak
a filiggetlen magyar kiralysag létrehozasara, egyaltalan lehe-
tett-e ez konkrét, realis célja? Vajon nyiltan szembefordult
volna a Habsburg-hazzal, vagy titokban targyal tovabb a
magyar féurakkal és a kiilonb6z6 kiilfoldi hatalmakkal,
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X1V. Lajossal, a papaval, Velencével, a német fejedelmi ud-
varokkal? Es folytathatnank a sort.

S hogy éppen ezt a pillanatot, a novemberi vaddszat nap-
jat vélasztottuk, az indokolja, hogy valdban itt fut Ossze
minden szdl, ez az a pont, ahol feltehetjiik, és fel is kell ten-
niink kérdéseinket. Ki tudja, mi dolt el a kursanyeci erdd-
ben? Talan valéban a magyarsig késGbbi sorsa. Taldn val6-
ban Zrinyi haldlaval zarult le az a korszak és az a politikusi
palya, amelytd] még remélhettiik a fejlett nyugathoz valé fel-
zarkozast, hiszen tdrsadalmunk, ha durvabb szovedékkel is,
de egészen Matyas kirdly haldldig, majd a mohdcsi vészig
és a magyar korona Bécsbe keriiléséig kovette, ,,masolta™
a nyugati tarsadalomfejlédés utjat, s nem véletlen, hogy Zri-
nyi egyik legnagyobb gondolati ivet befuté tanulmanyaban
éppen Matyas kiralyhoz nyul vissza, s biztos érzékkel talalja
meg azt a pontot, ahol a magyar fejlédés, ha nem is akadt
el végleg, mindenképpen rossz iranyba fordult, és Matyas
személyében azt a politikust, akinek palyéaja, koncepcidja,
modszerei kovetendd példat nydjthatnak egy jovendd abszo-
lat uralkodonak a fiiggetlen Magyarorszagon. Zrinyi Miklds
pedig valoban az egyetlen korabeli magyar allamférfi, aki
vagyonat, személyes ratermettségét, kiilfoldi kapcesolatait és
lehetséges hazai tdamogatoit figyelembe véve betolthette volna
ezt a szerepet. Igaz, az egyre inkabb érezhet6 lépéshatranyt,
fejlédésbeli lemaradast — innen visszatekintve szinte lehetet-
lennek tiinik behozni.

Am éppen Zrinyi levelezése, a Mdtyds-tanulmény és az
Afium a bizonyiték arra, hogy nem fogott volna munkahoz
kialakult, egységes, és mégis az adott helyzethez szabott
koncepcio nélkiil. Katonai, politikai, egyhazpolitikai elkép-
zelései szerves egységet alkotnak, olyan szintézis jellemzi
latasmodjat és gondolkoddasat, amilyen csak a legnagyobba-
két, Bethlen Gaborét vagy Széchenyi Istvanét, és rendszeré-
nek alapja, az dllandé hadsereg sziikségessége, amellett, hogy
a tényleges fiiggetlenség egyetlen biztositéka volna, a magyar
tarsadalom egyik legéget6bb problémajat helyezi eldtérbe: a
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sok éve fizetetlen végviri katonasag és az egyre gyarapodo
bujdosoréteg egzisztencialis gondjait oldand meg, egyszers-
mind széles rétegek szimara nyitna meg a felemelkedés utjat
katonai palyan. Folytathatnank a gondolatot a Matyas-
parhuzammal, a f6uri érdekszovetségek ellen széles kdzne-
mesi és kialakuld polgari-mez8varosi rétegre tamaszkodé
politikus példajaval, vagy a tanulmanyban térténeti vissza-
tekintés iirligyén adott teljes akcidprogrammal (6nall6 kiil-
politika, a tdrok elleni fegyveres harc, épitkezések beinditésa,
hasznalhaté allamapparatus és torvények alkotasa, a varo-
sok erdsitése): egyre nyilvanvalobba valik, hogy Zrinyi
Miklés személyén nem milt volna az emlitett felzarkézas
megvalositdsa. S elsé pillantasra Ggy tiinik, ehhez mind kiilsé
tdmogatassal, mind a belsd er6k rokonszenvével rendelke-
zett. A torok hatalom Eurdpabdl vald kiszoritasara t616
Rajnai Szovetség és Franciaorszag éppen ez idd tajt keriilt
ellentétbe a Habsburg-hazzal, amely els6sorban nyugati pozi-
cidira iigyelt, s nem siettette a torok elleni haborat, igyeke-
zett minél inkabb eloddzni. De miutdn az mégis megkezdo-
dott, s az elsd igazdn nagy gy6zelem utan a bécsi hadvezetés,
elarulva a k6z6s keresztény haboru eszméjét — s mellesleg
keresztillhizva Franciaorszdg kozép-eurépai szamitdsait —
1664-ben megkStdtte a vasvari békét, az eladdig csak a titkos
diplomacia szintjén folyé kotélhuzas nyilt ellenségeskedéssé
fajult, Eurdpa-szerte megjelentek a Habsburgokat tamadoé
ropiratok, és egyre inkabb Zrinyi Miklos valt a francia poli-
tika kulcsemberévé Magyarorszagon. Bécsi és velencei meg-
bizottain (Gremonville-n és De Bonsy-n) keresztiil érintke-
zésben allt XIV. Lajossal, s a fantasztikus tervek kozott
még olyan is akadt, amely Zrinyit tette volna meg magyar
kirdlynak, esetleg XIV. Lajos magyarorszagi helytartoja-
nak. Halala egyuttal a reménységek végét is jelentette, de
hogy mennyire komolyan szamoltak vele Nyugaton, azt az
ezutan kovetkez6 honapokban mindenfelé megielend gyasz-
verskiadvanyok, emlékbeszédek és roplapok tomege is jelzi
(ezeknek jo része még ma is feldolgozasra var).
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Felesleges indokolnunk, hogy a vasviri béke itthon még
sokkalta nagyobb elkeseredést és tiltakozast valtott ki, mint
kiilfsldon. A reményeiben csalatkozott nemesség szervez-
kedni kezdett, s j6 okunk van sejteni, hogy a kés&bb vérbe
fojtott Wesselényi-osszeeskiivés értelmi szerzgje, elinditdja,
a szalak elsé szovogetSje éppen Zrinyi Miklés volt. Am
a szervezkedés, a targyaldsok éppen csak megkezdédtek,
mikor Zrinyi hirtelen haldla bekdvetkezett a kursanyeci erdd-
ben (s bdr a feltevés igencsak torténelmietlen, ezdttal még-
sem allhatjuk meg: ha 6 életben marad, kés6ébb talan nem
nyujtottak volna olyan tragikomikus képet a sub rosa pak-
talgato és reménytelen terveket melengeté magyar nagyurak).

Latjuk tehat, Zrinyi nem indult volna esélyteleniil az 1664
Oszén kezd3do politikai jatszmaban. Legalabbis (ahogy fén-
tebb irtuk): elsd pillantisra gy tlinik. De ez csak az érem
egyik oldala — a pillanatnyi, virtualis helyzet. A valédi lehe-
toségeket mélyebben fekvo Gsszefiiggések hatarozzik meg.
Az eurdpai erbegyensily torvénye ekkor mar nem tiiri a
francia érdekeltségek 1étét Kozép-Eurdpaban, kiilonben is:
Parizs, XIV. Lajos nagyon messze van, a francia csapatok
reménykelté jelenlétének véget vetett a vasvari béke, a
torténelmi pillanat elszaladt, a magyar nemesség pedig
kénytelen elfogadni a mégoly felemas Habsburg-védelmet is,
hisz kozel-tavol nincs mas hatalom, amely megvédhetné az
orszagot. A francia segitséggel kapcsolatban egyébként nem
csupédn az utdkor ilyen szkeptikus. Az volt mar maga Zrinyi
is: olvassuk csak el, mit ir az Afium eurdpai helyzetértékelés-
sel foglalkozd részében.

,,Francuz nemzetrdl van mit mondanunk. Ez a nemzet bizonyéra
hadakozo, dicsGséges, hatalmas, de az is nyilvdn vagyon, hogy mikor
nem maganak keres, s nem maginak hadakozik, nemigen sok jot
varhatni tile.”

Francia segitségben reménykedni az eurdpai politika peri-
féridjara szorult korabeli Magyarorszagon inkibb A4lom,
mint realitas.
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De az igazi baj nem is elsdsorban itt, hanem a magyar
tarsadalom szerkezetének hierarchikus megmerevedésében, a
nyugati struktirdhoz viszonyitott végzetes mozdulatlansa-
gaban keresendd. Ez pedig mindenképpen Osszefligg a Zrinyi
haldla kapcsan felvet6dd dltalanosabb érvényli kérdésekkel.
A ,,Mi lett volna ha .. .?” tipusi torténelmietlen taldlgata-
sok mogott ugyanis sulyosabb problémak rejtéznek. Min-
deneckel6tt az, hogy mi a silya egy torténelmi személyiség-
nek, szemben 4llhat-e a Kelet-Europdra o6lomsulyként nehe-
zed§, oly gyakran emlegetett gazdasagi, tarsadalomfejlédési
determindcioval, az Onmagat uUjratermeld lemaraddssal a
Nyugattol? Valtoztathat-e rajta, ha mégoly meghatdrozé
egyéniség is? Melyik az a szlik sav fejlddési torvényszerii-
ségek és emberi szandékok, tettek mezsgy€jén, ahol érvényre
juttathatja akaratdt ? Létezik-e ilyen hatarteriilet?

Az effajta dilemmak persze ,,altaldban véve” nehezen
eldonthetdk, s mindig konkrét helyzetekben valaszolédnak
meg. 1664 Osze, a feltehetden Zrinyi altal kezdeményezett
szervezkedés megindulasa viszont tipikusan az a pontja tor-
ténelmiinknek, ahol megkérddjelez8dik barmely utélag konst-
rudlt ,,determindcio”™, torvényszerliség (amelyekben ezittal
éppen Zrinyi a kiszdmithatatlan ,,bizonytalansagi tényezd”),
és nagyobb szerephez jutnak az egyes politikai l1épések.

Latjuk tehat, ellentétes allispontok fesziilnek itt egy-
masnak. Ebben az orszagban Werbdczi utin elveszett
annak a lehetOsége, hogy a koznemesség polgari eleme-
ket integralva politikai jogokkal rendelkez6, de a nagy-
birtokossagtol fiiggetlen, gazdasagilag is erds kozépréteget
képezzen. Ehelyett — legalabb elviekben — beolvadt az egy-
séges nemességbe, s a nemzet testének képriselete helyett
maga lett a nemzet, a corpus politicum: Ebben a helyzetben
egy esetleges abszolut uralomnak pl. egyszerfien nem lett
volna mire tdmaszkodnia Magyarorszagon. Am tévedés volna
azt hinni, hogy ennek f6 okai egyszeriien a XVI. szdzad elsé
felének eseményeiben, a Doézsa-féle paraszthibori leverésé-
ben vagy a Tripartitum megsziiletésében rejlenek. Az igazi
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ok az, hogy Istvan kiraly reformjait6l kezdve a magyar fej-
16dés csak felszini egyezéseket mutat a nyugatival, a fentebb
emlitett ,,durvabb szovedékii hasonulas” valdjaban sokkal
visszamaradottabb, labilisabb ,,kettés tdirsadalmi szerkeze-
tet” jelentett, amely a torok betorés utan végiil is torvénysze-
riten jutott el a Hdrmaskonyvhdz, Mohacshoz, és a XVIL
szazad kozepére kialakult hatalmi és politikai viszonyokhoz.
Igaz, Zrinyi vilagosan latott ebben a kérdésben, nem vélet-
leniil vette célba éppen a tdrsadalmi mobilitas feltételeinek
megteremtését az dllando hadsereg létrehozdsdval, a tisztsé-
gek érdem szerinti elosztasaval, az egyhdz politikai hatalma-
nak megsziintetésével (s ismét folytathatndnk a sort), de
kordntsem bizonyos, hogy ez elég lett volna tervei valéra
valtdsahoz, egy ilyen erejii determindcioval valé szembesze-
giiléshez. Két ellentétes allaspont fesziil itt egymasnak, s
végs6 soron Zrinyi Miklds személyiségének értelmezése a
tét: tragikus sorsa mogott ott rejtézott-e a nagy tragédia, a
heroikus bukas, esetleg a siker reménye, vagy mindenképpen
lassi elszigetel6dés vart volna ra ? A valaszt itt még nem tud-
juk megadni, de az elvialapok tisztdzasat sem hagyhattuk el,
hiszen a tovabbi fejezetekben sorra vessziik és részletesen ele-
mezziik az ezittal éppen csak vidzolt vagy érintett probléma-
kat, mindenekelGtt a halal rejtélyét, ennek eurdpai visszhang-
jat, a legenddk kialakulasdnak nemzetpszicholégiai alapjait és
terjedésiik atjat-modjat; de hidbavalé munkat végeznénk, ha
mar a kérdéseinket sem fogalmaznink meg helyesen.
Térjiink most vissza a fejezet elején elhagyott hosiinkhoz,
Bethlen Mikléshoz! A kovacsmiihely poros, napverte udva-
ran valtunk el téle, amint verejtékezik, szorong ,,11j ruhdja-
ban” — de ne tévesszen meg a kissé komikusra sikeredett
kép. Okkal kezdtiik éppen vele a torténetet: mindvégig koz-
ponti szereplGje lesz az eseményeknek, s az 6 tevékenységé-
ben is sok a homalyos, felderitetlen pont. Igen, létezik
,»,Bethlen-rejtély” is, s bar mi egy masiknak indultunk nyo-
maba, ezt sem keriilhetjitk meg, a kettd annyira 6sszefonodik.
Bethlen — jollehet, emlékirataiban azt allitja, hadi iskolaba
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indult Zrinyi Mikiés mellé, majd a t6rék ellen ment volna
csatdzni Candidba (a mai Kréta szigetére) — valdjdban
Gremonville, XIV. Lajos bécsi kovetének kérésére utazott
Csaktornyira, hogy kozvetitse Zrinyi és a francidk targyala-
sait (mdr eldzdleg, nyugati tanulmdnyutjarol hazatérében, &
vitte XIV. Lajos levelét Parizsbol Erdélybe, Apafi fejedelem-
nek). Rogtdn belekeriilt hat az eurépai politika siirtijébe, s
ha kovetjiik utjat, kiket latogatott meg Zrinyihez mentében
— Sennyei Istvin gydri piisp6kdt, Lippai Gyorgy esztergomi
érseket, Batthyany Kristof grofot, Thokoly Istvan bardt —,
sejthetjiik, hogy ezek sem egyszerii tisztelgb-bemutatkozd
vizitek lehettek: komoly dolgokrdl folyhatott a sz6 a vendé-
geskedések alatt. Végiil nem sokkal Vitnyédi elott érkezett
Csaktornydra. ,,13. novembris, nagy szerencsétlenségemre,
mert csak 6t napi lehetett véle (ti. Zrinyivel) ismerkedésem,
s odalén.”

Megrendit6 pillanat: a fiatal Bethlen Miklosnak hirtelen
nehezedett a villira — mar csak a helyzet kényszerénél fogva
is — Zrinyi bevégzetlen feladata, politikai 6roksége. Nem-
csak jelképesen, valdsiagosan is at kellett vennie a staféta-
botot; Velencébe utazott Zrinyi Péter megbizasabdl, majd
Bécsben targyalt a francia kovettel, Eurépa minden jelentd-
sebb varosabol levelezdket szerzett, hogy naprakész, hasz-
nalhato informaciohoz jusson — dehogy ment mar Candiaba
a torok elien csatazni! Erds ugyan a gyanink, hogy Bethlen
Onéletirdsanak ide vonatkozd részében szandékosan kodosit,
hallgatja el valddi céljait, mégis van valami mély jelkép és
igazsag ebben a Candia utdni vagyaban, s abban is, hogy
sosem juthatott el oda (,,megmondak, hogy a torokkel meg-
békéllettek, s igy én mar nem mehetek Candidba veszni”).
Szdmadira nem adatott meg a konnyebbség, hogy sajat sorsat
vallalja és viselje: az 8 sorsa — éppen azon az §szi napon
— Erdély sorsa, Magyarorszag sorsa lett, nem bujhatott ki
alola. (S nem tartozik ugyan a targyhoz, de mégsem ha-
ladhatunk el figyelmetleniil Bethlen iréi zsenije mellett:
bolcsen elhallgatja ugyan amit el kell hallgatnia, de még
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bolesebb irdniaval valddi vagyat veti papirra a tények helyett
— innen vettiik a batorsagot, hogy oly kétértelmii helyzetben
abrazoljuk a fiatal Bethlent, ahogy azt e fejezet elején tettiik.
Hisz 6tven évvel késGbb maga is elmosolyodik magén.)

A tényeket kutatva azonban mégis szemet kell hogy szurja-
nak az Onéletirds anekdotai, kitérSi, amelyek épp a valds
szandékokat, tetteket hivatottak elkenddzni; nem kevésbé
feltiind az 1664 — 65-6s misszilisek hidnya a nemrég Gssze-
gylijtott Bethlen-levelezésben (holott egy késGbbi vallomasa
szerint ez id6 tajt rendkiviil széles korii levelezést folytatott).
De éppily hianyos a Vitnyédi-levelezés is, ahonnan szintén
sokat megtudhatniank a homalyos pontokroél, tisztdzatlan ese-
ményekrdl. Mintha egy gondos kéz szantszandékkal tiintette
volna el a fontos dokumentumokat... Talin maguk a
szerz8k ? Annyi bizonyos, hogy ezek hijan Zrinyi halila le-
gendak, kosza hiresztelések forrasava valt; de mint mar
céloztunk rd, nem az a lényeges torténelmi tény, hogy ezek
esetleg elferditik a valdsagot, hanem az, hogy létrejotiek.

Arisztotelész 4ta tudjuk, hogy a mesék adott esetben valo-
sagosabbak lehetnek a valosagnal. Ha tehat a magyar k6zvé-
leménybdl évszazadok ota kiirthatatlan a meggy6z3dés, hogy
Zrinyi Miklgssal Bécs altal felbérelt orgyilkos végzett a kur-
sanyeci erdében, ez a tény mindenképpen alkalmas arra,
hogy vizsgalodasunk egyik irdnyadd szempontjava valjék,
még akkor is, ha mar nem vonatkoztathaté kdzvetleniil a
valosagos eseményre, nem haszndlhaté bizonyitékként a kér-
dés tisztazdsdhoz. De mar emlitettiik: nem csupdn ezt
a kérdést akarjuk tisztazni. Ahhoz viszont, hogy kiderit-
siik: a torténelem logikdja szerint meg kellett-e halnia Zri-
nyinek vagy sem, megkeriilhetetlen a kortarsak és a koztu-
dat vélekedése, s a valosagnak ezen a szintjén akar hitelt is
adhatunk neki. Hisz még maga a szemtand, Bethlen Miklds
sem fojthatta el a megdGbbenés okozta kételyt:

..Igy 16n vége Zrinyi Miklosnak: csuda, olyan vitéz, sem
16tt, sem vagott a kanhoz, stuc, spadé 1évén ndla.”
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