SZEMLE

EGY EVTIZEDNYI MUVELODESPOLITIKA

ACZEL GYORGY:FOLYTATAS £S MEGUJULAS

Az irodalom torténete is jol példdzza, milyen nehéz egy kor gondol-
kodd emberének sajat helyzetét, sajat kozegét felmérnie, 5nnon koordi-
natait megrajzolnia. A rdlitds hidnya készteti nemegyszer még az irdkat
is a kor valGsdgdnak példdzatszeri, gyakorta parabolisztikus megragada-
sdra, valamely torténelmi, vélt vagy redlis analdgia segitségével, Benne
€Ini valamiben vagy kritikailag értékelni — két dolog ugyanis. A sajit
helyzet esetleges hamis tudata éppugy torzithat a megitélés helyességén,
mint a tdvlatok hidnya. Ez utébbi jelentheti azt, hogy Kidolgozatlanok a
mddszertani eljdrdsok, meg azt, hogy a meglevGket nem merjiik alkal-
mazni a magunk mindennapi életére. Az irodalom fejlédése végiil épp e
dilemma felolddsdban rejlik — a kritika viszonylagossiga és romlandébb
volta ugyancsak.

Mindezt azért kellett elGrebocsatanom, mert Aczél Gyorgy konyve
ebbe a problémakorbe szoritja recenzensét. A kotet tiz év miivelGdés-
politikai tanulmanyait, cikkeit, elGaddsait gyijti logikus rendbe - ily
moédon hazink legutdbbi tiz évének miivelédéspolitikdjdrdl sz6l. Sajdt-
sdgos helyzet 4ll elG. Nem egyszeriien Aczél Gyorgy kotete ugyanis a
tdrgy, hanem pdrtunk kdézmiivelSdési, kulturdlis, mivel§dési intézkedé-
seinek, politikdjanak elve, sGt gyakorlata.

A kérdés egyfeldl igen konnyen megkeriithetS lenne, Csupdn annyit
kellene megillapitanunk, hogy az eredmények dnmagukért beszélnek;
hogy egy hegemoénidra torekvS ideolégia és politika még soha nem
teremtett ennyire demokratikus légkort és lehetdséget az ,,alkoté elé-
gedetlenségre”; hogy hazdnk miveltségi helyzete és térképe milyen
rohamléptekkel szdmolja fel kinzé fehér foltjait; hogy soha nem folyt
ndlunk olyan pdrbeszéd a kulturdlis és a politikai vezetés meg a miivé-
szek és az alkot$ értelmiség kozdtt, mint éppen ebben az utolsd tiz
esztendGben,

Mindez igaz lenne — de e leegyszerisitett igazsdgoktdl éppen Aczél
Gyorgy konyve 6v. A konyv egyszerre és parhuzamosan, a marxista
ideoldgia nevében gyakorol kritikdt és értelmez folyamatokat, birdl
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tendencidkat és javasol megolddsokat, boncolgat és eseményeket magya-
rdz. A leird és a birdl ardnya a koteten beliil is tiikrozi az Gsszedllitds
cimét: Folytatds és megujulds. Mert a folytatds csak tgy lehetséges, ha
az elemzd kritikdt pozitiv megfogalmazds koveti — és a meguijulds is
csak a birdld elem evidencidban tartdsival képzelhet§ el, valdsit-
hatd meg.

MiivelGdéspolitikdank — mely természetesen mindvégig ugy értendd,
mint politikdnk szerves része — legfontosabb problémdja a kdnyv interp-
retdlasa szerint annak felmérése, hogy Kontinuitds és diszkontinuitas
egységének alapjan lehetséges csak haladni.

A torténelmi tudatossighoz tartozik annak megértése is, hogyan
tekintjiik a szocialista folyamatossigot s azokat a tévedéseket, a szocia-
lizmustdl idegen torzuldsokat, amelyek e folyamatossig megszakitdsdval
fenyegettek, A torzulasok elitélésének iiriigyén azonban némelyek szo-
cialista multunknak azt a részét is el akarjdk utasitani, ami a maga
idejében helyes és sziikséges volt.” (477.) Es: ,,A szocializmus épiilt
1949 és 1953 kozott is...” (479.) Vagy: ,,Az uj fejlGdési folyamat
meginduldsdnak feltétele volt eddig megtett utunk is, a fejlGdés egészé-
nek egyik fontos stddiuma.” (24.)

Szaporithatndk még az idézeteket szép szammal, Melyek azt erdsi-
tik, hogy a milt , megsziintetve megGrzése” jelenti Aczél Gydrgy szd-
mara azt a redlis alapot, melyr6l a részkérdések az egészbe dgyazva
vizsgdlhatok. fgy van ez akkor, amikor Lukdcs Gyorggyel vitatkozik
1968-ban (a 67-es Népszabadsdg-beli interju kapcsdn), amikor tiz évvel
késGbb mdjus elsejét koszonti, amikor idGszerii ideoldgiai kérdésekrdl
ir, vagy éppen az értelmiségi politikat elemzi — vdltozdsaiban és Ossze-
fiiggéseiben, folytonossdgdban és megszakitottsigdban,

Ez a kettds egység jellemzi szemléletét akkor is, ha tagabb idGhaté-
rokat kell dtfogjon egy-egy kérdés elemzésekor, nem a szocialista fejls-
dés hdrom évtizedét csupdn — mint példdul a nemzeti kérdés taglaldsa-
kor:

,»Allispontunk viligos: a Magyar Szocialista Munkdspart a proletdr
internacionalizmus és a szocialista patriotizmus alapjdn 4ll. EttS] a
marxi alaptdl sem a nacionalizmus irdnydba, sem a nemzeti kozombos-
ség irdnyaba nem tértiink el. A hazafisig és az internacionalizmus
elvdlaszthatatlan, mint ahogy a fa gyokere, torzse, dga, lombja is el-
vdlaszthatatlan, egységes é10 szervezet.” (29.)

A kulturdlis politika folytonossigdrél igy ir:

A ,Lobogénk Petdfi’ jelszava helyett azt mondtuk : Petdfi mellett
ott a helye Adynak és Jozsef Attildnak, és mellettiik Babitsnak és
Kosztoldnyinak is. Munkdcsy mellett ill§ helyiikre dllitottuk Derkovits
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és Dési-Huber szocialista értékeit, de megmaradt a helye Szdnyinek,
Bernathnak és minden mds értéknek . . . A ,baloldali’ dogmatizmus
okozta besziikiilést megsziintetve, helyet nyitottunk a magyar és vilag-
kultira minden értékének. A szocialista magyar kultira lett gazdagabb
ettdl a nyitottsagtdl.” (387—388.)

Bar az idézetek tobbnyire egy sziiken értelmezett kultirdt példaz-
nak, Aczél Gydrgy konyvében a miivelGdéspolitika joval tagabb hori-
zonti: a kézmiivelddés, az oktatdsiigy, gyakran az egészségligy is bele-
ért6dik.

Ennek a kényvnek — érdekes: majdnem azt irtam ,,dokumentum-
gylijteménynek” — a témdja végiil is tehdt a nyitott politikinak a
kifejtése. Nem véletlen, hogy helyet kapott a jol szerkesztett gy(j-
erdsitéséért), mely talin legdmyaltabb Kkifejtése a néhdny évvel kordb-
ban Aczél Gydrgy dltal megfogalmazott harom ,,alliterald” T-nek. A
»tdmogat, tiir, tilt” hdrmassiga kulturdlis kztudatunkban talin nem
eléggé drnyalt: hiszen lényege szerint a ,,tdmogatds kovetkezetes érvé-
nyesitése a legfontosabb” (232.), a tiirelem nem passzivitds, hanem
elsGsorban és egyuttal ,elvi vitdt is jelent” (233.). Es az sem lényeg-
telen, hogy a hdrom T els6 megfogalmazasa miképp drnyalédik tovdbb a
szocialista fejldés kovetelményeinek megfelelGen:

,JEzeket ki lehetne egésziteni a ,tudomasul vétellel’, vagy tdjékoz-
tatdssal’, és még egy sor ,T’-betiis kifejezéssel. Az orientdlé elvek
természetesen mindig az egyes miivek konkrét elemzése alapjdn és nem
sematikusan érvényesithetdk.” (Uo.)

Az a kulturdlis politika, amelyet az elmilt évtizedben minden két-
séget kizdréan Aczél Gydrgy munkdssiga fémjelez, éppen ezt a lényeget
igyekszik félreérthetetlenné tenni, segiteni annak érvényre jutdsit,

Es bir a koényv elvi megnyilatkozdsok gylijteménye, arrél sem
hallgat, hogy a gyakorlatban ez nem mindig jut kifejezésre. Ennek okait
csak érintllegesen taglaljdk az irdsok. Ugy tiinik, a cikkek és tanul-
manyok sora részben vitairatnak, részben programaddsnak késziilt — az
elemzések inkdbb a kontinuitds miltbéli értékeit érintik,

lgaz, mdr dnmagdban az is elemzGnek t\inhet, amilyen szdmban
foglalkozik Aczél Gyorgy kdnyve a miivelGdédpolitika kérdéseivel, fel-
meriilé problémdival. Hatalmas anyagismeretr§) tesz igy tantbizonysa-
got minden irds: a kulturdlis alkotdsok napra kész ismeretétdl egészen
mondjuk a népmiivelés napi gondjaiig. A vilagpolitikai Osszefiiggések
éppugy litékorébe tartoznak, mint a kdzdsségi 1ét kialakitdsdnak buk-
tatéi, az ideoldgiai harc primdtusa mellett az egyéni 1étezés relative
kisebb horderejii kérdéseit sem tekinti 1ényegtelennek.
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frdsait két, egymadssal 6sszefiiggS probléma mozgatja — s ezzel akdr
azt is leirtam, hogy kulturpolitikinknak ez a két legfontosabb eleme.
Az egyik: a szocialista miivészet vezetS erejébe, pozitiv kiteljesedésébe
vetett hit, melynek nevében hevesen vitatkozik példaul a ,,fekete sema-
tizmus™ képviselGivel, mondvan: ,,a puszta tagadas nem lehet egy vilag-
kép kozépponti értéke” (406.). A mdsik: a szocialista miivészet és
szemlélet primdtusdnak Osszefliggése az emberi-k6z0sségi-miivészi sza-
badsagfok nOvekedésével, amelynek nevében ironikusan megillapitja
példaul a miivészeti alkotdmiihelyekrdl, hogy ,,jobbdra szdz szdzalékon
feliil teljesitik az ,6ndllésagtervet’, de sokkal kevésbé a (felelGsség-
tervet’; azt szeretnénk, ha mind a kettSt szdz szdzalékra teljesitenék”
(421.). Es ezért ostorozza a k6zomboseket legalibb olyan hévvel, mint
az adminisztrativ eszk6zoket visszasiré kulturdlis féljelenségeket, illetve
azok szdszoloit.

Ebben a tobbfrontos harcban, mely — ismétlem: a marxizmus hege-
moénidjinak kialakitdsa kozben — a kdzdsségi formakat és a kozmiivels-
dési programot éppugy érinti, mint az alkotSk és a tobbi kultirpolitikai
munkds arnyaltabb megitélését, a legfontosabb hangsuly az épitésre,
tehat a folyamatra esik. Bdr a kdtet szdmos irdsa kész programtényként
rogzit vitds kérdéseket — de ez az irdnyité szerepkorébdl érthetd —,
valamennyi tanulminy alaphangjat fogalmazza meg A szabadsig rend-
jéért cim( el§adds:

,,Hazdnkban a fejlett szocializmus épitését tliztiik napirendre. A
leggyakrabban a kifejezés elsG két tagjit — a (fejlett szocializmus®t —
haszniljuk. Ennek nevében gyakran kérjitk szimon, mi megy rosszul, mi
nincs jol. Mar csak ezért is sziikséges hangsilyozni a harmadik szét: az
épitést, az aktiv tevékenységet, amely feladatvillalist és -teljesitést
jelent, egyben jelzi, hogy folyamatrél van sz6.” (339.)

Ha e konyv megillapitdsait is egy folyamat részének tekintem —
marpedig erre kGzvetve maga a szerz$ buzditja olvasdjit —, akkor kiilon
figyelmet érdemel, hogy az dllandGsag mellett szituativ torténelmi vdlto-
zasokon mennek 4t bizonyos fogalmak e tiz évnyi szemle soran, Ezt a
szabadsdgfok fogalmandl mdr érintettem — most onkényes kiemeléssel
egy személyesen is 1ényeges kérdésre térnék ki. Az értelmiség helyének
és szerepének megitélésére.

Koteteket irtak madr errSl, s Aczél Gyorgy szinte valamennyi meg-
szélaldsdban kiilonbozd kifejtettségi formdban ott taldljuk e kérdés
valamely vetiiletét. Csupdn a kOtet alapeszméjének, a kontinuitds és
diszkontinuitds egységének szemszogébdl tekintve is érthetd és tetten-
érhet§ az értelmiség helyének modosuldsa — és ez a pozitiv tendencia a
Magyar Szocialista Munkdspart egész tevékenységén belill mindenképp
Aczél Gyorgy nevéhez fiiz8dik. Eppen a kétet ,,cselekményideje”,
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tehdt a hetvenes évtized alatt valt véglegessé az a valtds, mely a gya-
nakvd, nem elvi megitéléstGl az Gszinte, integrdlé kapcsolatig vezet-
hetett, Természetesen ezt a viltozdst az objektiv kdrillmények hoztdk
létre ~ de tudjuk, e koriilmények kialakitisiban nagyon nagy az egyén
felelGssége is.

»Az értelmiségiek politikai dlldsfoglaldsdt csakigy, mint més tirsa-
dalmi rétegekhez tartozékét, elsGsorban teljesitményeik, alkotdsuk,
munkdjuk alapjén itéljik meg. Természetesen nem érdektelen szi-
munkra az értelmiségiek kozvetlen megnyilatkozdsa a bel- és kiilpoli-
tikai kérdésekben.” (97,) Es kés6bb: ,,A pedagégusok, a kézmiivel6dés-
ben dolgozdk, a tuddsok, a miivészek cselekv§ kozremikodése nélkiil
nem érhetjilkk el céljainkat. Nagyon j61 tudjuk, hogy a tudds ,koztulaj-
donba vételéhez’ anyagi alapok kellenek, de azt is tudjuk, hogy ezek
6nmagukban nem elegendGek a fejlett szocialista tirsadalom felépitésé-
hez.” (493.) Az elsS idézet 1969-b6l, a mdsodik 1975-bdl vald. A kettd
egyiitt és a kozte eltelt idd: az értelmiség valds helyi értéke a szocialista
tdrsadalomban.

Az dltaldnos politikai elveken tul persze az értelmiség szerepe sem
allandg, legfébb mozgasformdi csak most vannak kialakuldban. A ké-
vetkez§ tiz évben ennek konkrét meghatdrozdsa lehet kulturpolitikdnk
egyik legfontosabb feladata,

Aczél Gy6rgy konyve ez utébbirdl csak érintSlegesen szol. Mert
irdsai barmennyire is programokat, elveket fogalmaznak, sajit véllalt
vilignézetének-ideoldgidjdnak megfelelden nem kivdnnak csalhatatlan
recepteket is adni. Tendencidkat rogzitenek, lehetdségekre hivjdk fel a
figyelmet. A kovetkezd tiz év szimadra készitik a talajt.

Aczél Gyorgy legkedvesebb koltSje Jézsef Attila lehet — oly gyak-
ran idézi érvényes sorait. TSle veszem e konyv jévGjének és utééletének
fogalmazdsdt én is. Az elmuilt tiz év fejlédésének programjaként idézi az
»Ehess, ihass, Olelhess, alhass™ négyszélamu kévetelményét. Az idézet
igy folytatodik — JGzsef Attilandl: ,, ... a mindenséggel mérd magad!”
Ezzel a kiegészitéssel teljes az emberi-politikai program,

Reméljiik, a kovetkezS tiz év — tiz évek — elegend§ lesz a meg-
kozelitésére, s egyszer az elérésére is majd. (Gondolat, 1980)
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