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éppen legljabb szakaszdval egyenlS; hanem annak egészével” ilyen
kdvetkezetesen véllalja, attél taldn elvdrhatndnk, hogy a mdsok miivei
irdnti érdekl6désében ne csupdn a ,megértés vigya” vezérelje. Az
»egész pélya” igényli az ,,{télkezési szdndékot” is, ami a kritika elenged-
hetetlen tartozéka. Ahogyan § maga {tja egy mdsik dolgozatéban: a
kritikusnak miivésszé kell vélnia, ,,a kritikénak is le kell szdllnia az
aréndba.” Lehet, hogy a szdndék és a tett kozotti ellentmondds csak
fokozza a vallomds izgalmdt. De akkor is ellentmond4s marad. (Szép-
irodalmi)

URBAN NAGY ROZALIA

MERT LASSAN ELFOGYNAK
A BESZELGET(O PARTNEREK .. .*

Hosszid élet dllt mogétte. Hetvenhat éves kordban halt meg. Még
iskolds didk wvolt, alig tizenot éves, amikor tandra, Molter Kdroly, a
kitlind erdélyi iré el6szor vitte el a Galilei Korbe. 1910 tavaszdn ez az
Ady-miisor pezsditette fel érdekl6dését a tdrsadalmi kérdések irdnt.
1912 midjusdban mdr ott volt a nagy munkdstiintetésen. Kozéleti pdlya-
ja tobb mint hat évtizeden 4t ivelt és végig, toretleniil elkotelezettje
maradt a baloldali gondolatnak, tébb, mint fél évszdzadig hiiséges
harcosa a szocializmus eszméjének.

Ez a pdlya az igazi életmii, s hozzd képest csupdn szerény toredék,
emlékeztetS a mintegy kétszdz oldalas gylijtemény, amely visszaemléke-
zéseit, néhdny tanulmdnydt, kritikdjdt tartalmazza. Ellentmonddst ta-
karna a ldtszélagos ardnytalansdg a gazdag, kavargd életdradat és a
viszonylag vékony irdserecske koézo6tt? E diszkrepancidban inkdbb 1é-
nyének legjellegzetesebb alaptulajdonsdgai jutnak kifejezésre. Derus,
kiegyensilyozott ember volt, szerény és bolcs, mértékletes az ambicid-
ban és buzgalomban. Sokkal jobban szeretett sziik korben mesélni, mint
széles koroknek publikdlni. A bensdséges, kedélyes csevegés Gromét
élvezte igazdn és kevésbé vonzotta a kdzéleti szereplés harsdnyabb
népszerisége. Fiatalabb kordban csak kotelességbdl irt: kommunista
elvtdrsa: biztatdsira vagy utasitdsira. KésGbb tudomdnyos feladatkoré-
hez tartozott az irds. Irodalmilag és torténelmileg legértékesebb irdsai,
visszaemlékezései Bajcsi-Zsilinszky Endrére, Jozsef Attilira, Madzsar

*Lazar Vilmos: Egy emliékirat lapjaibol. Kossuth. 1976.
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Jbzsefre, Antal Jdnosra és Agdrdi Ferencre, élete utolsé &t esztendejében
szillettek. Fiatalabb bardtai és tanitvdnyai kitarté unszoldsira. Akik
szavit hallgatva szorongva tigyelték az id6 miildsdt, egészsége romldsét,
mert tudtdk, hogy ,,Vili bécsi” élményel, elbeszélései e szdzad magyar
térténelmének milyen sajdtos, pétolhatatlan forrdsal. S azt is érezték,
hogy az elbeszélésekben felbukkané tengernyi tény, adat, dsszefliggés
rgzitése nem lenne kielégitS. Hisz ilyen tdrgyszer(l Gsszegezés esetén
éppen az sikkadna el, ami a beszélgetésekben a legvardzslatosabb: Lézdr
Vilmos egyéniségének kisugdrzdsa,

A kotet elOszavinak szerz8je, egyik legkedvesebb tanitvinya,
Vitdnyi Ivdn taldléan jegyzi’ meg, hogy e gyengéd, bardti kényszer
hatdsdra miként taldlja meg hetvendtéves kordban Lézdr Vilmos a maga
mfifajét, irodalmi stilusdt. Elmerillve visszaemlékezéseiben az olvasé
Gszintén fdjlalja, hogy ezek csak ily késdn sziilettek és a haldl nagyon
hamar véget vetett a felelevenités folyamatdnak. Am a hidnyérzettel
pdrhuzamosan fogalmazédik meg a sejtés: taldn éppen a kései, Snkén-
telen miifaji taldlkozdsbdl fakad a felbecsiilhetetlen tébblet, az emlékirat
sajdtossdga, rendhagyd erénye, Szerzfje alkatilag és gondolatilag eleve
tartozkodé természet(l és nagyon kritikus elme wolt. Az érett korral
emberi erényei kiteljesedtek. Igy kerlilte el a legtdtb memodr frénak —
a legjobbaknak is — kdz8s, szinte a mlfghoz tapadé vétkét, sajdt
személyének elGtérbe helyezését &s a sziintelen, utdlagos Snigazoldst.
A haldla el8tt egy esztend8vel, 1971 nyardn a Valdsigban megjelent
Bajcsy-Zsilinszky visszaemlékezés bevezetSjében félényes irdnidval
emlegeti a kbzéleti , Intimpistdkat”, akik azzal igyekeznek személyik
fontossdgdt bizonygatni, hogy visszamendleg beleflillentik magukat
valamennyi lényeges muitbéli eseménybe. A hetvendtddik évébe 1ép8
Lézdr Vilmos csak mosolyogni tud ezen az — olykor térténelmi mére-
teket 61t6 — emberi gyarlésdgon, amely tSle mindig idegen volt. Az
elbeszélés, az {rds nem a cselekvés vigydnak kompenzdldsa volt. O
valdvan aktiv részese volt sok torténelmi eseménynek, s mivel térgy-
ismerete, ritka élménygazdagsdga, szines elbeszéld képességgel, meséls-
kedvvel és formaérzékkel pdrosult, gy az emlékirat-toredékek olvasdsa
kivételes élvezetet nyuijt.

Eletérél sokat drul el a kStete végén kbzzétett bibliogrdfia, amely-
ben maga dllftotta ssze pdr évvel haldla elStt {rdsainak tervezett,
gyljteményes kiaddsa szdmdra vdlogatott publikdcidinak jegyzékét. A
kommunista értelmiségi életének els§, legtermékenyebb szakasza az
illegalitds éveire esik. Agrdrpolitikai cikkcket és dltaldnos publicisztikdt
frt szaklapokba, a Népszaviba, a Kassai Munkdsba, & kolozsvéri Korunk-
ba, a Gondolatba, 8 Thrsadalmi Szemlébe, a Szép Széba és a Szocializ-
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musba, 1945 és 1948 kozott a foldreform és a mezigazdasdg ujjdszer-
vezése dll koziréi tevékenysége kozéppontjaban is. Azutdn esztenddkre
elhallgat. Ebbdl a kordbdl csak néhdny agrotechnikai szakcikk marad
meg. 1956 utan ismét rendkiviil aktivan vallal részt a korszerli hazai
mezégazdasag kialakitdsa problémdinak megvitatdsiban. Majd élete
alkonyan formdlédnak a végsG nagy Osszegezés mozaikjai, a vissza-
emlékezések. ElsG irdsa 1912-ben jelent meg: Vitdk a vildgi nagybirtok
kialakuldsdrél cimi tanulmdnya. Utolsé nagyobb lélegzetii vallalkozisa
pontosan hatvan év miilva, a befejezetlen visszaemlékezés Jdzsef Attild-
16l, amely a Val6sigban jelent meg 1972 Gszén. Irodalmi aktivitdsanak,
cselekvése intenzitdsanak diagrammdja tiikrozi az ember és a tarsadalom
viszonyat is.

Az Emlékeim Jézsef Attilirél a maga nemében remekmivii kis irds.
A szines, érdekes személyi élményeket elegyiti a kor elvi-politikai
konfliktusainak nyilt és Gszinte feltdrdsival. Megpenditi benne vissza-
emlékezései megirdsdnak belsé motivicidjat is. ,,Mert lassan elfogynak a
beszélgetd partnerek — irja ~ és ha az ember emlékezetébe idézi
valamely esemény mozzanatait . . . nem egyszer bizonytalanodik egyet-
értS vagy ellentmondd kortdrs tanik hidnyiban.” Egész életében egye-
nes, tisztességes, korrekt ember volt. Kinosan iigyelt visszaemlékezései-
ben a hitelességre. Ismerte a veszélyt, hogy az emlékezet elfogultan
szelektdl: kidomboritja a kedvezGt, kihullatja a feszélyezGt és az elraj-
zolt drnyalatokbdl kdnnyen dll Ossze egy korszak vagy egy torténelmi
alak torz képe. Emlékiratainak visszatéré mozzanata az 6nkritika. Vagy
ugy, hogy felelevenitve a Bajcsy-Zsilinszkyvel, Jozsef Attildval, Monus
Illéssel, vagy legjobb bardtjdval, a méltatlanul mellGzétt Agdrdi Ferenc-
cel folytatott vitdkat, elismeri, hogy annak idején miben nem volt igaza,
vagy olyan formdban, hogy kommentar nélkiil, hiven felidézi az egykori
ellentétet (ha ez ma mdr szimdra elGnytelen is), s az olvasdra bizza az
itéletet. Jellemességének bizonyitéka a Jozsef Attila kérdésben tanisi-
tott magatartdsa. Mint irja, bardtja, s6t bizonyos kérdésekben bizalmasa
volt a koltSnek. De &szintén elismeri, hogy a maga idejében & sem
ismerte fol Jozsef Attila rendkiviili jelentGségét, nagysdgat. Ldzdr vallo-
mdsa szerint még a szlikebb bariti koroén beliil is koltGi zsenijét csak
Németh Andor, politikai jelentSségét csak Agdrdi Ferenc mérte fel a
maga idejében. Sajét felelGsségét igy fogalmazza meg: ,Nem figyeltiink
eléggé rd.” Am ellentétben azokkal a kortdrsakkal, akik életiikben
lildéztél: és rigalmaztdk JSzsef Attilit és utélag tények elhallgatdsdval,
a val6sdg elhomdlyositdsdval igyekeztek felelGsségiiket kisebbiteni,
Ldzdr, aki végig kitartott bardtsdiguk mellett, keserd szemrehdnydssal
illeti 5nmagét. Mert a harmincas években nem védte meg a ,,brutdlis,
értetlen. méltatlan” timaddsokkal szemben. ,,Amit oktalanul és értet-
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leniil mulasztottunk — irja — és amit joggal kér szimon az utdkor,
pétolni semmiféle meaculpdzdssal nem lehet.”

A gazdag életbdl szerény memodr-kotet maradt hdtra. Sajnos keveset
it meg emlékeib6l. De sokat mond Lizir Vilmosrdl, hogy immidr
sziikre szabott idejében, megfogyatkozé energidval kiket vilasztott. A
rokonlelkeket, a bdtor férfiakat, a romantikusokat, ha ugy tetszik, a
kidbrdndithatatlan dlmodozdkat, vagy — ahogy § fogalmazza meg egy
cimben — azokat is, akikrél nem beszélnek. S ha politikailag éridsi is volt
a tdvolsdg Madzsar Jézsef vagy Antal Jinos és Bajcsi-Zsilinszky Endre
ko6zott, e madrtir sorsok ihlették irdsra élete utolsé éveiben.

VASARHELYI MIKLOS

MUNKA ES TELJESSEG

DEVECSERI GABOR: LAGYMANYOSI ISTENEK

Teljes odaaddssal végzett munka és teljes szivvel villalt élet egységé-
ben, dsszefonéddsban ldtja és littatja Devecseri a személyiség magvit, az
értelmes élet lehetGségét. Csak annak lehet teljes az élete, aki a munka-
nak él — mdsrészt csak annak munkdssiga, életmiive lehet teljes, akinél
a munkdnak szentelt élet nem lemondds, aszkézis, hanem természetes
dolog; akinél a mii gazdag életbdl, megélt élménybdl fakad. Devecseri
egész életében olyan embereket vilasztott bardtnak, munkatdrsnak,

példaképnek, tanirnak, nemcsak ligyminyosi ,,istennek”, — s ezzel a
kotet portréi, esszéi tdrgyanak — akikre munka és élet teljessége volt
jellemzd.

Klasszika-filologus tandraitdl és bardtaitdl az antik irodalom titkain
kiviil azt is megtanulta — és tovdbbadja nekiink, olvaséknak — hogy igy
érdemes élni, munka és élet egymdst megtermékenyitd ldziban. Meste-
rér6l, Marét Kdrolyrél irja: ,Nem volt aszkéta — mohé volt. Sok
mindenr6l lemondott a sziintelen munka kedvéért. Mert ez szerezte neki
a legtobb oromet.” Horvith Istvin Kdroly azzal biivolte el, hogy
,,Catullus megszéllottjaként” tavernirél tavernsra jért azért, hogy még
hiiségesebben, pontosabban fordithasson. Mert ,élvezte azt, hogy ime
megtapasztalta a catullusi kocsma, a salax taberna hangulatdt, megél-
hetett egy jellegzetesen catullusi pillanatot.”” Kerényi Kdroly és a Stem-
mak Or adta legnagyobb élmény az, ,ami e kdnyvek megjelenése mo-



