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Fokozatossdg ; ismétlé’dés ;’ stérforma”

A pilyakezdé Déry mfiveinek (1917—1920) poétikai ka
raktere véltozatos képletet mutat, és sok vonatkozésban eltér a
klasszikus értelemben vett novelldétsl. A viligos szerkezetfi,
témér, egyetlen dinamikus szdlon (egy csattané felé) futé
klasszikus novella-tipus, a térténelmi valtozésok felgyorsqu
iitemében, a tirsadalmi jelenségek egyre bonyolultabb hi-
16zatiban egyébként mind az egyetemes, mind a magyar 1ro-
dalomban szdmtalan varidciéra bomlott.

Az 4 vonisok egy jelentSs csoportja a szub]ektlwzalodés
folyamatabél ered. A kiils§ eseményt a bels§ mozgis inten~
zivebb rajza drnyalja vagy helyettesiti, s a lathat6 cselekmenyt
vilté bels§ monolégok, képzet-asszocidcidk esztétikai lehes
t8ségei, ha megfelel§ reahtas—aranyokkal (s kiils8 cselekmény-
nyel) 6tvoz8dnek, az §j szitudciéba keriilt ember dlffcrcna—
4ltabb mondanivaléit is kifejezhetik.

A miiépités elveit, cljérasait tekintve az indulé Déry is c
tobbszalisdg irdnyéba capogatédzik. Még azon mifiveiben is,
melyek latszélag a klasszikus hagyominyhoz két8dnek in-
kébb.

Az Ellopott életben pl. (Nyugat. 1918. I. 500—514.) a be-
vezetés utdn wszonylag tdmor, ob]ektlvebb ibrézolssi for-
méban halad a poén, majd a ,,megoldis” felé. Elsg pillanat-
ban a m{i anyaga is homogénnek litszik: 8sszefiigg8, atte
kinthet8 jelenetekre épiil, a kronologikus 1dofolyamat iré-
nydba szervez8dik, s a szilakat 8sszekoti, egységessé teszi a
,,foszcrepl”” 4llandé szinenlevése, (a hely-tdrténet-id8 egy-
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sége). A novellaforma bomlésa, az Gj, bels8 dimenziék kere-
sése azonban mar ebben is fellelhetd, s a linedrisan kibomlé
képlet a mozaikszer{i ,,térforma” elemeivel egésziil ki.

A bizonyitist kezdjiik a cselekmény kifejtésének s tagoldsdnak
problémijival. Az elbeszélés ot, egymistsl j6l elkilonithetd
egységbdl épil. Az anya & kisbabdjinak ,,magénjeleneteit”
tartalmazé els8 é harmadik részben a pénzgyfijtéssel, s a gyer-
mek jov8jével kapcsolatos mozzanatok dominilnak; a mai-
sodik & negyedikben, a szobdba 1ép8 személytdl tdrténd
pénzszerzés alakitja a bels§ struktarit. Az dtodik egység az
el6z8 négy anyagit ismétli, fogja 8ssze é emeli meg ellen-
pontozisos épitkezéssel. A szobiba 1ép8rd8l (az asszony ka-
tonafiirél) ugyanis kideriil, nem Gjabb pénzt hoz, hanem az
anya félretett pénzének egy részét lopta el.

E megoldisokban az elBrechaladé fokozds vonisai is érvé-
nyesiilnek, hisz az asszonynak mésodszorra (4. rész), ha gya-
rapitani akarja a kislinya jév8beni kelengyéjére szint pénzt,
mir nem egyszer(ien egy tirgyat, hanem Snmagit kell szdr-
ny(i alkura s 4ruba bocsitania. Dec az eszel8s gy(ijtési ménia
onemészt$ voltit els8sorban mégsem Gj & 4 motivumrend-
szer, hanem az expondlt szenvedély koriiljirsa, s a motivu-
mok mennyiségi halmozisdnak sdlydval polemizilé ellen-
pont csattanéja emeli ki. Pontosabban : e fordulat utini végki-
fejlet. Mert a hagyoményos novella-tipushoz viszonyitva nem
is egy, hanem két csattanéja van. S a fid leleplez8dését8] az
anya Onkontrolljinak felbomlésdig (a misodik poénig) halads,
felgyorsulé vonal dbrizolisa Gjra a linedris kiterjedés irAnya-
ban er8sit. S mindez jél jelzi, hogy a korai Déry-mi bels§
terét az elrehaladd, visszatérd, pdrhuzamos és mélységi kiterjedés
(egymidst feszit8, keresztez8) sugarai halézzik be.

E mf{iépitkezés irdi-szemléleti & hangulati ereddit keresve
dnként adédik a feltevés: a nyomasztdan visszatérd s jelen levd
tirsadalmi problémak érzékelése, s e jelenségeken tallépni
vagyé bels8 inditékok fesziiltségei formilnak ily médon.
Hogy valéjiban ily &sszefiiggések munkalnak-e az esztétikum
viligdban, nehéz elddnteni. Mindenesetre tény, hogy a jelzett
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épitkezési méd mis eseteckben is érvényesiil Dérynél, s mindez
az iréi alapallishoz kapcsol6dé mélyebb osszefiiggésre utal.

A linearitissal egyiitt jelentkezd ,térforma” elemeit (az
epikai mii bels§ tere tobbirdnya bejarisinak mozdulatait) fe-
dezhetjiik fel pl. a Salamon tornydban is. (Nyugat, 1920.
1082—1100.) A torony megmaszdsinak er8prébaja egy 6n-
magiba visszatér8, befcjezett mozgiskdr, ugyanakkor: a vi-
rosban felizz6 majdani aktivitds ,,cl8jatéka” is. Ez utébbiban
ugyanis az emberi cselekvésvigy magasabb szintii, humani-
zéltabb véltozatival talilkozunk. Az clérchaladis s a maga-
sabb szinten valé (cllenpontozisos) ismétlédés formateremtd
clvei érvényesiilnek a kezdés és vég azonos motivum-sorai-
ban is. Az elbeszélés a mezdn fekvd, a szikrazé napfényben
hunyorgé hds bemutatdsival indul, s a viros kdvezetén clte-
rillt, vakité napfényt8l kinzott h8s képével zir. E misodik
szitudciéban azonban az els8 ellentéte, tagadisa is benne rejlik.
Diniel, az emberck jelenléte miatt, halila ellenére e mésodik
szitudciéval azonosul, s megtagadja az cls8 ,,magdnyos, célta-
lan”, dntudatlan gydnyériiségét.

A cselekmény ritmikus elrendez8désén, a hossztengelyre épiild
keresztszdlak rétegz8désén kiviil mas jelenségek is mutatjik a
hagyomanyos novellaforma médosulsat Déry korai epikaji-
ban.

Kiilsé és belsé torténés

Ami a végkifcjlet poénszerli viratlansigit, sokkolé funk-
cidjat illeti, ez (az Ellopott életen é a Novelldn kivill — Nyugat,
1918. II. 213—232. —), inkdbb a hé&sdk &ltal el8készitett s
remélt esemény bekdvetkezésének forméjaban (A két ndvér ;
A préba — Nyugat, 1917. II. 675—695.; 1919. 657—683.), a
hés megsemmisiilésének tényében (Salamon tornya) jelentke-
zik.

A tdmorség, a terjedelem, s az egy szélon futé cselekmény-
sor tekintetében részben a témorség oldodisit (A két névér ;
A préba), esetenként a novellinak hosszabb elbeszéléssé, sét,



570 Uiryan pela

valésigos kisregénnyé valé alakuldsit figyelhetjik meg.
(Lia; A kéthanglh kidltds — Nyugat, 1917. L 231—266;
327—1359.; 1918, II. §50—$87. — Mindezt természetesen nem-
csak a novellaforma feltsltésének, hanem a regényszerkezet
redukciéjdnak is felfoghatjuk. Ebbdl a néz8pontbél azonban
a hagyominyos regényhez viszonyitott elhagyisokat, illet-
ve a hagyominyos lirai kisregényekkel val6 kapcsolatokat kel-
lene vizsgalni. Ez utébbi miivekben ugyanis nemcsak egy-
szerfien az alapélmény egyetlen drimai fordulatiig jut el, ha-
nem az émény-iv tobbrendbeli hullimzisinak, volgy—csiics
szintjeinek, visszakanyarodisainak gérbéit is megmutatja.)
A hatékonysig forrisait tekintve igy nem is annyira a csatta-
né, hanem a m{ folyamatosan kiegésziil8 &sszhatisa adja a
f8 esztétikai élményt. Poétikailag tehit a hagyomanyos novel-
latipus, s a modern irodalomtudomanyban ,,short story”-nak
nevezett kisepikai forméak 8tvozetérdl van sz6, melyet magya-
rul az eléggé tig értelmfii elbeszélés, s (esctenként) a kisregény
cimszéval jelslhetiink.

A részletck tdmorségének funkcié nélkiili oldédisa a kezdd
ir6 gyakorlatlansigibdl ered, de az egész mii terjedelmének
novekedését, a raérésebb épitkezést 4ltaldban a tobbrétii-
vé val6é cselckmény dbrizolisinak helyigénye indokolja. A
konkrét térben zajlé , fizikai cselekmény” nem egyszer (a ha-
gyoményosndl élezettebben) gondolatban, pdrbeszédben  foly-
tatéds torténéssé alakul, a képszerien felvillané cselckmény
jelen idejii folyamatossigat pedig gyakran torik meg a miltba,
illetve a j5vdbe villant6 asszociiciok.

A képszerfiség ,,tisztasdginak”, s az id8sik reflexi6kkal, 4t-
vetésekkel valé megtorése az Ellopott életben pl. az clsé és
harmadik szerkezeti egységben figyelhetd meg leginkibb.

Az els6ben a jelenet képszeri leirdssal indul: ,,A Miria-
utciba nyilik a bolt. Es6mosta, kopott tiblin iigyetlen be-
titkkel éktelenkedik a cégér: Lizir Mikl6s szijgyérté mester.”
Az inditis ugyan bizonytalansigi tényez&t lop a miibe, felté-
telezi a Maria utca hollétének, milyenségének ismeretét, s ez-
zel megbontja az dSnmagéba zirt, Snmagit magyarizé tirgyi-
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assigot; az ,.iigyctlen betitkkel” — kapcsolat, s az ,,éktelen-
kedik” metaforikus, expressziv értéke pedig a lirai képiség at-
tételeivel drnyal; — fogadjuk el mégis ,tiszta” képelemnck.
A kovetkez8 bekezdéshez viszonyitva meg is tehetjiik, mert
ebben, az dbrizolt képet egy iréi kozlés, s maltba pillantas
rétegzi: ,,A bolt rég nem volt mir. Odakdltdzott az asszony
egész pereputtyval, mikor férje a hibort legelején bevonult,
ott lakik most is.”” Ezutdn részletes, naturalisztikus kdrnyezet-
festés, s a h8snd kiils8 bemutatisa lenditi ismét objektivebb
sikba a vonalvezetést, hogy az anyanak a kisgyerckkel valé
térben torténd foglalatossiga, mozgdsa, a babival folytatott
formélis parbeszédekké, lényegében tehit monoléggs valtoz-
zék. S a tovaibbiakban ugyanigy: konkrét cselekmény és
monolég, gondolatban felidézett ,,masodlagos” cselekmény,
reflexik, maltat s jovEt 8sszekdtd asszocidcidk, jelent kiter-
jeszt8 é4ltalanositasok bonyolult sz8vedékébdl alakul a novella
anyaga.

Az id8 ,rétegei”

Természetesen mindez csak az id&sikok differencidltabb al-
kalmazésival oldhaté meg. A Novella felfokozott szubjektivi-
tisiban pl. a kiils§ cselekmény csak az 4brizolds el8terében
vibralé belsd torténés fénytdrésciben meriil fel: az emlékezés,
a reflexié hangsilya a nyomatékosabb; a Prébdban viszont a
jév8re vonatkozé gondolatfutamok dominélnak.

A klasszikus novella egyik jellemz8 ismérve, hogy eseté-
ben az id8érzékelés problémija alig meriil fel, s az egy szi-
lon futé tdrténési és dbrizoldsi id8, masrészt az objektiv &
szubjektiv id8 ellentmondis nélkiil simul &ssze anyagiban.
(E harménia persze a téma és hangvétel szempontjabél csak
er8s korldtozassal, a szigori objektivitis jegyében valdsulhat
meg, s kizérja pl. a lélektani folyamatok, hangulatok 4rnyal-
tabb vetitését.)

Az elbeszélés Dérynél is kialakul$ tipusaiban az Osszetet-
tebb médszerek nemcsak a tirgyi vilig mozgisiitemét taglalé
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objektiv idd, s a h8s tudatiban érzékelt iddegységek ritmusi-
nak eltérésében mutatkoznak meg, hanem a kronolégiai fo-
lyamatok linedris pilydjinak felbontdsiban, az tvetésekben, a
tobb szilon, egymis mellett futtatott pirhuzamokban is.

A bels8 torténésck hangsiilyosabb jelentkezése, az emlékezet-
ben, gondolkodisban uralkodé szubjektiv id§ kiterjedése ter-
mészetesen a miiépiilés vonalat is ¢ belsd korre vonja, a skila
objcktivebb pélusin 3ll6 A kéthangt kidltds, Ellopott élet és
Salamon tornydtSl kezdve a Novelldig az itmeneti és vegyes
szerkezeti tipusok valtozatos példiit teremtve meg.

Ez utébbi szerkczete pl. a jelen, jov8 és milt villédzé egy-
misbajitszasin alapul. A toreénet az dbrizolni szdndékozott
eseménysor befejezés cl8tti pillanatival indul, s mikdzben a
hé8s mediticidjiban utal a végs8 mozzanatra (révidesen beko-
vetkez8 dngyilkossigra), a jelen és jov8 refrénszerfien vissza-
tér8 képzetkdrében bomlik ki a milt, az idevezet8 (ngyil-
kossagot indoklé) tt szaggatott ritmusa.

Nézdpont-vdltds

A ,,mindentudban jelenlev8” iréi nézdpontot mell8zni
szandékozé 20. szdzadi torekvések kdzott talilkozunk egy tar-
gyiasitébb irinyzattal is, mely a ,,zirt miivi objektivitasbol”
agy akarja kikiisz8bdlni a ,,jclenlevés” mozzanatit, hogy min-
dig az ,,akciéban” lev8 szerepl8 perspektivajibol dbrizol. Az
ir6i néz8pont kiviilr8l lattaté objektiv hiivosségét Déry elbe-
széléseiben (illetve kisregényeiben) is sokszor valtja fel a sze-
repld ldtészgébdl, hangulataibSl kdvetkez8 szinezés. Hol egyes
szdm harmadik személyben, hol szubjcktivebb magatartassal,
az azonosulés, clutasitis, a személyes érdekeltség lirai ténusait
csenditve. Nem egyszer a hssel azonosulva, formailag is azt
téve mesélgvé (Novella; A proba).

Az Ellopott életben viltozatos, ,,ugré” néz8ponttal tall-
kozunk, a ,,summiazé” részeket ,,jelenetez8” eljirdsok kove-
tik. A 17. bekezdésben pl. a ,,mindentudé” kiviildlls iréi
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nézSpont értesit arrél, hogy az asszony a segélyt, amit hibori-
ban levé férje utén kap, ,,elosztja annyi részre, ahdny nap van
a hénapban, amit ebb8l megtakarit, az naponta a faskatuly-
ba keriill. Minden este beirja a fiizetbe reszketve az 6romtél,
hogy mennyi maradt meg aznap a faskatulya részére.”

Az Ssszevoné Altaldnositis utdn a fénysugir a {628 asszony
jelenetére villan, s a probléma tovibbgondolisa mér az érde-
kelt, szenvedd fél, az asszony nézdpontjdbsl torténik. S ennck
megfeleléen a kiegyenstlyozott hang is szubjcktivvé, rapszé-
dikussa forrésodik. Az anya tudja: kiszikkadt sovanysiga mi-
att, hogy kisbab4jit szoptathassa ,,Sort kellene innia ... né-
hiny pohdr sért . . . s egy kis hust ennic vagy legalabb krump-
lit naponta. Kénnybe libad a szeme, leveti magit a foldre,
arccal a rohadt padléra, hideg rizza testét, ahogy elgondolja :
tizennyolc krajcdr egy pohdr sdr, nem, azt nem szabad ...
Nem lehet, nem lehet édes istenem ... hogy orilt minden
krajcir nyereségnek ... s ez most mind kirbavesszen? ”

Jellem — differencidlédds

Megvéltozott funkciéval jelentkeznek a hagyoméinyos no-
vella-motivumok is. Az dgyban kicserélt szeret§ boccacciéi
motivuma pl. nem a pajzén életvidimsig ironikus poénja-
ként, hanem egy szérny{i bossz( lélektani lehet8ségeként, egy
megalazott 1élek visszavigs akcibjaként robban (Novella).

Ennél is fontosabb, hogy bels§ vibriciét, viltist mutat a
cselekvések min8ségének értéke ugyanazon személy megnyil-
vanuldsidnak folyamatiban is. A klasszikus novella viligos jel-
lemrendszerében, egy-egy erdpdlust, tirsadalmi tendencit
hordozé (,,j6” vagy ,,rossz”) figura csclekedete azonos tipusi
értéket mutat a novella egész menetében. Dérynél viszont a
mii-szituéciétdl fiiggden sokszor egyetlen jellemszerkczeten
belil fordul meg, csap énmaga ellentétébe egy-egy hds meg-
nyilvinulsainak értékrendje. (A jogos 6nvédelem, az 4ldozat
indokolt gesztusa pl. sokszor pusztité er8vé vilik: A két
nbvér; A kéthangit kidltds. )
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Pélusok kézatt

A jellemek alkati, fizioldgiai, mdsrészt a tdrsadalmi kdrnye-
zet hatisira alakulé 8sszetevdit tekintve kideriil, hogy Déry
4brazolasa a kritikai realizmus tipusalkotdsdhoz viszonyitva az
egyedi szférdk irdnyéba, az 6roklste 8szténdk, tudatalatti elfoj-
tisok kizardlagossigat hangsilyozé lélektani iskolakhoz viszo-
nyitva pedig a kézzelfoghatébb tirsadalmi tsltés felé mutat.

Bir sok figurija egy-cgy réteg, osztdly (pl. virosi kispolgr,
értclmiségi vagy munkis) térsadalmilag is meghatirozhaté
tipusdnak latszik, kérdésekkel viaskodé hései els8sorban még-
sem tirsadalmi tipusok markéns megjelenitései, hanem egy
réteg, a feudalkapitalista rendet elutasité értelmiségi (polgéri
humanista), fiziolégiai-pszicholégiai allapotinak megfogal-
mazésa. Azon réegé, melynck tudatiban (miként Déry Ady-
cikkébdl is kiolvashaté: Az utolss nemzeti kiltd. — Nyugat,
1919. L. 343—348.) ,,2 mindenség anyagtalan forradalménak™
clvont képzetei, az ,,4ltalinos anarchia” 6hajénak tisztizatlan
fogalmai, s a konkrét tirsadalmi 4talakuldshoz sziikséges stra-
tégiai, taktikai 1épések realisabb felmérései keverednek, moséd-
nak egybe.

A Déry-hésok anarchisztikus vondsai azonban nem illesz-
kednek mechanikusan a politikai 4ramlatként jelentkezd
anarchizmus vonaldba. A nemzetkdzi ,,munkdsmozgalmon”
belitl az anarchizmus is szervezett mozgalom, egyedei egy
csoporthoz valé tartozis erdforrisaib6l nyernck oszténzést.
Személyekre és létesitményekre t6r8 merényleteikben igy
bizonyos mértékig 8sszehangolt, tirsadalmi szintii ellenélls
nyilvinul meg. Déry anarchistiinak er8feszitéseiben viszont
a ,,viligba vetett”, magira hagyott En lizadisa dominal.

A Novella sértett 6nérzetb8] eredé hiarmas haldlesete, az
Ellopott életben a néhiny forintért bekdvetkez8 driilet és gye-
rekgyilkossig, a Lia virosinak vizzel valé eldrasztdsa azt sej-
teti, hogy a hésokre zadul6 rontds, a benniik felhalmozédd
sértettség sokkal atfogdbb s tivolabbi eredetii, mint azt a
mii 8sszeiitkdzéseinek gécai indokolndk. Hogy itt , kiviilrél”,
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az egész viligbdl (tdrsadalombél) 4radé fenyegetés trsul a
személyes drimékat el8idéz8 kzeghez. Bizonyité erejii, hogy
a leginkabb ,,privit” élményhez kapcsol6dé Préba, melyben e
,mogdttes” tartalom nem érzddik, végkifejletében sem tragi-
kus. Az ifja Déry egészséges életdsztdne az életvigy, a sze-
relmi boldogsig teljességét Shajtand; a tirsadalom nyomaszté
voltat is érzékel8 ,,irdi En” korélményt is s{iritd tdbblete teremt
mis miiveiben iszonyatos szituicidkat, befejezéseket.

Abrizolisinak problematik4ja, hogy bir e tirsadalmi tl-
tésli indulat (egyedin tdlmutaté tobblet) a mii légkorében,
ldtom4asrendszerének kisugirzisiban érzédik is, nem tud min-
dig a mfi ,,6ntdrvényein” belil is érvényes cselekménysoro-
zatban realizdlédni. A személyiség reakcidi, a kittkeresés és
l4zadas gesztusai igy az egyedi életkdrdk, formailag az egyéni
tragédidk szintjén mozognak.

E bels§ ellentmondés: a cselekvés sziikségességének érzete s a
megfelel§ it homdlyban maraddsa, a tirsadalmi szoritis jelenléte
s a h&sok kissé 1égiires térbe lendiil§ mozdulatai teszik a sze-
repl8k mozgisit (a végkifejlet mozzanatiban) oly szertelen-
né, végletessé, gyilkossigok, onpusztité Oriiletek, tudatfel-
bomlasok halmazivi.

A kiilsé tértdl a képzeletig

Ha a Dérynél is jelentkezd szubjektivebb hang 20. szizadi
dltalinosabb elterjedésének okait kutatjuk, akkor a vilig bo-
nyolultabbi (s a polgirsig szdmira félelmetesebbé, kiismer-
hetetlenebbé) valisin kiviil mis tényez8kkel is szimolnunk
kell. A gépiesedésre visszahtizédassal reagilé iréi lélek 4lta-
lanos fiziolégiai térvényein kiviil a polgirsig torténelmi moz-
gisképlete is médosit.

Kezdetben a polgirsig feudalizmus elleni harcinak forra-
dalmi t5ltése, és sajit humanista erkolesi tartdsa kozott az iré
nem érzett ellentmondist, s a kiils§ vildggal valé azonosulés-
hoz nem kellett megtagadnia 6nmaga jobbik énjét. A cselek-
mény jellembeli indoka réviden és tdméren vizolhaté volt,
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hisz ez nem egyszer egyetlen alapvet8 vondsban nyilvinult
meg. A dis cselekményréteg pedig czen uralkodé tulajdon-
sig (szenvedély, tdrekvés) megnyilvanuldsait varidlta.

A polgiri osztily , beérkezésével”, hatalmi gyakorlatdnak
idején, a ,,kiilsS terjeszked8” mozgis lassuldséval mindez élet-
élvez8 habzsolissd, a szellemileg, ctikailag igényesebbeknél
intenzivebb érzelmi, gondolati életté formédlédik. Az erkolesi
érzékiiket fogékonyan meg8rz8 miivészeknél pedig (akik
meghasonlanak halad6 szerepét elveszt8 osztdlyukkal) a vilag
helyzetét, értékrendszerét felmérd, emberibb lehet8ségeket ke-
res§ pszicholégiai folyamatokkd, az aktivabb tipusoknil pedig
viligba kialts, lizadé gesztusokkd alakul. Miivészi vetiileté-
ben, az iréi formanyelvet tekintve: a hési korszakra valé emlé-
kezés nosztalgiai, a cél- é perspektiva-hidny s a gystréd8 be-
lenyugodni nem tudis, a kitdrési szdndék és visszahulldsok, a
probléma-kériiljaras, ,,bels§ korzés” inditékai szillik az ana-
litikus elemzéseket, a szubjektlvebb bang-, a ,,térforma” —
s az id8felbontés clemeibd] szdtt viligokat a 20. szdzad iro-
dalmaiban.

E kozdsen kimunkdlt formakmcsbol a faradt érzékenyek a
menekiilés tdtveszt8it, misok, az ,Egész” szimptoma-jelzé-
sénck pontossigit teremtik meg. Egyesck, tovabbfejlesztve
ezt, a 19. szdzadi kritikai realizmus eredményeivel is élve, a
birdlat ércességét, az objektivebb 4brizolisi eszkdzdket kovi-
csoljik, nem egyszer az ,,ij tdrgyiassdgnak” olyan tipusival
kisérletezve, melyben a litomas, jelképesség, fantasztikum és
mitizélds elemei egy absztrahiltabb valésigmodell gerincére
fiz8dve adjak a vilig, a szubjektum s e kett8 viszonydnak
szerkezetét, élményét. (Természetesen: a szubjektiv pélustsl
az objcktivebb irinyba tértén8 mozgison kiviil az egyedi és
iltalinos Stvozetének mind8ségére is figyelni kell. Hisz pl. a
pszichol6giai realizmus eszkdzeivel a szubjektivebb modor is
megmutathatja a tirsadalmilag tipikusat; s a valésig tényle-
ges szerkezeti sémija helyett az absztrahdltabb, objektivebb
hangi modellszerfiség is vetitheti az iré torzit6 tudatfolyama-
tainak bels8 képletét.)
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Uj tdrgyiassdg felé

De miben is rejlik e sokat emlegetett ,,43j objektivitis”, s
Déry ez irdnya térekvéseinek 1ényege?

Déry (a lényegkeresd avantgardista fest8héz hasonléan, aki
a kiilvildg formii 4ltal is meghatérozott, de bels érzelmi folya-
mataival er8sen egyénivé alakitott, litomésos jelképrendszer-
rel vetiti ki vilagképét) egy fantasztikus-jelképes eseményso-
rozattd objektivélja a kiilvildgrdl alkotott sszképét s itéletét.
E folyamat sorin, a képelemek 6nmagukban vett fogalmi érté-
ke s a miibeli szituiciéban nyert jelképes Osszsugallata, a
jelenség és Iényeg ldtszdlag eltdvolodva, de nagyobb tdvlatokat, sej-
tésszeriien érzékelt tartomdnyokat is dtfogva forr egybe. Az alle-
géria hideg racionilis rendszerét8l cltéren olykcppen hogy
a kép fogalml jelentésénck hangulati, asszociativ ,,udvara” is
,»atjatszik” a mondanivalé plasztikusabb hangsilyozasiba.

Mindez, az epikiban megvalésulé 4ltalinos gyakorlattd] el-
téréen, a valésigelemek bels8 4trendezésénck, viszonyitdsi-
nak 4j szintjeit igényli. Az cpikai alkotds képszeriiségét, a
szemlélhet8ség rétegét (a helyenkénti metaforikussig elle-
nére) a szavak, mondatok primér értelmébdl életrekeld alakok,
mozgisok, térbeli kérnyezetek képzetei teremtik meg. E kép-
szerii jelenségsorok persze az iré dltalinositd szindéka kovet-,
keztében minden valamirevalé m{ esetében tlmutatnak 6n-
magukon, az ibrazolt egyediségen. Csakhogy: a kritikai rea-
lizmus esetében a jelenség Ggy mutat messzebbre dnmagénil,
hogy kézben ©nmagit is hangstlyozza. Mis széval: az dlta-
lanositds éppen a széban forgdé kép-clemekre vonatkozik.
(Balzac, Stendhal, Tolsztoj, Mikszith, Méricz pl. nemecsak
egy osztily, réteg 4ltalinos és mindeniitt érvényesiild vondsait
akarta megmutatni, hanem a francia, orosz és magyar nemes-
ség, fouri réteg és dzsentri, a paraszt, a polgirrd vilé népi
szdrmazékok sajitos helyi, nemzeti szinckkel, vondsokkal ren-
delkez8 alakjait is.) E miivek — tobbé-kevésbé — tudatos igé-
nye, hogy a foldrajzilag meghatirozhaté vildgrél konkrée,
feltérképez8 ismeretanyagot is adjanak. Sét, az egyedi irdnya-
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ba torténd elmozdulds esetén (pl. dokumentumregény) a
hangsiily éppen a kézolt tényekre, adatokra esik.

Az ellenkez§ el8jelfi, absztrahdltabb (szimbolikus, parabo-
lisztikus) felé mutaté eltolédas alkalméval viszont a képsorok
adatszerfisége, ténykozl8 funkcidja esetenként nemcsak hogy
minim4lisra csékken, hanem a mfi-egész 3sszhatdsinak sikjéin
el is kell vonatkoztatniok &nmaguk els8dleges, fogalmi érté-
kée8l. (Mészoly Mikl6s: Magasiskola c. miive pl. egy soly-
misztelep €letérdl, mindennapjairdl szél. De olvasisa kzben
felismerjitk: emberi tirsadalmak elidegenitd mechanizmusi-
nak lényegét akarja sfiriteni.)

Vannak, akik a (kritikai, illetve szocialista) realista tipusib-
rizolistél valé minden eltérést sekélyesedésnek vélnek. S
amennyiben az egyedi hangstlyozisit a részletekben elveszd
naturalizmussal, az absztrah4last az érzékileg halvany illusztralé
allegorizéldssal azonositjak, nézeteikkel egyet is érthetiink.
De ha a tényregény iréja olyan konkrét eseményt, szituiciét
vilaszt (mint pl. Edtvds Kéroly: A nagy per c. miivében),
mely jellegzetes plaszticitaséval, sfiritett helyzetértékével ké-
pes felzengetni egy kor, egy tirsadalom lényegi meghatiro-
zéit is; vagy a jelképes litomas-absztrakcié érzelmi atmoszfé--
rdjaban, logikai képletében (pl. Fiist Milin: Advent c. kisregé-
pyéhez hasonléan) egy hatalmi rendszer emberi viszonylatai-
nak fesziiltségei rezonalnak, intenziv és teljesértékii valésig-
titkrozést kaphatunk. S az egyedi és Altalinosnak a hagyo-
manyostdl eltérd sikban tdrténd taldlkozisa Gj szerves egysé-
get teremthet.

A pilyakezd8 Déry esetében persze felmeriilhet a kérdés:
ha ezen aktiv, kifejez8 ldtomas egyben valésig-tikrozés is, a
szubjektivizmusbél miért nem a hagyoményos jél bevalt
realista tipizalds iriny4ba keres kiutat? Tobbek kozott valé-
szinfileg azért is, mert a polgéri vilig elleni l4zadésa, a hagyo-
minyos tirsadalmi és szellemi formak 4ltalinosabb tagadisiig
fokozédik, s Ggy véli, a tenniakaris forrongé szenvedélye az
eddigieknél aktivabb, hokkent8bb kifejez8apparatust igényel.

S mivel az egyes rétegek és osztalyok mozgisin is tGlmutatd,
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itfogébban érvényesiild torvényszerfiséget (a hdbord min-
dent elsorvaszté hatalmit) akarja megmutatni, az nmaga fo-
galmi értékétdl elvonatkoztaté (fantasztikus) jelenségsor, képi
rendszer alkalmasnak latszik ezen absztrahilt lényeg megra-
gaddsira. ,, Természeth{i”, mimetikus médszer esetén ugyanis,
a hibort egyes osztalyok, tipusok életében végzett rombolé
hatasinak bemutatdsahoz vaskos kotetekre lenne szitkség. Ez
teret biztosithatna a részletek gazdagsiginak, konkrétsiganak,
de a folyamat ,,elnyilésa” miatt esetleg éppen az alaphangu-
lat tdménysége, koncentraltsiga sikkadna cl.

A jelenség és lényeg hagyoményos egységének megbomlisa
s a sfirftett Jitom4sban t6rténd @ taldlkozdsa talin A kéthangts

idltdsban figyclhetd meg leginkibb. A rémmeseszerfi tor-
ténetnek és a kifejezni szdndékozott korédlménynek ugyanis
(a napléjegyzetek nyilt, kapcsolé utalisaitd] eltekintve) latsz6-
lag nem sok kdoze lehet egymaéshoz. S a képsorok nem is fo-
galmi rendszeritkkel hordozzdk e ,tartalmat”, hanem asszo-
ciativ, hangulati sikon szuggeralnak.

A Salamon tornydban Ggy tiinik, Déry visszatér a jelenség-
lényeg kapcsolatinak redlisabb Stvizetéhez. A forradalom és
elnyomais erdit itt (a tiintet8 tomeg, illetve a fegyveres kato-
nék alakjiban) konkrét megjelenési formajukban ragadja meg.
Az egyedi ,,természethiisége” azonban csak latszélagos, mert
Snmaga tulajdonsigaitdl elidegenedd arcit mutatja, s a tomeg
tulajdonképpen nem is a forradalmi er8k lényegét, hanem
Déry (forradalom uténi) idegenség-érzését sugallja.

A két irassal kapcsolatban kiilénosen ellentmondésnak 14t-
szik, hogy a vizualitis rétegét tckintve ez utébbiban letisz-
tultabb megjelenitési médszer érvényesiil: végsS kicsengésé-
ben mégis ebb8l 4rad irracionélisabb ,,bizonytalansig”-han-
gulat. A tény magyarizata kézenfekvd. A forradalom el8tt
egy felfclé iveld érzelem-tendencia munkal az iréban. A pers-
pektivik, az 1t részletei (s az dbrizolds torvényei) még nem
teljesen tisztédzottak, de viligosodik a forradalmas cél, s er&tel-
jescbb a hit é remény a véltoztathatésigban. Ezért, bir a
kiforrott jelképiség szintjén valé valésigtitkrozés még nem

3 Irodalomtrténet
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sikeriil, lendiiletesen térekszik erre, s A kéthangit kidltds moz-
gésterének belilr8l, a kolt8i litomis ercjével kisugirzott vila-
géban, a tirgyi valét az érzelmi 4radis crejével elséprd szem-
léleti rétegeiben, a kinti vilignak az egyéniség stlyaval le-
gy8zhet8 vilagképe sugirzik.

Igy, bar a Salamon tornya eszmei-iréi érésénck néhiny évvel
kés8bbi stddiuméban sziiletik, egyben a reményeket, hitcket
letipré cllenforradalmi rendszer diadalmimoranak idején is.
A lobogé ,.En”-kidtad4s helyett ezért a kiilvildg tirgyai 4ll-
nak ossze félelmetes litomdssd a mitizalds oly forméjiban,
melyet semmiképp se Ichet cgyszerfien az drnyalis nélkili
,»mitosz” fogalmaval illetni.

Mitoszok partjain

Az irodalmi alkotisokban jelentkezd mitizalasok bizonyos
tipusai ugyanis, a torténelmileg cls6, kezdeti mitoszokhoz vi-
szonyitva ellenkez8 mozgis ercdményei. A vildg képzeti, mi-
tikus birtokbavétele eredetileg az emberiség kezdeti gondolko-
disformait, a vilig gyakorlati és elméleti meghdditdsa eldtti
fokozatot jelentette. A miivész abrazolisiban 4tfogé hatist
monumentilis jelképeket keresett, megszemélyesitett, huma-
nizalt. S a mai iré is, ha még nem latja viligosan a térsadalmi
szdvevények halézatdt, de derengenek mir a kibontakozis
koordinatdi, dbrizolhat ¢ mitosz-forma , feldjitott” véltoza-
taival.

Gyakoribb azonban az a mitizélasi eljards, mely a vilig
(iréi-tudati) birtokbavételénck 19. szédzadi diadalai utén, a bo-
nyolultabbd vilé életszélakat ismét clveszt8 magatartis és tu-
datéllapot terméke. A differencidltsiga, mechanikus manipu-
laltsdga miatt #jra kiismerhetetlenné vilt (t8kés) tirsadalom-
ban clhalvanyul a vilig clméleti és gyakorlati meghddithaté-
sdginak hite a mivészben. S a mélyben sejtelmesen erjedé, el-
idegenitd erék jelenlétét, egy dchumanizilt (emberi viszony-
latokat clidegenit8-targyiasitd) képszeriiség, a mitizélishoz valé
cllenkez8 el&jeld visszatérés formadjiban tudja megragadni.
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A lendiiletes életritmusd, viligot atalakitd, gy6zelmes hdsok!
helyett ezért kisszerivé, , féreggé” zsugorodott figurdk &r-
18dnck a félclmetessé (s ,,h8ss¢”) névd vildg szoritisaban, s a
miivekbdl a dolgok kozt elvesz8, szétszérédod LEn” panasza
s6hajt. S bar e mitizilastipus litszolag tirgyiasabb, ,,természet-
hiibb”, a kisértetics pontossigh részletrealitdsok a viszonyitds
kohéjiban vibralévi, irracionilis Iégksriivé vilnak.

Talin e rovid fcjtegetés is bizonyitja: a palyakezd8 Déry
mitizalési torckvéseiben a két Ichetdség sajitos keveredése je-
lentkezik. 4 ke’thangﬁ kidltdsban az ¢lsd, a Salamon tomya'ban a
miésodik vonésai uralkodnak azzal a megkétéssel, hogy meg a
dehumanizalé, elidegenitd formanyelvi elemek mélyén is ott
izzik a helyes magatartds keresésének szdndéka.

A fentickb8l ad6dé poétikai kdvetkeztetés szerint az eszté~
tikai kozegben etikai tanulsigot, kdvetkeztetést is nydjtd
(s a vildg tényleges viszonylatait kifejezd) ,,realista” parabold
eléfeltétcle a jelenségek értése, értelmezni tuddsa; a mitosz
utébbi tipusa viszont egy hangulati dllapot, egy kozérzet
tikkre, az okok clemzése, lcgy6zési‘1k Gtjdnak megmutatisa
nélkil. S legfeljebb a ronté er8ket abszolutizils, szuksegsze—
rinek s legyozhctctlcnnek 14t6 szemlélet hamis ,,paraboldjit™
tercmtheti meg. A Salamon tornya azért marad mitizalisba
vilté parabola—klscrlet mert Déry értelmezni szerctne gon-
dolati szinten is, de vigasztal6 tdrténelmi perspektlvat (1920~
ban') nem tud villantani, s az élet alakité tényezGit jelképek-
kel és képegységekkel tirgyiasité torckvése nem teljesedik
ki egy valéban tirgyilagos (a forradalmi er8ket legy8zott-
ségiikben is tisztin, Snmaguk 1gerctes lényegében felmutato)
dsszképpé. Mindemellett: mir e korai kisérletében is tullcp
az egyszeril rchsztralason a rontist kizirlagossi tevs, az
embert passziv elfogadévé kirhoztaté szemléleten. Az frénak
a pozitiv er8kkel valé érzelmi azonosulssa a miivet az 4rnyal-
tabb, tobbsikit képletszerfiség kisérletévé avatja. Olyan model-
1¢, melyben a parabolisztikussdg, az erék kiizdelmének tanul-
siga (az 1919-es proletirforradalom bukisa, s az iré minden
akkori kiibrindultsiga ellenére) a hattérbe vonulds clvont

3*
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humanizmusa helyett, még a reménytelennek, céltalannak lit-
sz6 szitucibkban is a beavatkozis, az llisfoglalds kockézati-
nak villalisira 6szténdz.

,»Pszicholégiai kép”. Belsd ritmus

Az irodalomnak a koribbiakban jelzett szubjektivizalédisi
folyamatat sokan azért fogadjik aggodalommal, mert a kiils8
vildg realisztikus rajzdban rcjld szemléltetd erdt pétolhatat-
lannak vélik.

A szubjektivebb modor pedig nem jelenti mindig a vizua-
litas rétegének automatikus elmosédésat. A mfivi vilag kor-
vonalait a felfokozott hangulati 4llapot képriztaté fényei
szikréztathatjak, s a latvinyos, romantikus szituicidk, a kép-
zeletdds, litomasos ,kornyezet”’-festés, a sfiritett intenzitist
jelz8k, szavak lattaté varizsa, vagy (mint pl. Szomory egyes
miiveiben) az egzotikus, arisztokratikus ragyogis szecesszids
fényudvarai er8teljes vizuilis lményt is nydjthatnak. S mind-
ezen tillmenden: a h8sok emlékképeiben, asszociiciéiban meg-
tdrtént események, cselekmények szinterei is felmeriilnek, s ez,
ha kézvetve, ha ,,mésodik lépcs8ben” is, a szemléletesség ré-
tegét teszi mark4nsabbi.

A vizualitss sikjét kiilénben sem szabad abszolutizilni. Mert
ha igaz, hogy szemléletesség nélkiil nincs esztétikai hatés, for-
ditva is igy van: dnmagiban ez sem oldja meg az 4brizolis
feladatait. Ha csak a vizualitds rétegét nézem, akkor a leghazu-
gabb, valésigtorzité gices is esztétikumma vilhat. Hisz pl. a
felsd tizezer életét nosztalgikusan idealizdlé ,,miivek” is élénk
l4tvényossiggal hatnak.

A vizualitds mellett tehit mis érzekelési teriilet benyomasai-
nak 4brazolisa is fontos. A ,latviny nélkili” fogalmi szavak-
hoz is tapadhat érzelmi, hangulati atmoszféra, ,,pszicholdgiai
kép”. Emlékeink, asszocidcibink az &sszbenyomisok 1élektani
egységével hatnak, s Dérynél is e pszicholégiai ,,6sszélményt”
ad6 iréi médszer rajzolédik elénk. S az élményt fokozza a
kiilonboz8 dbrdzoldsi elemek kozétti vdltds (az objektiv és szub-
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jektiv hang, a cselekvés és gondolat, a val6sigos és fiktiv
anyag, a konkrét é metaforikus értclem, a mdlt és j5v6, a
lirai és epikai egységek, s az ir6i nézépontok kdzotti ugris),
a bels§ vibricié izgalmat ébreszt8 hatdsa is. S nem utolsésor-
ban Déry képzeleténck, nyelvének, stilusinak sajitos expresszi-
vitésa.

Osszegezve

Ha a hagyomanyos novellaforma bomldsival egyiitt jelent-
kezd 0j formateremtd elemek a pilyakezdd Déry irdsaiban
nem is szervez8dnek mindig (egymast kiegyensilyozé, dssze-
tart6 és felmutatd) egységekké, a parhuzam, ellentét, ismétls-
dés, a dinamikus fokozatossdg és ritmikus véltds poétikai ren-
dez6 clvei (miként ezt tobbek kozt pl. a Lia elején valtakozé
»Anna-Lia”-egységek ritmusa, pirhuzamossiga, az Ellopott
életben ismétl8dd jelenetek azonos motivumsora, a Salamon
tornydnak kezdetet visszacsenditd s egyben ellentpontozé be-
fejezése, a Lia gondolatritmusai, A kéthangi kidltds belsS teré-
nek fokozatos tigitisa, a korabbi motivumok dltalinosabb ér-
vénnyel tortén8 jelentkezése, s az ellentétes alkotSelemek, pé-
lusok kozt vibrilé mozgés liiktetése is igazolja) a szervesség
kristilyosodési pontjait, el8feltételeit is kirajzoljik.

E figyelemremélt$ vonisai ellenére Déry 1920-ig irt mfivei
— néhiny bariti elismer8 véleményen s a forradalom utén a
biinbakokat keres8k elmarasztalisin kiviill — az akkori iro-
dalmi k&ztudatban nem sok nyomot hagynak. A Nyugat kére,
szellemisége szdmdira Déry akkor is s késébb is rendhagyé
eset marad, a Ma girdija pedig torekvéseikkel rokonszenvezd
kivildllénak tekinti.

Kisérletez8 kedve, minden addigi irodalmi vivmanyt bir-
tokolni 6hajté ambicidja csak kés8bb hozza meg gyiimolesét,
pillanatnyilag ink4bb hitrinyira szolgil. Bir els6 irdsdnak meg-
jelenése Sta meglepd érettséggel és asszimilil6 erSvel alkalmaz-
za az impresszionista, naturalista, a lélekelemzd iskoldk s az
avantgard stiluslehetdségeit is, e sokféleség dllandan forduls,
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Aalt6z6 arcot miutat, s nem rendez8dik eléggé plasztikus, ha-
térozott arcélli iréi VIIaggé
(- Mindemellett: ha a tizes évek irodalménak 8sszképében a

Lta és A kéthangis kidltds j6val halvinyabb visszfényt vet is,
mint a.kor probléméit 4ttételek nélkiil, s konkrétabban pers-
pektivikkal kimondé miivek sora (nem is beszélve pl. Ady,
Mbéricz miiveinek vagy Babits Hiisvét elfttjéhez hasonlé alko-
tisok hatésfokardl), s ha nem is oly clementiris kisugdrzasi,
mint az avantgard lira (Kassék) nyiltan hibortecllenes tclje-
sitményei vagy forradalmat hivé ujjongésa, mégis, tébbet fejez
ki a kor hangulatibél, mint a Nyugat csszéizdlé szirnyinak
klasszikus harménidkhoz (hermetizmusba) menckiil§ zarké-
Zottsdga, vagy az ,,izmusok’ egyes dramlatainak pusztin nyel-
vi lizad4sokat, tilhajtott formai ménidkat szorgalmazé prog-
ramja. Mai tivlatunkbél j61 1athat6, hogy az észrevétleniil bon-
takozé Déry korai nekifutisaival: az expresszionista lendiilet
racionalizilt formaival, a sziirrealisztikus asszocidciok é 4b-
rizolis clemeivel, a kafkai légkor, az id&vel valé drnyalt
jaték, a belsd torténésck ritmusira épiil8 szerkesztés, a liraibb
hangvétel 4j tipusaival, mésrészt a modellszerii jelképes és pa-
rabolisztikus epikai vildg kialakitisanak kisérlcteivel egy Sssze-
tettebb, tdbbdimenzids abrézolisi méd részelemeit is munkalja.
S ebben a min8ségében a 20. szdzadi magyar (és egyctenics)
irodalom cgyik jelent8s fittdr8jének tckinthetd.
" *

A tizes évek teljes (vagy Dérynél teljesebb) fegyverzetben
‘ragyogd irénagysigai mellett, a fentick cllenére, érthetden ma-
rad homélyban e szirnyprébélgatis. S nemcsak az akkori iro-
dalmi koztudat k6zdmbossége itél keményen e miivek felett.
A fiatal Déry tiirelmetlen . dnérzetével talin ‘még misoknél
is szigortibban {téli meg dnmagit emigracidja clétt. Sajat ké-
-pességébe, clhivatottsigiba vetett. hitét egy pillanatra sem
veszti el, de kell§ blztonsagerzetc't adé detmii nélkil, felzak-
latottan és clkescredvé vag a vilignak 1920-ban, cgy bizony-
talan sors és jov8beni frépalya homailyos elképzéléseivel.
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Pilydja ekkor nyitott t: egyfajta realista kortitkrozéshez
épp ugy vezethet, mint egy szubjektivebb ihletdsti litomésos
képiséghez. S hogy ttja majd a 20-as években ez utébbi irdny-
ba fordul, annak oka, hogy sebzctt érzékenysége (polgiri
osztily4tdl eltdvolods, de j kapesolatokat még csak dtmene-
tileg taldld), tdrsadalmi magdnyossiga nem ad clég belsd dsz-
ténzést a kegyetlen tényckkel, a hazai 4llapotokkal valé kéz-
vetlen szembenézésre. A forradalom bukisa, a gydkértelenség
érzésc, a lirai és epikai absztrakcidkra val6é hajlamadt erésiti, s
a komor képletfl valésag fenyegetd kdrvonalait dinamikus és
szuggesztiv ldtomasainak képeivel {izi és cllenstlyozza. S koz-
ben, kidbrindultsiginak mélypontjain is épen és frissen menti
4t az emberi mdltésig és szuverenitds Srzésénck lobogd dsz-
tonét.



