TARSASAGI HIREK

Tisztijito kizgyiliés

A Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag
1959. szeptember 14-én, az Akadémia fel-
olvas6 (iléstermében tisztnjité kozgyiilést
tartott. A kozgyfilésen mintegy 120-an
jelentek meg. :

Barta Jdnos elntk megnyitdjaban roviden
visszacmlékezett a legutobbi, 1954 decembe-
rében megtartott tisztnjitd kozgyiilés ota
eltelt id6re. ,,A két kozgylés kozott eltelt
id6szak — mondotta Barta Janos — Tarsa-
sagunk életének valsagos periddusat jelen-
tette. Az 1954-¢s tisztujitason meg-
vélasztott vezetOség joforman egy esztendeig
sem tudta megdrizni kezdetben oly 6rvende-
tes akcidképességét.” Viazlatosan ismertette
a végrehajtott feladatokat, majd igy foly-
tatta: ,,Most azonban, amikor végre 1jbol
osszegyilhettiink, hogy a rég clejtett fonalat
1jbol felvegyiik, rovid visszapillantasunk-
nak mégsem a mi kiilén, tarsasagi valsagunk
kell hogy alljon az el6terében. Hiszen, ha az
elmilt harom év torténelmi megrazkodta-
tdsaira gondolunk, ezek mellett a mi bels§
problém aink eltorpiilnek. Hazanknak az
cllenforfadalom rémével kellett megkiizde-
nie. Tarsasigunkat tényszerfien vad nem
érheti: nem fejtett ki cllenforradalmi teve-
kenységet, nem szerepelt az ellenforradalom
el6készitdi kozt sem”.

Ramutatott, hogy az ellenforradalom nyo-
mén fellépett eszmei zavar azonban mélyen
és aggasztéan érintette Téarsasagunkat, la-
punkon, az Irodalomtdrténeten keresztiil.
Hangsiilyozta, hogy ennek egyes szamain
mérhet6k le elsdsorban az ideoldgiai botlasok.
Az egyes cikkek tartalmaban, a kritikai ro-
vatban és magaban a szerkesztésben is el-
tévelyedések mutatkoztak. .

Ezt kovetfen beszélt a Tarsasignak az
utobbi években bekivetkezett megvaltozott
jellegérél. Az njjaalakulaskor még a Tarsa-
sag volt az egyetlen szerv az orszagban, amely
a magyar irodalomtorténet kutatdsanak,
szervezésének, népszerfisitésének iranyitdja
volt. Az azéta eltelt idészakban megalakult
az Akadémia Irodalomtorténeti Intézete,
amely atvette tudomdnyteriiletiink kutaté-
sanak, szervezésének iranyitasit. A nép-

T Irodalom torténet

szerifsit§ munkat pedig a Tudomanyos
Ismeretterjeszté Tarsulat latja el. ,, Tudtuk
azonban — folytatta Barta Jdnos —, hogy
vannak még gazditlan teriiletek, ahol rank
hivatas var: az egyetemekhez, Intézethez
nem kotott irodalomtorténészek Osszefogasa,
bekapesolddds a  tanari tovabbképzéshe,
altalaban tudomanyunk ujabb eredményei-
nek szélesebb korbe valé kivitele, friss mo-
nografidk kisebb koérben vald megvitatisa.”

Tajékoztatta a kozgydlést Barta Jdnos
elnok a koltségvetési keretek megcsappandsa-
r6l is, majd ratért a szervezeti felépités
nehézkességének ismertetésére. ,,Az az el-
gondolds -— mondotta —, hogy a Tarsasag
munkajat vidéken lakd elnék is elirdnyithat-
ja, nem volt rossz az els6, nyugalmasabb ¢s
egyenletesebb esztenddében; azonban feltét-
leniil hidnyokat okozott, mihelyt a vezetdség
munkaja csokkent, az utébbi esztenddben
pedig, amikor njjaszervezésiink érdekében
gyakori targyalasokra és gyors intézkedésekre
volt sziikség, gyakorlatilag cs6d6t mondott.”
Roviden vazolta a szervezeti dtalakitas fébb
szempontjait, majd reményét fejezte Kki,
hogy a Tarsasag dsszeiilt tisztijité kozgyfilé-
sének munkaja elfsegiti mind az elméleti,
mind a szervezeti kibontakozast.

Végiil megemiékezett az elmilt idészak
halottairol:

»A  gyaszold megemlékezés els szava
Révai Jozsef elvtarsnak széljon; elhunyta
nemcsak a magyar tarsadalmi és politikai
életnek nagy vesztesége, hanem irodalom-
tudomanyunknak is, amely az 6 Kbolcsey,
Jozsef Attila, Petéfi tanulmanyaibdl, a népi
irokrél szol6 fejtegetéseib6l potolhatatlan
irAnyeszméket kapott. Marxista irodalom-
tudomanyunk elsé é&vtizede folott elmul-
hatatlanul ott lebeg Révai elvtars példa-
képe; igyekezniink kell, hogy az § ideolo-
giai tisztanlitisa és hatdrozottsiga mind-
végig Tarsasagunk miikddésének normdja
legyen.

Még friss a gyasz, amelyet Bgioni Gydrgy el-
hunytan érziink. Mint Ady Endre harcos-
tarsa és monografusa irta be nevét az iro-
dalomtérténetbe; ugy érezziik: szegényeb-
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bek volnank az § értékes adatai és szempont-
jai nélkil.

Tarsasagunk halottja gyanant emiéke-
ziink meg Zovdnyi Jengr6l. Kivalé szakembe-
re volt latszélag egy sziik szakteriiletnek,
ezt azonban mindvégig harcos politikai tar-
talommal tudta megtolteni. Emiatt ildoz-
tetésben volt része, alig kapott elismerést,
Halala utan hajtsuk meg el6tte a kegyelet és
tisztelet lobogdjat.”

A Kkozgyiilés egyperces néma felallassal
addzott a halottak emlékének,

Barta Jdnos felkérte Weéber Antait, a Tar-
sasag tudomanyos titkarat, hogy szamoljon
be a Tiarsasag elmalt idészakbeli munkaja-
rol és pénziigyi gazdalkodasarél.

Wéber Anta/ tudomanyos titkar elmondotta,
hogy a Tarsasag munkaja az ellenforradalmi
eseményeket kovetben oly mértékben forma-
lissd wvalt, hogy esetleges kozgyfilés meg-
tartasanak gondolata éveken Kkeresztiil ko-
moly formdaban fel sem meriilt. A konszoli-
dacidval, az eszmei tisztuldssal, a kultira
tertiletén végbement regeneralddassal egyiitt
a Térsasag tevékenységének kérdése is napi-
rendre keriilt. A Tarsasag helyzetével 1958
tavaszan a Magyar Tudomanyos Akadémia
Irodalomtérténeti Bizottsaga foglalkozott,
és elvi, valamint személyi jellegd hataro-
zatokat is hozott, amelyek kimondottak egy-
részt, hogy a Tarsasag munkajat fel kell ele-
veniteni, vagyis a Tarsasag er6it a marxista
irodalomtudomany szolgalataba kell allitani,
masrészt hatarozatot hozott abban a kérdés-
ben, hogy a régi vezetlséget a kozgydlésig
ideiglenesen (j vezetfség valtsa fel.

Ismertette az ideiglenes vezetGség altal
végzett munkat. Beszamolt a Tarsasag
gylri €és egri vandorgyfilésérfl, a magyar
szakos tanarok tovabbképzésére iranyuld
vidéki el6addutakrél, az Irodalomtorténeti
Intézettel és a TIT-tel kozosen tartott eld-
adésokrél, vitakrdl, az évforduldk, emléke-
zések, koszorazasok alkalmabél tartott iin-
nepségekrol.

Téajékoztatast adott a Tarsasag 19538. és
1959. évi pénzgazdalkodasarél, majd ratért
a Tdrsasdg ditaldnos célkitiizéseinek felsoro-
laséra, amelyek a kovetkezbk:

a) Az egyetemen, illet6leg az MTA Iro-
dalomtorténeti Intézetében folyé tudoma-
nyos vitdk eredményeinek szélesebb szakmai
korok, els6sorban kozépiskolai tanarok el6tt
valé ismertetése, illetbleg megvitatasa.

b) Kiadvanyok megjelentetése aktudlis
szakmai és politikai szempontbdl egyarant
fontos kérdésekrdl, vitakrdl, tudomanyos
eredményekrél; a Magyar Klasszikusok soro-
zat kiadasa.

¢) Tarsasdgunknak be kell kapcsolodnia
kritikusi gardajaval az é1§ irodalmi életbe,
s ilyen irAnyba kell aktivizalni a fiatal szak-
embereket.
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d) Tajékoztatdsok az irodalomtorténet-
iras fejlédésér6l, a kozépponti jelentOségii
irodalmi problémak megitélésének legiijabb
allapotarol, elsésorban a vidéki irodalom-
torténészek és kozépiskolai tanarok szamara,
elfadasok, illet6leg ankétok formajaban.
Ez a feladat kiilondsen fontos, mert az iro-
dalomtudomany mai 4lldsa ¢és az iskolak-
ban folyé irodalomtanitas kozott jelentls
killonbségek vannak. A vidéki tandrok nagy
része elmaradt a szakmai és ideoldgiai fej-
16dés kivanatos szinvonalatdl.

e) Vandorgyftilések rendezése minél tobb
szakember részvételével vidéki varosokban.
A gazdag programmal megrendezett vandor-
gylilések nemcsak szakmai és ideoldgiai, ha-
nem erkolesi hatasuk révén is hasznosak:
aktivizaljdk az elszigetelten dolgozé vidéki
irodalomtorténészeket, tanarokat.

/) Kaderfelmérést kell végrehajtani, s
ennek alapjan 1j, fiatal szakemberek, peda-
gogusok bevonasat biztositani a Tarsasag
munkajaba; célirdnyos a Tarsasag aktiv
vidéki bazisainak megteremtése.”

A konkrét feladatok: a vandorgyfilések,
elfadoutak, felolvas iilések, vitak, meg-
emiékezések tervének ismertetése utdn ratért
a Tarsasag lapjanak, az Irodalomtirténetnek
probiémdira. ,,Az Irodalomtérténet — mon-
dotta Wéber Antal — a Tarsasdg munkaja-
nak leghatékonyabb eszkéze. Jelenlegi hely-
zetében azonban az a veszély fenyegeti,
hogy a Tarsasag feladatait6l elvonatkozta-
tott szakkozlonnyé valik. A hosszi — hat-
hénapos — nyomdai atfutasi id6 miatt az
elvi, értékel§ tanulmanyok és a lap kritikai
anyaga az elavulds rémével kiizdenek. A
cikkek lasst, néha masfél évig h(izé6dé meg-
jelenése, valamint a csekély honorariumok
miatt munkatarsaink aktualis irasaikkal
inkabb mas lapok (Kortars, Elet és Iroda-
lom, Nagyvilag, napilapok) felé orientaléd-
nak, s ezért az lrodalomtoérténetben elbur-
janzik a filolégiai aprémunka, az adatkdz-
1és. — Fenti problémak feltardsa utéan ille-
tékes fels6bb szervek — javaslatunkra —
ngy hataroztak, hogy lapunkat alakitsuk at
kéthénaponként megjelend folydiratta. Az
ilyen forman A4talakitott lapban els@sorban
tanulmanyokat és kritikdkat kozdlnénk, az
adat- és anyagkozlést csak sziikebb keretek-
ben.”

(Intézkedéseink eredményeként elmond-
hatjuk: mar e szam is ennek a szerkesztési
elvnek megfeleléen, az évenként hatszori
megjelenés figyelembevételével késziilt. Pénz-
iigyl kérdésekben most folynak téargyala-
saink. A szerk.)

Weéber Antal tudomdanyos titkar ezutan
ratért a Tarsasag pénziigyi helyzetének is-
mertetésére. Hangoztatta, hogy a kitfiztt
konkrét feladatok és egvéb munkak maradék-
talan végrehajtasahoz az eddiginél nagyobb



mérvii anyagi tamogatasra van sziikségiink.
Az elmult évek tapasztalata azt bizonyitja,
hogy az eddigi tamogatas a Tarsasag leg-
sziikségesebb kiadasaira elegendd. Elmondta,
hogy koltségvetésiink felemelése érdekében
targyaldsokat kezdtiink felettes szerviinkkel.

A jeldlé bizottsdig az aldbbi személyeket
javasolta a Tarsasag vélasztmanyaba:

Barta Jdnos, Bdn Imre, Benedek Marcell,
Béka Ldszié, Eckhardt Sdndor, Esze Tamds,
Féldessy Gyula, Gyergyai Albert, Hatvany
Lajos, Horvdth Kdroly, Horvdth Madrton,
Jiles Endre, Juhdsz Geza, Kanizsai Nagy
Antal, Kardos Ldszid, Kardos Pdl, Keresztiry
Dezsé, Kirdly Istvdn, Klaniczay Tibor,
Koczkds Sdndor, Kolta Ferenc, Koltay-
Kastner Jend, Komids Aladdr, Lengyel Dénes,
Makay Gusztdv, Margdcsi Jozsef, Megyer
Szabolcs, Némedi Lajos, Ortutay Gyula, Pais
Dezsé, Pdndi Pdl, Sétér Istvdn, Szabolcsi
Miklos, Szauder Jézsef, Toinai Gdbor, Toth
DezsG, Trencsényi-Waldapfel-1mre, Turdczi
Trostler Jozsef, Walpdapfel Jozsef, Wéber Antal.

Weéber Antal sziinet utin bejelentette,
hogy a szavazds megtortént, a bizottsag
mar megkezdte a szavazatok Osszeszamlala-
sat. Felkérte Tdth Dezsét, az irodalomtudo-
many kandidatusat, hogy a kozgytilés napi-
rendjében szerepl§ referatumat »lrodalomiu-
domdnyunk néhdny kérdésérdl”’ cimmel tartsa
meg.

Tdth Dezsé referatumaban roviden em-
litést tett az utébbi években megjelent,
Gsszefoglalé  irodalomtorténeti munkakrél,
hézagpotlé tudomanyos monografidkrol. Be-
sz€lt az irodalomtudoméanyban is meglevd
téves és karos ideologini aramlatok hatasai-
rol, s ennek sordn elsGsorban a revizioniz-
mus elleni harc sziikségességér6l. Hangoz-
tatta, hogy a revizionizmus az irodalomel-
mélet terén a lenini visszatiikrozédési el-
mélet hattérbeszoritasaként jelentkezett. Az
irodalomtudoméanyban megnyilvanulé re-
vizionizmust elemezve konkrét példakat sora-
koztatott fel. Jokai miivének tilzott elGtér-
beallitasaval kapcsolatban elmondta, hogy
emogott az illazionisztikus, romantikus nem-
zetszemlélet hazédott meg. Téves fel-
fogas irdnyitotta azokat a kisérleteket is,
amelyek Petffi és Jokai szakitasat politikai
hattér nélkiil csak személyi ellentétekkel
magyaraztdk. Foglalkozott a szabadsagharc
és a Bach-korszak értékelésének torzulasai-
val, majd részletesen elemezte a Kemény
Zsigmond koriil kialakult vitat.

A Kkét vilaghaboru kozdtti irodalom érté-
kelésénél f6leg azt hangoztatta, hogy tobb
esetben, igy els@sorban a Babitsrél és Koszto-
lanyirél megjelent tanulmanyokban kisérlet
tortént a forradalmi és megalkuvd Aallas-
pontok kozotti hatarvonal elmosdsara.

Kiemelte Téth Dezss, hogy karos volna
a téves ideoldgiai vaganyra siklott tanul-
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manyok szerz6it azonositani miiveik eszmei
aramiataval, hiszen sok esetben a szerz6k
végiil maguk is belattdk allaspontjuk hely-
telenségét. (To6th Dezsé kozgyidlési referdtu-
manak f6bb, elvi megallapitasait az e szdm-
ban megjelent tanulmanya tartalmazza.)

A szavazatszeds bizottsdg bejelentette, hogy
105 szavazat érkezett be és a jelol§ listan
szerepl§ tagtarsak mindegyike megkapta az
abszolut tdbbséget.

Wéber Antal megallapitotta, hogy a meg-
véalasztott vdalasztminy névsora azonos a
jeldlé bizottsag altal beterjesztett javaslat-
tal. Bejelentette, hogy a valasztmany sajat
kebeléb6l valasztja a Tarsasag tiszfikarat.
Végiil azon reményének adott Kifejezést,
hogy a tisztujité kozgyfiléssel valdban (ij
szakasz kezdGdik a Tarsasag életében.

Valasztmanyi iilés
A Téarsasag valasztmanya a kozgyiilést
kgvetlen tilést tartott és kijeldite a Tarsasag
tisztikarat:
Elnok: Foldessy Gyula
Fétitkar: Pdndi Pdl
Tudomanyos titkar: Wéber Antal
Vezetségi tagok:
Barta Jdnos Kirdly Istvdn
Bdn Imre Klaniczay Tibor
Boka Ldszlé Koczkds Sdndor
Juhdsz Géza Lengyel Dénes
Kuardos Ldszlo 2abolcsi Miklds
Téth Dezsé.

Orszdgos Kazinczy-finnepség

Kazinczy Ferenc sziiletésének 200. évfordu-
l6ja alkalm:bol 1959. oktober 27-én a Magyar
Tudomdnyos Akadémia, a Mivel6désigyi
Minisztérium, a Magvar Irodalomtérténeti
Tarsas4g, a Magyar [rok Szovetsége és az
MTA Irodalomtérténeti Intézete emiékiinnep-
séget rendezett Széphalimon, a Kazinczy-kert-
ben. Az iinnepi megemlékezést Fodor Jozsef
Kossuth-dijas kolt§ mondotta. A megemléke-
zést kovet6 miivészeti miisorban Balogh Eme-
se és Téby Katalin, a Miskolci Nemzeti Szin-
haz mivészei 1éptek fel. Az emlékiinnepség
befejezéseként a rendez6 szervek koszoriikat
helyeztek el Kazinczy Ferenc sirjan. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia nevében Tren-

. csényi-Waldapfel Imre akadémikus, a Miveld-

déstigyi Minisztérium részér6l Szalai Sdndor,
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag nevé-
ben Barta Jdnos egyetemi tanar és Wéber
Antal kandidatus, a Magyar Irok Szdvetsége
részérél Szabs Pd/ Kossuth-dijas ir6 és Fodor
Jozsef Kossuth-dijas kolt6, az MTA Iroda-
lomtorténeti Intézete nevében Kiss Jozsef
tudomanyos kutaté, valamint a Borsod
Megyei és Varosi Hazafias Népfront és a
Miskolci Tudomanyos Ismeretterjesztd Tar-
sulat képviscl6i helyezték el koszorfiikat ke-
gyeletiik jeléal.
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Sdrospataki vdndorgyiilés

A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag a
széphalmi tinnepséget kovetSen 1959. oktdber
28-an és 29-én Kazinczy Ferenc emiékére
vdndorgytilést rendezett Sdrospatakon. A saros-
pataki gimnazium auditériuma csaknem zsa-
folasig megtelt a Budapestr6l, Miskolcrol,
Debrecenb8l, Szegedrdl, Pécsr6l, Egerbdl,
Nyiregyhazardl, Satoraljanjhelyrél és termé-
szetesen Sdrospatakrol érkezett hallgatoékkal
és vitazokkal.

Az els6 nap délel6ttjén Szauder Jozsef el6-
adasara keritilt sor, Kazinczy utja a jakobiniz-
musig cimmel. -— Az el6adas Kazinczy miivé-
szeti és politikai nézeteinek fejl6dését illuszt-
ralta. Az ir6 a felvilagosodds eszméit els6-
sorban irodalmi munkassdgdban fejezte ki,
kés6ébb azonban a magyar tarsadalmi prob-
1émak felismerése, és a magyar jakobiniz-
mus mozgalom vezetGivel 1étesiild személyes
kapcsolatai révén nézetei egyre erfteljeseb-
ben politikai jelleglivé valnak. Mindez ter-
mészetesen bonyolult folyamat. Szauder Jo-
zsef el6adasa ennek a fejlédésnek f6bb allo-
masait jelolte ki, uj kutatasok alapjan.

Szauder Jozsef el6adasat Ruzsiczky Evaigen
érdekes korreferatuma kovette, Kazinczy
munkassiganak nyelvészeti vonatkozasairdl.

Délutan keriilt sor a nagy érdekl8déssel
vart Babits-vitira. A vitaban csaknem vala-
mennyi érdekelt Babits-kutaté részt vett,
igy: Béka Lds2é, Kardos Pdl, Pdndi Pdl,
Szabolcsi Miklds, Ungvdri Tamds, Nagy Mik-
10s, Mihdlyi Gdbor, Kabdebé Lordnt.

Szaboicsi Mikiés bevezet§jében hangoz-
tatta, hogy korantsem célunk a babitsi ¢let-
mi irodalomtorténeti helyének megalla-
pitdsa, de célunk, hogy a vitaval kozelebb ke-
riiljiink a megoldashoz. A tovabbiakban is-
mertette a Babits-kérdésben az utébbi idé-
ben elhangzott fontosabb allasfoglalasokat,
az eltér§ vagy szembenalld nézeteket.

A vitaban felszélalék mindegyike allast
foglalt Babits koltészetének vulgarizald egy-
szerfisitése ellen. A sokat emlegetett oncéla-
sag, a ’art pour ’art dekadens iranyba tolna
miikddését. Az egyik felsz6lalé Babitsnak a
Nyugat-mozgalomban betdltott szerepe meg-
vizsgalasat tartotta sziikségesnek. Bdka
Ldszlo tobbek kozott kifejtette, hogy Babits
helyének marxista kijeloléséhez sziikséges
életmiivének a jelen felé mutatd irodalom
reprezentansaihoz: Adyhoz, Jézsef Attilahoz,
Thomas Mannhoz vald mérése. A vita sark-
pontja Kereszttiry Dezsének a Klasszikusok
sorozatban megjelent esszéjevolt. Keresztury
nagyigényd tanulménya azt igyekszik bizo-
nyitani, hogy Babits vilagszemiéletének egy-
értelm(i elemzését lehetetlen megkisérelni a
koltd ,,proteuszi’” alkata és ,,alakvalté sok-
szintisége’ miatt.

100

Pandi Pal felszdlalasaiban Babits koltésze-
tének osztilytartalmat fejtegette s polemi-
zalt azokkal a nézetekkel, amelyek ezt a
koltdi életmivet a kor torténelmi meghata-
rozottsagaitol fiiggetleniil, megszépitve érté-
kelik.

Oktober 29-én délel6tt keriilt sor az é/d
irodalom problémdival foglalkozs ankétra.
Eredményességét az egészséges, joiranyua
vitaszellemen kiviil az is novelte, hogy az
fijjhalakult Irészovetség képviselSi is részt
vettek a vitaban.

Dobozy Imre, az {részovetség t6titkara be-
vezetdjében érintette az irodalom jelenlegi
helyzetének néhdny kérdését. Ramutatott,
hogy f6leg a dramai és filmalkotasokban tor-
tént elérelépés, s ennek oka az 1956-0s ellen-
forradalom ,,€16” dramajanak élményanya-
gaban kereshetd. Szélott az ir6i munka tamo-
gatasarol, az alkotds kedvezd légkorérdl, a
nyilt vitdk lehet@ségeir6l. Hangoztatta, hogy
nem kell idegenkedni az uj iranyzatoktol és
stilustorekvésekt6l. A valésag megkozelitésé-
nek egyik titja a tudatos hozzaallas és a sziin-
telen kisérletezés az irdi munkéban.

A vitaban felszélalé Kardos Pd/ véleménye
szerint irdink jobban bizhatnak az olvasok
intelligencidjaban. Sok esetben a mi karara
van a tételszerti bizonyitis. Szabolcsi Mikiés
hangstlyozta, hogy a valdsdg megkozelitése
ma, amikor egyes osztalyok két létrafokot is
ugrottak, sokkal nehezebb, mint valaha.
Koczkds Sdndor a kritikai munka gyengeségé-
r6l beszélt: az elemzés mddszerei korantsem
egységesek, s az tapasztalhatd, hogy a kritika
lemarad irodalmunk lendiilete és fejlGdése
mogott.

A vitdban tobb hasznos javaslat is elhang-
zott, igy példaul Margdcsy Jozsef hidnyolta,
hogy a tanirok szdmdra nincsenek a jelentd-
sebb ir6kat és irdnyzatokat bemutatd portrék.

A felszdlalé vidéki irdk kiadasi gondjaik-
rol, orszagos publikalasi lehetdségeikrdl be-
széltek.

A viandorgyfilés kétnapos filéssorozata
Osszegezésénél elmondhatjuk, hogy a nyilt
vita, az egészséges vitatkozo szellem nagyban
hozzasegitette irodalomtorténészeinket a fel-
vetddott problémdk tisztazasahoz.

Helyreigazitds

Lapunk 19539. évi 3—4. szdmanak 362,
oldalan az ,, Igy h4at nemcsak bibalt...”
kezdet(i mondat helyesen igy hangzik: ,, Igy
hat nemcsak bibalt Kerényivel, de még a
bor nevét is versbe irta Petdfi”.

*

A 373. oldalon, az utolsé bekezdésben:
,,Mintegy hatvan munkatirsa van januartél
juniusig az Eletképeknek’ helyett ,,Mintegy
hatvan munkatarsa van jiiliustdl decemberig
az Eletképeknek” a helyes sziveg.



