NAGY MIKLOS .

AZ ARANYEMBER®*
1.

Timar Mihaly sorsdnak szamos olyan fordulata van, amely az egész regény jelképévé
lehet, de taldn egyik sem szimbolikusabb, mint a Duna jegén vald eltévedés. A milliomos,
a tetterejérgl és gyakorlati gondolkod4sardl hires ember tandcstalanul vergddik itt, nem lel
utat. El tudndk-e képzelni hasonld helyzetben Berend Ivant vagy Karpathy Zoltant ? Timnar
mintha csak tagadasa lenne a kordbbi héroszoknak, de legf¢képpen Berend Ivannak. Itt is
a nemzeti t6kés problémaja foglalkoztatja az irét, de egykori eszményére mar kidbrandultan
tekint, palyajat meghasonlasba vivinek taldlja. A felvilagosult polgarsag nagy eszményeit
az alkoté munkardl, a szabad valasztiason alapuld hazassagrol, a tarsadalmi szolidaritasrol
¢s jogrendr6l mind megvalésithatatlannak érzi a maga kordban, valéravaltdsukat mar nem
az utépisztikusan elképzelt jovétél varja, hanem a népmonddak szigetére helyezi.

Egyszer(i, de felettébb téves dolog lenne Az aranyember és a szdzadfordulé romantikus,
antikapitalista Jokaija kozott valamiféle kozvetlen kapcsolatot 1étesitent; az Ahol a pénz
nem Isten (1902) sziget-motivumaval, a vilagbdl vald elmenekiilésével szinte csabit az efféle
konstrukci6 megalkotasara, Ott egy emberi ¢s miivészi utjanak végefelé jar6 aggastyan nyilat-
kozik meg, aki a koriilotte leve. vildg mozgatd erdit egyre kevésbé érti, arrél csak teljességgel
elnagyolt, sablonos képet tud festeni, Pesszimizmusa inkabb sajat helyzetébdl, mint a viszo-
nyok felmérésébdl ered, ezért szolamokban meriil ki, mesét, helyzeteket alkotni nézetének iga-
zolasara mar nem képes, azokat fres rutinii kalandregénybé! veszi at. Ahol az esztétikai érté-
kek ennyire kiilonbéznek, ott kézvetlen kapcsolatrdl nem lehet sz6. De mas jelek is azt mu-
tatjak, hogy Az aranyember az iréilluzi6vesztésének olyan dokumentuma, amelyet bizakodd,
a kozéleti harcokat vallalé ¢és szolgald, s6t tjabb illuzickat megfogalmazé miivek kdvetnek.
Hiszen 1872 nemcsak Az aranyember folytatdsokban valé kozlését 14tja, hanem A jové szdzad
regényét is, s a hetvenes években jelenik még meg a Ra' Rdby, meg a konzervativ Névtelen
vdr is. Az azonban bizonyos, hogy a tékés vallalkozashoz flizott nagy remények ergsen lelo-
hadnak Timar Mihaly regénye utdn, s a félrevonuldsban fellelhets idilli bologsdg ezutan a ko-
rabbindl gyakrabban jelenik meg irdsaiban. Az Egy az [sten ugyanugy ezt hirdeti, mint Az
élet komédidsai, s az Enyém, tied, 6vébil is vilagosan kiolvashat6 a modern iizleti élet jellemet
¢és erkdles6t bomlasztd hatdsa.

* Tanulmanyomban elsfsorban a regény gondolatvilaganak kifejtésére, altalanosabb,
¢s Jokai munkassagan beliili dsszefiiggéseinek feltarasira torekedtem. Tobb olyan mozzanatot
(pl. Jokai realista adatgyfijtése a mesterségek koréb6l, Teréza antiklerikalizmusa, a nyelv-
haszndlat stb.) mell6ztem, amelyet a kézelmiltban dltaldnosan elterjedt dolgozatok — Lengyel
Dénes utdészava a regény 1954-i kiaddsdhoz, SGtér Istvan: Jokai fitja — részletesen, fel-
fogasommal egyezfen targyaltak. Koszonetet mondok Hermann Istvannak, aki rendel-
kezésre bocsdtotta kéziratos tanulmanyat a regényrél.

32 .



2.

Joggal meriil fel azonban a kérdés : mi vezetett a kidbrandulds, az elmenekiilés kony-
vének megirasahoz ? 1871, a regény formalasdnak éve a politikus Jokai szdmara a dedkparti
liberalizmusban valé keserii csalddast hozza, egyszersmind arrdl is meggy6zi, hogy a kormany-
part massziv tobbségével szemben az cllenzék tiltakozasai eleve kudarcra vannak itélve. 1872-
_ben a vélasztasok elott beszamol a Terézvarosban képviseldi tevékenységérél, s ekkor hata-
rozottan kijelenti :1 ,,Dedk partjat nem vezeti tobbé, ott mar az ultramontanizmus, a retro-
grad tendencia, a vasuti érdek vezet.” Evek soran buktak meg hazafias, kovetkezetes libera-
lizmust6l dthatott javaslatai: kudarcot vallott képviselohdzi beszédeivel a magyar jegybank
ésa honvédség kibfvitése terén, nem tudta elérni az egyhaz és allam szétvalasztasaban a kell§
elgrehaladést, nem hallgattdk meg akkor sem, amikor a nemzetiségek kulturalis felemeléséért
emelt sz6t.2 A legteljesebb bizalmatlansiggal szemlélte a delegacick meg a fels6haz miikddé-
sét, hiszen az utébbiban még a botblintetés eltdrlését is leszavaztdk.® E lestijt6 tanulsdgokat
csak sulyosbitotta a német—francia haboriélménye. A kegyetlen mészarlas, a mindkét részrél
folyé mértéktelen uszitds és ragalmazas egy életre sz616 emlcket hagyott Jokai szivében, s ké-
sGbbi pacifizmusaban is nagy szerepet jatszott ekkori megddbbenése. Nem tudta megérteni
a parisi kommiint sem : forradalmi vildgnézet hijan, a célzatosan ferdité.tuddsitasokat olvasva
ugy tiint fel neki, hogy mindez csak &ldatlan testvérharc volt, amelynek soran a francia bur-
zsoazia ¢s a kommitnardok egyardnt félredobtak a hazaszeretetet, a nemzeti egység nagy esz-
méit.* Egy ilyen hazai nemzetiségi vagy osztalyharc bekovetkezése crdsen aggasztotta, amint
ez A jové szdzad regényében is megmutatkozott.

Az aranyember keletkezését az eddigi életrajzok mind osszefiiggésbe hoztak Jokai ha-
zaséletének legnagyobb valsagdval, L. . . Ottilia iranti szerelmével. Voltaképpen ma sem lehet
sokkal tébbet mondani errgl, mint amit Mikszath megirt konyvének A sdrga hdz és lakoi
cimii fejezetében. A 18 éves leany, egy clhunyt honvédezredes gyermeke Jékai gyamsaga alatt
allott, és kezd6dé tiidébaja elél Ardcson, Balatonfiired mellett keresett gyégyulast 1871-ben.
A Senki szigetérdl sz6l6 fejezetek mar ugy késziiltek, hogy a szerelmes kolt fiiredi villajabol
naponta atldtogatott hozzd. De a betegség nem konyoriilt a bajos fiatal teremtésen, s Ottilia
csakhamar Merdnba, a ,,mellbetegek’ végso allomasara keriilt, ahonnét nem is volt mar sza-
mara visszatérés. A kés6bbi mende-mondak,’ amelyek szerint e viszonybél fiu is sziiletett, nem
sok hitelt érdemelnek, annal figyelemre mélt6bb Feszty Arpadné egy kis adata® Jokainak fél-
tékeny feleségével valé ekkori dsszet(izésérgl. E szerint Laborfalvi Réza annyira felindult ura
hitlenségén, hogy vélassal fenyeget6zott, amit az csak hosszas kionyorgéssel tudott megaka-
dalyozni. Ha ez val6ban igaz, akkor jobban megérthetjiik, mért valik annyira lényegessé a re-
gényben a két asszony kozti véalasztds gondolata. Nemcsak Jokai kifinomult erkdlcsi érzéke
kivanta ezt igy, hanem sajt életében is Allt mdr ilyen dilemma el6tt.

Tiltott szerelmén, feleségével valé meghasonlasan kivill még szamos 6nvallomésos ré-
sze van Az aranyembernek. A gylimdlcsfakkal babralgaté, csillagvilagot csodald, szomorkas

1 Rechenscha‘tsbericht des Abgeordneten M. Jdkai. Pest 1872, 31. 1.

21, m. 38. 1.

3. m. uo.

4 Jokai igen sok vezércikket szentel A Honban a német—francia haborinak. 1870.
jnnius 23-atél kezdve — A semlegesség magyar szempontbél c. cikkét§l — szeptemnber

végéig tobb, mint tizentt alkalommal foglalkozik kizdrélagosan vele. ErdeklBdése ezutan
lathatdlag alabbhagy ; a kommiinr§l Gsszefoglalslag A Hon 1871. prilis 15-i és majus 28-i
szamaban besz€él a fenti értelemben. Az 4prilisi cikk cime: Politikai idedlok és hazaszeretel.
Erre vonatkozoélag 1. Geréb LaszI6: A pdrist kommiin az egykori magyar irodalomban.
Bp. 1951. c. bibliografiajat is.

5 Tabori Kornél: Jokai regénye. Bp. é. n. 96 1.

® Feszty Arpadné: Akik elmentek. Bp. é.n. 16 1.
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hangulatokba meriil k61t6 all itt elgttiink szamos fejezetben, akit eddig a felfokozott hgsok
kiozt, a nagy eposzi zengésii regények lapjain nem igen lathattunk. Itt fakadt fel benne a gyer-
mektelen apa eddig ,,kiiratlan” érzésvilaga. Olvasunk a sziil6k naiv biiszkeségéril kis Dodijuk
elsg 1éptei 1attan, s megrendiilten vigydzzuk az apa széliitott fajdalmat a paranyi koporsé mel-
lett. Kiilénds, de mintha a hetvenes évek els§ felében t6bbszor tévedne szeme a kisdedek sir-
hantjara, mint maskor. Ezt tantsitja Az élet komédidsai ,,Niobe parasztruhaban’ cimi feje-
zete, a gidres-godris egyenetlen regény egyik csucspontja, ahol egy parasztasszony kilenc
gyermekét vesziti el vorhenyben egyetlen hét leforgdsa alatt.

Medd6 Kkisérlet lenne azonban ezen talinenden kulcsregénynek tekinteni a mfivet, és
van némi tilzds Mikszath nyilatkozatdban is : ,,Ez taldn az egyetlen regénye, amely kozvet-
len a Jokai €16 érzéseibol taplalkozik, és nem pusztan a fantazidjabdl.”’” Hiszen a mese jelen-
t§s része semmiféle Gsszefiiggésben sem 4ll a kolt6 egyéni életevel, olyan személyek palyajabol
meritett hozza inditast, akiket még csak nem is ismert alaposabban. Az Athalie—Timea—
Kacsuka haromszogrél, Athalie szorny(i gyilkossdgi kisérletérl egy tavolabbi rokonanak,
Sziics Lajosnénak elbeszélésébil értesiilt,® a meggazdagodott Timar alakjanak — ha igaz E6tvos
Karoly feltevése — a komdaromi nabob, Domokos Janos szelgdlhatott mintaul.? Minthogy
Domonkos Jédnos mar 1835-ben meghalt, Jékai csak a temetésén vett részt és semmilyen mas
ismeretség nem flizhette hozza.

Am az sem 411, mintha Jokai tobbi munkaiban nem térnének fel ,,az €16 érzések”” és ben-
niik pusztdn a fantizia roptét csoddlhatndnk, Magasra csapnak legtobb irasdban az emberi
kozosségre vonatkezo érzései : hazaszeretet, népszeretet, szabadsagvagy, a haladasba és a tu-
domanyba vetett hit, s az értékesebbjébsl nem hidnyzik a személyesebb érdekeltség sem. Elég
itt az életrajzi mozzanatokat adé regényekre (Politikai divatok, Mire megvéniiliink, A tenger-
szemd holgy) emlékeztetni, vagy azokra, amelyekben sok kedves, mély benyomdsa 6lt testet.
Ilyen emlékezetb§l vett helyzetekre, alakokra béven akadhatunk Az uj foldesur, A készivii
ember fiai, Fekete gyémdntok, Eppur si muove lapjain is s az irodalomtdrténeti kutatas bizo-
nyira még jelentfsen nivelni fogja az ilyzsfajta motivumok szdmat.

Az azonban kétségtelen, hogy nala nagyobb koz valasztja el a belsé élet alakulasat
a miitél, mint az a modern magyar irodalomban szokasos. Nem irt pamfletszer(i regényt Szabd
Dezsé modjara, de életének az az objektivabb regénybe dntése is idegen téle, amit Mdricz
Zsigmondnal vagy Németh Laszlonal tapasztalhatunk. Szamara az irodalom nem volt kathar-
zis, alkalom valsagainak Kivetitésére mint Kemény Zsigmondnal, akinek Gyulai Pdljat, Férf
és ndjét masképpen meg sem tudndk érteni. Mikszath észre is vette ezt, s hajlott arra a magya-
razatra, hogy Jokai élete titlsigosan zokkendmentes volt ahhoz, hogy mélyebben 4thassa mii-
vészetét : ,,Jokainak mindent megadott a természet, ami egy vildgrasz4l6 nagy iréhoz kell,
csak a boldogtalansigot nem.”’t® A probléma azonban aligha oldhaté meg ilyen egyszeriien.
Ne feledjfik ugyanis, hogy ezt a jelenséget mas X1X, szazadi préozairénknal is fellelhetjiik, még-
pedig olyanoknal is, mint pl. maga Mikszath, akit a realis 1atas mellett ugyancsak gyotrd és
terhes fiatalkorral vert meg az élet. A kései években a ,,nagy paléc’ nemcsak irni nem akart,
de felesége tanisaga szerint még beszélni se igen szeretett minderrcl. Mésrészt az is erdsen két-
séges, hogy Jokai életének mérlegén csakugyan olyan fires volt-e a szenvedések serpenydje, mint
Mikszath allitja. Az dnkényuralom sokféle zaklatasa, csaladi bajai (két brokbe fogadott, ha-
zassAgon kivill sziiletett Rézaja, felesége bregkori zsarnoksaga) ellentmondani latszanak e fel-
tevésnck. A magyarazatot tehat nem annyira akolts életében, mint inkabb irodalmunk sajatos
fejlodésében, az egyes stilusiranyok iratlan programjaban kell megkeresniink, Ami géatolta a

? Mikszath Kalman: Jokai Mor élete és kora. Bp. 1910. 11. k. 104 I. (Jubileumi ki-
adas XIX. k) '

8 Utéhangok az Aranyemberhez, Jékai OM. XLVIL

® Eotvds Karoly: A Jékay-nemzetség. Bp. é. n. 235 L.
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realizmust, az nyilvan gatolta az iré belsd dramainak kenddzetlen kivetitését is — és forditva.
Mert a realizmus — s err6l az utébbi években tébbnyire megfeledkeztiink — legalabb olyan
mértékben lelkiismeretvizsgdlat, mint megfigyelés dolga s még a tarsadalomkritikanak is ki-
indulépontja a kiméletlen dnbirdlat. Ibsennel szélva (aki ezt sajat péld4jan remekiil igazolta)
clgbb enmagunk felett kell itélgszéket tartani,aztan masok felett. Viszont nalunk a romantika,
majd az anekdotikus realizmus, a népieskedéssé valo népiesség, a kozonség izlésére vald iigye-
1és (pl. Mikszath esetébeén) nem vezethetett az iré belsejét feltaré irodalomhoz. Az énnén szi-
viinkbe tekintés még leginkabb Kemény Zsigmond, Gyulai, vagy Arany moralizalé lélekelem-
zésével s a hetvenes—nyolcvanas évek irodalmanak dezilluzidjaval fiiggott ossze (pl. Arany
Laszl6, Reviczky : Apai drokség).

3.

Kozismert dolog, hogy a mii erésen kidomboritja a kapitalista élet szdmos ellentmon-
désat, de mindjart bevezetében meg kell jegyezni, hogy a bérmunkas kizsdkmdnyoltsagaroét
nem esik sz6 benne. Nem véletlen ez, hanem szerves kovetkezménye annak, hogy Jokai koraban
nem leplez6dhetett le még ilyen mélyen a tGkés rend, kitldndsen nem Magyarorszagon, ahol az
még sok tekintetben kivivandé célnak szadmitott, amelyhez sziikségszertien tapadtak egyes il-
luziék. Egyébként igy van ez Victor Hugo Nyomorultakjiban is : Jean Valjean mint Madele-
ine gyaros tigy gazdagszik meg, hogy senkit sem tesz tonkre a varosaban, st megsziinteti a nyo-
mort és munkanélkiiliséget, felemeli a munkabéreket.!! Mennyire hasonlit ebben Timar Mi-
halyhoz, aki legfeljebb olyan fenékig romlott spekulanst dont pusztuldsba, mint Brazovics !

Az ellentmondasck egészen mas vetiiletben jelennek meg : a gazdag, de a teljes ember-
ségrél lemondani nem akaré Timar lelkivildganak, érzelmi, szerelmi kapcsolatainak széttépett-
ségében tiikréz6dnek. Az egykori hajébiztos érdemtelenill, mas kifosztasaval lett gazdagga,
de most a feddhetetlenség latszatat kell keltenie, szlintelen képmutatéssal kell biztositania jé
hirnevét. A képmutatas, a latszat és a valésag kettéssége, az az ablak, amelyen 4t Jokainak
sikeriilt bevilagitania a polgari erkdlestan labirintusdba. Es a feltart igazsag 4ltaldnos érvé-
nyén nem véltoztat az, hogy kivételes esettel van dolgunk a talalt kincs atjan valé meggazda-
godasban, A nagy veszedelmek &ran megtalalt ,,gazdatlan’ kincs a romantikus préza gyakori
kelléke. (Dumas : Monte Cristo, Verne: Utazds a tenger alaitban Nemo kapitany kincsei). De
mennyire mas a funkciéja Dumas-nal, mint itt! Ott a romantikus életszemlélet kaprazataban
azt tanitja az ir6, hogy a nagy maganyos jellem a vagyonnal megszerzi a hatalmat arra, hogy
valésagos foldi gondviseléssé emelkedjék. Jokai ellenben éppen azt emeli ki : Ali Csorbadzsi
félholdas zsdkja fel6rli Timar erkolesi énjét ; olyan helyzetbe kényszeriti, ahol lassanként el-
vesziti tetterejét, hogy akarat nélkiil sodrédjék az ongyilkossag felé. Amott az egyéniség lesz
korlatlan tr a tarsadalmi val6saggal szemben, emitt a valdsdg nem ismert térvényszertiségei
gydznek az egyéni akaraton. Nem kétséges tehat, hogy Dumas a 1dzadozé kispelgar dlmait pro-
balja hihetévé vardzsolni a talalt milliékkal, mig Jékai éppen a realitds kérlethetetlen logika-
jara ébreszt ra e fantasztikus fordulattal. ’

»A végtelen gazdagsag,. .. az dltalanos tisztelet... a boldogité szerelem. .. barcsak egy
volna ezek koziil megérdemlett igaz keresmény.”?2 Timar nemcsak a kényszer(l képmutatés
miatt van elkeseredve, nemcsak milliéi nem voltak ,,igaz keresmények’ de a hdzassidga sem.
Jokai etikaja szerint, ahol a szerelem olyan kiildnleges magaslaton 4ll, rendkiviil nagy biint k-
vetett el, amikor Timeat elszakitva igazi szerelmétél, magahoz lancolta, Barmennyire 6szinte
rajongassal volt tele, mégis csak erkdlcsileg kényszeritette a hdzassagraa hala érzetével. Nagyon
kifinomult formédban, de megvasarolta a leany szerelmét. A tévedés tragikus kdvetkezménye
az asszony elhidegiilése lett, amit Jokai csak egészen futélag érint. E16 ,,alabastrom szobornak”

U Gyfry Janos: Victor Huge. Bp. 1952. 72. 1.
12 OM, XLVI. 122. 1.
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nevezi Timedt, amire Kriudy Gyula tréfalkozva vagja ra :,,Jokai még igy nevezte a hiivos vér-
mérséklet  noket.””1® Kolesdnds nagyrabecsiilésb6l sz6vddik kapesolatuk a tovabbiakban, a
naiv gyermeklanybdl mintaszer(i {izletasszony lesz, de mit hasznal mindez a modern Mid4sz-
nak? Timar koril érzelmi vakuum van, ,,az ifjikori 4brandot, a hajlamot a regényesség utan,
... a pénzszerzd palya rideg fizelmei, szdraz szamitasok, mindennapi gondok eltakartak’ 14
Innét taldlja meg a kivezets Gsvényt a Senki szigetén annak a Noéminak pdaadé szerelmében,
akinek ,,az aranyemberbgl nem Kell az arany, hanem csak az ember”’.18 Azonban czzel kezd6-
dik meg vergdédése a két asszony kdzitt s ez a vivédis — mint minden igazan mély szerelmi
regényben — ezattal is azt jelenti: valasztania kell kétféle életforma kozott. Ha kitart Timea
mellett, tovabbra is az 6nzés rabja marad, mert nem tud belenyugodni a magantulajdonanak
érzett feleségérgl valé lemondasba. ElsGsorban ez az a tényezd, amely visszatartja a szigetre
valé végleges visszavonuldstdl : ,,tdn azzal a gondolattal még meg tudott volna baratkozni,
hogy kincseit odavesse a vilagnak. .. de azzal a gondolattal nem tudott kibékiilni hinsaga,
hogy az a fehérarcq n6, ki az 6 hitvesi langjatél nem tudott felmelegedni, még ez életben bol-
dog legyen — mas altal.”’1® Ez az 6nzés mélységesen igazsagtalannd teszi, vannak percek, ami-
kor akar meg is tudna olni’ hfitlenségben vétkes asszonyat, s csak nehezen szanja ra magat
Timea szabadsagdnak visszaadaséra.

De visszaadhatja-e ezt anélkiil, hogy feloldja a né mélységes tiszteletét megmentdje
irant és bevallja : ,,egész élete egy nagy hazugsag” volt? Az erkdlcsi haldlra nem képes, inkdbb
a valosagosat valasztana vezekl6 szindékkal, ha egy varatlan fordulat nem segitené hozza,
hogy 0j életet kezdjen Noémi oldaldn. Megszabadulasa véletlen miive, nem is oldhatja meg
igazan az aranyember problémait. A Senki szigetét azért tartjuk harmonikus befejezésnek,
mert kifejezi Timar vagyat a munkas és egyszerti élet utan, megszabaditja a terhére valt va-
gyont6l, de Timea irdnti feleldsségét tulkonnyen torli el az ird. Ezt maga a szerzé is érzi, ami-
kor késGbb bemutatja aférje haldlat kétségbevoné, a boldogsagot meg nem talalo dzvegyet.

Sajatos JGkai magatartasa a szigettel szemben: ide §sszpontosit minden eszményt, amit
a haladé6 polgarsag csak kialakithat, Ez a talpalatnyi fold nem tartozik semmiféle allamhoz
vagy piispokséghez, ismeretlen rajta az elnyomas, habor, vallasi villongds, érdekhazasség,
st maga a pénz. Nem mindennapi szubjektivitasra volt szitksége Krudy Gyuldnak ahhoz, hogy
Az aranyemberben csupan a ,,legidedlisabb hizassigtors regényt” lassa, s a Senki szigetarol
se legyen tdbb mondanivaléja ennél: ,,A Senki szigete az ma is fel-feltiinedezik szentimentalis
férfiak képzelddésének foly6jan mint egy halkan, zenélve 1szé hajé.”1? Az ilyen egyoldali,
Jokai eszmevilagdt lefokozo szemlélet persze nem Kriidy hibaja el6sorban, hanem a kor¢,
amelyben iréva érlelédott. Talaloan mondja a szazadvégrdl Babits a Haldlfiaiban: ,,Ez volt
pedig a szerelem kora Magyarorszagon, a fraziss valt és jokaibol tanult szerelemé : mert ugyan
mi érdekes lehetett volna egyéb az életben, Ama mas id6k — melyeket a torténelem nagy idgk-
nek is mond — nagyobb szérakozasokat ismertek ; de eszméik tnt ereklyékké valtak , ..’
Csakis a Senki szigetén ismerik a regény szerint a munka, a szerelem, az egymason vald segités
valdédi értékét. Masrészt a kolt6 mégiscsak visszaddbben a vilag teljes elhagyasanak gondola-
tatol. Az utdszd maganos aggastyana, aki az nkényuralom alatti szabadsagkfizdelmeknek s a
nemzeti reményeknek elbeszélésére is csak egykedvil pipazassal felel, aligha elégitheti ki 6t tel-
jesen, Mintha Jdkai sajat lelkének két felét allitanad szembe egymassal ebben a jelenetben!

A tarsadalombiréalat nemcsak Timar bfineiben és gydtrédésében nyilatkozik meg, ha-
nem {izleteinck elmond4saban, sGt a kisebb alakok palyajaban is. Jokai eziittal agy mutatko-

18 Krudy Gyvla: [réi arcképek. Bp. 1957. 1. k. 182. 1,
1 OM. XLVI. 4. L

15 39M. XLVI. 3. 1.

16 M. XLVI. 80—I. L

171, m. I. k. 184. 1.

18 Babits Mihdly : Haldlfiai. Bp. 1927. 47. 1.
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zik be, mint a napoleoni haborut kdvetd évtizedek dunai kereskedelmének kitling ismerdgje.
Ugyanerrél a témarél nem egy regényében emlékezik még meg (Fekete gyémdntok,
A mi lengyeliink stb.) so6t 1879-ben a XIX. szdzad eleji inflaciérél és a késGbbi alta-
lanos pénztelenségrgl cikket is ir Csdndes évek tirténete cimmel.’® Gabonaiizlet,
telekspekulacio, foldbirtokbérlet, a hatdsdgok megvesztegetése egymadst éri a kényv lapjain.
Keserii adomak sinein gordil a torténet, amelynek refrénje: ,,gazdag -ember — dics6
ember, szegény ember — kutya ember,” A pénz szol bele a tobbick életébe is. Utana
rohan eszk6z0kben nem vdalogatva Brazovics és Krisztydn, kauciéhidny lesz az oka Kacsuka
meg Athalie hdzassdga meghitusuldsanak. Az embertelen cs§dtérvény kergeti halalba Teréza
mama férjét, ez teszi 6t magat meghasonlottd minden kozOsségi élettel. Es az egész
zsibongd vasir felett ott sotétlenck az odreg Krisztyan epigrammaba illd cinikus szavai :
,,Akinek ‘pénze vamn, az azt mind lopta. Akinek sok van, sokat lopott, akinek kevés van,
keveset lopott.”20

Mily sablonos a Fekete gyémdniok rajza a spekuldciordl ehhez a hollandi mesterek
festinényeihez hasonléan életteli korképhez képest! Ismét megmutatkozik, hogy Jokai igaza-
ban nem a kiegyezés kordnak nagyvarosaban otthonos, hanem a még alig polgarosodé Magyar-
orszag kariain és polgari portdin. Kirepité fészkét, Komaromot mar nem egyszer megénekelte,
de most egészen 0] oldalardl allitja olvasoi elé. Az alispanékhoz és a lelkészlakba vezetett el
Az elitkozott csalddban, s a Politikai divatokban is jorészt a ,,salva guardias” hazak koérnyé-
kén koszalt. Regényeiben eddig azt vette clsésorban tolldra sziildvarosa multjabél, ami ott
orszagra sz6l6 hirnev( volt : a foldindulast, tudés Péczely Jozsef irodalmi korét, a hajohid viz-
beomlasat a nador latogatasakor, a var hisi védelmét 1848 —49-ben, Most els6 izben abréazolja
a kereskeddk Komaromat, ¢és minden eddiginél jobban elmélyed annak hétkoznapi életében.
Otthonuk elarverezésének cldestéjén a kétségbeesést§l hajtva elindul Athalie volt vélegényé-
hez, hogy felkindlkozzék neki — mint szeretd. Eji uitja rosszhirdl park mellett vezet, majd fel-
bukik egy f61don heverd ziilldtt nében. llyen nyers krnyezetleirasra ritkan akadunk més Jékai-
regényben ! A kés6bbi komaromi témak majd megint nemesibb, iinnepibb és derfisebb szi-
nezetiiek lesznek. Ismét az ostrom napja eleveniti majd fel A tengerszemii hilgyben & A mi
lengyeliinkben, s a rac kalmarok tereferéld helyeire csak a hiisz évvel utobbi A hdrom kirdlyok
csillaga vezet el (jbél.2t

Amint a sokszor felidézett Rév-Komaromnak Az aranyember a legmegkapobb koltéi
tjrateremtése, azonképpen a Senki szigetében hajt ki legszebben Jokai folytonosan visszatérg
sziget motivuma. A sziget egyszerre jelenti az 6 miivészetében a magany, a természetszeretet,
az idill, masfeldl a titokzatossag, a lancat t6r§ fantdzia birodalmat, A sue-i hatasvadaszat ide-
jén a borzalmak halmozdsdra jogcim a kilvilagtél elzart folddarab (Nepean szigete,
a ,,Mocsarok virdnya” a Hétkiznapokban), mivészetének megérielGdésével, békére vagyé szi-
ve, kidbrandult elvagydddsa vagy egyszeriien szépet szeret§ dsztone nyilatkozik meg rajzaban.
fgy alkotja nieg a Kéros-szigetet, amely a szabadsagharc véreséjében Baradlay Odén szeret-
teit rejti, a Senki szigetét,a Ponthaligeti park tavanak rejtett zugat (Kiskirdlyok), hogy végiil
a sajat fiatalkori komaromi szigetér6l (A tengerszemi hilgy) s a vilaggytilols féherceg dceani
rektekhelyérgl regéljen ( Ahol a pénz nem Isten). Mindannyiok koziil ez a kis dunai paradicsom
all a legtdbb oldalrél bemutatva elgttiink : latjuk a boldog szerelmes és a meghasonlott §ngyil-
kosjeldlt szemével, majd minden évszakban, a civilizalddas kezdetén és kifejlédése utan. T6bbi
tarsa csak epizdd vagy keret, ez maga is szereplje a miinek, s nem is éppen alarendelt. Ellen-
téte a cselekmény szdttesében egyrészt a fenségesen zord Aldunanak, méasrészt a diisgazdag
ember felzaklatott komaromi életének.

19 M. XCVI. 72—92. 1.
20 OM. XLVI. 189. 1. .
21 Az elbeszélés 1894-ben jelent meg a Pesti Hirlapban.
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4.

Erintettilk mar Timar portréjanak gyakori onarckép jellegét, a vele kifejezett monda-
nivalé merében 1ij voltat. Mindebbél az eddigitél eliitd, a kritikai realizmus emberdbrazolasat
Jokai miivészetén belill legjobban megkdzelits jellemzési méd szdrmazik., Kovetkezetesen vé-
gigh1z6d6 elemzésrol, a 1élekredsk tanulmanyozasar6l Balzac vagy Flaubert médjara nem be-
szélhet{ink ; az érzékek és 6szt6nodk szerepe az elhatarozasokban (pl. Timea frigidsége) csak egé-
szen tavolrdl érezhetd, de mindez nem céfolja cl6bbi megallapitasunkat. A mesél kedv pazar
bdsége itt mar ald van rendelve a lelki fejl¢dés hézagtalan folytonossdganak, melyben okok és
okozatok szildrdan kapcsolddnak egymdashoz. Hanyféle megoldason ; felesége elhagydsa,-tor-
vényes elvalas, a hiitlenség megbosszuldsa, Noémival vald kett8s ongyilkossadg — topreng a f6-
hés, mig a teljes elfasultsag erdt nem vesz rajtal Mily sok tényezd taldlkozasa sziikséges ah-
hoz — apai érzése, Teréza halila stb. — hogy érezze : a kettés életet nem lehet tovabb
folytatni.

Az egész alkotds vilagnézeti és lélektani mélysége, (jszertisége feledteti veliink, hogy
akad benne a hatdsvadasz francia romantika kelléktarabdl kolcsonzott mozzanat; ilyen
Krisztyan galyarabsiga is, Ezek sorabol csak egyet kivanunk kiemelni, Timar 14tszélagos ha-
1414t, amely megtéveszti kornyezetét. Nem elgszor ny az iré ehhez a motivumhoz. Monce, az
1850-ben megjelent Egy haldlitélet cimii novella {izletember hése (OM. XIV.), miutdn on-
hibdjan kiviil cs6dbe jutott, ongyilkossagot tettet s Amerikaba szikik, liogy késébb felfedve
kilétét, feleségét maga utin hivja. Ha kissé jobban elid5ziink ennél a momentumnal, nyomban
feltfinik, mennyivel olcsébb, valészin(itlenebb az egész elsé megjelenési forméjaban. Monce
tudatosan, aprélékosan elgkésziti Alongyilkossdgat, mig az aranyember véletleniil sodrédik
e killonleges helyzetbe. Monce ahhoz a hatborzongat6 segédeszkdzhoz nyil, hogy egy felismer-
hetetlenségig eltorzitott arcn hullat ltoztet fel a sajat ruhaiba, viszont ezattal Jokai mar tavol
all az ilyen grand-guignol latvanytdl : Krisztyan, halala elétt, mitsem sejtve maga olti fel
Timdr ruhait. Kialt6 a kfiloubség a két f6hss hazasélete tekintetében is : a francia szereti fele-
ségét, mégsem vilagositja fel kétségbeesett tervérsl, ami egészen természetellenes, papirosizii
elképzelés. Mennyivel érthet6bb az, hogy Timar sohasem fedi fel Timea el6tt a balatoni rianas
halottjanak igazi nevét. G Timeat Kacsuka oldaldn akarja boldognak tudni. De ami a legddn-
tdbb : nagyon is kiilénbézé inditéokok birjak ra a két hist végzetes elhatdrozasukra. A parizsi
,0zér” csak a borzei becsiiletnek engedelmeskedik a latszat dngyilkossdggal, hiszen egyébként
meg is szokhetnék feleségest6l minden hokusz-pékusz nélkiil. Nem igy a koméromi nabob, aki
csak az igazi vagy latszat ongyilkossig kizott vélaszthat, ha nemcsak a vagyontél és 6romte-
len hazassagtol, hanem a Timea irdnti biintudattél is meg akar szabadulni. A meglepé fordulat
a regény befejezésében minden idegen izét elveszti. Nem is a kiildnds alakcserét érezziik mar
benne elsfrendiinek, hanem a kibékit§ csendes véget, amelynek ara a teljes visszavonulds.
Mennyire hasonlit ez a befejezés A kiilinds hdzassdgéral Mennyire a népmese hite liktet
mindkett§ben: egy Butler gréf, egy Timar Mihaly, akikr6l legendatermd ahitattal beszéltek
az alacsonyfedelil hizakban, nem halhat meg, valahol messze-messze élnie kell. ..

Igen finom apré megfigyelések biztositjdk az aranyember arcképének teljes atéltségét.
Figyeljfink fel melankdlidjaban groteszk Gtleteket szikrdztaté elméjére, amint a felkdszontét
dardlé Fabula uramat legszivesebben kamaszos jatékra hivnd ki: ,,... hogy mikor péld4ul
Fabula Janos uram meglatogatja s mint egyhazi vicekurator komoly dolgokrél kezd el pero-
rélni elgtte. . . olyankor gy csiklandja valami Timart, alig bir a vagynak ellenéllni, hogy a két
kezét hirtelen a vicekurator ur vallara téve, annak a fején keresztiil ugorjék.”’22 Természetesen
a cselekmény folyaman nem mindig jelenik meg ennyire beliilr6l megmutatva. A bfinbeesés
elgtt, az aldunai hajozas idején még nem 41l egészen eltérben, a Szent Borbala vagy a t4j ek-

22 OM. XLVI. 116. L



kor vele egyenrangu szereplgje a torténetnek. Nagyjabél a megszokott Jokai-hés korvonalait
mutatja ekkor emberfeletti batorsdgaval és ligyességével, csak szegénysége s ebbdl fakadé csiig-
gedt szerelmi tépelddése sejteti, hogy a tovabbiakban még meglepetésekkel szolgdl majd
pélyé]a

A to6bbi alak masat nem nehéz felfedezni Jokai galéridjdban: Athalie és Plankenhorst
Alfonzine, Edit meg Timea, Brazovics és Csanta uram parhuzamossaga feltting. Timea ugyan-
agy szegény egyftigyt rokonnak tiinik fel a hazikisasszony szemében, mint Edit,s csak a mesei
igazsagszolgaltatas gydz, amikor végill mégis ¢ tdlalja meg az igazi boldogsagot vetélytarsné-
jével szemben. A démoni ledny ugyanolyan lélektani inditékoknak engedelmeskedik, mint
A k@szivii ember fiaiban. Hiszen szerelmét, vagyonat veszitette el s mindezt végs6fokon a haj-
dan lenézett torok leAny ragadta el téle. Kacsuka, akinek hiitlenségét egykori menyasszonya
egy életen at sem tudja megbocsatani, a legélettelenebb az egész szereplégardaban. Csak szer-
261 becstlletszéra hisszitk el, hogy két szép fiatal teremtés haldlosan szerelmes belé. Obligat
késeilovagiassdga nagyonis érthetetlen azutdn, hogy a torténet kezdetén: ,,szerencsétlen éhen-
koraszként szedegeti fel az élelmezési tigyekben elhullott morzsakat™ egykori iskolatarsa gu-
nyos megjegyzése szerint.?

Krisztyan Tédor helyét nem nehéz megtalalni a gonoszlelkii Joékai-hosok csalddjaban :
legkdzelebbi szomszédai Az i foldestr Straffja és a Mire megvéniiliink Gyali Pepije lehetnek.
A balatonfiiredi taldlkozas 6rajaban Timar ugyandgy ellenkezés nélktil adja kezébe életét, mint
Aronffy Lorand Gyali Pepinek, és Straff ugyanolyan kém, mint ez a kalandor, Egy szatirikus
régikritika szerint Jokai eszményitett alakjaikozott alig van kiilonbség, ,,csak a kabatjuk més”.
Val6ban egyéniségiik szinte hajszdlra ugyanaz, eltér§ szinezetiik csak onnét ered —s ez olykor
elég jelentds kiilonbség — hogy mdsok az életkdriilményeik, mds-mds korban harcolnak
érvényesilésfikért. Krisztyanban csakugyan van valami balkani, amint ezt S6tér Istvan meg-
jegyzi,®* de ennél is fontosabb, hogy 6 harméjuk kozill a legtudatosabb. Nem véletlen ez, hi-
szen Az aranyemberben ismeri fel a kolté legtisztdbban a pénz hatalmat az 4llami és tarsadal-
mi életben s igy a negativ jellem is ezuttal haszndlhatja fel mindezt a legenergikusabban.
Krisztyan cinikus bolcselkedéseivel egyenesen Vautrinra, Balzac rettenthetetlen gdlyarabjara
emlékeztet. Maganyosabb teremtménye Jokainak Teréza és Zs6fi mama. Az elgbbi tilsdgosan

-rezondr jelleg(i, inkdbb csak igazsagait talljuk, mint vére lilktetését, a masik egymagaban is
. irdi diadal. A parventi remek példanyat fedezte fel benne, akiszalonban él ugyan, de igazaban
még mindig a konyhaban vagy a cselédszobaban érzi otthonosan magat.

Ritka miivészettel késziilt a kompozicié, amelynek egyik erényérgl, zart logikajarol
mar sz6 esett, és szamos rejtett finomsagot mutat. Jellemzd ra a hangulati tartalmgk csodala-

‘tosan valtozatos cserélédése : az Alduna hosi patoszat a sziget idillje folytatja, erre a nyers
komaromi életképek kovetkeznek s mindehhez kés6bb még a rezignaltsag és a tragikus fesziilt-
ség jarul, A f6hos kettds életének szintereit a kisebb szerepldk egész sora koti dssze : Krisztyan
egyarant felbukkan Komaromban meg a szigeten, Sindorovics esperes Timér tamasza Leve-
tincen, de Teréza gy6ntatasara is elsiet, Brazovics nemcsak kozvetlen kornyezetén zsarno-
koskodik, hanem korabban mar Teréza férjét is szerencsétlenné tette s a két asszony is talal-
kozik rovid idére félig gyermekként. Sejtelmesen ismétlfdnek egyes motivumok, amelyek
megvilagitjdk az idé mulasat, a hés lelkiviligdnak megvaltozasat. Minduntalan felt(inik a
brinre csabit6, lelkiismeretfurdalast kelts, végiil halalba hivé holdfény. A perigradai orvény-
be kertilt malomnak megvan a maga ellenpontja abban a mozzanatban, hogy az elfasult
ember csaknem megfagy a befagyott Duna kdzepére sodrédott malomban.2®> Maga a vir0s

2 OM. XLVI..158. I
24 Romantika és realizmus. Bp. 1956. 456.

25 A malom- ]elenetre kilondsen Hermann Istvén kéziratban levl tanulménya hivta
fel a figyelmemet.
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hold Babits Mihaly szemében jelképévé lett Jokai egész miivészetének, aki a Haldlfiaiban
Hintass szavait egyenesen igy kommentdlja : ,,S viros hold kel fel, egy romantikus szé, s
Jokai orszaga egészen kozel jott, szerelemmel, ragyogé és ordogi hésokkel, .. Oh szerelem,
te vords holdvilag.”’26

A regényt olvasva valésagos, megfoghaté kozegnek tiinik fel az id6, természetesnek -
tartjuk, hogy a Vaskapunal elénk 1épd 34 esztendds Timart6l ugy valunk el, mint 43 éves fér-
fitsl. A tobbi mivekben is ugyancsak sok utalas torténik Jokainal hénapok, évek pergésére,
de hidba, még olyan nevezetesalkotasban, mint az Eppur si muove sincs id§élményiink, holott
abban ez igen lényeges lenfie. Nem nehéz megfelelni arra a kérdésre, miért torténik ez igy..
Az id6, az irodalom szdmara mindaddig csak erdszakolt diszlet, mig jellemek és viszonyok
valtozdsan nem alapul. Az Eppur si muoveban a végs6 fordulatok — az olaszorszagi festéi
évek, a vagyonrél valé onkéntes lemondés stb. — annyira ergltetetten hatnak, hogy az iré
megjegyzéseit a férfisorban levé Jen6yrél nemigen tudjuk komolyan venni. Valéban a
realista regény alaptényezdje az id6 és jellem viszonya, amint ezt Kemény Zsigmonddal kap-
csolatban Rénay Gyorgy hangsilyozza.?? Természetesen a regény nem éraval és kalendarjum-
malmér, hanem a ,,bels§ id6héz” igazodik, a fontos élmények ritkasadga vagy stirfisodése sza-
balyozza aranyait. A lassitott ¢és gyorsitott felvételek valtakozasa a filmben sem lehet fel-
0tl6bb, mint egy miivészi regényben! Mily aprélékosan foglalkozik a kolté a Szent Borbéla
talan csak 3—4 napig tart6 aldunai kalandjaival s mily hamar végez késébb egy-cgy Senki
szigetén eltdltott évvell De ezuttal indokolt a sietés, nem tgy mint az Eppur si muoveban,
ahol az utols¢ szaz lapon csak az ird er6lkodését érezziik, hogy minél hamarabb révbe ve-
zesse valahogy torténetét. Csakhogy van egy Achillesz-sarka a szerkezetnek s ez éppen a
végsé 4—5 fejezet. Athalic gyilkossagi kisérletét sehogy sem érezziik idevalonak, sokkal tobb
orominel tennénk le a kdnyvet, ha az a f§hds eltdvozasaval zdrulna le. Csak valamiféle kro-
nikds teljesség kivanhatja ezeknek a részleteknek elmonddsat, nem a miialkotds sajatos tor-
vényei. Amilyen ardnytalan a kitekintés, olyan jol illeszkedneck a mese derckahoz "azok a kis
kozbevetéssek, amelyek a mii kezd6pontja elGtti eseményekre utalnak, Nemcsak a fészerepl
megjegyzéseiben meriilnek fel ilyenek, de hallunk a gyermek Athalierdl, aki mar akkor ki-
nevette a szerencsétleneket, Brazovics kordbbi sotét iizelmeirsl (titkos folyosét épittetett
hazdban), nem is beszélve Teréza szOrnyii fiatalkori Gsszeomlasarol,

A kompozici6 egy masik 1ijdonsaga a hétkdznapok és dlmok, csodds kalandok kettdssé-
gének finom dsszeszovése. Jokai mintha csak valamilathatatlan inérlegre rakna a fejezeteket,
gondosan iigyel arra, hogy az egyik elem egyensiilyban tartsa a masikat : a Senki szigetének
paradicsoma mellett ott 4ll Komarom, a csalddi élet kicsinyes intrikdival, az tizlet tisztatlan
kavargdsaval. Az életet és haldlt oszté balatoni riands megdébbenthet sziviink mélyéig, am
elgtte all mint petéfies zsanerkép a befagyott tavon mulaté halésztéfsaség. A tények, tapasz-
talatok mindeniitt elkisérnek a képzelet szabadszarny(: atjaira. A Szent Borbala fedélzetén
Témdrkény sem szdlhatna szakszer{ibben a csigaorrii hajok kormanyzéasanak fortélyairél, még
az idilli sziget sem lehet meg természettudomdany nélkiil: Timar séta kozben kioktatja Noé-
mit a békdk hasznardl és szeretetre mélté voltarél.

5.

fly sok miivészi kivalésdg lattan lehetetlen, hogy fel ne mertiljon benniink a kérdés :
folytatta-e az iré6 Az aranyemoerben megkezdett utat, s ha ez nem tortént meg, mi a magyara-
zata kezdeményezése elsikkaddsanak ? Valéban a regény messzirél kimagaslé orom a Jokai
miivek hegylancolatdban. Maganyossd teszi nemcsak magasrendfisége, hanem modszereinek

.

26].m. 23 1.
27 Ronay Gydrgy : A regény és az élet. Bp. 1947, 294. 1.



cgyedi volta is. A legkivalobb Jokai regényckre javarészt a nemzeti iranyregény elnevezés
illik a legjobban: témajukat a XIX. szdzad elsd kétharmadanak politikai mozgalmaibdl meri-
tik, irdnyzatossagukat a kdzéppontba allitott eszményitett és hiperbolikus hds biztositja, aki
ingadozas nélkil, kiélezett és egyértelmd Osszefitkizésck sordn szolgalja a haza és haladas
iigyét. Ezzel szemben Az aranyembernek csak egészen tavoli, kozvetett kapcsolata van a nem-
zeti megmozduldsokkal, meghatarozott torténelmi események egyaltalan nem szerepelnek ben-
ne. Kozépponti hdse egyénitett, kevéssé idealizalt személyiség, aki inkdbb dnmagdval mint
kiils6 erékkel kiizd, s ellenségeivel valé harcdban (Krisztydn!) sincs minden igazsag az 6 ol-
daldn. A koradbbi legjobb irdsoktdl az is elhatarolja, hogy a zsanerképnek ¢s az anekdotédk-
nak csak mdsodrend(i hely jut benne,

De ugyanugy sok ellentétre akadunk, ha Az aranyembert a kés6bbi terméshez mérjiik.
Ekkor Jokai miivészetére egyrészt a XVII-—XVIII. szazadi memodrok ¢s picaro-regényck tesz-
nek nagy hatast. (Egy hirhedett kalandor. Két Trenck, Rdkdczi fia stb.), masrészt a francia
tézisdramak és a veliik egy t6rél fakadoé, szérakoztaté félrealista regényck. Az aranyembernek
egyikkel sincs szamos érintkezési pontja. De viszonylag még mindig az utébbi regénytipushoz
all kozel.

Ezekre a miivekre (Egy az Isten, A lélekidomdr, Akik kéiszer halnak meg, sok tekintetben
az Enyém, tied, jvé is) szintén jellemzé a privat életbél vett téma, benniik a szerelem ¢s hazas-
élet kérdései ugyanugy hattérbe szoritanak sok egyebet, mint Timar Mihdly regényében. De
csak a keret azonos, a benne lev§ kép mar nem. A divatos félrealizmus utjan Jékai messze keriil
attdl a tisztanlatastol, amely a mesés fordulatok inditékaiban is éreztetni tudja a polgari er-
koles fertdzd gocait. S elsodrédik az emberabrazolas mar kiprobalt j modszereitél is : Adorjan
Manassé, Illavay, Landory stb. csak egyes vonasaikban meggyGzGek, egyébként onallésag
nélkiilj, valdszintitlen ugrasokban fejl§d§ babjai az iréi akaratnak. Az embersorsokat az iréi
rutin irdnyitja, a rutin vélogatja ki a hatdsosan egzétikus, kiildndsségekkel telt kirnyezetet
is, amelyben alig csillan meg valami a hiteles apré részletek koltGiségébgl, holott ezek Az
aranyembernek talan f¢ varazsat adjak. Alighanem az Enyém, tied, jvé asok koziil a leginkabb
az,amelyet Az aranyember rokondnak érezhetiink. Nemcsak a szenvedély természetrajza ez,
amely a ,,férfi sorsa az asszony' kozhellyé valt igazsdgat példdzza. T4gas a korrajza, félreérthe-
tetlen benne a kézhangulat, a tirsadalmi eszmények hatdsa magira a szerelem ¢és hizassig
emberi tartalmaira is. :

Az dregkor kivalébb irasai inkdbb a korabbi nemzeti irAnyregények lancolatdhoz kap-
csolédnak és csak jarulékosan mutatnak fel némi rokonsagot az Aranyemberrel. Anekdétai-
sag, a kozélet eldtérbe Allitasa inkdbb az Egy magyar ngbob, Kdrpdthy Zoltdn tipusiregények
égtdja ala viszi a Rab Rdbyt és a Kiskirdlyokat, semmint az Aranyember vonzékérébe, Raby
ugyan tetteinek valdszertisége, elhibazott hdzassaga miatti vergddése kivetkeztében sokszor
parhuzamba allithaté Timarral, mégsem téveszthetjiik szem elfl a kettd kozti tAvolsdgot, ame-
lyet S6tér Istvén is nyomatékosan hangsilyoz: ,,. .. jellemében a hibadk és erények oly realis
ardnya, amingvel Timar Mih4lynal taldlkozunk, mégsem tud létrejénni. Jékai mar-mar ramu-
tat 0ltozkddésének, modoranak, életszemléletének elidegeniilt elemeire, s6t Mariskaval kap-
csolatban, szinte egy fatdlis ingatagsagara is. De mégis, utdlag mintegy ,,visszavonja”, semle-
gesiti ezeket a vonasokat, s a Fruzsinkdnak tett vallomasban valéban nemes indokokkal iga-
zoltatja Réaby elfordulisdt Mariskatol. . . Alérvek ezek is, mivel Jékai vonakodik attél, hogy
hdse jellemének mélyére hatoljon. Ahhoz, hogy ezt megtehesse, Raby valddi konfliktusat kel-
lett volna oly kovetkezetesen és élesen bemutatnia, ahogyan Timarét mutatta be.”’28 A kései
remekek koziil tébb joggal allithatjuk Az aranyember mellé a Sdrga rézsdt. Hidat ver kéztuk
a kozos romantikus antikapitalista ihlet és a jellemrajz kdvetkezetessége, plaszticitdsa, a nem-
zeti irdnyzatossagtol valo tartézkodds. Am a ,,pusztai regény” egész miligje, erkdlesi problé-
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mavilaga oly elemien egyszerfi, hogy a jéval komplikaltabb viszonyok és eszmei elofeltételek
kozOtt lejatsz6dd korabbi regénnyel valé Gsszevetés elsg pillantdsra meghokkentének tlnik.
Amellett a Sdrga rézsa lemond a romantikus meseszévés csillogé motivumairdl, amelyek Az
aranyemberben nagy véaltozatossaggal bukkannak fel.

Addsak vagyunk még a masodik kérdésre valé valasszal: mi a magyarazata Az arany-
ember el-elakadoz6, gyér folytatisadnak? Az egyik ok kétségkivil Jokai hanyatldsa — amely-
nek magédnak is sok 8sszetevije van (politikai, tarsadalmi nézeteinek idgszerfitlenné valasa,
eréltetett, tal gyors fitemii munka s részben ennek kdvetkezményeként iréi kifdradasa), Emel-
jok itt ki azt a komponenst, amely mar az eddigi fejtegetésben-is tobbszor felmerdlt ; Jokai
rosszul vilasztotta ki ir6i mintaképeit, amikor a népszerii fél- és negyedrealizmus felé fordult.
Feuillet, ifj. Dumas, Ohnet és tarsai azt a hitet keltették benne, hogy ismeri a ,,modern”
irodalmat és Iépést tart vele. S kozben alig-alig vett tudomdst az igazdn 1j jelenségekrél: Flau-
bert-rol, Maupassant-rél, Daudet-rol, Tolsztoj-rél, G. Keller-rél stb., sdt alighanem a “késgi
Dickens-rél és Thackeray-rélsem, Egyediiliinditéoknak azonban nem tekinthetjiik a hanyatlast,
egyszeriien azért nem, mert mint lattuk, idénként felillkerekedett rajta, de ezek az onmagéra
eszmélései mégsem mutatnak hatarozottan Az aranyember megjeldlte iranyba. Es itt kell se-
gitségiil hivnunk a masodik mozzanatot : azt a koriilményt, hogy Az aranyember nem csupan
a kulvilag f4j6 ellentmondasainak felismerésébél, hanem egyuttal Jékai hazaséletének mé lyre-
haté valsagabdl sztletett. Ilyen krizisre csak még egy példa van tovabbi palyajan, a masodik
hézassigat kovetd, de abbél nem sziiletett mélt6 proézai alkotas, legfeljebb néhany tdrékeny
szépség(i lirai vers. A nagy lelkitusa nem ismétlgdott, s igy elmaradtak a lirai 6nvallomasbél
fakad6, maganéletre és a jellemrajzra dsszpontosulé regények, amelyeknek nyitdnyat Az arany-
ember jelentette volna: terméketlen kései romantikajat pedig olyan felvillandsok szakitottak
meg, amelyekben anekdotikus realizmusat probalta Osszebékiteni a rutinos szalonregény
kovetelményeivel (Rab Raby, Kiskirdlyok, A ldcsei fehérasszony).

Hatott-e mds irdkra is Az aranyember, s a kozvetlen hatastél fuiggetlenil latunk-e a
hozzavald lelki rokonsagbol fakadt miveket regényirodalmunkban? Azt hissziik, a kérdésre
nem nehéz megadni a valaszt: Az aranyembert kedvelhetik és ronggya olvashatjak a sziile-
tése utani egy-két évtizedben, de igazi visszhangja majd csak harom évtized mulva lesz iréink
kozott. A szdzad utolsé negyede félrealizmust, naturalizmust, szérvinyosan az igazi realizmus
szarnyprobalgatésait hozza: az ir6k a valdésag felszinét tapintjadk vagy mélyebb tarnaiban ba-
nyésznak, de lirai elvagyddasuknak alig adnak hangot. Csak 2 XX, szazad elején valik olyan
sivarrd és ellenségessé a magyar gldbus, hogy az izmusok vildgviszonylatban is terjed§ hatasa-
tél.tamogatva a menekiilés egyre tobb irénk életformajavé valik. Utnak indul Szinbad, kibom-
lik Csath Géza, Cholnoky Viktor vitorlaja. Igaz, a vildgot, amelybél kimentik hdseiket, egyik
sem latja oly valészertien s f6ként oly nagy Osszefliggésekben, mint a hetvenes évek Jokaija.
Eszményi alakjaikban sem lobog oly Rousseau-n nevelkedett humanista igény a munka, a ki-
zsdkmanyolds és képmutatas nélkili kozdsség utdn, mint Timarban meg Terézéban. Héseik
kiiloncebbek, de kilondsen a Kradyét a tiszta lelkiismeret, az egyszer(i boldogsag, az 4ldoza-
tos, egy életre sz6l6 szerelem utanisoévargas élteti?® a kaotikus, vildghdboruba merlg korban,

2 Krudy arcképéhez killondsen S6tér Istvan tanulmanyat, Romantika és realizmus;
573—99. 1. hasznaltam fel.
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