BOKA LASZLO
TUROCZI-TROSTLER JOZSEF, AZ INSPIRATOR

(Hetvenedik sziiletésnapjara)

Aber ein Turm war groB, nicht wahr ? O Engel, er war es —
groB, auch noch neben dir ? Chartres war gro3 — und Musik
reichte noch weiter hinan und fiiberstieg uns. Doch selbst nur
eine Liebende, oh, allein am nichtlichen Fenster...
reichte sie dir nicht ans Knie —7?

(Rainer Maria Rilke)

Eletmiive eddigi szakaszardl sem lehet Osszefoglald értékitéletet mondani, nemcsak
azért mivel nagyon sokoldalu és gazdag, hanem mert attekinthetetlen. Munkasséganak elsd,
viszonylag teljes kdnyvészete csak most késziil, tanulmanyainak els6, még viszonylag sem
teljes gydjteménye most fog megjelenni, kritikdinak, hirlapi cikkeinek, szépirodalmi alkotasai-
nak, miiforditasainak betakaritasdra egyelére még gondolni sem meriink e papir-fukar idében.
Sz&dmon sem tudjuk tartani munkait, — hogyan vallalkozhatnink munkdssiga értékelésére !

Am amennyire attekinthetetlen ez az életmi, éppenséggel nem olyan meértékben
ismeretlen, Csakhogy -- furcsa ezt éppen ez iinnepi alkalombdl etmondani — nem azért
ismert csupan ez a gazdag munkdassdg, mivel emlékeziink sz4mos elszértan megjelent tanul-
manydra, hanem azért is, mivel kevés tudésunk munkdassiga valt annyira szabad prédava,
mint az ové. Egyre gyakrabban esik meg, hogy olvasunk valahol egy megkapé Gtletet, egy
meghikkent6 megallapitast, egy meggy6z8 pdrhuzamot s az Gjdonsag dromét az a gya-
nakvo rosszérzés rontja meg, hogy ezek mar egyszer megkaptak, meghokkentettek, meg- -
gyéztek minket valahol,— holis ? Es igen gyakran dobbeniink ra, hogy Turdczi-Trostler
Jozsef valamely konyvismertetésében, szerény kilonlenyomatdban, dusan ontott lapalji
jegyzetében szunnyadtak, mig valaki fel nem szedte Oket, mint talalt targyat. Turdczi-
Trostler Jézsef miiveit gyakran idézik, de még gyakrabban nem idézik, csak felhasznaljak.
Azt hiszem, hogy ennek csak igen kis szdzalékdban a tudomdany kertjéb6l sem hidnyzé
szarkasdg az oka (dmbar meggondolkodtatd, hogy mennyivel tobb a szarka, mint a kakukk!).
A féoka 6 maga és munkamoédszere.

O maga, azzal a segits-készséggel, amellyel megszdmlalhatatlanul sok fiatal palya-
tarsanak, tanitvanyanak adott és ad tanicsot, atbaigazitdst, bepillantast engedve késziilg
munkai miihelyébe, nem is gondolva arra, hogy a jé 6tlet megragad, tovabb él, a j6 nyomon
megindul az ntkeres§ s az it végén mar nem emlékszik arra, akitél az Gtletet kapta, aki nyomra
vezette. De munkamodszere is ludas abban, hogy miveit szabad préddnak tekintik. Ha
valaki egyetlen tanulményét olvasta, igazat ad nekem. Mert ez a kifogyhatatlan otletességti,
a rejtett osszefiiggések felismerésére annyira fogékony tuddsunk sohasem marad mieg tanul-
ménya eltervelt targykorében, gondolatmeneténél, hanem mindazt, amit valasztott targydnak
feldolgozdsa kdzben fogékony Gtletessége napfényre hoz, nem hallgatja cl, nem tarolja kés¢bbi
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feldolgozas céljara, hanem belefoglalja tanulmanyaba, -—— néha csak egy megjegyzés, egy
jegyzet erejéig, de ablakot nyit velitk tdvolabbi perspektivak szamdra. Olvaséi persze elss-
sorban az alaptéma kifejtésének koézponti gondolatmenetét kovetik, ezek a mellékesen elszért,
a tanulmanyba belezsifolt Otletek, jegyzetbe szoritott kész értekezések csak mellékesen
ragadnak meg benniik s kés6bb mér csak az Otlet marad meg, de nem tudjak urat adni.
A kifogyhatatlan gazdagsag teszi ilyen pazarléva, a kiapadastdl nem rettegé termékenység
okan ilyen kiénnyelmt, ezzel élnek s éliink vissza — tudva-tudatlan.

Mindezt persze nem azért mondottuk el, hogy megadjuk a felmentvényt azoknak,
akik a bdségbél a maguk lapos tarisznyajat illetleniil toltogetik, hanem mert innenfel§l k8zelit-
heté meg legalkalmasabban Turdczi-Trostler Jozsef tudés egyéniségének eszmeadd, ihlets,
Osztonzé jellege.

Egyszer, ifjlisdga sorsddnt§ olvasmanyairdl vallva, ezt irta: ,,Vératlanul kezembe
keriiltek az Ezeregyéjszaka meséi csonkitatlan német kiad4sban, Még most is elfog az izgalom
s elall a 1élegzetem, ha arra gondolok, hogyan ugrottam fejest ebbe a kdprazatos mesedcednba,
hogyan faltam az Universalbibliothek téglavords fiizeteit, hogyan mertiltem egyre mélyebben
ebbe az észbonté vilagba, ahol napszamos és varazsld, tiindér és drids, kalifa és tevehajcsar,
koldus és kiralyfi ugy jartak-keltek, mint egyetlen nagy csaldd tagjai, ahol minden csodabél
1j csodak, minden meglepetésbdl 1j meglepetések szillettek, ahol minden olyan rendkiviili
s mégis olyan természetes volt. Megtanultam repiilni.” Ha olvasmanyok dént6méd befo-
lyasolhatjik az ember szellemi fejlédését, akkor ez egy ilyen elhatdrozé hatds volt. Fiktiv
és artisztikus keretben a teljes emberi vildg. Csodalatd, korldtokat nem ismerG képzelet és
a mesék mélységes realizmmusa. Magasszint{i irodalom, mely ravall eredetére és formaléjara,
a népre, melyben fogant és az idére, mely alakitotta. Ahhoz a fogékonysighoz, melyet ez az
olvasmany ébresztett fel és bontakoztatott ki benne, két dologra volt sziiksége : harmonikus
rendre és emberséges célra.

A harmonikus rend, az emberszabdsti eszmevilag mestere Goethe volt szamara, Nem
véletlen az sem, ahogyan Goethéhez eljutott. ,Némi kertilgvel jutottam hozzd” — firja. —
,Eddig alig ismertem. Inkabb csak az iskola koteles tiszteletével bamultam. A klasszikus
szobornak kijaré tisztelettel. Most elolvastam Eckermannt. A szobor hirtelen leszallt talap-
zatarol. Elgttem 4llt a legegyetemesebb eurdpailangelme, a leggazdagabb német élet hordozéja,
megkzelithetG emberi tdvolsdgban.” Ahhcz, hogy a Goethe-i mii emberformélé hatést
lehessen, erre a megkozelithet6 emberi tavolsigra, a roppant méretii alkotas emberi-erkdlesi
hitelére volt szitksége. Goethétdl humanizmust tanult, mohé kivancsisigot és a valdsaghii
rend szigordt s — ami e korban oly vizvélaszt6 jelentdségiivé valt — a formatlansagtol és az
értelem-ellenességtsl vald iszonyt.

Az emberséges cél felé a magyar irodalom megismerése inditotta el. Kétnyelvli kor-
nyezetben ngtt fel, elébb voltak német irodalmi élményei, mint magyarok, 4m sohasem
kivilrgl és feliilrgl nézett a magyarsagra, hanem eleve kettés villanasban latta : Snmagéban
és egy mas jellegli miiveltség parhuzamaban. Ennek kdoszonheti azt, hogy oly rendkiviil
fogékonnya valt minden irant, ami gytkosen, jellegzetesen magyar s hogy oly szigorii mérték-
kel, a vilagirodalmi ardnyck szerint méri miiveltségiink csucsait. fgy magasodott fel elgtte
irodalmunk két legizgalmasabb dridsa, Viérdsmarty és Petdfi és igy valt céljavad annak fel-
deritése, hogyan 1€p, milyen kincsekkel tarisznyidzva a magyarsdg a vildgirodalomba. Ez
csak latszdlag és csak korlatozott mértékben irodalomtdrténeti probléma. Tobb annal.
A magyar nép onismeretének s bizonyos értelemben jov6jének kérdése, 6nérzetiink redlissa
tételének kérdése. Részér6l pedig egy olyan tudés feladat villalasa a kozmopolita mazochiz-
mus és fajgyfildletbe torkollé sovinizmus vildgidban, mely a tudds szakmunk4jat egyetemes,
népet nevel§ munkava emeli.

Ezek az inditdsok és ez a cél megkovetelték téle, hogy a sdpadt filolégiat élettel teli
studiumma gazdagitsa. fgy fordult a klasszika-filolégia, a folklor, a nyelvtudomany, az



irodalomelmélet, de igy az €16 irodalom és az irodalmi kritika felé. (Ez utobbira gonosz kény-
szer is szoritotta ; mint 1919-es ,,v6ros” professzort a tudomdényos vildg hivatalos tekintélyei
nem lattak szivesen. De a gonosz kényszer nem érte el céljat, a tudomanytdl nem tudta el-
tantoritani a publicisztikai munka, viszont megdvta attél, hogy elszakadjon minden irodalom-
torténeti kutatds céljatél, az él¢ irodalom értelmezésétsl, iranyitasatél.)

Fejlédése sordn megjarta a kor kinalta utak mindegyikét. Jart a nagy romboldk,
Nietzsche és Bergson és Freud nyomaban s megkisérelte azt az uj szintézist is kdvetni, melyet
a szellemtorténészek, Dilthey és Gundolf kinaltak. De minden kiizdelmessége ellenére is
szerencsés életpalydja, alapveté kulturalis osztonzései és céljai s a harcok, melyeket vallalni
kényszertilt, vagy onként vallalt, megdvtak attél, hogy megiiljén a kor profétdinak 14banal.
A Nyugat-mozgalom egyik harcosa volt, dtélte az elsd vilaghdborii borzalmait, tevékeny
munkdasa volt a forradalmak miivelddési politikdjanak, megélte a fehér-terror iildozéseit s
a gyilkos fasizmus térhédit4dsdnak szérnyfi idejét, Harom talizmanja, a kulttira népi gyokerei-
nek korai felismerése, a Goethe-i humanijzmus erkolcse és irodalmunkért valé gondja mindig
olyan valdsag-kozelben tartottik, hogy ftkeresésének mindig tébb volt a haszna, mint a
kara. A pozitivizmust6l, a tarsadalmi problémak iranti érdektelenségtdl, az eszteticizmustél
elszakadt, de nem ragadt meg utja dllomdasain, Szellemtorténészi inditdst munkdssaganak ter-
mése ezért hasznalhaté mais: a tarsadalmi és irodalmi valdsag gazdagsdga, a humanista
magatartds erkdlcsisége mindig egyenstilyban tartja az idejétmult doktrindk terhét. Ahogyan
egy régi Gottfried Kellerr6l sz616 essayje tannsitja, azt az utat keresi mindig, amely a roman-
tika feldl a realizmushoz vezet s ha 6 él az ,,egyetemesség’ fogalmaval az mas, mint a szellem-
torténészek egyetemessége. A Jean Paultél Gutzkowig vezet6 utat vazolva, ezt irja : ,,Csak
a Cooper- és Balzac-tanitvany Charles Sealsfieldnél, csak Jeremias Gotthelf nagy paraszt-
regényeiben akadunk nyomdra egy 1j redlis vagy realizalhaté egyetemességnek, mely szim-
bolumma4, témeg- és vildgsorssi fokozza az egyén sorsszerfiségét, tomeglélekké az egyén
lelkét s etoszaval dsszeforrasztja a kiilon palyan keringd atomokat.” S a gydgyulas ttjat az
atomizalddasbél, az irracionalizmusbél, a ronrantika teret és id6t relativizalo anarchiijabél
Kellernél leli meg: ,,A gvogyulds feltétele : a latszatnak helyet kell cserélnie a 1ényeggel,
a targytalan romantikdnak és irrealis fikcionak a valésiggal, a dilettantizmusnak az élet-
fegyelemmel”.

A felszabadulds szdmira nemcsak exisztencidlis szabaduldst jelentett az egyetemes
gyalazatbdl, hanem a végsé konzekvencidkig vitte utjat. Tur6czi-Trostler, aki Feuerbachtél,
Max Webertdl Toénniesig ostromolta a valdsag és tarsadalmi igazsdg titkat hidba, aki Adyn,
Jozsef Attilan és Thomas Mannon keresztiil tapogatta az 11j irodalom fitjadt — nem is egészen
hidba! —, a marxizmus—leninizmus ideol6gidjaban lelt igazdn és végképp magara. Egy
életen 4t volt irodalomtudomanyunk egyik legnagyobb hatésti inspirdtora a nyugtalan Keresés-
sel, az egyctemesség ezerfelé tekinté igényével, azzal, hogy nem tudott soha megbékillni a
kinalkoz6 lehetéségekkel, most a célbaérkezés, az igazi egyetemesség, a tervszerii épités
nyugalmaval valik inspiratorunkka. Kitél annyi nyugtalanité kétséget tanultunk, meg-
kdszénve az eddigi segitséget, melyet adott, most azzal kszbntjilk, hogy most tet§ ald kerdl§
nagy miivei elvi bizonyossagat, val6sagra fundait harméniajat szeretnSk megtanulni téle.
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