TARSASAGI HIREK

(ROVID BESZAMOLO A MAGYAR IRODALOMTORTENETI TARSASAG MUKODESEROL

- — 1953. JANUAR—MAJUS)

Vdlasztmdnyi iilés A Magydr Irodalom-
torténeti Tarsasdg valasztmanya majus
29-én tartott iilest. Boka Laszlo elndki
megnyitéja utdn, Pandi Pal szamolt be
a Tarsasag munkajanak az utolso, 1952-es
kozgytilés ota eltelt szakaszardl. Besza-
molt a Tarsasag munkajanak eredményei-
r6l, az irodalomnépszerdsités jol kiépi-
tett szervezetérGl, kiemelte a Magyar
Klasszikusok sorozat jelentiségét, a sorozat
szerkesztibizottsdganak elvi szinvonalon
mozgo, és kiildndsen az utdbbi hénapokban
elmélyiilt szakmai vitait. A Tarsasag mun-
kajanak eredményeit mutatjak a Nagy
Magyar Irok sorozat legjobb kotetei, elsd-
sorban Kiraly Istvan Kossuth-dijjal Kitiin-
tetett Mikszath-monografidja. Az eredmények
kyzott emlitette Pandi Pal a munkakozossé-
gek ujabban felélénkilt munkajat, elsGsorban
a régi irodalommal foglalkozd munkakozos-
ség rendszeres és alapos szakmai vitdit,
Pandi P4l referatumaban az eredmények
felsorolasa utan részletesen foglalkozott a
Tarsasag munkajanak hibaival, fogyatékos-
sagaival. Els6sorban az erdteljes és biztos
elvi vezetés hianyat emelte ki. A Tarsasag
vitai és az irodalomtorténeti publikacidk a
vezetésben megmutatkozo elvi bizonytalan-
sagot aruljak el. Az opportunizmus is gatolta
a Tarsasag munkajat. Az elvi vezetés bizony-
talansaganak és a Tarsasdg nunkajaban
megmutatkozo opportunizmusnak volt kdvet-
kezménye, hogy a kiilonbdzé forumok elGtt
lezajlo irodalomtdrténeti vitak sok esetben
nem vitték tovabb a legfontosabb elvi pro-
biémakat (verstani vita, Jozsef Attila iilés-
szak, smtjra-vita). Nem alakitottunk ki
széles irodalmi kozvéleményt, a vezetés sziik-
korii volt. Pandi Pal referatumaban foglal-
kozott az Irodalomtirténet erediényeivel és
hibaival is. A folyo¢irat utolsé szamaban a jo
tanulmanyok ¢s cikkek kozdtt tobb olyan
dulgozat is jelent meg, amely részletében
teljesen elhjbazott volt, vagy nem érett meg
meg a publikdlasra (Magyar kritika halada
hagyomanyai; Apostol-cikkek). Az Irodalom-
torténet Gj szdmanak hibai fetvetik a folyo-
irat lektori és szerkeszt6i munkaja meg-
javitasanak igényét, Pandi P4l végiil a leg-
fontusabb feladatokat jelilte ki. Szélesiteni
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kell az aktiv munkat végz§ irodalomtorté-
nészek korét; az irodalomtdrténeti munka
vezetését szélesebb alapra kell épiteni.
A Tarsasag legfontosabb feladatai kiozé tar-
tozik az egyetemi tankdnyv elémunkalatai-
nak meginditdsa, a legfontosabb elvi keérdé-
sek nyilvanos iiléseken vald fexetése és meg-
vitatasa (periodizacios vita, rofhantika). Meg-
rendezzitk az irodalomtdrténészek sztalini
ilésszakat, amely a XIX. Partkongresszus
és Sztalin elvtars utols6 miivének tanitasait
vitatja meg, irodalomtirténeti vonatkozas-
ban. Meg kell szervezni az irodalomtorténeti
kutatast biztos alapra, helyezd kutatéinté-
zetet. Pandi Pal referatumat élénk vita
kovette. A vita utan a valasztmany javas-
latot tett arra, hogy a Téarsasag kozgyiilése
Horvath Janos Kossuth-dijas akadémikust
75. sziiletésnapja alkalmabdl a Tarsasag
tiszteletbeli tagjava valassza.

Petéfi-emiékiinnepély, -Petdfi sziiletésének
130, évforduldja alkalmabél a Magyar lIro-
dalomtérténeti Tarsasag a Magf'ar frok
Szovetségével egyiitt emlékiinnepélyt rende-
zett az E{tvos Lorand Tudomanyegyetem
auldjaban. Az Gnnepélyen Konya Lajos
Kossuth-dijas kiltd, az iroszovetség fotitkara
tartott innepi beszédet. Konya Lajos meg-
emlékezését iinnepi misor kovette, Banki
Zsuzsa, Gobbi Hilda Kossuth-dijas, a Magyar
Népkoztarsasag érdemes miivésze, Horvath
Ferenc, Joviczky Jozsef, Ladanyi Ferenc
Kossuth-dijas, a Magyar Népkdztarsasag
¢rdemes miivésze, Major Tamas Kossuth-
dijas, a Magyar Népkdztarsasag kivalé mii-
vesze, Molnar Tibor, Palotai Erzsi, Tdkés
Anna  Kossuth-dijas, a Magyar Népkoztar-
sasag kivald miivésze ¢és Torok Erzsébet adott
eld Petdfi-midveket.

Irodalomtdrténészek  kitiintetése,  Marcius
15-én, Kiraly Istvan egyetemi docens, a
Térsasag elnokségének tagjan Mikszath Kal-
man ¢. monografiajaért Kossuth-dijat kapott.
Kardos Laszld egyetemi tandr, a Térsasag
valasztmdanyanak tagja, a Szovjet koltdk
antologidjanak szerkesztéséert és mifordi-
tasaiért kapott Kossuth-dijat.

Aprilis 4-én Nagy Péter, a Tarsasag valaszt-
manyanak tagja kritikaiért a Jozsef Attila-dij
I, fokozatat kapta.



Vitatilések, Az els§ negyedévben két vita-
iilést tartottunk. Vargha Baldzs a magyar
irodalom haladd szatirairél, Molnar Miklds
a Bank banrdl tartott elGadast.

Vargha Baldzs elGadasaban biralta a ha-
gyomanyos esztetikanak azt a meghataroza-
sat, hogy a szatira a tanité koltemények
egyik valfaja. Ezzel a sziik skatulydzdssal
szemben felallitotta azt a, tételt, hogy a
szatirikus forma barmilyen miifajban ervé-
nyesiilhet. -Szatirikus dramank példaul Cso-
"konai Tempefdije, szatirikus eposz Arany

Elveszett alkotmanya, s6t van szatirikus.

6da is, mint Petdfi Nagykarolyban c. kolte-
ménye. Prozaban is megtalaljuk minden mii-
fajban, a karcolattol, a szatirikus regényig.

Nem kothetjiikk a szatirat egy bizonyos
hanghoz, hangulathoz sem. Igen sok valfaja
van, az enyelg§ csipkel6déstGl a metszo
gunyig, a harsany kacajtol a keserii felhabo-
rodasig. -

Egy bizonyos jele van annak, hogy szati-
rikus miivel van dolgunk: a hatarozott tama-
das a mid tartalmaban. Balassi Menyhart
arultat&satol Mikszath Uj Zrinyidszaig min-
den szatirikus md tdmadast intézett vala-
milyen forméaban karos emberek vagy karos
jelenségek ellen. Az igazi szatira mindig 6!,
vagy 0lni akar, akar a kacagés, akar a szent
harag a fegyvere. Ezt a tételt alkalmazva,
arra a megallapitasra jutott Vargha Balazs,
hogy irodalmunknak azokban a korszakaiban
szillettek maradandd értéki szatirikus mfi-
vek, amikor kiélez§dGtt az ellentét a haladas
és reakcio hivei kozott. A reformacio, a fel-

vilagosodas, de kiilondsen a 48-as forradalom.

¢és szabadsagharc szatirikus alkotasai mutat-

nak példat elvi hatarozottsagukkal és kérlel-

hetetlenségiitkkel. Legnagyobb szatirikus kol-
ténk, Pet6fi Sandor szatirainak megsenimisitd
hatasa volt a haladas ellenségeire: az arulp
arisztokratdkra ¢és papokra, s a parlagi
nemesekre. A Paté Pal ur és a Magyar
nemes azért lett koltészetiink két legemleke-
zetesebb szatirdja, mert a nép hangjan szo-
laltatta meg a nép biralatat a maradi neme-
sekrél. A XX. szdzad polgari szatirairdi azért
nem alkottak olyrn maradandé miiveket,
mint Pet6fi és Arany, mert nem volt elég
¢les allaspontjuk és nem az egész dolgozo
riépet, csak a kispolgarsdgot képviselték.
Az arisztokratikus, reakciés irok szatirai
pedig eleve bukéasra voltak {télve, A Petgfit
tdmad) szatirikus versek mar a maguk
koraban is csak értéktelen irodalmi furcsa-
sagok voltak. A vita soran Szabolcsi Miklds,
Vargha Balazs meghatarozasdval szemben
azt a kpvetelményt hangoztatta, hogy a sza-
tiraban foglalt tamadas tartalma mellett a
tamadas élességét és gunyos hangjat is figye-
lembe kell venniink, Ha minden miifajra
kiterjesztjiik a szatirat, fél§, hogy elmossuk
4 hatéarokat, és a valoban sziik hagyomanyos

meghatarozas helyett nem adunk szilard, 4j
definiciét. Kiemelte Gabor Andor miiveinek
fontosséagat az uj, szocialista tartalmaszatira-
irdsban. Kiradly Istvdn a kispolgari szatira
eszmei hianyossdgairdl beszélt, Az elsG vilag-
haboru idején élesen tdmadtak ugyan a .
militarizmust, de csak pacifista szempontbol,
mert nem jutottak el a munkasosztaly for-
radalmi békevagyanak megértéséhez. Gabor
Andor palyaja elején a polgari szatirat kép-
viselte, s csak akkor emelkedett felill ezen,
mikor megtaldlta a kapcsolatot a Parttal.
A bécsi levelek kozott talaljuk meg Gabor
Andor igazi, példamutaté szatirait. Hang-
stilyozta, hogy ifhdalmunknak tébb korszaka-
ban alkottak a magyar ir6k maradando
szatirakat, de legtobbet ezen a téren is
PetfitGl kell tanulnunk: )

A Bank ban-vita Osszefoglalasat vita-
rovatunkban kozoljiik.

Kaposvdri vdndorgyiilés. Majus 23-24-¢n
vandorgytilést tartott a Tarsasag Kapos-
viaron. A vandorgytilést kozépiskolai tan-
konyvankét vezette be. 23-4n este Ady-
emlekiinnepélyt rendeztiink a szakérettségis
kollégium disztermében., Az esten Boka
Laszlo tartott elfadast Adyrol. Elfadasat
innepi miisor kovette, Berei Maria, Palotai
Erzsi, Vésary Tamas ¢s a Kozalkalmazottak
Szakszervazete kaposvari énekkaranak rész-
vételével. 24-én délelGtt az é16 magyar iroda-
lom és az irodalomtorténet kozos elvi pro-
blémait vitattuk megankét keretében. A vitat
Kiraly Istvan eladasa vezette be. A vita
soran Szabo P4l Kossuth-dijas ir6 is fel-
szolalt. A vandorgytilésen a barati népi
demokracidk Budapesten tanuld magyar-
szakos koreai, bolgar, csehszlovak és roman
Osztondijasai is résztvettek.

A Tadrsasdg részvétele a Somogymegyei
Kultiirnapon, A Magyar Irodalomtérténeti
Tarsasag képviselGi résztvettek a januarban
rendezett Somogymegyei Kultdrnapon. Pandi
Pal Barcson, Koczkas Sandor Csurgon és
Szabé Gyula Nagyatadon tartott irodalom-
népszertisitd elfadast. A legnagyobb kozon-
séget a csurgoi Csokonai-el6adas és az azt
kovetd — Csokonai miiveib6l Osszeallitott —
miisor vonzotta, Csurgon, Csokonai egykori
tandrkodésénak szinhelyén mélyen él a nép
szivében a nagy magyar ko1t emléke. A csur-
goi tanacs emléktablat helyezett el az iskola
fatan, Most szerveznek mtuzeumot Csurgén,
A kirnyék népmivészeti anyagan kiviil itt
allitjak majd ki a Csokonai-emlékeket is.
A kultdrnap alkalmaval a kozbnség meg-
tekintette a gimnazium rajztermében Cso-
konai egyik eredeti kézirdsos levelét, azt a
latinnyelvii tanrendet, amelynek alapjan &
is tanitott. Ezen az eredeti Csokonai-emléken
kiviil tobb, Csokonai emlékét idézé iratot
is bemutattak a kiallitason. Tudomasunkra
jutott, hogy Csurgé kdrnyékén tébb, eddig
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még ismeretlen Csokonai-kézirat lappang.
A somogymegyei kulturalis szervek fontos
feladata, hogy ezeket felkutassa, és igy még
vilagosabban alljon népiink el§tt a magyar
felvilagosodas legnagyobb koltdjének egész
életmiive. ¢
Bacsdnyi-emlékszoba Tapolcdn., A tapolcai
idegenforgalmi hivatal épiiletében Bacsanyi-
emlékszobat rendeztek be, a tapolcai tavas-
barlang Bacsanyirdl elnevezett termében
pedig emléktablat Allitottak fel. Az imnepé-
lyes leleplezésen Keresztury Dezsd képviselte
a Magyar Irodalomtérténeti Tarsasédgot.
Munkakézosségek. A régi magyar iroda-
lommal foglalkoz6 munkakézosség (—1772.
VezetGje: Kardos Tibor) 4prilis 10-én
tartott wlésén Kardos Tibor szamolt be
a munkakoz0sség kutatasi teriiletének leg-
fontosabb elvi problémairsl. Megallapitotta,
hogy a vilagi jellegii irodalom kezdeteit a
legujabb kutatasok alapjan lényegesen ko-
rabbra helyezhetjitkk, mint az eddigi kuta-
tasok alapjan vélhet§ volt. A kozépkori
irodalmi emlékek, elsGsorban a kronikak
népi elemeinek vizsgalataban fontos, 0j
eredményre vezettek ifj. Horvath Jénos
kutatasai. A nép irodalmanak vizsgalatdhoz
gazdag anyagot adnak a kiilénboz6 eretnek,
elgreformacios és antitrinitarius emlékek,
Ezeknek elemzéséhez Leninnek a két kultu-
rarél, az uralkodéosztalyok és a nep miiveld-
désének viszonyarol tett megallapitasai ad-
nak utmutatast. A kiillonb6zé irodalmi md-
fajokban kilén-kildn kell megvizsgalni a
realista abrazolasi moddszer els§ megnyilva-
nuldsat és kifejlfdését. A régi magyar iro-
dalom patriotizmusat nem értékeltitk még
eddig jelentdségének megfelelGen. A kroni-
kaktol kezdve minden korszakban meg-
taldljuk a hazafiassdg irodalmi megnyilva-
nulasait. Tisztan kell latnunk, hogy a torté-
nelmi fejlédés sordan mely osztalyok jdrtak
el6l a hazaszeretet érzesének irdi, koltdi
eszkOzokkel valé fejlesztésében, ~
A munkakozOsség majus 13-iki iilésén a
tankonyv-tervek részletes megvitatasa és ki-
egészitése utdn, Gerézdi Raban szamolt be
Pesti Gaborra vonatkozé kutatdsair6l. Ge-
rézdi tanulméanya 1j kutatdsok alapjan, uj
adatok és fsszefiiggések feltarasaval az eddi-
giektdl tobb lényeges vonasban eltérd Pesti
Gabor-képet dolgozott ki. Gerézdi szerint
Pesti Gabor *nemesi patricius szarmazast.
Csalddja a somogyi kdzépnemes Mysser nem-
zetségbdl szarmazik, s ezen a réven rokon

Janus Pannoniusszal. Pesti csaladja a szegedi

Mysser patriciuspolgar csaladdal rokon. Pesti
Gabor apja Mysser Mihdly, aki Pest varos
eskildtje is volt, éveken at, Pesti Gabort
és munkdssaginak pozitiv és negativ vona-
sait, tarsadalmi korlatait ehhez az osztalyhoz
valy tartozdsa hatdrozza meg. Humanista
miiveltséget a bécsi egyetemen szerzett,
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Janus Pannoniust vallja §sének és példa-
képének, programmszer(ien miiveli a magyar
irodalmat ¢és tudatosan, patriotizmustoél
vezetve »ékesiti« anyanyelvét. A kozép-
nemesség és a magyar polgarsag érdekei .
vezetik a Mohdcs utdni zilalt helyzetben.
Ezért forditja le a négy evangéliumot, ezzel
a szétszakadd vallasi egységet szeretné tamo-
gatni, katolikus oldalra Aallva, szemben a
reformacioval. Ezért forditja le Ezopust,
hogy a magyar polgdrsignak nyudjtson a
mesékben rejld ¢és az rargumentumokbanc -
megverselt tanulsagokkal példat, segitséget.
Gerézdi referatumahoz Kardos Tibor szilt
hozza, kiemelte a tanulmany 1j eredményeit,
a megoldott problémakat, de ramutatott
egyben a tanulméanyban megmutatkozo,
bizonyos mértékd ideologiai zavarra, tobb
terminus helytelen hasznalatara, Megallapi-
totta, hogy a tanulmany nem tisztizza eléggé
a kozépnemesség és a patriciusok kapcsola-
t4t, masrészt Erazmus értékelését nem tartja
helyesnek a tanulmanyban.

A felvilagosodas és reformkori munka-
kozosség (1772—1849, Vezette Szauder
Jozsef) akadémiai hatdrozat alapjan meg-
vitatta az 1. Irodalomtérténeti Kongresszus
6ta megjelent, a munkakozisség szakteriile-
tére vonatkoz¢ irodalomtdrteneti publi-
kaciokat. Szauder Jozsef referatumédban érté-
kelte Révész Ferenc, Bargti Dezs§, Foldessy
Gyula ¢és Mészoly Gedeon Csokonaival
foglalkozo munkait : a Gvadanyirél, Révai
Miklésrol, Fazekasrdl, Bacsanyi €s Baréti
Szabd baratsagarol  (Keresztiry — Dezs§
—Tarnai Andor), Kazinczyrol (Tolnai Ga-
bor) sz0lé6 értekezéseket, tanulmanyokat
és cikkeket. Szauder Jozsef kiemelte elg-
addsaban Molnar Miklés Katona-monografia-
janak és Sétér Istvan Eobtvds-monografiaja:
nak eredményeit. Megallapitotta, hogy az
Irodalomtérténeti Kongresszus 6ta meg-
jelent tanulmanyok kozott nem talalunk
Berzsenyivel, vagy Kolcseyvel foglalkozd
tanulmanyt. Hidnyok vannak a Vérésmarty-
kutatas terfiletén is, bar Vérosmartyrol meg-
jelent két értékes publikacid. Szauder refe-
ratuma roviden foglalkozott a korszakra
vonatkozd nyelvi, stilisztikai tanulmanyok-
kal, a Magyar Nyelv és a Magyar Nyelvér
tanulmanyaival. Végiil harom nagy - Ossze-
foglalp mii (Pandi Pal : Hazug almok papjai
szinnek, Waldapfel Jozsef: Szdveggyijte-
mény II/1., Lukdcsy Sandor: Haladé
kritikank Bessenyeitdl Adyig) biralatat adta
Szauder Jozsef beszdmoloja. A referdtum
hianyait a beszamolot kivetd vita egészitette
ki, hibaztattdk, hogy Szauder nem az elvi
kérdések rendjében tdrgyalta az anyagot,
hanem az egyes publikaciok sorrendjében.
A munkakdzosseg megtargyalta az egyetemi
tankonyv elémunkalataiként kiddlgozandd
kutatasi témak tervét is.



A XI1X, szazad masodik felével foglalkozi
munkakdzosség (1849—1905. Vezette Sétér
Istvan) aprilis 9-iki {ilésén Sétér Istvan be-
szamolGjat vitatta meg. SGtér beszamolGjat
folydiratunk kdvetkez§ szdmaban egészében
kozoljitk.

A munkakozosség majus 14-iki iilésén,
a tankodnyvtegvek megbeszélése utan, Sziklay
Laszl6 tartott el6adast Gaspar Imrér6l.
Ismertette Gaspar Imre életrajzat, az iro-
dalmi Deak-part, Gyulai Pal és Szasz Karoly
ellen szervezett irodalmi ellenzéki mozgal-
mat. Kiemelte Gaspar Imre szerepét a szlovak
kultiira magyarnyelvli népszer(isitésében,
Ismertette Gasparnak a *szlovak néppel
foglalkozé néprajzi cikkeit, miiforditasait, a
nemzetiségi kérdésben képviselt allaspont-
jat. Beszamolt Gaspa® munkasmozgalmi
kapcsolatairdl, parlamenti szatirairél. Foglal-
kozott Gaspar eletenek masodx}( felével,
kor Géaspar korabbi haladé allaspont]at ]6-
részt feladva, a legkiilonbdzGbb iranyzatu,
gyakran reakciés tjsagok munkatarsa. Ki-
emelte Sziklay, hogy Gaspar ebben a kor-
szakaban sem tagadta meg a nemzetiségi
kérdésben vallott becsiiletes és halad¢ allas-
pontjat. Gaspar irodalomtdrténeti munkas-
sagabol elsGsorban a mult szazad végét
targyalé irodalomtgrténetével foglalkozott a
referatum.

A XX. szazadi munkakdzpsség (1905—.
Vezette Boka Laszld) marcius 26-iki iilésén
Boka Laszlo tartott beszamolét. Referatu-
maban megallapitotta, hogy a munkakozos-
ség munkajaban titkrozddnek irodalomtorté-
netirdsunk f6hibai. Megallapitotta ezzel kap-
csolatban, hogy a Tarsasag munkajanak
keretei leszukultek nem tdmaszkodott eléggé
a széles nyllvanossag segitségére, az aktivak
széles korere. Nincs megfelel§ kapcsolata az
€16 irodalommal és az olvasé tomegekkel.
Nem folyt elég tervszerli munka. A vitak
nem jutoftak el az elvi tisztazasig. A Tarsa-
sag munkajanak iranyitasa és szervezése
nem volt kielégitG, Nem volt megfelel§ a
kapcsolat a Magyar Tudomanyos Akadémia
1. osztalydval. Az irodalomtorténeti kutato-
munka nem ¢l eléggé a szovjet irodalom-
tudomany altal nyujtott segitséggel. Nem
dolgozza fel rendszeresen a szovjet tudomany
nagy elvi eredményeit és részletkutatdsait.
Tudomanyos ~ munkamddszereinkben sem
tanultunk eléggé a szovjet irodalomtorténé-
szektGl. A munkakozosség tagjai értek el
eredményeket, ezt mutatjdk kiadvanyaink
¢s az Irodalomtérténetben, Csillagban, Iro-
dalmi Ujsagban és mas folyoiratokban meg-
jelent sok kisebb-nagyobb publikacidk, ame-
lyek kozott jelentds tanulmanyok is vannak,
A munka egészét azonban mégis komoly
hianyossagok jellemzik. Elsdsorban az elv-

sok hozzaszolas koveti.

szertiség hidnyat emelte ki Boka Ldaszlo.
A megjelent miivek nagyrészt reproduktiv
jellegtiek, nem 6nall¢ kutatasokon alapulnak,
hanem ismert tételek alkalmazisin, vagy
ismétlésén. Az elvi hibdk kozitt, az egyik
legveszedelmesebb jelenség a sematikus szem-
Iélet. Bizonyos jelenségek tilhangsulyozasa-
val torzitjdk az ir6 értékelését, magasabb
eszmei fejlGdési fokot mutatnak be, mint
amit az iro valoban elért, masrészt az ellent-
mondasok elhallgatasaval, enyhitésével mo-
dositjak a -valésagos képet. Elvtelenségre
mutat az is, hogy a munkaquosseg tagjal
nem ter]esztlk ki kutatdsaikat az €1§ irokra.
Nem foglalkoznak az 1j prézairodalommal,
a riporttal, irodalmunk j jelenségeivel az
elbeszél§ koltészet ujjaéledésével, a drama-
irds és a film (j eredményeivel és szamos
mas, 1j irodalmi jelenséggel. Ezeknek nem-
csak regisztrilasara, hanem értékel§ fel-
dolgozasara volna sztikség. Nem vitatta meg
a munkak0zosség az irodalomelmélet kér-
déseit, nem elemezte a szovjet irodalom-
elméleti vita jelentdségét. Fogyatékos mun-
kankban, a kritika és onkritika. Boka Laszlo
referatumaban foglalkozott a szervezés hibai-
val, a munkakozosség iranyitasinak lazasa-
gaval. Az egyes cikkek és tanulmanyok nem
atfogo terv alapjan késziilnek el, hanem spon-
tdn kezdeményezésekbdl, vagy egy-egy ¢év-
fordulé alkalmabol. Ezért cgyes jelentds
irok és fontos elvi kérdések évekig nem
keriilnck sorra, kevésbbé fontos kérdésekrgl
pedig tobb tanulmény is jelenik meg.
A munkakozisség nem tartotta szamon,
nem vitatta meg részletesen az elkésziilt
mitiveket, nem valt az irodalomtérténeti
kutatasok biralé férumava a maga teritletén,
Boka Laszlo referatumahoz a munkakizosség
tobb tagja szolt hozza, Foldessy Gyula,
Kardos Pal, Komlés Aladar és Szabolcsi
Miklés egeszntettek ki hozzaszolasukkal a
beszamolot.

Irodalomnépszeriisités, Petdfi szilletésének
130. évforduléja alkalmabsl a Tarsasag
Pet6firgl izemekben, gyarakban, allami gaz-
dasagokban, tszcsékben, hivatalokban kere-
ken 600 nepszeru51t0 elfadast rendezett.
Az elgadasokon nagyszamu hallgatiosag jelent
meg. Petdfi-eldadasaink mindig nagy tome-
get vonzanak és az elGadasokat altalaban
Keérdéseket tesznek
fel a hallgatok Petdfi életrajzaval kapesolat-
ban, érdeklGdnek Petdfi és Arany, Petdfi és
Bem baratsagarol tovabba arrél, hogy kiil-
f6ldon mennyire ismerik Petgfi koltészetét.
Csongradban kiilon el6adast javasoltak a
hallgaték a Janos vitézrél, Baranyaban
részletes versmagyarazatokat kertek Tolna-
ban Illyés Petéfi-konyve fel6l érdeklGdtek.
Szabolcs megyében 54 eladas hangzott el
janudrban Pet6firgl. Az elGadast kovet§
hozzaszolasok a Petéfi-népszerlisités tovabbi
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siirgds feladataira is rairdnyitjak a figyelmet:
kitlint példaul, hogy Petiéfi nagyszerd mii-
vét, Az apostolt nem ismerik még eiéggé a
tomegek. Tervbevettiitk és rovidesen meg is
kezdjik az Apostol killon elfadasban valg
népszertsitését.

A Magyar-Szovjet Baratsagi Honap kere-
tében Puskinrdl, Gorkijrél, és Solohovrdl
tartottunk orszagszerte el6adasokat. A kom-
16i banyaszok kérték az eldadot, hogy az
Anyéginbgl olvasson fel részleteket. A
Gorkij-eldadasok irodalomelmeleti problé-
makat is felvetettek. Budapesten, a Szabvany-
tigyi Hivatalban kérték az el(’)’ad()t,.hogy
magyarazza meg a szocialista realizmus Iénye-
gét. A Solohov-eléadasok utan igen sok
helyen beszamoltak arrdl, hogy Solohov
kényve, az Uj barazdat szant az eke milyen
-er6t, milyen nagy segitséget jelentett a szo-
vetkezeti munkaban. Tarpan az el§adas utan
koz8sen megvették Solohov konyvét, Nagy-
doboson pedig mar arrol szamoltak be, hogy
mennyit tanultak a koényvbdl.

Mindenitt eleven érdekl§déssel fogadtiak
-a dolgozdk a népkoltészettel foglalkozo eld-
adasainkat, Tobb helyen elmondtdk : nem
is gondoltak arra, hogy a népdalok szdyvege
ennyire osszefugg a valg eélettel, hogy $z0-
vegeikbdl régi korok tarsadalmi életének
valésagat tudjak kiolvasni. Nyircsaszariban
az egyik hallgato Fedics Mihalyrol, a nagy
mesemondorél emlékezett meg az elGadas
kapcsén, akit § még személyesen ismert.
A népkoltészetrdl szolo elfadasok utan a
hallgatok tobb helyen egyiittmaradtak és
népdalokat énekeltek,

Nyiregyhdzan, a Moli¢re-eléadas utan a
DISZ szinjatszoi elGadtak a Nék iskolajat.

Az Ady-el6adéasokat is élénk vita kovette.
A Dbaktaléranthazi erdégazdasag egyik dol-
gozojaaz Ady-eldadas kapcsan arrdl beszélt,
hogy résztvett az 1904-es vasutassztrajkban,

A kiad4sért felelds: Mestyan Janos

Munkasmozgalmi emlékeit Ady proletarkol-
tészetének nagy nevelGerejével kapesolta
ossze felszolalasaban. Ujfehérton az egyik
fiatal traktoroslany, Ady hazafisagarol szélva,
elmondta a Fel-feldabott k6 cimii Ady-verset,
amit tavaly még az altalanos iskolaban
tanult.

A Rabelais-évfordulo alkalmabol sok nép-
szer(isitd elGadast rendezett a Tarsasag, fdleg
Budapesten.

Az Irodalomtorténeti Térsasag elsGsorban
irodalomnépszertisit6 eléadasaival kapcsolo-
dott be a majus 17-iki képvisel§valasztast
megeldz§ nagy népnevel§ munkaba. ElG-
addoink Mikszath'regényeit, Arany Elveszett
alkotmanyat, Ady verseit, Mdricz novellait
és Jézsef Attila verseit ismertetve, beszéltek
a.régi valasztdsokrol, az urak életerl, a nép
multbeli sorsarél és ragyogo ]0V0]erol

1953 els6 negyedéveben az Irodalom-
torténeti Tarsasag orszagszerte 4207 nép-
szeriisit§ ~l6adast rendezett, irodalomnép-
szer(isitd eldadasainkon az év els6 harom
hénapjaban 226.790 dolgozd vett részt.

Az irodalomnépszerisit6 munka 1953
méjusédval kivalt a Magyar Irodalomtorténeti
Tarsasag keretéb6l és nagy tavlatot kapott
a Tarsadalom- és Természettudomanyi Isme-

tter]eszto Térsulat megalakulasdval. Az
1ij értelmiségi tomegszervezet elndkségében
Kiraly Istvan Kossuth-dijas egyetemi do-
cens képviseli az irodalomtorténészeket.

A Tdrsasdg kiadvdnyai az elsé negyedévben.

Magyar Klasszikusok sorozat: Mdricz
Zsigmond : Eletem regénye. Sajté ala ren- -
dezte: Kiss Jozsef. Bevezette: Erdei

Ferenc, — Arany Janos valogatott mdvei II,
Sajté ala rendezte: Barta Janos.

Nagy Magyar frok sorozat: Hegediis
Géza :  Csiky Gergely — Szauder Jozsef :
Bessenyei Gydrgy.

Miiszaki felelds: Toth Ferenc
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