Zolnai Béla: A magyar biedermeier. Budapest. (1940.) Franklin, 198 1
Magyarsdgismerct, IT1.

Zolnai legujabb kényve tokéletes szervességgel illeszkedik eddigi tudo-
ményos célkitiizéseibe. A biedermeiert tdrgyalja, tehdt irodalmi és szellemi
stiluskorszakot. Alapos részlet- és anyagismerettel rendelkezik, s a magyar
nemzeti mult egyik korszakarol akar teljes és szines képet adni. [Izléstorténet
és magyarsdgismeret elvilaszthatatlan egységbe jutnak ebben a szép munkd-
ban, mintdjdul a magyarsigtudomanyi kutatdsnak. Zolnai tulajdonképen
mar 1917 6ta foglalkozik a biedermeier kérdéssel. Ekkor jelent meg a Hétben
cikke a biedermeier-14zrél az j magyar iodalomban. Majd a Széphalom 1930.
éviolyamdban jelezte egy rovidebb tanulmdny a béesi biedermcier magyar vonat-
kozdsairdl ezirdnyd érdeklGdését. Késdbb a magyar és francia irodalom bieder-
meier elemeirdl irt konyvet. Ez a munka féleg a tuddsvildg szdmdra szdlt,
és az irodalmi biedermeier fogalmdt tisztizta. Legijabb munkdja ezzel szem-
ben szélesebb alapokon 4ll és az egész magyar biedermeier-viligot kutatdsi ko-
rébe vonja. Természetes azonban, hogy irodalomtudssi mivoltdt itt sem tagadja
meg és. elsdsorban az irodalom vildgédbdl indul ki.

Kényve a magyar biedermeier dbrdzoldsdra torekszik, minthogy a fogalmi
tisztdzdst mdr el6z6 konyvében elvégezte. Mddszere ezért, [Gként az elsd hat
fojezetben, fenomenoldgiainak volna nevezhets. Amint szerz6nk maga kozli
olvaséival, végig akar vezetni a biedermeier jclenségek orszdgtjan. Megrajzolja
a hdzi, csalddi élet biedermeier képét, a tdrsaséletet, a néi eszményt és a kor-
szak eszményi szerelem-gondolatdt. Majd lmre Jdnos, a pesti egyetem egykori
bileselet-profesezordnak magyarnyelvii életfilozéfiai munkdja alapjdn a kor
vildgnézeti a'apjat tdrja elénk, a ezelid harmdnidt, a Szép, J6, és Igaz hirmas
eszményét. Kiegésziti ozt a képet az irék nyilatkozataival is. Ez a fejezet fog-
lalja odssze témoéren a biedermeier lelkiséget: ,,Vezérszavakul a kovetkezikkel
jellemezhetndk a biedermeier lelki alkatolt: nemes eklektizmus, amely a szép-
jé-igaz ceillaga alatt harmoénidt keres kereszténység, epirituglis epikureizmus
és sztoikus ész-vildgrend kozott; emberislg és haza egyeztetése rezigndcid és
lojalizmus, a jdmbor kozépszer jegyében; cealddiassdg és filanthrdpia, a vdrosi
ember faluszentimentalizmusa és mérsékelt természetkultusza.“ (63. 1.)

Kiilon fejezetet szentel a magyar biedermeier akadémial gondolatdnak.
Ré4mutat arra, hogy az Akadémia, biedermeier-vildigunk sziilotte, mennyire a
nyelvi és irodalmi mivelodés jegyében keletkezett és alakult tovébb élete elsd
évtizedeiben. Az Akadémia valédi célja a magyar nvelv és irodalom dpoldsa!
ez a ma nagyon is korszer{i hitvallds cseng ki Zolnai szavaibdl. Elg- & uté-
biedermeier-jelenségeket tdargyal a kovetkezd fejezet. Az 6rok biedermeiert ke-
resi, mikozben rdmutat a XVIII. szizad polgdri vildgdra, s a biedermeier-hul-
14m kicsengésére a XIX. és XX. szdzad forduldjanak polgdri epigon fréiban, sét
nagyobb kéoltdi egyéniségeiben (Kriady Gyula, Tormay Cecil és Vargha Gyula) is.
Kazinezyt, Berzsenyit és Kéleseyt mint a biedermeierbe hajlé magyar empireé
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hirom oszlopit mutatja be. Es rdamutat arra is, mint menekiil a polgdrsdg
képzeletvildga az élet nyugodt keretei kéziil el6bb romantikdba, majd a kez-
dédé realizmusba. Ennek kapesdn pedig a magyar romantikus és realista moz-
galom szdmos kisebb, de érdekes és jollemzd alakjira, jelenségére hivia f£ol
figyelmiinket.

Ilyen egyetemes szemléletmod a munka egyik legnagyobb erénye. Szerzdnk
széleskorfi, biztos tuddssal tekiuti 4t és rendszerezi a jelenségek tomkelegét.
Magunk részérdl csak néhdny szerény adalékkal szeretnénk még ehhez a mun-
kihoz szolgilni, A ,tdrsalkodds’ és nevelés biedermeier-eszményeivel kapeso-
latban rdmutathatnink az onképzokéri mozgalomra, mely ezid8ldjt élte hds-
kordt. Ifjusdgi ,tdrsalkodds”, nyelvmiivelés &s onnevelés ilyetén harménidja
igen jellemz$ a biedermeierro,

Ennek a biedermeiernek vannak barokk vonatkozdsai is: ,,Mintha az élot
nem volna egyéb, mint egy nagy maskarabdl. Ez a biedermeieres gondolat
voltakép a barokk vildgszinjaték-cszmekor kései szirmazéka. A , Lebensbiihne
und Marionette* biedermeier gondolatdrél Majut Rudolf irt (Zolnai is emliti).
Magyar részrdl podig Koszé Jdnos mutatott ra a barokk viligszinpad eszme
tovdbbélésére a XIX. szdzad els6 felében. (Faludi Ferenc ¢é3 a XVIII. szdzadi
magyar barokk.) Ide vezethetd vissza a précieux nyelv és a pdsztori elem is.
Mindez barokkorokefg a biedermeierben. A biedermeier nétipus viszont késé-
romantikus eredeti, de gyokereiben a gétikihoz és a platoris*a koltészethez
nytlik vissza. Jésika biedermeier néi eszménye, galambszelidségével, mennyei
szépségével, liliomszerliségével mar a francia és német lovagksltoknél, a dolee
stil nuovéban, a renaissance és barokk petrarkistdindl is megtaldlhaté. A kései
romantika pedig szivesen fordul a multba. Kiilénben is a kései romantika idilli
multbaforduldsdval, nemzeti-népi jellegével n:dr biedermeier is. A mai német
tudomdny hatdrozottan szembedllitja a hazafias kései, romantikit a kozmo-
polita korai romantikdval. Ha pedig a késdromantikus Schelling az Entsl ismét
a Természet felé fordul: nem lithatunk ebben is biedermeiert? Ugy latszik,
mintha az egész 4 térténet- és miivel6désfilozéfia is sokat koszonne a bieder-
meiernek. ,,Nem véletlen — irja Zolnai —, hogy éppen ebben az dtmeneti,
vajudé szdz évben — 1780 és 1880 kozott — Herdertdl Vietor Hugén, Hege-
len 4t Madéchig é Bodndr Zsigmondig koltek, filozéfusok az emberiség sorsd-
nak periédikus jellegén, korszakformalé tézisein, rombold-épité antitézisein
elmélkednek.“ De crre a szdz évre esik a biedermeier is! Es gondoljunk csak a
két baseli patriciusra: Bachofenre és Burckhardtra, Mindkctten a biedermeier-
vilighan érnek eurépai szellemi hésikké. Mindez pedig magyar szempontbél sem
érdektelen. Hisz ndlunk is a biedermeier-kor a Kant-Hegel-vitdk kora teremti
még az 0j magyar boleseletet (Pukdnszky Béla: 4 magyar Hegel-vita), Kései
romantika és biedermeier kapcsolata és egvsége igy valik 0j utak hordozdjgva.

Zolnai ezt a magyar hagyomdnyvokban és tanulsigokban oly gazdag
kort teljes résiletességgel tarta elénk. Konyve az j magyar irodalomtorténet-
ir4s egyik kimagaslé teljesitménye. Anggal Endre.

Pukinszky Béla: Német polgdrsig magyar foldon. Bp., 1940. (Frank-
lin.) Bp., 217 L

A magyarorszdgi német irodalom a magyar-német egyiittélés hii tiiksrképe.
Ennek a tiikorképnek segitségével rajzolja meg az iré, lelki belegléssel és mély
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megértéssel, a német polgdrsdg viszonydt a magyarsighoz és beolvaddsi pro-
cesszusit, az asszimildciét, amely mdr a XVIIL ezdzad végén kezdddott, a
reformkorszakl6]l kezdve rohamosan folytatédott, de még ma sem ért véget.
Pukdnszkyt az a kérdés érdekli, hogy milyen dllist foglal el a német pol!gdrsag
a magyarsiggal szemben, amidéta kiilonvalésdgdnak tudatdra ébredt. A szerzé
figyelmen kivill hagyja az erdélyi szdszokat, mert 8k az orszdg tobbi német
polgdraitél elzdrkézva kiilon életkdzosséget alkottak, Nem foglalkozik a
XVIII. szézadban betelepilett falusi németséggel sem, csakis a pest-budai, sop-
roni, puzsonyi, gydri, péesi, kassai, bdnyavdrosi és szepesi ipariizd és kereskedd
németséggel toridik.

Pukénszky vizsgdléddsai irodalmi és szellemtorténeti alapon indulnak.
N4dla hivatottabb ismerdje nincsen a hazai németség lelkének. Olvasds kozben
lépten-nyomon érezziik, hogy szavinak azért van meggydz3 ereje, mert tények:
levelezések, naplék, ujsdgok, konyvek, elsirgult emberi okmdnyok erdsitik
beszédét. Az asszimildcié féoka az urhainidmsdg volt. A német polgir emel-
kedni akart tdrsadalmilag. Ur akart lenni és fiaibél is urakat nevelni. Eszmény-
képe a miivelt magyar nemes volt. Az dr és a nemes fogalmai lelkében azono-
sultak. Utdnozta a nemest életmédban és magatartdsban. Ebbdl a ,majmolds-
b6l“ csakhamar {szinte ragaszkodds és meggy6z6dés fejlodstt ki.

A roformkorszakban az asszimildcié gyorsabb tempét vett fol, hiszen a
német polgdrsig a haladé nemességtsl csak j6u vdrhatott: tébb jogot, jobb
életlehetdséget, egyenld tehervisclést, a koziigyekbe valé beleszdlast.

A szabadsigharcban a hazai németség osztatlanul a magyarsdg mellé
allt. A Bach korszak okuldrés biolcsesége megfosztotia német virosainkat on-
kormdnyzatuktdl, nyakukra iiltetett csch beamtereket és egyéb miinémetekst,
mindenféle tiiszirdsokkal bosszantottdk Gket. A német polgdr most ,,csak azért
i3 magyarnak mondotta magdt, magyar ruhdban jart az is, aki egy szét sem
tudott magyarul.

A kiegvezés még jobban siettette a beolvadds processzusit. Az asszimi-
licié nem akart karokat okozott. Az iparosok és kereskedik fiai otthagytak
az apik jovedelmet hajté és gazdagoddst okozd iizletét vagy mithelyét, fel-
csaptak uraknak, azaz hivatalnokoknak és helyilket Gjabb jovevények foglaltdk
el, akiknek nem lehetett évszazados magyar kapesolatuk, és ezek az j gyar-
matosok tollasodtak a gentrv-majmolék kozgazdasdgi hitehagydsinak még
meieg helyén.

Pukdnszky szerint az asszimildnsok tobb kategéridba oszthaték. Az elsé
csoportba tartoznak az olécsahosok, a hangaddk, akik dtmenet nélkiil vedlenek
4t tizes fajmagyarokkd; 0k lesznek a hazafiaskodds inkvizitorai. Az asszimi-
ldltak m4sik tipusa: a lassi megfontoldssal, szerényen és ceendesen dtjove.
Ebbdl a fajtabél keriiltek ki azok az értékes clemek, amelyek segitségével a
magyar tudominy, irodalom, miivészet és ipar fellendiiltek. Végre ott a német-
ségben mindig egy kis konzervativ elem is, amely ragaszkodott nyelvéhez,
reménytelen harcot folytatva a természetes beolvadds ellen.

Pukénszky torténelmi folyamatot ir le, szdmos kérdést vet fel. Konyvét
a nagy kozinségnek szdnta, jegyzeteket és bibliografidt melldz, ami nagy kér.
Helyenként nagyon is 6sszezsifolja mondanivaléjidt. Ennek és a kritikai appa-
rdtus elmaraddsinak oka az elfre megszabott terjedelem. Igaza van a szerzének,
amikor azt 4llitja, hogy német polgdrtirsainknak még német ontudatossigi
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része is kozelebb 4ll a magyarsighoz, mint mds orszdgok német polgirai az
uralkodé dllamnéphez. Szerintem iz a ,,Deutschungar® kozelebb 41l a debreceni
civishez életmédra, gondolkoddsra és érzésre, mint az osztrakhoz, nem is be
szélve a birodalmi németokrdl, mert ezek mdr nemcsak idegenek, hanem olyan
tdvol esnek téle, mintha még nyelvi kapocs sem volna kozottik és kozotte.
Ldm Frigyes.

Miétrai Laszlé: Elmény és mi. Bp., 1940. Kir. Magy. Egyetemi Nyomda.
200 L

Kiilfoldon megjelent filozéfiai, lélektani, szociolégiai, térténelmi kony-
vekben mind sfirfibben taldl az ember valamilyen tipolégiai felfogdst. Nem
ajdonsdg ez nd'unk sem. A szdzad elején Bodnir Zsigmond lelkosen terjesz-
tette hullimelméletét. Szerinte a magyar irodalom, dltaldban az emberi szellem
torténete egymdst felvdlto, ellentétes irdnyi felfogds: az idealizmus és a rea-
lizmus kozstt hulldmzik. Bodndr Zsigmond mozgékony szellemii, bdtor ember
volt, do jokora adag naivitds és talsdgos temperamentum is fiitotte. Tilzdsa,
heveskedése nagy kozonséget szerzett neki.kiléndsen az ifjisig korében, de a
komolyabb kritika igen évatosan fogadta. Nagyrészben Bodnir Zsigmond
hatdsdnak koszonhette a kiilfsldén most annyira elterjedt hullimelmélet, vagy
ahogyan ma nevezik: tipolégia, hogy ndlunk alig tudott gydkeret verni. Nem-
rég Szekfii Gyula fejozte ki a magyar szellemi élet Gvatossdgdt, amikor 2
Htorténelem elmechanizdlisdt ldtta az ilyen torekvésekben.

Miatrai Ldészl6 tehdt nem véllalkozott halis feladatra, amikor mégis a
tipolégiit, s6t a tipologizmust (mert filozéliai rendszerré fejleszti a kettds
szemléletet) képviseli nalunk. Tisztdban is van ezzel. Részben ennek kdoszon-
hetjilk, hogy paratlanul éber kritikdval, bdtran mondhatjuk gyanakvissal
ismerteti az 4ltala jénak tartott rendszert. Elég ritka magatartds az ajitok-
nal, akiknck ink4dbb a lelkesedds, hevesség, tilzds a szokott lelki formdjuk
De csak részben tulajdonithatjuk az dvatos birdlatot szellemi életiink idegen-
kedésének a tipolégiaval szemben. Matrai Laszlé cgyéniségénck is egyik leg-
jellemzébb 6s legértékesebb vondsa a kritikai érzék. Sokkal miiveltebb anndl,
hogy egyoldaléi lehessen: minden 4llitdsit megvizsgdlja, szinte korilltapogatija,
s kerosi az esctleges hidnyokat. Mdsik szembeotld vondsa a miiveltség. Magyar
szerzokon kivill sok német filozéfust, francia és angol irét idéz. (Miért nem
forditja lo magyarra az idézeteket?) Miiveltsége eleven. Nem konyveket emle-
get, hanem vélem¢nyeket. Valami olthatatlan szomjisdg van benne, olyanféle,
amilyent Balzacban mutat ki, aki az egész viligot meg akarja ismerni. A vildg
megismerése azonban nem o6ncél Mdtrai Ldszléndl. Az Osszegyiijtott hatalmas
ismerctanyagban rendet is akar teremteni. Nem valami kivilldlld szempontbél
épiti fel rendszerét, mem a valésigot akarja d4talakitani, hanem a meglevé
rendet igyekszik megismerni. Tdjékozddik, vem szabdlyoz. A filozéfusoknak
inkdbb az Aristoteles-féle csoportjdba tartozik, nem a Platon-félékébe. Ami
magidt a konyvet illeti, eldszér essiink 4t a legstilyosabb kifogdson: nem egy-
ontetl. Legsikeriiltebb, legharménikusabb és hozzdnk, akik nem vagyunk filo-
z6fiai szakemberek, legkozelebb 4ll a harmadik rész. Az élmény és mii viszo-
nyat vizsgilja, s ebben keresi meg a kozvetett é3 kozvetlen tipust. A két szélss
tipus (kozvetett élmény-kozvetett mii: pl. Proust, kozvetlen élmény-kozvetlen
mii: pl. Balzac [keveréktipusokat is vesz fel], kozvetett élmeny-kozvetlen mii:
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pl. Flaubert, kizvetlen élmény-kozvetett mii: pl. V. Hugo). Ezzel mindenesetre
rugalimasabb, szinesebb tipolégiat teremt. Igen érdekes, ahogyan korurk leg-
tobbet emlegetett filozdfiai irdnyait: a szellemtorténetet és existencidlis filo-
z6fidt tipologizmusban egyezteti ossze, és igen szellemesen érvel a tipoldgiai
kutatds hasznilhatésiga mellett.

Bizonyos, hogy az irodalomtérténészek is sok haszonnal olvashatjdk
Miatrai Lészlé konyvét. Egy gondolkodé elmével ismerkednek meg, aki nehe-
zen jut el addig, hogy igazsignak ismerjen el valamit, de amikor eljutott,
kotelességének érzi, hogy hirdesse is. Es rokonszenvesen, nagyképiiség nélkiil,
kozvetlen emberséggel, jézanon, becsiiletesen hirdeti. Nem akar tobbet mutatni,
mint amit adni tud. Nem jdtszik préfétit, viligmegvaltot, nagy titkok egye-
diili ismerdjét, mint annvi filozéfus, egvszeriien csak tépelédik, gondolkezik
és el akar igazodni. Fabidn Istvdn.

Justh Zsigmond napléja. Bp., 1941. Athenaeum. 430 L. 12 t.

Justh Zsigmond napléjdnak ismertetdi kozill senki sem vetette fol annak
az iré egvéb koltdi jellegli miiveivel valé kapcsolatit. Pedig a korrajzi érde-
kességen tul irodalomtorténeti szempontbdl (hiszen Justh iré is volt) ez egyik
legnagyobb érdekessége. Aki cgvéb miiveivel, kiilonosen regényeivel kapesolat-
ban tanulminyozta, csoddlkozva vehette ¢szre e talilkozds nagy jelentSségét.
Justh Zsigmond napléfeljegyzései nem mdsok, mint regényeihez késziilt ,vaz-
latok, amilyencket minden valamirevalé iré noteszébe az élmény pillanatiban
foljegyez. Igy tett Jokai, Josika és még mdsok az ujabbak kozil is. Innen
van a naplé mozaikszeriisége, a szinek és emlékképek vardzsos kaleidoszkdpidja
5 egy-egy jelenetnek majdnem fotografikus hiiségii fixdlica. Szdmtalan vonis,
mozzanat néha egész rajzza szélesedik, de a legtibb csak szinfolt, aprésds,
jelentéktelennek latszé vonsds, amelynck azonban mégis megvan a maga niii-
vészi rendeltetése. Ezen nem is lehet csoddlkozni. Justh frissiben, az ¢lmény
forrésdginak izgalmdban jegyezte f6l, hogy valamikor regénnyé kerekitse, vagy
ha erre mar silvosan beteg életében kevés idejo maradna, akkor igy, ahogy
van, posthumus miiként, hagyja az utdkorra. Ez utébbi elgondolds sem bizo-
nyit a feljegvzések emlékeztets, vdzlatszerii vondsa ellen. 1888—89: a naplé
irasinak évei. Jellemzd, mert hiszen Justh még mint regényiré addig csak
kisérletet tett. Addmot kiaddsra eem wméltatja, a Mdvész szerelem pedig jdte-
kos formakeres¢sére viligit rd. Egyik sem élményi forrds terméke. Viszont
elsBsorban francia mesterei (killondsen Balzac, Zola és Bourget) hatdsa alatt
kezdett ciklusregénye, A kitdlds genezise mar a pdrizsi és magyarorszdgi naplé
regény-inkarndciéja. Fdradt éjszakdinak, iszonyd kinos hajnalainak emlékeit
szigori onfegyelemmel naprél-napra vetette papirra, szinte a kédéxet masold
baritok tiirelmes kultirarsgzitését kovetve. Alig van hdrom nagy regényében
(A pénz legenddja, Gdnyé Julesa, Fuimus) figura, akihez vonisokat vagy
esetleg mar egész alakot ne a naplé kincsesbinyajabol kélesonzott volna. (Gon-
doljunk csak két legjobb bardtjinak, Mednydnszky Ldszlonak és Révay Simon-
nak alakjdra, akiket 0gy tett 4t a naplébdl a Fuimusba, mintha lemezrdl
mdsolta volna 6ket.) Irodalomtorténetileg a naplé legmaradandébb értéke az,
hogy megfigvelései frisscbben, iidébben és élébben hatnak ma is, mint kétség-
teleniil nagyjelentdségili, de (talan A pénz legenddjdt kivéve) nehezen olvashaté
regénvei. A naplé nemesak irodalomtorténetileg (de elsdsorban Ggy) forras,



120 BfRALATOR

hanem az miivelddés- (divat, kosztlimék, szokdsok bemutatdsa) és kortérténeti
(korabeli eseményck) szempontbdl, s6t a magyarorszdgi részben csalddtérténe-
tileg is. Annyi oldalrél vildgitja meg szellemi életiink egyik leglorrongéhbb
korszakdnak, a 80-as éveknek végét, hogy nchezen tudunk megvdlni tdle.
Haldsz Gabor két tanulmdnya forrédsjelentéségli s wugyancsak Justhrél és
korarél szélé Magyar dlmoddk cimii esszéjével (Nyugat, 1939) egyiitt a kor-
szakot megvilagité legtartalmasabb irdsok kizé tartozik. A szbveg gondozdsa
is finoman elemzd eljdrdsat dicséri. Az értékes konyvet gondolatébresztd
illusztriciék (kiilonosen szép Rupert Bunny-nak a napléiré Justhot &brizolé
olajfestménye) diszitik. K. S.

Fiy Andris szinészeti tanulmanyai. Magyar Irodalmi Ritkasigok 54. sz.
Bp., 1941. Kir. Magy. Egyetemi Nyomda. 104 1. :

A reformkorszak vezérld eszméje a magyar nyelv iigye volt. Minden,
ami nyelvink térfoglaldsdt még oly kis mériékben is elésegitette, sziviigye
volt a mult szdzad harmincas évei magyarjdnak. Igy érthets, ha a szinjitszds
8 ami vele kapcsolatos: szinhdz, szinpad, drdma, szinész, de még a sligé s
a kellékek is fontos gondjét alkottdk a magyar nyelv harcosinak. Kiizdottek
a magyar szinhdzért tettben, széban és irdsban, s a magyar szinjitszds 150
éve bizonyitja, hogy nem hiiba. Ennck a kiizdelemnek ercklyéje: Fdy Andris
szinészeti tanulmédnyai. A Széchenyi, Féldvary, Fdy hdrmasbél az utdbbit
eddig inkibb a gyakorlat emberének ismertiikk. A kis koétet 6t tanulmdnydbdl
azonban az deriil ki, hogy Fdy Andrds igen j6l ismerte a viligot jelentd
deszkdkat nemcsak a nézétér, hanem a kulisszdk oldaldrél is. Jézanul, mérték-
tartéan, szenvteleniil ¢rtekezik Fdy s csak néha enged teret a kimért és cél-
tudatos értekezd a hazdjit mindenekfelett szeret§ magyarnak. Do ezek a ritka
helyek taldn a legértékescbbek szdmunkra, mert ilyenkor a hideg tények és
rideg adatok mégiill még ma is iddszerii kérdések, még ma zem megoldoit prob-
lémék vetGdnek fel. Az elsé Nemzeti Szinhdzrdl beszélve megemliti Fdy,
hogy ezt az épilletet csak ideiglenes szdlldsnak tervezték a magyar Thélia
szamira s a ,diszesebb telken eszkozlendé s nemzethez illd szinhdz‘‘ nem-
sokdra felépiill, — ezzel a szinhdzzal azonban a nemzet még mindig tartozik
onmaginak. Staud Géza hdldra kotelezte mind a nagvkiozonséget, mind a
szakkoroket Fdy dramaturgiai tanulményainak kozreaddsival. Csak hidnyol-
juk Fdy els6, legnagyobbszabdst értekezését részint a teljesség kedvéért, részint
pedig azért, mert nem osztjuk Staudnak azt a nézetét, hogy ez az 1834 ben
megjelent konyv konnyen hozzdférheté volna a konyvkereskeddknél. Reméljitk
azonban a sorozat szerkesztGje megtaldlja mddjdt, hogy a Ritkasdgok vala-
mely elkovetkezd szdmaként kozolje Fdy legkordbbi és legmagvasabb, szinészet-
torténeti szempontbdl is alapvetd tanulmdnydt. Berczik Arpdd.

Csery-Clauser Mihdly: Maddch Imre e politikus. Balassagyarmat, 1941.
Szerzd. 44 1

A kis fiizet a négradvarmegyei Maddch-Tdrsasignak a koltd 118. sziile-
tési évforduléja alkalmdbél tartott diszillésén clhangzott beszéd lenyomata;
de tartalma tobb, mint a megszokott tinnepi megemlékezés. Az ifjé Madach
avatag Gjsdgok temetdiébe dsott néhdny meglepben érdekes s ma is 4] gondo-
lata a kiindulépont, amelyb§l — Az ember tragédidjdt megelézd dramdk és
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kiilonosen a lirai kéltemények néhiny helyénck bevondsival — kibontakoztatja
a szerz6 Maddchnak, az 1861-es felirati part iinnepelt szénokdnak és a nem-
7etiségi kérdés egyik orckre-szolé magyar ezempontd ismerdjének politikai
eszmevildgat. Kortdrsai Maddchban csak a politikust ldttdk, a mai olvasé
csak a koltot. Az elfelejtett politikus felfedezése a ma szdmdra dthidalja a
két véglet kozt az iirt; akit egycsek kozmopolitdnak tartottak, abban fel-
ismerjiik a Széchenyi nevelte egyetemes é¢rtékek felé tor6 magyart; egyediil,
aki ezt az iskoldt megjirta, 4llithatta fomiivének kozéppontjdba az emberi
sorsnak a tdrsas életformdk itkozésében rejlé tragikumdt. Joggal siirgeti szer-
zfnk Maddch Osszes miiveinek kritikai kiaddsdt, a Pesti Hirlapban megjelent
cikkeit is beleértve; ez utébbiaknak tomér — az adott keret kényszere miatt

is8 rovidre fogott — ismertetése példdzza, menmyi djat taldl a magyar mult
kutatéja a 40-es évek hirlapirodalmdban, ha, mint Clauser, megértéssel nyal
hozza. D. B.

Kiss Lajos: Péterfy Jené vildgnézete. Sirospatak, 1939. Nyomtatta Kis-
faludy L4szl6 a Ref. Fdiskola betiiivel. 80 1.

A gazdag Péterfy-irodalom egyik figvelemremeélté darabja. A disszertils
Péterfy vildgnézeténck elemzését tiizte ki feladatiul. Problémdjdt gy oldotta
meg, hogy kereste a vitdlis anyagi és szellemi tényezb6ket — lelkiségének raj-
zit, ¢eletének kiilsd mozzanatait, tanulmdnyainak menztét —, amelyek egyéni-
ségét kialakitottdk. Hogyan jegecesedik ki egyénisége és hogyan lesz a milve-
16dés és az élet sodrdban személyiséggé? — ez a keérdés az értekezés vezérfonala
s ennek kapesin tdrulnak fel Péterfy hatalmas lelki és szellemi tdvlatai.
Eletdrdmdjdnak tragikus kifejlcto vilignézetének felvdazoldsival magyardzha-
tévd — ha nem is mindenben érthetéve — vdlik. Ez a vildgnézet az ifjisag
»k6dhdlés® orszdgdnak elképzelésével indul el s ebben az ész ,.fiatalos miszti-
cizmusa® a megismerés szdméra nemn tud korldtokat. Igy ér ¢l Péterfy a német
idealizmushoz, Hegel abszolit logikai rendszeréhez, az emberi szellem orok-
érvényiiségéhez. De a tudds e folényes vildgiban meg kell izlelnie a kétségek
keserii cseppjét s kora pozilivizmusa, a természettudomdny felfedezései r4-
eszméltetik az eszmény és a valsdg ellentétére. Nagy cealdddsa ez az alap-
jaiban idealista léleknek, melyben ceak veleszilletett metafizikai osztone, az
eszmék irdnt erzett toretlen vonzdéddsa vigasztalja. Ez a kettdsség lesz végiil
is redlidealista vilignézetének alapja. Realista, mert a szigort és ,fdjdalmas®
igazsig 4lldspontjan ismeri meg a vildgot és idealista, mert kutatja a fijdal-
mas igazsidgot és harcol a szellem szabadsdgdért. Ertekez8 Oszinte aldzattal
és tisztelettel nyalt témdjdhoz. Nem ismerte még — iddben nem ismerhette —
mindazt, amit Péterfy olvasott és tudott. E hidnyokat némi iskelds dthida-
lasokkal, do nem iigyetlen kézzel pétolta. Gondolatmenete igy egészében érde-
kes és elmélkedtetd. A tanulmdnyban sok 1j vondst kapunk Péterfy lelki
arculatihoz. Dénes Tibor.

Sebestyén Karoly: Munkdk és napok. Vilogatott tanulmdnyok. Bp., 1941.
Rézsavolgyi ¢s Tdrsa. 396 L )
A szimbolikus cim utal a konyv szerkezetére: az clsd részben nagyobb
terjedelmit esztétikai, kritikai és irodalomtorténeti tanulmdnyokat olvasha-
tunk, melyek eldzéleg mar folydiratokban littak napvildgot, — a mdsodikban



122 BiRALATOK

egy csokorra valé njsdgcikket, melyeket a szerzd egy vagy mids okbol érde-
mesnek tartott arra, hogy a milé nappal egyiitt ne enyésszenek el. Tudomad-
nyunkat ceak az elsd csoport érdekli, de még ezeknél is tanulsdgosabb a kotet
a maga egészeben. Ha a konyvnek az volt a célja, hogy jellemezze Sebestyén
Kiroly iréi cgyéniségét s félszdzados irodalmi miikodését, akkor a kivilasztdst
és az osszedllitdst szerencsésnek mondhatjuk. A sokféle tdrgykorbe vagé dol-
gozatok jol mutatjik Scbestyén Kadroly széleskorii tudomdnyos érdeklodését,
az aktualitdsra torckvd Gjsdgeikkek pedig riporteri készségét. Gomperznek az
athéni szofistikat jellemzd monddsa Gred is érvényes: félig tandr, félig hirlap-
ir6. Ez a kettdsség érdem is, fogyatkozds is. Mint a kozonség szellemi igényeit
naponta kiszolgilé kritikus a legképzettebb, legkomolyabb egyéniségek egyike;
mint tuddés megelégedott a mdsok igazedginak kozvetitésével, ismertetésével.
Pozitivista volt abban az értelemben, hogy mondanivaléjaban a hangsily
mindig magdn a tdrgyon van, nem az el6adds stilusdn vagy egy ujszerii szem-
ponton. Innét van az, hogy Sebestyén Kdroly tanulmdnyainak tudominyos
értékét torténeti jel'cgzetességiikben jelolhetjiik meg: irdsai pontosan mutat-
jdk azt a — ma mdr, sajnos, kiveszében lévé — igényesebb zsurnalizmust,
amely Berzsenyi, Goethe, Shakespeare, Hugo Viktor és az antik filozéfusok
eszméinek 6s alkotdsainak népszeriisitesével szolgdlta egy békés polgari kor-
szak kiegyensulyozott szellemi életét. rir.

Juhdsz Gyula: Tomarkény Istvdn élete és miivei. Szeged, 1941. Dugonics
Tdrsasig Liaddsa, 6 1

Juhdsz Gyulinak ez a kis monograliija eredetileg a Délmagyarorszig c.
napilap hisvéti szdamdban jelent meg. A kolté még 1928-ban irta a Dugonics
Tidr.azig megbizdedbol. Az6ta kéziratban hevert. Kozhen (1934) megjelent
Ortutay konyve Tomorkényrdl, amelynek szép sikere volt. Ortutay fel-
haszndlta a teljes irodalmat, igy Juhdsz Gyula kéziratdt is, amelyet
tobbszér idéz. Ez a koriilmény, valamint az, hogy Juhdsz nem tudés
munkédra torckedett, inkdbb a kozonség szdmdra dolgozott, miive tudo-
manyos értékének hdtranydra konyvelhetd el Viszont a koltd stilus-készsége
elonyére szolgil, szépen, melegen, érdekesen beszél hésérél. A fokéent kegyeleti
szempontbdl érdekes életrajzban cgy-egy feltiind adatrs bukkan az olvasé, pl
Tomorkény ne\'ét.Tolsztoj is ismerte s becsiilte, tdn a magyar iré némi orosz
izét szerette. (Tomorkény sokat tanult Turgenyevtdl) Mdr Juhdsz Gyula
utal arra, hogy Toémorkényben Bret Harte, Mark Twain, Dickens, Aldrich €3
Theuriet hatdea érezhets. Tomorkény pdlydja elején gydgyszerész volt, van is
ilyen tirgyt konyve: A Franke-féle konyha vegytana. Talin palikus munka-
idnak nyoma, hogy {gy szeret pepecselni a szavakkal és kifcjezésekkel. 1891.
jal. 30-dan keriilt Gdrdonyi Géza helyére a Szegedi Naplohoz, & 1gy olt mdr
csak a nyomdt taldlta Mikszdthnak. Juhdsz konyve végleg megerfsiti azt,
hogy Pluvius Mikszdth dlneve volt. Szerinte Mikszath Hariri néven i3 irt.
(A kaszdt vdsdrlé paraszt témajat tobb rajzdban is megirta Témorkény, pl.
Subardsdr, Bicskavdsdrlds, Alki.) A koltd taloz, amikor Tomérkény Istvanban
Petofi prézai utédiat latja. A mi Juhdsz Gyula prézai munkdssiginak érté-
kes darabja. A kiadé Dugonics Tirsasig clnoke Banner Jdnos érdemes mun-
kit végzett a kissé megkésett, de ériékes és szép munka kiaddsdval R.
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Schmidt Edith Erzsébet: Csaté Pil (1804-—1841) — Ertekezések a m.
kir. Horthy Miklés Tudomdnyegyetem Magyar Trodalomtérténeti Intézetébdl.
1. (19.) Szeged, 1941. 103, [9] L

Csaté Pal egyénisége és iréi sorsa jé préba a kezdé kutaténak a tudoma-
nyos mértéktartdisra és a tdrgyvilagossdg gyakorldsdra. Csaté kitiind iréi ké-
pességo és czzel parhuzamosan az az irodalompolitikai helvzet, amelynek
szerencsétleniil részese lett, még gyakorlott irodalomtorténészt is konnyen
ragadhatja tulzdsokra, az ujraértékeléssel jdré, elhamarkodott értékelésekre.
Dicséretére viljék Schmidt Edithnek, hogy mdr doktori-értekezésében higgadt
targyilagossdggal kezeli anyagat és szigori mértéktartdssal ir le minden mon-
datot. Tanulmédnva az anyag teljes ismeretére épité palyakép. Kiilén foglal-
kozik az iré dletével, egyforma részletességgel tdrgvalja a pesti és a pozsonyi
éveket; feldolgozza verseit, versforditdsait, novelldit, vigjdtékait és drama
forditdsait. Végiil j6 bibliografidt ad; teljes jegyzékét nyujtva Csaté P4l
onalldan és folydiratokban megjelent, valamint kéziratban maradt munkdinak.
A felhaszndlt forrdsanyag szinte teljesnck mondhaté. Taldn ecsak egyctlen
nevezetesebb hidnyt vettiink észre. Kiilonosen az ¢életrajzi részhez érdekes
anyagot talilhatott volna a szerzd Garay Jdnosnak az Irodalomtorténeti Koz-
lemények hasdbjain, a kozelmultban kiadott levelezésében. Tolnai Gdbor.

Faludi Istvin: Ambrus Zoltan elheszélé miivészete. Szeged, 1941. Szerzé.
118 L

Bz, .a doktori értekezések sorozatdbél mind szempontjaival, mind anya-
gdval, mind stilusival' messze kivdlé dolgozat voltaképen tsbbet ad, mint
amennyit a cime igér: bevezetésiil Ambrus palydjat, szerepét, iréi jellemét is
osszefoglalja, esszészerii, de tartalmas és okos fejezetben s a voltaképeni tdr-
gydn kivil Ambrusnak iredalmunkban elfoglalt helyét, teljesitett szerepét is
vdzolja szélesldtékorii befejez8 tanulminysban. A dolgozat lényeges része
meglehetfs zdrtsdggal és tiszta szempontokkal tdrgyalja Ambrus elbeszéld
technikdjdt, egymdsutin mutatva rd a szerkesztés sajatossigaira, a kiilonbozd
hatdsokra és stilusrétegekre. Tdrgyaldsi rendszere az, hogy kiilonvdlasztja a
zart formdt és tdrgyiassigot tiikrozd elbeszéléseket a szubjektivebb hangu
és oldottabb formdji miivektdl s kiilon tdrgyalja a kétféle tipikus forma szin-
tézisét is, ,,szervesen oldott forma, érzelmes tirgyiassig’ cimén. A tdrgyaldsi
médnak ilyen szerves, elméleti meghatdrozisa dicséretére valik a dolgozatnak,
de egyébként is nyilvdnvalé érzéket, biztos izlést drul el, s az irodalmi elem-
zésnek, a forma boncoldsdnak ndlunk szokatlan, egészen francids gyakorlatit
valégitja meg. 4Prézai frdiemiiveket ritkdn boneoltak ilyen alapossdggal és ilyen
otictesen. {Egy-egy elbeszélés felépitésének, fogdsainak vizsgilata, keret és
tirgy osszefiiggéseinek megmutatdsa, egyiltzldban a formai elemecknek ez a

tudatos és mddszeres szétbontdsa ¢és feltdrdsa — mely a formai szempontok
feldolgozdsara igen szép példat ad — a dolgozatnak az Ambrust illeté iroda-
lomban mindig eldkeld helyet fog biztositani. L. Gy.

vitéz Szabé Pil: A m. kir. FErzsébet-tudomdnyegyetem és irodalmi
munkéssiga. Pécs, 1940. Szerzd. 290 1, 1104 hasdb.

A hatalmas kotet az Erzsébet-tudominyegyetem huszonst éves fenndlld-
sinak emlékére ldtott napvildgot. A szerzé egy évtizedes gyiijtémunkdssdga-
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nak gyimoélese ez a konyv, mely eleé felében az cgyetem torténetének leirdsdt
tartalmazza, mdsodik része pedig az egyetem tandrainak és tanszemélyzetének
irodalmi munkdssagdr6l szamol be. Az eredeti székhelyérdl kiiildozott egyetem-
nek a trianoni Magvarorszdg déli végén betoltott magas kulturdlis hivatdsdrsl
és miikodésének gazdag eredményeirl nagyardnyd, gondos részletességgel mieg-
rajzolt kép tarul elénk ezeken a lapokon. Egyik legfontosabb kultirintéményiink
élete miiveltségkszvetitd, mneveld és tudomdnyos tevékenysége dltal az iro-
dalomtérténetirdst is kézelrsl érdekli. Szdmos még 616 és elhunyt tuddsunkrél
— koztik irodalomtorténészekrdl is — rengeteg érdekes és értékes adatot &lel
fel kiilénssen a tandrok irodalmi munkéssigdrél szdlé rész. V. B.

Belohorszky IFerene: A Bessenyei-irodalom. Nyiregvhdza, 1941. A Besse-

nyei-Térsasdg kiadvdnyai. 3. sz. 32 1L
E bibliografiai o6sszedllitds szerzdje Bessenyei munkéssiganak lelkes éa
avatott kutatéja. Ilyen buvdrlatok engedték meg, hogy 0j szempontd irodalmi
Gsszedllitist szerkesszen. Bessenyei miiveinek felsoroldsit nem kiaddsi iddpont-
juk, hanem a valésziniisithetd keletkezés szerint adja. A nyomtatott miivek”
mellett a kiilonboz6 kozlések nvoman sorrendbe szedte Bessenyei levelezését is,
ami munkdja értéket és hasznossdgdt noveli. Gazdag repertériumot is dllitott
Ussze mind az iré palydjirél mind miiveirél megjelent tanulményok nyoman,
amihez fiiggelékként jdrul a kortsrténeti miivek cimanyaga. A vildgoe és 4t-
tekinthetd oOsszedllitdst Bessenvei kutatéi haszonmal é& orommel forgathatjdk.
—ry.

Erdélyi Dezs6: Tompa vallisosséga. Bp., 1940, Szerzd kiaddsa. 69

[3] L
Erdélyi Tompa vallisossigdt nem dcdukiiv, hanem induktiv médszerrel
vizsgdlja. Nem 4llit fel eldre egy alapigazsdgot, melyet aztdn tudoményos
érvekkel tidmaszt ald, hanem hgsét kiilonbozé helyzetekben bemutatva, von
le egyes igazsdgokat, melyeket egymds mell§ illeszt s igy alakitja ki Tompa
vallisos egyéniségét. Litjuk Tompdt, mint embert, koltét, egyhdzi irét és
papot. Bemutatja, hogy milyen alldst foglal el az egyhdzzal szemben s milyen
hatdssal van rd a Biblia. § br a mozaikszerfi képekbdl egy kivalé prédikdtor
és hiveitél bdlvanyozott kitlind pap alakja bontakozik ki, aki gyermekkora
6ta a Biblia hatdsa alatt é s még nem valldsostirgyd kolteményeiben is ren-
geteg valldsi clemet vegyit, mégsem igazi validsos lélek. Ennek oka féképen
kora liberdlis felfogdsdban keresendd. ;Csak élete végén, amikor mdr a betegség
is erésen gyotorte, kezd elmélyiilni valldcosséga.. Ekkor irta meg kora egyik
legnépszeriibb reformdtus imakényvét, az Olajdgat is. Erdélyi nemcsak az iro-
dalomban jirtas, hanem a teolégiiban is s igy igyekezett megoldani a nehéz
kérdéseket. De ami elénye, az hatrénya is, mert néha tilsigosan belemélyed
az elvont teologiai fejtegetésekbe. ‘Egészben véve azonban érdekes és értékes
mi. Szeretettel foglalkozik tdrgydval s bar Tompa hitét téredezettnek és
valldsossdgit sem elég mélynek, sem elég igazinak nem taldlja, migis eszményi
fényben bontakozik ki miivébsl a kolts és igaz ember rokonszenves egyénisége.
M. T
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Kemény Gabor: igy tiint el egy gondolat. A felvidéki iredalom torté-
nete. Bp., 1940. Mefhosz kiadds. 160 1. '

A felvidéki irodalom hisz esztendejénck tortenetét irta meg Kemény
Gédbor. Elsljiréban a tdj é3 az ember viszonydt tirgyalja, majd megrajzolja a
felvidéki szellem utjat. A felvidéki lélek kialakuldsinak idSpontjit a torsk
vildgra vezeti vissza. A kiscbbségi sors rogos utjdra lépett elszakitott magyar-
edg kullurdlis nehézeégeit vdzolje, amcly’ a kozponti irdnyitds hidnyat cgyn
stlyosabban éreztc. A tapogatdzds ot évig tartott. Az 1927-ben megalakult
Kazinczy-Térsasdg a kivdlaszids nehéz feladatdt vallalta magdra. Az 1929—
1933. évek kozotti id6t a szerzd a kritikai tisztdzédds éveinek jelzi. Ekkor
mar helyet kovetel a kisebbségi irodalom az anyaorszdg irodalmdban is. Ugyan-
erre az iddro tehetd a felvidéki népi rétegek problémainak bekapcesoldsa az
irodalom feladatai kozé. A bevezet§ tanulmdny utdn rdtér a -szerzd a
kisebbségi irodalom 20 évére. A felvidéki magyar irodalom a lirdval indult meg:
Hosszabban méltatja Mécs Ldszlét, Gyoéry Dezsét és Tamds Lajost. Az epika
fejezetében Darké Istvdn, Tamas Mihdly é Szombathy Viktor miiksdésével
foglalkozik részletesebben. Réoviden a felvidéki tudoményos iroda'mat is tdr-
a felsorolds 1918—1938-ig sorolja fel a megjelent miiveket s ardnylag teljes-
nek mondhaté. A vonalkozé irodalomtorténeti forrdsmunkdk jegyzéke viszont
csak dlenyészo része annak a gazdag anyagngk, amely a felvidéki irodalom
problémdira vonatkozik. Marek Antal.

Kélesey Ferene: Nemzeti hagyomdnyok, 1826, Joo Tibor utészavival.
Gyoma, 1941. Kner. 66 [4] L.

1z1éses forméahan, stiluscs boritélappal adtdk ki Kolcseynek az Elet és
Literaturdban Cselkévi dlnévvel megjelent tanulmanydt, melyben a nagy koltd
elGszor vildgitott rd irodalmunk fejlddésének specidlis magyar és eurdpai l4v-
latdra. A betiihii szoveget Joé Tibor gondozta s ugyand irt hozzd gondolat-
indité utészét Koleseynek o tanulminyaban megnyilatkozé filozéfiai mély-
ségeirdl. B. K.

Czéh Kéroly: A magyar regény fobb alakjai. Pécs, 1941. Dunantal. 491

Harom irérél kapunk az értekezéshen jellemzést, Makkai Sdndorrél,
~zabdé Dezsordl és Szdanté Gyorgyrdl. Legrészletesebben Makkai Sandor regé-
nyeit tdrgyalja. Szabd Dezsd mwmnkdirdl, mint a ,,szintétikus elme alkotdeai-
r61“ beszél. Szanté Gyorgy Stradivdri cimii regényében nagyidban ugyanazo-
kat a jellegzetességeket taldlja, mint Szabé Dezs§ irdsaiban. Az értekezés
végén két sokat igérd fejezetet taldlunk: , A jellemrajz és a lélekrajz techni-
kdja“ és ,,A kovetkezetes jellemek®, sem egyvik, sem mrisik fejezetben nem
boszél arrdl, amit a eim olvasdsa utdn elvarhatndnk. K. E.

Balassa Ldszlé: A magyar-tanitds megijhoddsa felé. Bp., 1941. 139 [1] l:
(A tanitds problémdi 24.)

' Balassa az irodalom tanitdsinak megijitdsdhoz Ggy kivdn eljutni, hogy
készen kapott irodalmi itéletek helyett a miivek kozvetlen szemléletébdl ala-
kitja ki tanuléinak irodalmi ismereteit. Kiindulépontja a francia szoveg-
magyarizat, de ennek nem egyszerii utdnzdsa, hanem tervszerdi tovébbfejless-
tése elsdsorban etikai irdnyban: a helyesen felfogott irodalomtanitdsban meg-
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mutatja a korszerii nemzetnevelés leghatdsosabb eszkézét is. Az onallé alkoté-
kedv felkeltése az alapelve a fogalmazdstanitds meghjitdsdt célzé6 modszeré-
nek is: az irodalmi alkotékedv ébresztése mis oldalrél erdsiti a szévegmagya-
rizat izlésneveld hatdsdt. A miivelt fiatalsigot kozelebb viszi ez a mddszer
az irodalmi élet cleven vérkeringéséhez: ezzel az ..irodalmi alapviszony® egyik
fotényezOjét szilirditja meg, 0j és megértGbb kozonséget nevel. Nem utolsé
érdeme Balassa tanulménydnak, hogy a szévegmagyardzat igényeire hivat-
kozva felhivia a figyelmet pontos kritikai szévegkiaddsok sziikségességére;
mive fiiggelékében példit mutatva, értékes megjegyzéscket fiiz Vorssmarty
Gondolatok a konyctdrban c. kolteménydnek szovegéhez. D.

Kovdes Maté: Fazekas Mihdly, a rokoké kolté. Debrecen, 1949. A Deb-
receni Tisza Istvan Tud. Tdrs. 1. osztdlyanak kiad. VIII. két. 3. f. 53 (36) 1.

Ma még nagyobbrészt szokatlan kifejezésekkel, s olykor kissé erdltetett
gondolatmenettel irt tanulmdny. Szokatlan kifejezései azonban a koltd egyre
mélyebb és igazabb megismerésére vezetik az olvasét. Jelentds és eredményes
munka, amely a Ludas Matyi népies modori szerzdje mellé odaé.llitja}z rokoké
egyik legeredetibb magyar képviseldjét. Meggyszben értékeli Fazekas kolté-
szetének ‘rokoké elemeit, bedllitva azokat egyénisége és a szdzad vildgdba.
A nagy eclmélycdéssel és szeretettel irt tanulmdny sok eredeti meglitassal
bévelkedik. —ry.

Régi magyar kinyvek a hallei magyar konyvtirban. Jegyzékiiket 6ssze-
allitotta és bevezette: Buccay Mihdly. Bp., 1941. Ranschburg Gusztdv konyv-
kereskedése. 104 1.

A Régi Magvar Konyvtarnak jorészt I11. kotetébe tartozd, eddig isme
retlen, mintegy 120 nyomtatvanyrél szolé leirdsa alkotja a jegyzék torzsét, de
Szabé Kdroly ecimleirdsaira utalva felsorolja a Wittenbergbl Halleba, majd
innen részben a berlini Magyar Intézetbe kerillt, Kassai Michaelis Gyorgy
4ltal 1724-ben a wittenbergi magyar didkok szdmdra hagyomdnyozott konyv-
tar ,,megkozelitéen teljes régi magvar (1711-ig) anyagit. A meglehetosen el-
feledett, koriilbeliil hiromszdz unikumot tartalmazé konyvgyiijteményrdl igy
tehdt ez az elsd teljesnek mondhaté osszedllitds. A kényvtar e régi magyar
része felekezeti jellegénél fogva elsdsorban egyhaztorténeti és dltaldnos kultir-
histériai jelentdségii s bar irodalomtérténeti szempontbél kiilongsebl felfedezést
az Gjonnan feltirt anvag sem nyujt, a jegvzéket irodalomtoriénészeink is
haszonnal forgathatjdk. V. B.

Sotér Istvin: Francia szellem a régi Magyarorszdgon. Bp.. 1940. (Offi-
cina.) 43 1. 32 ¢t

A kis kétet iréjanak a francia kulturdval valé mély kapcsolatit mu-
tatja, — igen szemléltetd médon osszevdlogatott illusztrdlé anyagdval egyiitt
bizonysédga annak, hogy a francia szellem idehozott vagy idesodrédott magjai
Magyarorszdgon' jo_talajra taldltak, gyokeret eresztettek és gyiimélesoket ter-
mettek. Akkor lesz azonban igazdn értékes a kis kotet, ha mellé tehetjik majd
az olasz, német, angol és mds kultarteriiletek magvarorszdgi szellemi hatdsait
elésorolé koteteket is, amelyeket olyanok szerkesztettek, akik a maguk olasz.
német, angol vagy mds szellemi teriiletével éppoly mély kizisségbon élnek, mint
Sotér Istvdan a francidéval H. 4.



