KISEBB KOZLEMENYEK

Berzsenyi Daéniel Poetikdjandk forrasairol
és kapcsolatairdl.
(Adalékok.)

Berzsenyi élete egyik legfdbb miivének tartotta a Poetai Harmonistikdt.
Az Gjabb adatok szerint mintegy tiz évig dolgozott rajta. Minthogy miive
aranylag kevés figyelemben részesiilt egészen az ujabb id8kig, ezért forrdsai-
val és kapcsolataival is keveset foglalkoztak. Az aldbbiakban — a hagyaték
alapjdn — néhdny adalékkal akarunk e tdrgy fejtegetéseihez hozzdjirulni.

Berzsenyi részben magyar, részben pedig kiilfoldi miiveket olvasott Poeti-
kédja megirdsdhoz. Hagyatékdban tobb magyar poetikai mii volt talilhaté. Az
egyik Koszegi Rajnis Jézsef Kalauza. (1781) Errdl maga a koltd is mondja,
hogy forgatta. Ez a mii els6sorban a klasszikus mérték dicséitésével hathatott
a koltére. Rajnis a magyar kozbeszédben és koézmonddzokban 67-féle antik
versidomot és verssort vélt felfedezni. Erésitette Rajnis kolténk dundntdli én-
tudatdt is. A Kalauzhoz illesztett parbeszédes elinélkedésben (a Hirkdzlé és a
Poeta koziott) fejti ki Rajnis azt a véleményét, hogy a dundntili nyelv ki-
szorult a konyvekbél, pedig ezt nem ¢drdemli meg, Olvasta Berzsenyi R4jnis
Pdddit is, amit az aldbbi osszehasonlitds igazol:

Rajnis: (Az 08szr8l) lankadt virdgok szomord telelésre délnek. ..

Berzsenyi: S minden bis telelésre dolt. ..

De R4jnis munkdjinak szdraz, iskolds jellege tdvol 4ll Berzsenyi béleseleti
megolddsra hajlé szellemétsl.

1793-b6l szdrmazik Berzsenyi konyvtardnak egy mdsik poetikdja: Mi e
Poezis? ¢s ki az igaz poeta? Egy rovid elmélkedés. Megtoldva Horatiusnak
Piz6hoz ¢s ennek fiaihoz firt levelével. Nagy olvasottedgrél taniskodik Ver-
seghynek ez a konyve, amely killonben ellensége a rimeknek; magasztalja a
klasszicizmust és idedlis fogalmat ad a koltd hivatdsdrél. A kolt6i ideal ki-
formdldsiban taldn segitségére lehetett Berzsenyinek. A szerzd szerint nem
poéta: aki nem tudja, mikor kell ragyogd és kilteményes beszéddel élni, aki-
ben mnincs erd, aki metrummal nem ¢él, aki mesterkélten rimel, aki erkoleste-
lenségeket ad eld, aki el8itéleteket és tévelygést tanit. A szerzd konyve azon-
ban tele van tilzé clfogultsdggal, erészakolt eredetiséggel; mind olyan tulaj-
donsdgok, amelycket Berzsenyi jézan itéloképessége elutasitott magdtél.

Ennél jéval nagyobb hatdssal lehetett r4 Virdg Benedek poetikdja, amely
Horatzius Poetikdja Virdg Benedel; dltal Pesten, Trattner Mdtyds betiivel c.
mii bevezetésében taldlhatd. Virdg a vers kellékeit 10 elemben 1dtja: a vélto-
zasban, a megismerésben, a melléktirgyban, az eszkézben, az erkolesokben, a
beszédekben, az elbeszélésben, a poétai festésekben, az erkdlesi monddsokban
és kifejezésekben. E rendszertelen egyveleghdl megragadhatta kolténk figyel-
mét az erkolesi monddsok kultusza.

9*
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Ennél sokkal kevesebb értékii Aranka Gyoérgy postikai elmélkedése:
Elme Jdtékja, Aranka Gyorgy Nagy-Vdradonn, 1806-dik EsztendSbenn c. kinyv
el8szavaban. Ez azért érdekes, mert a dilettantizmus poetikijit adja benne az
ir6. Mar célja is dilettins. A ,Magvar Elmésség virdgjainak gyarapitdsa az
Elme mezejénn®, Sziikségesnek tartja, hogy ,,az Ifjak a versszerzésben gyako-
roltassanak‘‘. A vers hasznos tobb okbdl. Eldszér is gondolatokat ad s azok-
nak szép kifejezését segiti eld. Azutdn munkdhoz szokik véle az ifja. ,,Kicsiny,
de Munka a koltészet. A tisztességes foglalatosedg mindenkor nyereség. Mint
minden tisztességes, szép, j6 dolog, ez is bajjal jir, minél szebb és mestersé-
gesebb a vers, anndl nagyobbal.“ A szdéknak ,,munkdval, erdlkodéssel” egy-
mas mellé rendelése nemzeti szempontbdl is fontos: ,,mint az Anyanyelv pal-
lérozdsa és szép elmék képzése®. llyen szép elméket, lelkes irodalmi dilettdn-
sokat akar képezni Aranka tanitdsaival és példdival. Ez az iré is a klasszikus
formdkat, de kiilonosen a hexametert dicséri: ,,A’ mely szép Elme az Hexa-
nieterrel és Distikhonnal magdt és nevét, kivalt a j6v3 nyvom el6tt esmeretes<é
akarja tenni: irjon Kadentzids Ilexametercket és Distikhonokat: eléri céljat.”
Mennyivel alatta van ez is Berzsenyi miivénck!

A negyedik Poetika, amelyet a konyvtirbdl szemiigyre vesziink, Papp
Igndc 1628-ban n.egjelent munkdja. Magyar Poezis, Alapul a zerselni kivd:
nék kedvéért szerzette Papp Igudez, a Veszprémi FG& Nemzeti Oskola rendes
Tanitéja, Weszprémben 1828. LKz voltaképen tankéuyv. A versldbak tdrgya-
ldsa utdn ratér az iré arra, hogv milyen képzetteégének kell a koltének len-
nie. Hat kovetelményt 4llit fel. Legyen a kéltének gondolata. A gondolatrdl
megfelel§ ismeretei. A gondolat legyen tanité vagy gyvonvorkodtetd, mulat-
tats. Adjon a koltd megfeleld formdt a gondolatnak. Elmés mondasokkal
éljen. Klasszikus koltéket olvasson. Példdi kozott idézi Berzsenvi verseit
is, mdsod-, s6t harmadrendii koltkkel cgyiitt.

Ezekb8l a konyvekbsl sem  rendszerességet, sem magasabb szempontot
nem tanulhatott a kolté. Miive messze folottik 4ll: ez a torténeti jelentisége.
Miasutt kell keresniink Poetikdja kapesolatait: a kiilfoldi irék miiveiben.

Kiilfoldi olvasményai kozil legnagyobb latdssal Schiller esztétikai mi
vei voltak rd. Rank maradt Schiller-példinya is, amelyben sfirien meg van-
nak jellve koltonk kedvenc helyei. Am helytelen uton jirunk, ha Berzsenyit
Schiller utdnzéjinak gondoljuk. Ma m4r ismerjitk azokat a személyes eleme-
ket, amelyekbsl Schiller poetikdja és esztétikdja kinlakult. (Cassirer: Freiheit
und Form,) Berzsenyi poetikdja is személves természetii, s életének nagy élmé-
nyeivel van Osszefiiggésben. Taldn legkézelebb akkor jarunk lozzd, ha Keszt-
liely elmalt iinnepeinek elméletbe foglaldsit ldtjuk benne: Helikomi ka'auz,
a goérognek dlmodott magyarsdg képe, amely korldtai és lehetGségei kozott
ugy éljen, mint magyar, gy dlmodjék, mint gorsg, és gy akarjon, mint
rémai. A Kolesey-vita visszajaré emlékét is halljuk a sorok kozott, egyes ki-
térésekben s a modern, németes és szonottes koltészettdl valé teljes elfordulds-
ban. Kazinczy, az clveszett bardt helyett egy képzeletbeli idedlt, a Széplelket,
egy ,testetlen Kazinczyt“ alkot magdnak a koltd. Megszélal a miiben a lel-
kes magyar és kovethetjiik a valldsos érzelmii koltének a Teremtshéz emolt
tekintetét is. A két koltd alapirdnya ugyanaz: mint Schiller a német kultd-
rat, gy akarta Berzeenyi a magyar lelkiséget a gorogséghez kozeliteni és fel-
cmelni. A koltészet alapfogalma is hasonlit a két koltonél, azzal a kiilénb-
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séggel, hogy Schiller elismeri a szentimentdlis koltészet jogosultsdgdt, mig
Berzsenyi a koltészet idedlis fogalmat teljesen azomositja azzal, amit Schiller
naiv koltészctnek nevez: ,Die schéne Zusammenstimmung zwischen Empfinden
und Denken. Die Schiénheit als Zusammenstimmung zwischen dem Geist und
den Sinnen.” (214—228.) Mint litjuk, e mogdtt a hermdnia fogalma rejlik,
amely DBerzsenyi Poetikdjdnak alapja, csakhogy kolténk egyoldalibban gon-
dolja tovabb ezt a fogalmat. A mdsik fogalom, amely 6sszekoti a két koltd
gondolkozdsit: a széplélek fogalma. Mindketten kiilon fejezetet szentelrek
neki. Mindketten megegveznek abban, hogy a széplélek a legharmonidsabb lény:
harmonizdl benne a testi és lelki vildg, az érzés és a gondolat, az akarat és
a hajlam. De Schiller inkdbb a n&i nemhez koti a széplélek fogalmdt, nig
Berzsenyinél ez a megkotottség nincs meg. Mindkett§jiikknél a gordg embecrben
taldlhaté meg a legnagyobb harmodnia és a legtokéletesebb lelki szépség, de
Berzsenyi cbben nem a természet, lanem a tokéletes kultira megnyilvdnu'd=dt
latja, ami lényeges kiilénbség kozte és Schiller kozott.

Kolténk szorgalmasan olvasta Home Elemente der Kritik c. miivét is.
Az § poctikdja mélyén is, akircsak a Home-ében, az ember 4ll, s a poetika
szabdlyait & is az emberi lélekre és az emberi természetre alapitja. Verset is
ir Home kritikai elvérgl: ,Schriften und nicht Personen zu beurteilen ist das
wahre Vorrecht de Kritik. Home-ben, a gyakorlati angolban él az élet és az
irodalom kapcsolata. Szerinte az irodalom csak akkor szép, ha jé és hasznos
is egyuttal. Ez is megerdeitette Berzsenyi meggy6z8dését a szép és j6 orok
kapesolatarél. Home-ndl is az emberiség tanitéja az irodalom. Nem hanyago-
landé el az a tény, hogy Berzsenyi poetikdja az eleé alakban a szimpitia és
antipitia fogalmab6l indul ki, ami Home egyik alapmeggy8zddése. A hamis
fenségnek, a dagidlynak a vizsgilatirél szdél. A Home-idézeteket egészen leirja
magdnak DBerzsenyi. A tdrgy és forma kapesolatirél valé meggyozodésiik is
egyforma. Errdl a kolté maga irja kiadatlan jegyzeteiben: ,Home éppen ugy
itél az expressiékrul, mint én az Antirecenziéban és szint’ ugy hasonlitja mint
én a ruhdt az cemberhez. Home egyik példija: Homér ,ordité ajtaja* el6-
fordul Berzsenyi Poetikdjdban is.

Jean Paultél is csak azt vette a4t koltdnk, ami egyéniségének megfelelt.
Mindenesctre mdr koltdnk stilusdra is hatdssal lehetett a Vorschule der
Jean Paul kovetkezd monddsa: ,,Das Schéne mischt sich... aus der harmoni-
schen Mitte aller Kriifte und Lagen.* (94.) A lelki szépség alapjit Jean Paul
is a szeretetre vezeti vissza: ,Diesc hohere Licbe war, das mit seinem Feuer-
cifer den schénen Korper in cine schone Seele zerschroelzt.” (117.) A jézan-
sdg dicsérete is rokon Jean Paul felfogdsdval. A gorogségnek az a rajongd
latomdsa, amely Jean Paul legszebb lapjait ihlette, nem tévesztette el hatd-
gdt Berzsenyi gorograjongdsira sem. De itt Plutarchos hatdsdt is kell l4t-
nunk, (L. Berzsenyi és Plutarchos c¢. tanulminyunkat. S. a.) De Berzzenyi
nem a naily gyermeket litja a gorogben, mint Jean Paul, hanem a tékéletes
embert. Azonban a gorég élet ndla is ragvogd linnepek sorozata.

Meg kell még emliteniink Ludcn hatdsat is kolténkre. Egész oldalakat ir
ki Luden Poetikdjabél. Téle vette a gordgség és a kereszténység viszonydnak
meghatdrozdsit s a szeretet dicséitését. A koltészet osztdlyainak felsoroldsa
is tetszett neki Ludenndl. Ehhez jegyzi meg egy ismeretlen jegyzetében: ,,Az
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én Regémbe az hiba, hogv egv-egy Része drama formdban van &éntve, holott
a vége nem egyéb, mint kis Eposz. Az asklepiadesi forma a legnyugottabb
a lLyrai formdk kozott.“ Azonbaen Berzsenyi nem a szubjektiv 63 objekitiv
koltészet szétvdlasztdsdban, hanem a kett§ egyesitésében litta a szépség és
a koltészet diadalét.

E néhdny ezerény adalékkal dhajtottunk hozzdjdrulni Berzeenyi Poeti-
kdjainak megvildgitdsdhoz. Szelleme anndl inkdbb nyer el6keldzéghen és nagy-
sdgban, minél johban litjuk mélyebb kapesolatait. De bdrmerre is vezetnck
szellemiségének szdlai, mindig a magyarsighoz jutunk el, amely érdeklGdésé-
nek és szerotetének legmélyebb tdrgya volt.

Dr. Merényi Oszhir.

A celli bucsa legendéja.

Endrédi Sandor Celli bicsija a XIX. szdzad magyar legendakoltészeté-
nek  egvik legmegragadébb alkotdsa. Ilegediis Sdndor bensé meggyzddéssel
hirdeti Endrddirél: sziviinkbe utat taldlt kélteményei erejével (Hndrddi Sdn-
dor emlékezete, Kisfaludy-Tdrsasdg Evlapjai, 1922, 39. 1), A celli bicsi sze-
gény asszonya szivének toriénete ig sziviinkhéz szél. JelentSs mozzanat A relli
biiesii eredetének vizsgdlatiban, hogy a nyomvonalon Arany Jdnos bamulato-
san gazdag szellemi koréig jutunk el, vagy mint Kozma Andor mondotta
Aranyrél Riedl Frigyes ravataldndl, ,,a magyar Szépnek fényességekben és
sejtelmekben legdusabb vildgrészébe* (Kisf. T. Evl. 1922, 193. 1.). A celli
biicsit tdrgydnak iddben és értékben elsé értékeléje Arany Jdnos wvolt.

Szegény, erétlen asszony lépeget mélységes erdd siiriijén 4t. Mikor éjre
vilt az est, rablok tanydjara ér. Vezérik azt kérdezi a rémiiletében haldlra
valttol, milyen kincseket visz a celli Mdridnak:

— Oh, nem viszek éu semmit néki,

Csak tiszta szivemet!
Hidba motozzdk, mitsem taldlnak ndla. Kitépik és kotényébe dobjak szivét,
vigye hat. Megindul csendesen. Amikor az Ur hdzdba ér, 6sszerogy szegény.
De Mdria szobra lelép az oltarrd]l, s a nép dmulatdra szivét visszailleszti.

Legott megmutatkozik, hogy A celli bicsinak mdér maga a tdrgya is
annyira a legendik lelkétél lelkezett, hogy snmagdban is lelki gyonyoriiséget
nyujt: a szé igaz értelmében wviszi felajdnlott szivét a szegéry asszony, é3
abbél a csoddbdl, hogv visszakapja attdl, akinek szdnta, borat vilté szivdr-
vany ragvog felénk. Endrédi méltatéinak figyvelme el8l kistklott ez a mozza-
nat; hogy a kicmelt legendainditék mennyire értékes, nyilvanvalé. De van benne
pointe-szerll iz is. Ez a jelenség terelte a figyelmet Ieine felé,

Tagadhatatlan, hogy a Heine-fordité Endrddire crés hatdsa volt a nagy
német lirikusnak. Lodsz Istrdn is raviligit erre az ihletésre Endrédi Sdndord-
ban (Irodalomtorténet, 1919, 218—220. 1), elevenen méltatja Badics Ferenc
Endrédi Heine-forditdsait FEndrédi Sdndor emlékezetében (Akadémiai Emlék-
beszédek, XVHI. k. 3. sz. 22. 1.). Taldléan mondja Hegediis Sdndor, hogy
,»a nagy szfv embere” nemceak koltészete crejét adta Heinének, hanem mélyen
érzd szivét is (id. m. 39. 1). Szabé Richdrd gondos Endrédi Sdndora sem
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feledkezik meg réla (Irodalomt. Fiiz., 6., 6—8. 1, 1926-ban). Széles alapon
fiirkészte Nagy Anna a német kolté hatdsdt (Heine balladakoltészete és hatdsa
a magyar balladdra, 1919). Nagy Anna szildrd biztossdggal vallja, hogy
A celli bicsin ,,mindjart az els6 tekintetre® latszik, hogy Heine Keuldri biesija
volt a mintdja (89. 1). A feltevés tetszetés: a Heine-fordité és a Heine igé-
zetétsl elblivolt Endrédi honnét merithetett volna ihletet, ha nem Heine vildg-
hiri remekébél? : -

A kexldri biesiban a meghalt kedvesét siraté kolni Vilmos anyja készi-
tette viaszszivet visz Madridnak, hogy dltala a maga szivénck sebére nyerjen
gylgyuldst. Mdria sziven érinti, s az ifja kileheli lelkét. Anyja 4jtatosan énekli:
,»Gelobt seist du, Marie. Egy kozés mozzanat bizonyos: a kettdsen szerepld
sziv inditékdnak csaknem epigrammds szembedllitidsa és az ellentét égi mesg-
olddsa kozos a két legendiban. Nemcsak Nagy Anna meggydzddése A kerldrt
bicsit erGs hatdsa, igy él ez a koztudatban is. Hamarosan kideriil, hogy még-
sem Heine sugalmazta Endrédit,

Arany Jdnos Koszorhjanak utolsé szdméban (1865. janius 25, 26. szdm,
618. old. I. hasab) Csurgé vidékérsl Baksay Sdndor Legenda cimen egy nfp-
legendit kozol. Onmagdban is élénk figyelmet érdemel, mert a magvar folklore
néplegendakban nem a leggazdagabb.

Egy szegény asszony feltette magdban, hogy bicsira megy a bisztrice
Mdridhoz. Erd6be jut, zsivinyok alljak utjat. Vallatjdk, hova megy. Az asz-
szony megmondja. Kikutattdk a ,,c6kmék“-jat, nem taldltak ndla cemmit.
Majd ,,a haramiakapitiny* azt kérdezi téle, mit visz Mdridnak, ha egy kraj-
carja sincs. ,,Szivemet viszem ajindékul a bisztricei Sziiz M4ridnak.“ — , No,
ha a szivedet akarod vinni, mi segitiink a jé szdndékodban.” Arra a haramia-
kapitany felhasitja az asszony mellét, szivét kiszakitja, kotényébe veti: ,,Ne!
igy vidd el a szivedet a bisatricel Sziiz M4ridnak.“ Szivét valéban kotényé-
ben vitte el a szegény asszonv. Mikor a templomba ért, Mdria elé tette.,, Amig
egy iidvozletet elmondott, a boldogsdgos sziiz meggydgvitotta, hogy még csak
forradds se ldtszott a mellén.*

Vildgosss, valt, hogy Endrédi Sandor A celli bicsé tdrgydt a Csurgé
vidékérsl valé néplegenddbél meritette.

Arany Jdnos tigy érezte, hogy a magyar népkoltészet egyik remekét adja
ki. Ezt bizonyitja a Koszordnak ugyanabban a szdmédban kozzétett blcstzé
cikke is. A kegyes olvaséhoz intézett soraiban, miutdn visszapillantott munka-
tirsai dolgozataira, ezt irja: ,,A hazai népkoltészet ismertectéséhez, alkalmilag,
szintén oromest jarul a Koszoriu. Most, midén az elbeszéld népi koltészetiink
drdga gyongyszemei egymds utdn keriilnek el a feledségbdl, ily szolgdlat mél-
tanyldst érdemel* (603. L).! Ebben a nyilatkozatban ez is benne rejlik: La-
pozz, kegyes olvasé és még ebben az utolsd szdmban is taldlsz ilyen driga
gvongyszemet, a szegény asszony szivének legenddjdt.

1 A Koszori 1865-iki évf.-ban ko6zli Kriza Jinos Kerekes Izsdk c. 6-székely
balladat, Szabé Samuel Szilagyirél és Hajmiasirdl sz616 Két magyar urfiakat,
Szabolesh6l a Bereg Ndni c. népballadat. A bisztricei legenda szomszédsigaban
a Vegyes rovatban roviden beszamol cgy érdekes angol népkdliési gyiijtemény-
r6l, Hunt Rébertnek Popular Romances of the West of England-jérdl (619. 1) s
tobb fejezetet k6z61 Greguss Agostnak 4 balladdrdl irott konyvébsl: a népballa-
dara vonatkozokat.
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Arany Ldszlé és Gyulai P4l ujbdl kozzéteszik a Kisfaludy-Tdrsasig
Magyar Népkoltési gyiijteményében A szegény asszony szive cimén (1. k. 488—
489. 1, 1872-ben). Arany Ldszlé ,.szép legendd'*-nak tartja és arra hivatko-
zik, hogy el@szor a Koszoriban jelent meg, de 6 ki akarta menteni a feledés-
bél: ,Egész felfogdea a mépkoltészet legritkdbb termékei kozé tartozik s tévol
rokonsig gyandnt legfeljebb Szent Lrzsébet ismeretes legenddjit emlithetjlik
meg.” (Id. kiadvdny, I. k. 605. 1.).

Az a hdrom jelentds mozzanat, hogy Baksay Sédndor jegyezte fel, hegy
Arany Jénos adja ki, mint a magyar népkoltés egyik ékkovét, hogy fia, Ldszlo
— bizonydra atyja sugalmdra is — népkoltésiink gyongyszeméiil értékeli, mon-
dom, o lhdrom stlyosan latba esd tekintély argumentum auctoritatisinak vila-
gité creje, de a magunk szerény esztétikai dlldspontja is bdtorit kimondanunk,
hogy Endrédi Sandor Celli biecsija mar naivabb népi anvagdban is valdsdgas
kis remek.

Az a kérdés tamad clénk: Arany Jdnos Koszorijabol vagy a Népkoliési
Gyiijteménybdl meritett-e Endr6di? Koélteményeinek (1879—1885) 1885-ben
megjelent kotetében van A celli bicsi (200—202 1.). Gyiijteménye meggydzien
igazolja, milyen eleven er8vel érdeklgdott ebben oz idében a kolté a néphagyo-
many irdnt. Az 6rdég csufos felsiilésének mesteri feldolguzdsa Az ordog ¢és o
gazda (8 maga ,népmondd“-nak jelzi, 207—209. 1). A balladdskép valésdgos
remeklése a ,horvat monda utdn* irott Vdradi bdn dévaj deriit sugidrzé fel-
fogdsdban, nyelvében s verselésében is (216—7. 1.). A lengyelorszdgi harangok-
rél megjegyzi, hogy ez a lengyel legenda Bem dics6 magyarorszdgi hadjdrata
utdn keletkezett, & hogy ezt Michelet Lengyel- ¢s Oroszorszdgiban olvasta
(179. 1). A celli biesthoz nem fiiz ilyen jegyzetet. De utbaigazit aleime:
Legenda, Arany Koszorija pedig a Legenda cimet adta neki.?

Endrédi nemesak a mesemenet lényeges részletciben koveti nyomon a nép-
legenddt, hanemn a szinezd mozzanatokban is. A Legenddban ezt olvassuk:
»+..amint a hatdrba ért, a harangok maguktdél megkondultak, az egész viros
kiment cleibe, a papok is zaszldkkal és bekisérték a szegény asszonyt a temp-
lomba.”“ Endrédi eddig is meghatott koltéi lélek iinnepi hangjdn, hivé miivész
finom gyengédségli rajzdval festette a szegény asszony szomord torténetét,
azattal a néplegenda a maga motivumdnak még melegebb hangi megmunkd-
lisdra sugalmazza; a népkoltészet nyers gyéméntjdt Ggy ecsiszolja, hogy a
legendahangulat szerdfi vardzsdt sugérozza felénk:

De hallga! mi zsibong a légben?

Hang, milliényi hang!

Cellben magat6l megszélamlik,

Zeng-bong a sok haraag.?
A hiveket a templombél egy érzés hullima sodorja a szivét hozd, vérzd asz-
szony elé;

? Unnepi hangulatban irja Adrany haldldra ¢. k6lteményében, hogy a ,hul-
hatatlan halott** eltfinte \igy hat rea, mint mikor a felséges nap az O6cedinba
meriil (id. kotetében: 141. 1.).

3 Egy masik legendajaban, A lengyelorszdgi harangok-ban is ilyen meg-
haté hangulatossiggal, zenei erdvel rajzolja a hurangbugist:

A falvakbol felzeng a messzehangzoé
Ude, ébreszt6, hajnali harangszo.
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Konnyel fogadjik, védve hozzak
Az Ur hizaba 6t,

Hol végre Osszerogy szegényke
A draga sziliz el6tt.

Azt irja Szabé Richdrd A celli bucsurdl, hogy egyszeriiségével, belsé
hangulatdval méltdn emelkedik ki (id. m., 27. 1.). Pintér Jend dicséri dhitatos
hangjdt (Irodalomtirténete, VII. b. 497. 1.). Ez a mély dhitat és iinnepi ko-
molysdg jellemzd egész koltészetére. Bedthy Zsolt réla széltakor kiemsli,
mennyire jelentés Endrédi alkotdsaiban ,,a koltészet dhitatos felfogdsa‘ (Je-
lentés az 1908. évi nagyjutalomrdl és a Marczibdnyi-mellékjutalomrél, Akadé-
miai Ertesitd, 1908, 204. 1.). Ravatala mellett is (1920. nov. 20-4n) meg-
hatottan emlitette, hogy Endrédi légkore ,,a legnemesebb idedlok vildga® volt
(Kisf.-Tdrs. Etl., 53. k., 206. 1.). Meggyéz6dhettiink lelkének errdl az eszmé-
- nyi tartalmdrél A celli bicsit taglaldsakor is. Endrédi maga hirdette a kolté-
szetrdl: ,,Nekem nem voltdl jdték, mindig szentnek tartottalak.” Ez az esz-
ményi ¢s szent tdrgy felé fordulé lélek A celli bicsiban az ujabb magyar
legendakoltészet egyik legremekebbjét teremtette meg. . Elek Oszkdr.



