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T AN UUL M A N Y O K

Komaromi Jénos.

Irta: JAKABFI LASZLO.

Amikor a vilagra jott, hazdja Nagy-Magyarorszag volt, az
6 mezitldbasai, ordasai s talpasai vérén szerzett s ezer esztendd
kiizdelmein at magyar fegyverekkel megtartott Magyarorszag.
S ma, haldla utin néhany hénappal, mintha wjbél ragyogni
kezdene a bis magyarsag ecsillaga, mintha a Vihorlat s a KXar-
patok fel6l 1jbél erésodni kezdene a szél, hogy viharra dagadva
a magyar géniusz teremtd, alkotd s fenntarté erejének viha-
raval visszaragadja a gyavan elrablott Felvidék utian a magyar
birodalom tobbi teriiletét is, melyek sok szazadon at 6sszeforr-
tak a magyarsig torténetével. Komaromi azonban méir a Fel-
vidék hazatérését sem érhette meg. Pedig mennyire vagyott
haza, sziikebb kis hazajaba! Vagyott, de egyben azt is érezte,
a belsé latas vilagossagaval tudta, hogy sziil6foldjére mar nem
juthat el. Az tujhelyi hegytetordl kiildte séhajait a honi fold
felé. Eszébe jut az emberi 18t végessége s részben ezért nem
bizik hazatérésében. ,Nyolc esztendd 6ta minden nyarvégen le-
ilok ide a hegytetére s szamolgatomn magamban, hany eszten-
doém lehet még? S cesalhatatlanul érzem, hogy soha tobbet nem
fogok hazamenni.“t Testben nem mehetett, de 1élekben mindig ott
jart. Akkor érzi magit jol, ha arrél a vidékrdl, annak emberei-
r6l irhat, mesélhet. A Felvidék, kozelebbrdl az Eszakkeleti Fel-
vidék, a pataki kollégium s a front azok a helyek, ahova 6
mesélé kedvében elbarangol. Ezek a helyek irasainak élmény-
forrasai. Ha igaz az az elmélet, amely szerint a kdrnyezet ra-
nyomja hatasat az emberre, akkor 6 ezt az elméletet valdéjaban
igazolja s életével, felfogasaval, miiveivel erdsiti annak igaz-
sagat. Ebbdl pedig erds vallisossig, igaz magyarsag, jellem
kovetkezik. Tisztaban van ezzel Koméromi is, s szerénytelenség
nélkil irja: ,Keresztényi moédon éltem, senkinek megrontasara
nem torekedtem, nagyon rosszat nem ecsinaltam s ellenséget

1 Csatangoldas mindenfelé. (Satorhegy, 1926. aug. 29.) 120. o.

Irodalomtérténet. 8



114 TANULMANYOK

nem hagyok magam utan...“? Haz&jaért pedig & is, esalkigy
mint kenyeres pajlasai, vérét hullatta. ,Hat tatongé lyukat
olvastam &ssze a ruhdmon s azon a hat seben keresztiill csak
folyt, csak folydogalt a vérem.”

Szegény sziilék gyermekeként sziiletett 1890. december
22-én, Malcan, Zemplén viaimegyében® Apja szegény fuvaros
volt, ki hol keresett, hol nem, Vérében volt a magyar virtus-
Lkodds & a munkatél valé idegenkedés. Anyja, a gyermekeit
nagyvon szereté dédesanya, sokszor szomord gyermekeil jovendd
sorsa miatt. Beteges asszony, ki koran arvan hagyja négy gyer-
mekét. Janos a legidésebhb., Nagyszillei apai s anyai agon egy-
masnak ellentmondé természetek. Apai nagyatyja apja termé-
szetchez hasonld, erds, mulatés ember, kirdl sokat mesél az iré.
E titokzatos, baljoéslati vén kozak4s mellett van szentéletii anyai
nagyanyja. Komaromiban egyesiil a két természet. Apai nagy-
apja s apja sziill6falujukban tomboltatjdk s engednek utat vad
természetiiknek, 6 pedig ott kiizd a telatini erdében, s masiro-
zik a lembergi széles orszaguton.® De éppugy megvan lelkében
1estvérei s otthona feletti aggodalma s erds Istenbe vetett hite.
Szegénység, gond, a mindennapi kenyér megszerzésével jaro
legféblb gond jellemzi otthonat. Edesapja addig érzi magat jol
egy helyen, mig el nem felejti, hogy milyen szegény. Anikor
errol megfeledkezik, kotekedik, hetvenkedik, s ennek Lkovetkez-
ménye: elveszti allasat. S ha a kis Mudrony Sanyi ilyenkor
gondolkozik, szomorusag tolti el szivét. ,,Valoban elgondolkozott,
mert sziven iitétte az a meg nem nevezheté szomorisig, awmely
osztdlyostarsa volt ifju éveiben is mar s elkisérte egész életében.
Talan kétségbeesett fajdalint &seitél orokolte, akik zidgolddas
nélkiil szenvedtek a szegénység terhe alatt egy évezreden ke-
resztiil.*

A szegbény sors késobb sem hagyta el. De poiolta ezt az
a nagy szeretet, amellyel 6t otthon s masutt is koriilvették.
Természetes azonban, hogy a szegényes koriilmények kozt vald
felnevelkedés nyomot hagyott lelkén. Talan azért is rajzolja
regényeiben is mindig a rongyosokat, a mezitlabosokat, a nines-

2 Mit busulsz Kenyeres? Genius. 87. o.
3 Magyarsag. 1937. okt. 8.

4 Protestins Szemle. 1931. 32. o.

% Mit basulsz Kenyeres? 33. o.

% Régi haz az orszagutnal, 237. o.
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teleneket, a kis embereket, kilglek azonban jo kedélyét, deriilt
reménykedését esak ritkdn vonja be a kétkedés felhdje.

Nagvon szivéhez nétt a Tot Lapaly, az 6t folyé vidéke es
népe a maga kisértetlatasaval, sejtelmes alkonyati Ooraival,
havas téli estéivel s farkasorditiasaval. Ebben a koérnyezetben,
ilyen hatasok alatt né fel a kisgyermek, hogy azutan tehetsége
lassan kibontakozzék Sarospatakon, az 6si kolléginmi viros-
kaban, a magyar miivel6dés egyik fényes székhelyén, a bodrog-
parti Athénben. Ott kapja azokat a benyomasokat, melyek kal-
vinista magyar jellemmé formaltak 6t. 1902. szeptember havaban
keriill Sarospatakra.” Edesanyja hozza be 6t az iskolavarosba,
éppen ugy, mint a tobbi szegény kis mendurt. Amint 6 maga
irja, édesanyja 20 krajcarral hagyta Patakon?® Senkije nem volt,
s igazan esak a jo Istenre s az Alma Mater kegyeire volt utalva.
De hite nem hagyta cserben. Tanult, dolgozott. , Tizenegy éves
voltam, mikor a kollégiumi varoskaban visszahagyot{ az édes-
anyam, s attdl fogva lélekszakadva igvekeztem ... Mert szegény,
nagyon szegény gyerek voltam. De annyit mondhatok, hogy
nem is vallottam szégyent évvégi bizonyitvanyaimmal!“®

Munkajanak meg is volt az eredménye, Mar a masodik fél-
évben tiszta jeles eredménnyel biiszkélkedhetett, s ekkor tandij-
mentes lett, majd a tapintézetben is ingyenes helyet nyert.!*
Oréme azonban nem lehetett teljes, mert ugyanekkor halt meg
driga édesanyja. Hazamegy Legenyére s orokre buesiut vesz
t6le. Midén visszatér Patakra, Fehér Istvan, az akkori jogasz-
elnok veszi partfogasa ala a pataki didkok kis hését, Barla
Joskat, A Vitkéezy-haztol elkoltozik Fehér Istvanhoz a Felleg-
varba. Mint jeles tanuld, osztalyféndke jovoltabdl tanitvanyt
kap s dgy keres maganak havi két forintot.! Mind a nyole
osztalyban jeles tanulé maradt, kivéve a hetediket,? s igy sze-
génysége ellenére is rendesen elvégezte tanulminyait.

Mint tapasztalatlan kisdidknak, természetesen, neki is at
kellett esnie azokon a esinyeken, melyeket idésebbek a konyak-

7 Sarospataki Ref. Féiskola Akadémiai é&s Fégimnaziumi ErtesitSje 1902,

8 Pataki didkok. 14. o.

9 Nagy leanyka, kis legényke. 199. o.

10 Pataki didkok. 159. o.

11 Pataki diakok. 82. o.

12 Fgiskolai értesits: 1908/09. isk, évben két kettese van. VIL.-es kora*ol
kezdvo mar Komaromi Janosnak, nem Komarnak nevezi magat. Foiskolai Erte-
sitd id. szama s Népszertt Gyorsiré 1937/38. évf, 5—b6. sz.

8* |
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kal elkoveltek. Neki kellett elhozni a felsésok kenyéradagjat,
télen a tiizeléssel bajléodni s altalaban az iddsebbek szolgdlatara
allni. Részt vetl a nagy iinnepek alkalmaval szokasos elekeids
iinnepeken mint sublegatus, késébb mint legatus.

Legkedvesebb emlékei a nagyobb sziinetekben vidéken el-
(oltott napjaihoz filizik. Vagy lazaniegy s élvezi azl a szere-
tetet s tiszteletet, mely apja s ismerodsei részér6l kijar neki.
Hiszen apja biiszke lehet fiara; az a kollégium egyik legkiva-
16bb tanuldja volt.

A pataki fdiskola a maga hagyomdnyait szerencsésen paro-
silva a nemzet szempontjiabol hasznos, korszeru eszmékkel, nevelte
novendékeit. Funek a mnevelési rendszernek pedig talpkovet,
pillérei: erds kalvinista hit s meg nem alkuvdé magyarsag.
Ez az a légkor, melyben a gyermek Komadaromi ifjuva serdiil
8 s6zarnyait bontogatni kezdi.

Egészen fiatalon, VI. gimnazista koraban nyerle meg a
Magyar Turista Egyesiillet orszdgos palyazatanak dijat ,,Gyalog
az Alfoldon® eimi elbeszélésével,® mely egyuttal az elsé nyom-
tatasban megjelent miive volt. A kovetkezé években egymas
utan irja kolteményecit, elbeszéléseit, melyekkel az Erdélyi
Janos Onképzokorben dieséretet, palyadijat nyer. VIL. gimnéa-
zista kordban jutalmat kap az Onképzékér versenypalyazatan
Hlievél Anikonak® eimii kolteménye, s ugyanekkor ,Bujdoséd
kurue keserve* eimii hazafias kolteménye dicséretet nyer ,kii-
16nosen kiemeltetvén ... a kolté hazafiti aggalya s méla boron-
gasa. 1

De a proza terén is eredményeket muiatott fel. ,Az elsd
szindarab® ecimii humoreszkje tizenkét koronat nyert, s meg-
diesértetett , A bodrogmenti rénan“ cimii szépproézai elbeszé-
lése.r® Egyébként is buzgd munkat fejtet ki a Korben. O volt
akkor a Kor jegyz6je, s biralatai is dicséretet kaptak. Humora,
j6 kedélye nyilvanul meg az 6nképzOkoéri jegyzokonyv elejére
irt mottoban:

Szegény irddidk

Egy hosszit éven at
Ezt a kinyvet irta

— Migz a keze birta.

13 Komdromi J. huszonitéves iroi jubileuma. Gyiijt. kiadds. Bp. Génius.

14 Régi haz az orszagutnal. 272. o.

15 Sarospataki Ifinsagi Kozlony 1908. évi 4. szdmn, 590. Féiskolai Ertesité
1908/09. 170. o.
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Ugy latszik, szivesen irt humoreszkcket, mert ,Az elsé
parbaj“ eimi humoreszkjét is megdiesérik.1®

A kévetkerd évben, VIII-os koraban az Erdélyi Janos Ou-
képzékor elnokévé valasztolta. Ekkor mar nagyobb irodalmi
sikerekkel is dicsekedhetik. Az onképz6kor verspalyazatan ismét
babérokat arat ,A kisapa“ s ,Kés6“ eimil kolteményeivel.®
Ugyanebben az évben négy felolvasast tavtott, a szépprézaban
pedig megnyerte az elsé és masodik dijat ,,Tiszvidéki hangok”
cimi hosszabb elbeszélésével, illetéleg ,A vasuti kikialté* eimi
humoreszkjével. Mint a koltészettanban legjaratosabb, ugyan-
csak 6 nyerte a Kollener-alapitvany dijat, 58 korona 72 fillért.1®
A Sarospataki Ifjusagi Kozlouy tobb kolteményét kozli. Mar
jelentkezik ezekben is az 6 almodozo, elsnhant reményeket s
1régi éveket siraté buja.?

A fiatal diak szerelmét tiilkrozik vissza a Piroska-dalok.?
Vagyik a liny esékjara, s a békepipa kozte és Piroska kozt
legyen egy csok, ez a kivansaga. Van benne valami bohémsig,
pajkossig s léhasag, amint egyik tanara, Sziligyi Bené mondja,
s ezen hangulatait beleviszi koélteményeibe. Fogadkozik szerel-
mének, de nem képes fogadalmat megtartani: viszi bohém vére,
az életet konnyebben szeretné felfogni: mulatnia kell.? (,Ne higyj
nekem, bohémvilig) El kell bucsuznia kedvesétdl, mert:

,Valamj kerget, hajt tova engem.*“28

Nagyon szeretett magyar irodalmi tanulmanyokkal foglal-
kozni, s VIII-os kordban munkajira az Akadémia is felfigyelt.
A Magyar Tudomanyos Akadémia 5 arany korona jutalmal a
magyar uyelv és irodalom tanulmanyozisaban felmutatott ki-
tliné eredményért Komaromi Janos s Balint Zoltan nyerte®

»Az elsd szindarab® cimii humoreszkjét az Krdélyi-emlék-
alap javara rendezett iinnepen olvasta fel. Midén Mikszath Kal-
man 40 éves iréi jubileuma alkalmabdl az Erdélyi Jinos On-

16 Sarospataki Ifigsagi Kozlony 1909, 6. szam. 91. o.

17 Féiskolai Ertesité 1909/10. 191. o.

18 Fgiskolai Ertesit6 190/10. 192. o.

19 Fgiskolai Ertesits 1909/10. 154. o.

20 Sdrospataki Ifjasigi Kozlony 1909. 4. szam. 58. o. Ne bautsatok engem.
21 Sarospataki Ifjusdgi Kozlony 1909. 10, szam. 152. o.

22 Sarospataki Ifjusagi Kozlony 1910, 5. sz. 71. o.

23 Sarospataki Ifjusigi Kouzlony 1910. 6. sz. 87. o.

*4 Fgiskolai Ertesité 155. o.
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képzékor iinnepi ilést tart, Komaromi nagy sikert arat ,Lato-
gatds Mikszath Kalmannal® eimii humoros elbeszélésével. Mik-
szathnal ugyan nem jart, de a kérnek sziiksége volt felolvasasra,
s igy sziiletett az 6 humoreszkje — vallotta be felolvasasa
végén.®

Nemesak gondolatok, tartalom s mesék 6mlottek pennaja-
bdl, irdsainak nemesak belsé értéke volt, de kiilesin szempont-
jabol is emlitésre méltoak. Gyonyoril irasa volt, s irdsa révén
egyetemi évei alatt keresethez is jutott. Tanarai szerint érett-
ségi alkalmaval dolgozatai kézrél-kézre jartak, olyan szép betiii
voltak, s gyakran diszitette feladatait szép inicialékkal.

Komaromi Janos kivalé gyorsiré volt. Els6 izben a Nép-
szeril Gyorsiré 1906. december 15-i palyazataval kapesolatban
olvassuk nevét. Komar Janos diesé1s oklevelet nyer. Nagyon
kedvesen méltatja érdemeit a Népszeri Gyorsird, s biiszkén
emlékezik vissza erre az els6 diesdségre.”® ,Ha tudtuk volna,
ha sejtettiik volna, hogy Komaromi Jénos elsd gyorsirépalyazata
van a keziinkben, Komar Janos gimméazista kis diak diesérd
levelét bizonyara eziist lemezre, arany betiikkel kalligrafalja a
mester és a kisdiak elsé orszagos palyazatat aranyos kotésbe
foglaltuk volna.“ Ettél kezdve allandéan olvashatunk gyorsiréi
tevékenységérél a Foéiskolai Ertesitékben., Diakkorat, pataki
éveit, otthonat, sziil6foldjét rajzolé regényeiben leirja, hogy
mily nagy reményekkel indul a palyazatokra. Reményei valdra
is valnak. V-es koraban mar aranydijat nyer.* Egy év mulva
a Népszerii Gyorsiré szerkesztéje azt iizeni neki, hogy Buda-
pesten méar varjak o6t érettségije utan. Nemsokara a pataki
Gyorsirokor féjegyzéje lett s az emlitett lap munkatarsa. Pata-
kon is gyorsird-lapot alapitanak s azt is § szerkeszti. 1909. majus
23-an Budapesten is dijat nyer. Erdsen fiiti a beesvagy, hogy
még nagyobb eredményeket érjen el, de nemesak a gyorsirasban,
hanem az irodalomban is. Baratsagos megjelenésével, biztos
fellépésével, bator beszédével megnyerte mindenki rokonszenvét.
Az 1909/10. iskolai évben 6 lesz a pataki Gyorsirékér elnodke.
Fejlédése tovabb tart. Sikert sikerre halmoz. Az 1910. marcius
23-an tartott versenyen pedig ,...a 280—315 szétagos és szédii-
letes gyorsasagot kivané fokozaton versenytars nélkiil ragadta

25 Hatardér 1938. mare. 16. sz. 2. o.
26 Népszerit Gyorsiro 1937/38. 5—6. sz. 10, o.
27 Népszerii Gyorsiré id. sz. 11. o.
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bamulatra a versenybirakat“.® Hz a gydzelem orszdgos viszony-
latban is nagy figyvelmet keltett. Nem célunk azonban tulsagosan
részletesen beszamolni az iré gyorsirdéi tevékenységérsl, de a
pataki didknak ezen a téren is elért eredményei & gydzelmei
feltétleniil emlitést érdemelnek. Erdekes, hogy az 6 almodozd,
idealista lelkének mennyire realis oldala is van. Nemecsak a
magyar szépirodalmat, de a gyorsiras irodalmat is szamos
nagy és gazdag értékkel novelte.

Tele van szeretettel a kollégium irant. Az Alma Mater
szamara valdban anya volt, hiszen édesanyjat koran elvesztette
s apja nem tulsagosan torodott vele, lévén maga is szegény
és gondokkal kiizd§ csaladapa. Mostohaanyja pedig, bar kedves
és jo asszony volt, mégsem poétolhatta az elvesztett édesanyat.
Mig a szegénység egyrészt talan nyomasztélag hatott Komaromi
lelkére, masrészt megedzette, mert magianak kellett fenntarta-
s8arol gondoskodnia. S ez novelte az alazatos ‘kisdiak onbizalmat,
ki konya koraban hatartalan tisztelettel tekintett fel Korpa
Janosra, a kollégium 6reg didkjara. S amikor arra kezdett ra-
¢ébredni, hogy koltdi vér folyik ereiben, s ezt elég koran,
VI—VII-es koraban megtalalhatta magaban, akkor mar fiiti,
tiizeli 6t a becsvagy, hogy kolto s ird legyen.

Szereti tanarait, neveldit. Természetesen professzorairdl
vallott nézete, felfogasa fejlodik, valtozik. Igaza lehet egyik
kritikusanak, aki szerint a kisdiik szeme a professzorokat meg-
nagyitottaknak, hatalmasaknak latja, s ugyanazok a nagydiak
elott félszeg figurak®? De § ezekrdl is mindig nagy tisztelettel,
szeretetteljes becsiiléssel ir s emlékezik meg. Mindig kivalo
tanulé volt. Legnagyobb hatast azonban ra és az egész VIII
osztalyra talan mégis Szilagyi Ben6, a gordg nyelv tanara
tehette, mert az egész osztaly onként érettségizett le g6rogbdil.
Melegen emlékezik meg jé néhiany év mulva szeretett Béni
batyjarél, mikor az nyugalomba vonul.

A Rakéezi-var, a bodrogparti fiizesek, a pataki lhegyek,
az Alfold lankas dombokba folytatédd sik vidéke az a kornyezet,
mely ellentéteivel képes az emberi lélekre is hatni, Ehhez jarul-
tak a torténeti s népi hagyomanyok, melyek ezen vidék népét
formaltak, alakitottak s nyomtak ra er6sen bélyegiiket a pataki

28 Fgiskolai Ertesitd 1909/10. 196, o.
29 Protestans Szemle, 1931. Kardacsony Sandor: Komdromi Janos, 32. o.
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koltének késziilé diak lelki alkatara is, s azt ebben az iranyban
formaltak, képezték. ,Gyermeki képzelete — irja egyik kritikusa®
— tele van a titokzatossagra valé hajlanddésiaggal, és nyaranta
sokszor néz vagyakozva a hegyeken csillogé pasztortiizek felé ...
Ez a tiszta lélek a maga biira hajlamos vondsaival, mely hir-
telen kedvvé képes atalakulni, tiikrézédik vissza irasaibol. Haza-
vagyodik 6 akkor is, amikor Budapestre keriil érettségi utan.
A honi f6ld, a magyar szabadsigharcok szintere, az otthon, a
sziil6i haz, a természet vonzza ot ellenallhatatlanul. ,,...mindig
rajongott az erdék, vizek és hegyek utian. A természet szerel-
mese volt 6.3

1910-ben érettségizett le s utidna ,Pestre késziilt elsGéves
joghallgaténak, s melesleg meg volt gyézédve, hogy iré lesz
és pedig nem akarmilyen“? A Bethlen Gabor Kbérbe adta be
kérvényét, hogy ingyen lakast kapjon, s amikor Osszel elindul
az orszag fGévarosiaba, reményekkel és hittel, de iires erszénnyel,
talAn még tanacstalanabb és kétségbeesettebb, mint amikor
Patakra keriilt konyanak.

Ekkor mar nines mellette édesanyja, hogy batoritsa. On-
bizalmat ad azonban hite s a kezében levd jeles éreitségi bizo-
nyitviny. Mégis nagy szorongésok kozt varja a Boeskay Kor
elndkét, hogy értesiiljon, vajjon megkapja-e az ingyen-lakast a
Korben. Félve megy fel, mindenkinek tiszelettudéan és alaza-
tosan koszon, megbamulja a hanyaveti pesti jogasztipust, s
babonas tisztelettel érdeklédik Bakura Daéaniel, az 6sdiak felél.
A nehézségek, a nagy kérdések lassan megoldédnak, megkapja
az ingyen-lakast, megbizzak a Kor iiléseinek gyorsirassal valé
lejegyzésére, kap ebéd- és vacsorajegyeket a Menzara, s gyors-
fréi szerkeszté munkAijaért havi huisz koronit. A Népszeri
Gyorsiré 1910. szeptember 15-én mar az § ,,utolérhetetlen szép-
sépli kézirdsaval jelent meg.® A vezéreikk erésen harcias hang,
5 ez a ,gunyoros tréfasaggal f6lénycsen vereked6 1j hang®
Komaromi Janos hangja.

Bar lassan belehelyezkedik a Boeskai Istvan Kor életébe, s
mindennapi megélhetése is biztositva van, lelke hazavagyik.
A nagyvaros még idegen szamara. Nehezen tud az 1j életbe

30 Napkelet 1933. 369. o.

31 Az Osdidk 27. o..

32 Az Osdiak 5. o.

3% Népszerit Gyorsird. 1937/38. 5—6. szam,
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beleilleszkedni. Kolteményei hiven adjak vissza lelkiallapotat.®
Visszaszall a lelke a Bodrog partjara, a laboreparti rengetegbe.
A Bodrog vidékén tanult meg

sNyomorusigot f61 se venni,
Kopott lanton vig nétat verni.t*3s
Tele van a koltemény banatos reminiszeenciakkal. A természetet,
vidam didkéletet szeretdé lelke nem tud megvilni a hazai rogtol.
e - - S 60 messze-messze idegenbe
Komor hazak kozt, dideregve,
Meg-megillok ... botorkalok ...
»AzZ elveszett mennyorszagot® bekiildotte az egvik napilapnak,
s a lap nem a legbiztatobb biralalot nyujtotta az ifji jogasz-
embernek.® ,JIlyen verset minden intelligens ember tud irni*
— volt a valasz Mudrony Sandor kolteményére. Az ambicidkkal
tele fiatalembert ez a kritika annyira lesujtotta, hogy beteg lett.
Annal nagyobb volt azonban o6rome, amikor két bekiildott el-
beszélésére az a valasz jott a Budapesti Hirlap szerkeszt6jétol,
hogy jelentkezzék a szerkesztéségben, Riakosi Jené fedezte fel
az ifju irét, s igy keriilt Komaromi 1911-ben a Budapesti Hirlap-
hoz, a legnacionalistibb lap szerkesztéségéhez, amint & irja.
Fizetése havi 100 koronara ragott. Boldog érzésekkel djsagolta
el a hirt baratjainak, koztiik Szabdé Janos tanarjeloltnek, ki az
elsé naptdl kezdve szeretettel fogadia a Korben. Ekkor elhagyta
el6bbi lelyét a Gazdak Szovetségénél, ahol szintén mint gyors-
iré volt elfoglalva., Végiil tehat elérte hén dhajtott eéljat: be- -
keriilt az egyik jonevii napilap szerkesztéségébe. Ezzel egyiitt
azonban vége lett a jogasz-életnek is. Kollokvalni mar az elsd
félévben sem kollokvalt s a masodik félévre is épp hogy be-
iratkozott. Erezte el6re, hogy a jogiszsig esak nekiindulasra
lesz jo, tehetsége mas iranyba vonzotta &6t. Oriilhetett valdban,
mert anyagilag is jobb helyzetbe keriilt, Nem kellett koleso-
nokbol élnie tobbé. Mint \jdonsiilt szerkeszté, bohém modort
igyekszik felvenni s 6ltézékében is feltiintetni vagyik hivatasat.
Gyorsiréi miikodését tovabb folytatja s a Nagy Sandor-féle
rendszer tokéletességét kivald gyorsirél tehetségével igazolja.
A szerkesztfségi iroddaban eleinte nem1 a legjobban érzi
magat az egyik ezerkesztoségi tag fennhéjazd, kiilénds modora

34 Kés6i hangok c. kélteménye Népsz. Gyorsiré id. sz.
3% Az elveszett mennyorszig. Osdiak 84. o.
38 Osdisk 96. o.
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miatt. Azonfeliil esalédasok érik. Azt hitte, hogy rogton lelep-
lez6 cikkek irasaval bizzak meg.® Itt sem tud azonban meg-
nyugodni. Sziil6foldjét mindennél jobban szereté lelke a szer-
kesztéségi gépek zugasa kizben hazarepiil. ,,Mert a joles6 és
tompa zugasra néhany pillanatra hazaalmodta magat. Nyar lett
koriilotte, nyar, s messzebbroél, a kazlak vilagabdél mintha anda-
litéan bigtak volna feléje a cséplégépek. s

Egy alkalommal Biatorbagyra hivtak. Nagy reményekkel
indult elsé irodalmi fellépése elé, amely azonban nem ugy sike-
riilt, ahogy 6 eclképzelte, s ezért ,...még késobbi éveiben is
valahanyszor elsé irodalmi fellépésére gondolt, fokozédé keserii-
séget érzett”. A kezdd ember elsé sikertelenségein neki is at
kellett csnie, barmennyire lelkére vette a kudarcait. Amikor
pedig a Petofi-Tarsasagba benyujtott kolteménye ,,gyermeteg
kisérlet* biralatot kapott,? dgynak dolt. Erzékeny lelk{i, meleg-
szivil ir6 volt s a balul kiiitott kisérletek fokozott hatast gya-
koroltak ra.

Szerkesztoi elfoglaltsiga egészen elvouja az egyctemtdl.
Pedig még mint a Boeskay Kor tagja sok emlékezetes napot
élt meg kori baratai kozi, kik rendszerint egészen pénz nélkiil
allottak s hataridére meg beesiiletszora kértek filléres koleso-
noket, melyet megadni elfelejtettek. Jol jegyzi meg egyik bira-
l6ja, hogy konyvének fémotivama a krajeartalan nyomor.*
A Menzian ingyen-jegyekkel vagy csalafintasaggal fogyasztanak
el sokszor két-harom ebédet. Amikor az ingyen cbédel6k miatt
hare tor ki a Menzan, nagy tisztogatas indul meg a kedvez-
ményesek kozott s Mudrony Sandor is elveszti korbeli lakasat.
A Kbérbol az Ullgi-uti Diakhazba keril. A Kor tagjaival valéd
szoros barati kapesolatokat, melyek ,befutasa* ota csak még
inkabb erdsodtek, tovabbra is fenntartja s barati osszejovete-
leken melegen apolja. Szabdé Janos kebelbaratja biztatja s fel-
hivja figyelmét, hogy irogasson kisebb ujsagokba. Els6 tarca-
janak eime: ,,Viszik a kacabajkat“* Amikor nagy ritkan haza-
hazalatogat, volt osztalytarsai, baratai kint varjak a pataki
allomason. Eleinte tobbnek, nagyobbnak akar feltiinni szemiik-

37 Osdiak 219. o.
38 Osdiak 215. o.
39 Osdiak 233. o.
40 Nyugat 1930, 224—22), o.
41 (Osdiak 307. o.



TANULMANYOK 123

ben, de ezt a tulajdonsigat lassanként levetk6zi. Inkabb a bara-
taitol valé eltavolodas, elidegenedés hagy fijé nyomokat lelkén.
Erzi, hogy mas vilagba keriilt, mas emberek kizt él, mas az
élete.?

1913. aprilisaban le kell utaznia a laboreparti varoskaba,
sziilofalujaba; sorozas ala all. Biszkén indul utnak s drommel.
» - Katonaviselt egyén volt apai és anyai agon valamennyi
6se, akik biiszkén hivalkodtak ezzel a voltukkal® Mint besoro-
zott tér vissza Pestre.

Osszel mint tiroli esaszarvadasz®* vonul be a haboruba, mi-
el6tt még onkéntesi évét leszolgalta volna. Bozenben, az oszt-
rak Alpesek gyonyorii tajain toltotte egyévi onkéntességét® s
onnan viszik 6t az orosz frontra. 1914. augusztusaban mar a
lembergi orszaguton menetel,’® s nemsokara megindul els6é esa-
tajuk is Osserdov falu f6l6tts? ,Szent Istvan napja koril ott
masiroztam a lembergi széles orszaguton.” Egymasutan pereg-
nek a képek. A telatini erdékben csatiznak, Tomasov erdei-
ben... ,Budynin mellett mar szuronyra mentiink az agyuk
ellen.**® Mindeniitt kiveszi részét a harebol, Nem hatral meg
soha, esak ha mar mindenkinek vissza kell vonulnia. Nem hoz
szégyent a pataki didk mivoltdra s mélté marad O6seihez, kik
‘48-ban a perlaszi sancokon kiizdottek életiiket nem kimélve, ha
a hazardl volt sz6. O is ott vetélkedett a katonak tomege kozt,
,.mint egy atom az egyetemben, mint egy homokszem a Gobi
sivatagban“.®® De jon az els6 tamadasok visszaverése s csapa-
taink kénytelenek Lemberg felé visszavonulni. Ravaruszka bus
lankainal az ungvari honvédek kozt szorongott. De lelke is
kétségek kozt vergddik. Nyomulnak elére Krakké felé s halal-
félelmek kinozzak... ,igen, igen messze még a marecius, melyet
talan sosem fogok megérni...* Erzi, hogy siman nem keriil ki
a vérzivatarbol. Eszébe jutnak sziilei, édesanyja, a draga otthon.
1914. november 23-aun Moszkov f6létt szuronyrohamra indulnak
az oroszok ellen. Az ellenség a tamadast visszaveri s ellen-

42 (hsdiak 159. o,

43 Osdiak 250. o.

44 Nagy leanyka, kis legényke. 54. old.
45 Csatangolas mindenfelé 161. o.

48 Csatangolis mindenfelé 56—57. o

47 Mit busulsz Kenyeres? 233. o,

48 Mit basulsz Kenyeres? 33. o.

49 Mit busulsz Kenyeres? 13. o.
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tamadasba esap at. Komaromi sorsa meg van pecsételve, nem
tud a géppuskak kattogisa elfl elmenckiilni. ,Magamm is meg
akartam fordulni, Am ugyvanabban a szempillantasban egy kozel
kerepelé géppuskabol harom golyé repiilt at a két libamon,
hogy haromszor kalimpilva magam koriil bukfenceztem bele
cgy barazdiba.“® Nagyvnchezen estszik vissza keze s alla segit-
ségével ovéihez. Krakkoban, majd Béesben keriil korhazi dpolas
ala hat sebbél vérzé labaval. Bécsben a Rudolfinerhausban
fekszik. Harctérre tobbé nem jut, de tovabbra is katonai szol-
gilatban marad s a koévetkezé év novemberében a bécesi es, és
kir. hadiigyminisztérium sajtéirodajaba keriil. 1915. 68szutdjan
~Zolydkiol szétvert két laba“ az iilléiati koérhazban pihent s
ugyanazon év oktoberében megjelent elsé kényve, melyben a
harctéren szerzett benyomaésait orokitette meg. A kozonség fel-
figyel a miire, mely talin az elsd 6szinte képet nyujija a
haborurdl. A ,Mit busulsz Kenyeres“-nek valéban sikere lehetett,
mert ,,az onkéntes tizedes... meg volt gy6zédve akkoriban, hogy
nevezetes iré lesz beléle rovidesen®.™

Mid6én a béesi hadiigyminisztériumi sajtéiroda olyan ke-
resztény, megbizhatd fiatalembert keres, ki az ujsagirasban is
jartas, a valasztis raesik. Megérdemelten keriil arra a helyre,
hol a haboru logosai lebzselnek kiilonféle iiriigyek alatt. Ugyvan-
akkor 6 harom kitiintetéssel a mellén biiszkélkedhetik tizedesi
rangban. Az iré béesi beosziasa lapja szerkesztOoségében osztat-
lan megelégedést s oromet aral: egy iroi karrier megindulasat
latjak benne. Béesi elfoglaltsiga nem tulsagosaan megerélteto,
de sokszor kellemellen és terhes. Az 6 feladata a monarchia
kivéniilt kolté ezredeseit és tabornokait meggy6zni arrdl, hogy
versezeteik s kolteményeik nem éppen a tiszta koltészet hataran
mozognak, Nagy tapintatra s udvariassagra van sziiksége, hogy
feletteseit leszerelje. Azok nehezen gyézheték meg arrél a tébbé-
kevésbbé orokké érvényes igazsigrél, hogy: poeta non fit, sed
nascitur. Feladata ezenkiviil, hogy a monarchia tizenharom
néptorzeérdl dies6ité novellakat irjon s ellendrizze, hogy a
magyar lapokban nem jelenik-e meg az 6sszmonarchia eszméjét
tamadé s bomlaszté erejii cikk. Szomoruan kénytelen tudomasul
venni, hogy a magyarsig s a magyar allam, mely kiils6leg az

50 Oszi harmat utan. 208. o.
5t Csaszari és kiralyi szép napok. 5. o.
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osztrak csiaszarsag tarsorszaga, valojaban esak a monarchiat
alkoté 13 néptorzs egyike s mint ilyen, a felsébbség részérdl a
tobbi néptorzsekhez hasonlo, illet6leg nagyon sok néptorzsnél
joval keményebb elbanasban részesiil. Hivatali elfoglaltsaga
mellett osszejon néha-néha barataival is., Kiilénosen rokon-
szenvez egy lengyel és egy rutén szarmazasa tarsaval., Idét
talal azonban arra is, hogy irogasson. Elbeszélései, tircai jelen-
nek meg német forditasban is. A haboris évek alatt adja ki
Csanak Andras Béesben (1916), Tilinké (1917) s Elment a nyar
cimii koteteit.

1916 tavaszan hadnaggya léptetik el6 s ekkor megnésiil.
Felesége, Soltész Irénke sziilé6foldje kozelébdl, Legenyébol vald.
Nagyon boldogok. Megérdemelten boldog a volt pataki diak,
sokat kiizdott, szenvedett s aldozatul rakta fiatal életét a lhaza
oltarara ugyanakkor, amikor béesi szerkesztdtarsai protekeié-
val mentctték boriiket a frontrdl. Magyar volt & a magyar sorsa
a hare. Szinte klasszikus vereti szavakkal hatarozza meg a
magyarsag sorsat, hivatasat. ,Az Isten arra itélt benniinket,
hogy boles6nktdl a sirig kardot szorongassunk markunkban.
Mert ha egyszer letenn6k a kardot, végiink lenne!*?

A béesi—kassai vonalon teljesitett futarszolgalatot s 1917
tavaszan keriilt el a esaszarvaroshbdl, mégpedig nem egészen
mindennapi moédon. Mivel egyik felettesének foloitébb gyenge
irodalmi kisérletét nem jelentette meg a hadi tjsiagban, elfoga-
tasi paranesot adtak ki ellene s esak az utolsé pillanatban
sikeriilt az osztrak fovarost elhagynia.™® A haboru és a forra-
dalmak utan az Uj Id6kbe, Napkeletbe, Pasztortiizbe, Budapesti
Hirlapba, Uj Nemzedékbe s egyéb lapokba ir. Amikor pedig a
Magyarsag 1920 6szén megalakul, a lap kitelékébe 1ép s ott
jelenik meg legtobb irasa.» ,,A Magyarsag alapito torzs-Gstagja“
cimet adomanyozta maganak, mivel a lapnak megindulasa ota
munkatarsa volt. Ett6l kezdve egészen halilaig hiven kitartott
a Magyarsag mellett s évrél-évre jelentek meg regényei, el-
beszélésel. Termékeny iro volt, sokat irt, de a mennyiség, amint
azt kritikusai is megallapitjak, nem ment a mindség rovéasara.
Budapesten él boldog esaladi életet, két gyermekiik sziiletik,
Agnes és Janos, kikrél oly végtelenii] kedvesen, tele szeretettel

52 Ordasok. 27L o.
53 Csaszari és kiralyi szépnapok. 226, o.
54 Magyarsag, 1937. okt. 8,
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s bajjal emlékezik meg egy-két regényében s elbeszéléseiben.
Egymasutan jelennek meg kitetei: Elment a nyar (1918), Sze-
gény legények, Rongyos garda (1920), Jegenyék a szélben (1921).
froi érdemeit 1921-ben a Pet6fi Tarsasig rendes tagsaggal jutal-
mazza, Két év mulva a tarsasig titkarava valasztja s 1929 6széig
a Haz muzeumére is egyuttal.™ Egy masik irodalmi tdrsasag-
nak, a Kisfaludy Térsasagnak is tagja lesz 1928-ban. Ezen tag-
sagok munkassiganak mélté s igaz jutalmai. Kozben pedig ir,
dolgozik, mintha érezné, hogy sietnie kell. A kdér ott lappang
testében s az erds, izmos testil ember fokozatosan hanyatlik.
1922-ben erds influenzan esik keresztiil, amely agykéreggyulla-
dast hagy maga utan. Lassan felépiill ugyan, de kedélye s
egészségi allapota mar nem a régi. Beszéde is akadoz6, hamar
elfarad. Betegségérél nem szivesen vesz tudomdast, s6t mdég
tobbet s szorgalmasabban dolgozik, mint azelétt. Gyermekei
szépen noének s 6 nem akarja esaladjat betegségével szomori-
tani. Igy éri meg az 1933. esztend6t. Az egész orszdg iinnepli
25 éves iroi jubileuma alkalmabol, Udvozld levelek tomegével
halmozzik el allamférfiak, katonak, irdk; az egész nemzet szere-
tettel iinnepli mesélojét, a fiatalsidg s felnottek kedves irdjat.

Gyakran ellatogat Sarospatakra s faj, nagyon fij szivének,
hogy a honi féldre, sziil6foldjére nem juthat el. Szomoruan,
merengve néz at a trianoni hataron.

1937 nyaran mar allandé koérhazi kezelésre szorul, A pesti
amerikaiuti Szeretet-kérhazban veszik 4polas ala orvosai s
szereté felesége. Isten elrendelését azonban megvaltoztatni nem
képesek, s Komaromi Janosrdl a Sors konyviben, ugy latszik,
az volt megirva, hogy elvégeztetett. Oktdber 7-én hunyta le
szemét orokre, miutan halala el6tt par héttel mar ontudatlan
allapotba esett. Csak amikor sziil6foldjérdl esett szd, fakadtak
fel nemsokara orokké lezarddé szemébdl konnyei, s uloljara
halalos agya el6tt allo Janos fidra vetett meleg tekintetet,

Halott szive f6lé sziillofoldjérdl hozott foldet tettek.

Halala mindeniitt mély részvétet valtott ki, Tenietése az
egész irdi vilag részvétele miellett folyt le, 6zvegyét pedig az
orszag vezetd férfiai halmoztak el szeretetteljes részvétiikkel.

Holttestét a nagy magyvar mesemond6 6ta a nagy magyar
irékat megilleté Jokai-lepel boritotta. Teste elkoltozott, de lelke

88 Koszora, 1937. okt. 62—63. o.
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élni fog mindaddig, mig magyar térténelem lesz, mig magyar
szivek fognak dobogni® mert Komaromi Janos szivvel-lélekkel,
2gya minden rezdiilésével s gondolatival magyar iré volt.

Komaromi lelki areca mem volna teljes, ha nem emlékez-
nénk meg kiilon is azokrdl a f6 jellemvonasokrodl, melyek az 6
lelkének annyira sajatjai. Lehetnek ezek altalanos emberi vona-
sok, de benne és altala valami sajatos szint kapnak és éppen
azért lelki arculatihoz, mint ennek szoros részei, feltétleniil
hozzatartoznak, Roviden ugy foglalhatnok e vonasokat oOssze:
a hazaja sorsa folott aggdoddé magyar ember lelki vilaga paro-
sulva a mélyen vallisos s néha mégis a 1ét hiabavaldosagiat
Langoztaté ember kétségeivel. A magyarsag sorsa az & sorsa,
szenvedése, fajdalma az 6 fajdalma, leveretését aggodalommal
s hazafiui keseriiséggel szemléli. Elkeseredésében vissza szeretné
tizni a magyarsagot Azsidba, hisz itt nines mit keresnie: haza-
jat elvesztette. Elkeseredésében is megesillan azonban hite s
érzi, hogy el kell jonnie még.a nagy probanak, melyrdl Zrinyi,
a kolto is sz0l, s hangoztatja, hogy egy nemzetnél sem vagyunk
alabbvalék. Fegyvert a magyvar kezébe s a nemzet eldonti
sorsat. Ugyanezen gondolatok forognak Vordsmarty agyaban is.

»Még joéni kell, még joni fog
Egy jobb kor, mely utan
Buzgé imadsag epedez
Szazezrek ajakan.

Vagy jomni fog, ha joni kell,
A nagyszerii halal,

Hol a temetkezés filitt

Egy orszag vérben all.*

»Mara alabbvaldk lettiink minden nemzetnél s a népek sze-
métjévé valtunk. De el fog jonni az 6ra — irja Komaromi —,
ha kozos sirba nem akarunk beroskadni, amikor megmarkoljuk
mégegyszer elhajitott kardunkat.* ,Vagy gydzni fogunk, vagy
elpusztulunk mind, Tertiumn non datur!*® A magyarsag sorsit
végigkisérik e kétségek. Minden kor koltdje érzi, hogy a kis
magyar nemzet élet-halalharcot viv a népek nagy tomegében.
Fegyvere, élete a kard, melynek forgatasat 6seitél Srokolte,
kik Azsia pusztain is gyakorlottak voltak mar benne s kard-
jaikkal ezerezték meg a Kdarpatok kozt elteriillé foldrészt.
~Am az Isten arra rendelt minden magyart, aki kardot tud
emelni, hogy meghaljunk édes sziileinkért, feleségiinkért, hu-

68 Oszi harmat utin, 10. o.
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gainkért, gyermekeinkért s egykor mindnyajunkat eltakard
anyankért: Magyarorszagért.“s” A magyar nemzet 6rok sorsat
tiikrézik vissza e sorok. Komdaromi, akaresak Pet6fi, vagy a
német Korner s az angol Byron, életével, ,hat tatongé sebbdl®
foly6 vérével adott veretet, mehéz veretet a fenti szavaknak.
Sokszor pedig de hidba 6ml6tt a driga magyar vér. A béke nem
lett béke. ,Ennek a haborinak sohasem lesz vége, fiam...*
Talan az életre is gondolt, midén ezeket a sorokat leirta, mely
allandé harcbdl, kiizdelemb6l fog allani. ,Mert ha megérjiik is
egyszer a békét, mem lesz az dszinte megegyezés: népek és
cesaszarok megint esak késziilédni fognak egymas ellen...“®
Belelatott a jovobe, ismeri az emberi lelket, mely esak rovid
ideig képes nyungton maradni.

Bar forrén szereti hazajat és nemzetét, az onaltatisrol le-
rantja a leplet. Amit ¢gyszer a nemzet elvesztett, csak fegy-
verrel szerezheti vissza., ,Megérezhette Katinka is, hogy egy-
elore dore reménykedés a régi haza hataraival folyé alnok 6n-
altatasunk.“® Fajhat lelkének nagyon az itélet kimondasa, hisz
6 is sziil6foldjét, a legdragabb foldet vesztette el. De éppoly
céltalannak latja az onaltatast, mint a frazispuffogtaté magvar
irredentizmust, mely, sajnos, sokaig virult a honi f6ldén., Ossze-
hasonlitja a német irredentizmust a magyarral, mely utébbirdl
csak haraggal szélhat: az csupan gices.®

Sziil6fsldjének, torténeti regényei szinterének szerelmese
Komaromi. Bar élete céljat, t. i. azt, hogy ir6 legyen, clérte, de
a nagyarosi életet megszoknia nem sikeriilt, s mindennél jobban
faj lelkének az, hogy nem lathatja tobbé sziil6falujat, gyermek-
reményei s 6rémei helyét. ,Nem latom meg tobbé a régi hazacs-
kakat s itt halok meg Lkeserii érzések kozt ebben a nagy
varosban.“®! A szomorud lemondas Arad az olvasé felé e sorokbdl.
A nagy varosban esak vendégnek érzi magat a kolts. ,Mert
vendég vagyok esak ebben a vAarosban: igazi hazdm elveszett
az északi havasokkal s odalett vele minden, minden.“® Sokat
latott, tapasztalt, s az élet lassan sok mindenbe belenyugvo
filoz6fus-1élekké teszi ezt a melegszemti, bamulé kis pataki dia-

57 Ordasok, 97—98. o. L. Keczer Gdabor szavai.
58 Vihorlati szél fuj. 10." o

59 Az elvalt feleség, 162—163. o.

80 Csatangolas mindenfelé, 171, o.

6t Nagy leanyka, kis legényke, 122. o.

82 Sziiléfoldem szép hatara, 189. o.
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kot. ,En mar megértem sok mindent: elsé fiatalsigom ossze-
esett hazam nagysagival, amikor nagydidk lettem, fegyverrel
alltunk ki a hatarok védelmére, s alig minden huszadik jott
vissza koziiliink; kezdd férfiinak szamitottam, amikor &ssze-
roskadt felettiink az ég s azdéta magamban révedezé filozéfussa
valtam, miutan megoregitett ez a .tiz esztendd. Semmi sein lep
meg immar és nem is fog tébbé...® Hgész élete 0Ossze van
sliritve néhany mondatban. Szavai azonban mar nemm a régi
fiatal ir6 szavai. HAboru, Osszeomlids, betegség megtdrte ot.
Bezzeg nem ily lemonddéan ir még a habort utan, amikor a
Fehérvari-uton bevonulni latja a magyar huszarokat. Tudja,
hogy elvesztettik a haborut, de bizik s hisz még jobb idék
eljovetelében. ,Mert amig magyar huszar kocog el a hazunk
elétt, mindig biztatgatom magamat s biztatlak téged is, testvér,
hogy urak lesziink mi még az ungi Krajnan, s tikkadt lovainkat
megitatjuk mi még a sebes Nyarad vizébgl. e

Lelki arcanak masik jellegzetes vonasa a szeretet, haza-
szeretet, emberszeretet mellett mély wvallasossiga. Ebbdl ered
idealizmusa, hite s deriilt életszeretete, mely 6t annyira jelle-
mezte. Vallasossaga panteisztikus szinezet{i. Hisz az 6rok Isten-
ben s mégis gyakran fogjak el kétségek mindenhatésagaval
szemben. ,A vilig mérhetetlen, s ebbe a mérhetetlen Gsesodaba
belesir egy kis tilinkd, és akkor hirtelen rdeszmélek magamra
és az 6rok Istenre, aki létrehozta mindezt és riaeszmélek nyo-
morult, esendd torpeségére a f6ldi intézd hatalmaknak, akik
mégis a nyakamra léphetnek, akik megfojthatnak engemet, ki-
téphetik bel6lem az 6rok Isten lelkének szikrajat.“® Egy alka-
lommal azt irja: ,...tudom, hogy lenni kell valaminek a mas-
vilagon®® s maskor meg tagadja az orok élet, a tiulvilag 1ételét.
,Nem tudok hinni a tulvildgban s érthetetleniil babonas vagyok
mégis: Osszerezzenek, ha meghalt lelkek éjjeli koéborlasairél
hallok.“®” Az orosz pusztik, részben talan dseinek szlav, mélyen
vallasos, de sokszor babondkban hivé emléke kisért lelkében.
Vagy talan az ot folyé vidékének moesaras, lapos, lidérefényes
s esténként kisérteties képe hagyott nyomot lelkében? A Fel-

83 Nagy leinyka, kis legényke, 186. o.
84 Tilinké, 210. o. (1920-ban).

85 Tilinko6, 179. o.

68 Reménytelen szerelem, 167. o.

67 Az idegen leany, 67. o.
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vidék toét-rusznyak népének babonas s szellemeket laté beszé-
dének hangulata vésédik agyaba? Mert munkaiban is gyakran
Jatszanak szerepet kisértetek, ¢éjjelenként regényhéseinek Alma-
ban megjelené holt lelkek szellemei.

Nem hisz a talviligban s az életet mégis tgy fogja fel,
mint atmeneti allapotot. ,...jottiink a végtelenb6l s elvesziink
a végtelenbe.” ,,S nagy hallgatas tamad utanunk.“® Taldn éppep
a végtelenbe-veszés érzése az, amely annyira urrd tud lenni
rajta, hogy sokszor érzi egyediill magit,*® sokszor jutnak eszébe
olyan gondolatok, hogy mindenki elhagyja 6t s egyediil marad.®

Végiil 6t is, mint minden gondolkodoé f6t izgatja a kérde-
sek kérdése, a 1ét vagy nem lét, ,, To be, or not to be, that is the
question® kérdése. ,Megfoghatatlan e¢sak egy van el6ttem: e
foldon valé létiuk.” ,Minek vagyunk itten?” De e kérdésre
nem kapott valaszt sem 0, se'mas. A 1ét és nem 1ét, az élet értel-
mének és céljanak kérdései évezredek 6ta foglalkoztatjak a filo-
z6fusokat, tudosokat, gondolkodékat. Magyarazat, felelet van
ra sok, de ez a kérdés az emberi értelmet feliilmilé valami,
gondolkodni rajta lehet, de ésszel megoldani soha sem fog sike-
riillni. Ebben a kérdésben egyediil a hit lehet tadmaszunk. Egye-
diil a hit adhat feleletet a kérdésre. Istennek bizonyara voll és
van célja az emberrel, s isteni miivének szerves része a foldi élet.
Komaromi, mint oly sokan mar elétte, topreng, tépelédik ezen
a kérdésen s részben feleletet is ad ra. Amikor azonban az
embert érintélez jut a kérdés magvahoz, ujbodl esak kérdést vet
fel. ,,Mennek a vizek, mindig mennck. Bejutnak a tengerbe, fel-
szallnak felh6k képében, leesnek a foldre, kitornek a hegyekbdl
s 1jra mennek, mendegélnek ugyvanazon az nton. Minden ismét-
16dik ... De mi lesz bel6liink 272

Egy masik helyen azt irja: ,Nyomunk se marad itten.“?
Tévedett Komaromi Janos. Aki értéket tudott adni e vilagnak,
annak emléke, gondolatai élni fognak, s Komaromi Janos ezek
kozé tartozik.

%8 Régl haz az orszagutnal, 344. 1.
89 Régi haz az orszagutnal, 342. 1.
70 Az idegen leany, 114. 1.
71 Az idegen ledny, 67. 1.
72 Az idegen leany, 72. 1.
73 Az idegen leany, 90. 1.
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Berzsenyi Daéniel Poetikdjandk forrasairol
és kapcsolatairdl.
(Adalékok.)

Berzsenyi élete egyik legfdbb miivének tartotta a Poetai Harmonistikdt.
Az Gjabb adatok szerint mintegy tiz évig dolgozott rajta. Minthogy miive
aranylag kevés figyelemben részesiilt egészen az ujabb id8kig, ezért forrdsai-
val és kapcsolataival is keveset foglalkoztak. Az aldbbiakban — a hagyaték
alapjdn — néhdny adalékkal akarunk e tdrgy fejtegetéseihez hozzdjirulni.

Berzsenyi részben magyar, részben pedig kiilfoldi miiveket olvasott Poeti-
kédja megirdsdhoz. Hagyatékdban tobb magyar poetikai mii volt talilhaté. Az
egyik Koszegi Rajnis Jézsef Kalauza. (1781) Errdl maga a koltd is mondja,
hogy forgatta. Ez a mii els6sorban a klasszikus mérték dicséitésével hathatott
a koltére. Rajnis a magyar kozbeszédben és koézmonddzokban 67-féle antik
versidomot és verssort vélt felfedezni. Erésitette Rajnis kolténk dundntdli én-
tudatdt is. A Kalauzhoz illesztett parbeszédes elinélkedésben (a Hirkdzlé és a
Poeta koziott) fejti ki Rajnis azt a véleményét, hogy a dundntili nyelv ki-
szorult a konyvekbél, pedig ezt nem ¢drdemli meg, Olvasta Berzsenyi R4jnis
Pdddit is, amit az aldbbi osszehasonlitds igazol:

Rajnis: (Az 08szr8l) lankadt virdgok szomord telelésre délnek. ..

Berzsenyi: S minden bis telelésre dolt. ..

De R4jnis munkdjinak szdraz, iskolds jellege tdvol 4ll Berzsenyi béleseleti
megolddsra hajlé szellemétsl.

1793-b6l szdrmazik Berzsenyi konyvtardnak egy mdsik poetikdja: Mi e
Poezis? ¢s ki az igaz poeta? Egy rovid elmélkedés. Megtoldva Horatiusnak
Piz6hoz ¢s ennek fiaihoz firt levelével. Nagy olvasottedgrél taniskodik Ver-
seghynek ez a konyve, amely killonben ellensége a rimeknek; magasztalja a
klasszicizmust és idedlis fogalmat ad a koltd hivatdsdrél. A kolt6i ideal ki-
formdldsiban taldn segitségére lehetett Berzsenyinek. A szerzd szerint nem
poéta: aki nem tudja, mikor kell ragyogd és kilteményes beszéddel élni, aki-
ben mnincs erd, aki metrummal nem ¢él, aki mesterkélten rimel, aki erkoleste-
lenségeket ad eld, aki el8itéleteket és tévelygést tanit. A szerzd konyve azon-
ban tele van tilzé clfogultsdggal, erészakolt eredetiséggel; mind olyan tulaj-
donsdgok, amelycket Berzsenyi jézan itéloképessége elutasitott magdtél.

Ennél jéval nagyobb hatdssal lehetett r4 Virdg Benedek poetikdja, amely
Horatzius Poetikdja Virdg Benedel; dltal Pesten, Trattner Mdtyds betiivel c.
mii bevezetésében taldlhatd. Virdg a vers kellékeit 10 elemben 1dtja: a vélto-
zasban, a megismerésben, a melléktirgyban, az eszkézben, az erkolesokben, a
beszédekben, az elbeszélésben, a poétai festésekben, az erkdlesi monddsokban
és kifejezésekben. E rendszertelen egyveleghdl megragadhatta kolténk figyel-
mét az erkolesi monddsok kultusza.

9*
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Ennél sokkal kevesebb értékii Aranka Gyoérgy postikai elmélkedése:
Elme Jdtékja, Aranka Gyorgy Nagy-Vdradonn, 1806-dik EsztendSbenn c. kinyv
el8szavaban. Ez azért érdekes, mert a dilettantizmus poetikijit adja benne az
ir6. Mar célja is dilettins. A ,Magvar Elmésség virdgjainak gyarapitdsa az
Elme mezejénn®, Sziikségesnek tartja, hogy ,,az Ifjak a versszerzésben gyako-
roltassanak‘‘. A vers hasznos tobb okbdl. Eldszér is gondolatokat ad s azok-
nak szép kifejezését segiti eld. Azutdn munkdhoz szokik véle az ifja. ,,Kicsiny,
de Munka a koltészet. A tisztességes foglalatosedg mindenkor nyereség. Mint
minden tisztességes, szép, j6 dolog, ez is bajjal jir, minél szebb és mestersé-
gesebb a vers, anndl nagyobbal.“ A szdéknak ,,munkdval, erdlkodéssel” egy-
mas mellé rendelése nemzeti szempontbdl is fontos: ,,mint az Anyanyelv pal-
lérozdsa és szép elmék képzése®. llyen szép elméket, lelkes irodalmi dilettdn-
sokat akar képezni Aranka tanitdsaival és példdival. Ez az iré is a klasszikus
formdkat, de kiilonosen a hexametert dicséri: ,,A’ mely szép Elme az Hexa-
nieterrel és Distikhonnal magdt és nevét, kivalt a j6v3 nyvom el6tt esmeretes<é
akarja tenni: irjon Kadentzids Ilexametercket és Distikhonokat: eléri céljat.”
Mennyivel alatta van ez is Berzsenyi miivénck!

A negyedik Poetika, amelyet a konyvtirbdl szemiigyre vesziink, Papp
Igndc 1628-ban n.egjelent munkdja. Magyar Poezis, Alapul a zerselni kivd:
nék kedvéért szerzette Papp Igudez, a Veszprémi FG& Nemzeti Oskola rendes
Tanitéja, Weszprémben 1828. LKz voltaképen tankéuyv. A versldbak tdrgya-
ldsa utdn ratér az iré arra, hogv milyen képzetteégének kell a koltének len-
nie. Hat kovetelményt 4llit fel. Legyen a kéltének gondolata. A gondolatrdl
megfelel§ ismeretei. A gondolat legyen tanité vagy gyvonvorkodtetd, mulat-
tats. Adjon a koltd megfeleld formdt a gondolatnak. Elmés mondasokkal
éljen. Klasszikus koltéket olvasson. Példdi kozott idézi Berzsenvi verseit
is, mdsod-, s6t harmadrendii koltkkel cgyiitt.

Ezekb8l a konyvekbsl sem  rendszerességet, sem magasabb szempontot
nem tanulhatott a kolté. Miive messze folottik 4ll: ez a torténeti jelentisége.
Miasutt kell keresniink Poetikdja kapesolatait: a kiilfoldi irék miiveiben.

Kiilfoldi olvasményai kozil legnagyobb latdssal Schiller esztétikai mi
vei voltak rd. Rank maradt Schiller-példinya is, amelyben sfirien meg van-
nak jellve koltonk kedvenc helyei. Am helytelen uton jirunk, ha Berzsenyit
Schiller utdnzéjinak gondoljuk. Ma m4r ismerjitk azokat a személyes eleme-
ket, amelyekbsl Schiller poetikdja és esztétikdja kinlakult. (Cassirer: Freiheit
und Form,) Berzsenyi poetikdja is személves természetii, s életének nagy élmé-
nyeivel van Osszefiiggésben. Taldn legkézelebb akkor jarunk lozzd, ha Keszt-
liely elmalt iinnepeinek elméletbe foglaldsit ldtjuk benne: Helikomi ka'auz,
a goérognek dlmodott magyarsdg képe, amely korldtai és lehetGségei kozott
ugy éljen, mint magyar, gy dlmodjék, mint gorsg, és gy akarjon, mint
rémai. A Kolesey-vita visszajaré emlékét is halljuk a sorok kozott, egyes ki-
térésekben s a modern, németes és szonottes koltészettdl valé teljes elfordulds-
ban. Kazinczy, az clveszett bardt helyett egy képzeletbeli idedlt, a Széplelket,
egy ,testetlen Kazinczyt“ alkot magdnak a koltd. Megszélal a miiben a lel-
kes magyar és kovethetjiik a valldsos érzelmii koltének a Teremtshéz emolt
tekintetét is. A két koltd alapirdnya ugyanaz: mint Schiller a német kultd-
rat, gy akarta Berzeenyi a magyar lelkiséget a gorogséghez kozeliteni és fel-
cmelni. A koltészet alapfogalma is hasonlit a két koltonél, azzal a kiilénb-
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séggel, hogy Schiller elismeri a szentimentdlis koltészet jogosultsdgdt, mig
Berzsenyi a koltészet idedlis fogalmat teljesen azomositja azzal, amit Schiller
naiv koltészctnek nevez: ,Die schéne Zusammenstimmung zwischen Empfinden
und Denken. Die Schiénheit als Zusammenstimmung zwischen dem Geist und
den Sinnen.” (214—228.) Mint litjuk, e mogdtt a hermdnia fogalma rejlik,
amely DBerzsenyi Poetikdjdnak alapja, csakhogy kolténk egyoldalibban gon-
dolja tovabb ezt a fogalmat. A mdsik fogalom, amely 6sszekoti a két koltd
gondolkozdsit: a széplélek fogalma. Mindketten kiilon fejezetet szentelrek
neki. Mindketten megegveznek abban, hogy a széplélek a legharmonidsabb lény:
harmonizdl benne a testi és lelki vildg, az érzés és a gondolat, az akarat és
a hajlam. De Schiller inkdbb a n&i nemhez koti a széplélek fogalmdt, nig
Berzsenyinél ez a megkotottség nincs meg. Mindkett§jiikknél a gordg embecrben
taldlhaté meg a legnagyobb harmodnia és a legtokéletesebb lelki szépség, de
Berzsenyi cbben nem a természet, lanem a tokéletes kultira megnyilvdnu'd=dt
latja, ami lényeges kiilénbség kozte és Schiller kozott.

Kolténk szorgalmasan olvasta Home Elemente der Kritik c. miivét is.
Az § poctikdja mélyén is, akircsak a Home-ében, az ember 4ll, s a poetika
szabdlyait & is az emberi lélekre és az emberi természetre alapitja. Verset is
ir Home kritikai elvérgl: ,Schriften und nicht Personen zu beurteilen ist das
wahre Vorrecht de Kritik. Home-ben, a gyakorlati angolban él az élet és az
irodalom kapcsolata. Szerinte az irodalom csak akkor szép, ha jé és hasznos
is egyuttal. Ez is megerdeitette Berzsenyi meggy6z8dését a szép és j6 orok
kapesolatarél. Home-ndl is az emberiség tanitéja az irodalom. Nem hanyago-
landé el az a tény, hogy Berzsenyi poetikdja az eleé alakban a szimpitia és
antipitia fogalmab6l indul ki, ami Home egyik alapmeggy8zddése. A hamis
fenségnek, a dagidlynak a vizsgilatirél szdél. A Home-idézeteket egészen leirja
magdnak DBerzsenyi. A tdrgy és forma kapesolatirél valé meggyozodésiik is
egyforma. Errdl a kolté maga irja kiadatlan jegyzeteiben: ,Home éppen ugy
itél az expressiékrul, mint én az Antirecenziéban és szint’ ugy hasonlitja mint
én a ruhdt az cemberhez. Home egyik példija: Homér ,ordité ajtaja* el6-
fordul Berzsenyi Poetikdjdban is.

Jean Paultél is csak azt vette a4t koltdnk, ami egyéniségének megfelelt.
Mindenesctre mdr koltdnk stilusdra is hatdssal lehetett a Vorschule der
Jean Paul kovetkezd monddsa: ,,Das Schéne mischt sich... aus der harmoni-
schen Mitte aller Kriifte und Lagen.* (94.) A lelki szépség alapjit Jean Paul
is a szeretetre vezeti vissza: ,Diesc hohere Licbe war, das mit seinem Feuer-
cifer den schénen Korper in cine schone Seele zerschroelzt.” (117.) A jézan-
sdg dicsérete is rokon Jean Paul felfogdsdval. A gorogségnek az a rajongd
latomdsa, amely Jean Paul legszebb lapjait ihlette, nem tévesztette el hatd-
gdt Berzsenyi gorograjongdsira sem. De itt Plutarchos hatdsdt is kell l4t-
nunk, (L. Berzsenyi és Plutarchos c¢. tanulminyunkat. S. a.) De Berzzenyi
nem a naily gyermeket litja a gorogben, mint Jean Paul, hanem a tékéletes
embert. Azonban a gorég élet ndla is ragvogd linnepek sorozata.

Meg kell még emliteniink Ludcn hatdsat is kolténkre. Egész oldalakat ir
ki Luden Poetikdjabél. Téle vette a gordgség és a kereszténység viszonydnak
meghatdrozdsit s a szeretet dicséitését. A koltészet osztdlyainak felsoroldsa
is tetszett neki Ludenndl. Ehhez jegyzi meg egy ismeretlen jegyzetében: ,,Az
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én Regémbe az hiba, hogv egv-egy Része drama formdban van &éntve, holott
a vége nem egyéb, mint kis Eposz. Az asklepiadesi forma a legnyugottabb
a lLyrai formdk kozott.“ Azonbaen Berzsenyi nem a szubjektiv 63 objekitiv
koltészet szétvdlasztdsdban, hanem a kett§ egyesitésében litta a szépség és
a koltészet diadalét.

E néhdny ezerény adalékkal dhajtottunk hozzdjdrulni Berzeenyi Poeti-
kdjainak megvildgitdsdhoz. Szelleme anndl inkdbb nyer el6keldzéghen és nagy-
sdgban, minél johban litjuk mélyebb kapesolatait. De bdrmerre is vezetnck
szellemiségének szdlai, mindig a magyarsighoz jutunk el, amely érdeklGdésé-
nek és szerotetének legmélyebb tdrgya volt.

Dr. Merényi Oszhir.

A celli bucsa legendéja.

Endrédi Sandor Celli bicsija a XIX. szdzad magyar legendakoltészeté-
nek  egvik legmegragadébb alkotdsa. Ilegediis Sdndor bensé meggyzddéssel
hirdeti Endrddirél: sziviinkbe utat taldlt kélteményei erejével (Hndrddi Sdn-
dor emlékezete, Kisfaludy-Tdrsasdg Evlapjai, 1922, 39. 1), A celli bicsi sze-
gény asszonya szivének toriénete ig sziviinkhéz szél. JelentSs mozzanat A relli
biiesii eredetének vizsgdlatiban, hogy a nyomvonalon Arany Jdnos bamulato-
san gazdag szellemi koréig jutunk el, vagy mint Kozma Andor mondotta
Aranyrél Riedl Frigyes ravataldndl, ,,a magyar Szépnek fényességekben és
sejtelmekben legdusabb vildgrészébe* (Kisf. T. Evl. 1922, 193. 1.). A celli
biicsit tdrgydnak iddben és értékben elsé értékeléje Arany Jdnos wvolt.

Szegény, erétlen asszony lépeget mélységes erdd siiriijén 4t. Mikor éjre
vilt az est, rablok tanydjara ér. Vezérik azt kérdezi a rémiiletében haldlra
valttol, milyen kincseket visz a celli Mdridnak:

— Oh, nem viszek éu semmit néki,

Csak tiszta szivemet!
Hidba motozzdk, mitsem taldlnak ndla. Kitépik és kotényébe dobjak szivét,
vigye hat. Megindul csendesen. Amikor az Ur hdzdba ér, 6sszerogy szegény.
De Mdria szobra lelép az oltarrd]l, s a nép dmulatdra szivét visszailleszti.

Legott megmutatkozik, hogy A celli bicsinak mdér maga a tdrgya is
annyira a legendik lelkétél lelkezett, hogy snmagdban is lelki gyonyoriiséget
nyujt: a szé igaz értelmében wviszi felajdnlott szivét a szegéry asszony, é3
abbél a csoddbdl, hogv visszakapja attdl, akinek szdnta, borat vilté szivdr-
vany ragvog felénk. Endrédi méltatéinak figyvelme el8l kistklott ez a mozza-
nat; hogy a kicmelt legendainditék mennyire értékes, nyilvanvalé. De van benne
pointe-szerll iz is. Ez a jelenség terelte a figyelmet Ieine felé,

Tagadhatatlan, hogy a Heine-fordité Endrddire crés hatdsa volt a nagy
német lirikusnak. Lodsz Istrdn is raviligit erre az ihletésre Endrédi Sdndord-
ban (Irodalomtorténet, 1919, 218—220. 1), elevenen méltatja Badics Ferenc
Endrédi Heine-forditdsait FEndrédi Sdndor emlékezetében (Akadémiai Emlék-
beszédek, XVHI. k. 3. sz. 22. 1.). Taldléan mondja Hegediis Sdndor, hogy
,»a nagy szfv embere” nemceak koltészete crejét adta Heinének, hanem mélyen
érzd szivét is (id. m. 39. 1). Szabé Richdrd gondos Endrédi Sdndora sem
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feledkezik meg réla (Irodalomt. Fiiz., 6., 6—8. 1, 1926-ban). Széles alapon
fiirkészte Nagy Anna a német kolté hatdsdt (Heine balladakoltészete és hatdsa
a magyar balladdra, 1919). Nagy Anna szildrd biztossdggal vallja, hogy
A celli bicsin ,,mindjart az els6 tekintetre® latszik, hogy Heine Keuldri biesija
volt a mintdja (89. 1). A feltevés tetszetés: a Heine-fordité és a Heine igé-
zetétsl elblivolt Endrédi honnét merithetett volna ihletet, ha nem Heine vildg-
hiri remekébél? : -

A kexldri biesiban a meghalt kedvesét siraté kolni Vilmos anyja készi-
tette viaszszivet visz Madridnak, hogy dltala a maga szivénck sebére nyerjen
gylgyuldst. Mdria sziven érinti, s az ifja kileheli lelkét. Anyja 4jtatosan énekli:
,»Gelobt seist du, Marie. Egy kozés mozzanat bizonyos: a kettdsen szerepld
sziv inditékdnak csaknem epigrammds szembedllitidsa és az ellentét égi mesg-
olddsa kozos a két legendiban. Nemcsak Nagy Anna meggydzddése A kerldrt
bicsit erGs hatdsa, igy él ez a koztudatban is. Hamarosan kideriil, hogy még-
sem Heine sugalmazta Endrédit,

Arany Jdnos Koszorhjanak utolsé szdméban (1865. janius 25, 26. szdm,
618. old. I. hasab) Csurgé vidékérsl Baksay Sdndor Legenda cimen egy nfp-
legendit kozol. Onmagdban is élénk figyelmet érdemel, mert a magvar folklore
néplegendakban nem a leggazdagabb.

Egy szegény asszony feltette magdban, hogy bicsira megy a bisztrice
Mdridhoz. Erd6be jut, zsivinyok alljak utjat. Vallatjdk, hova megy. Az asz-
szony megmondja. Kikutattdk a ,,c6kmék“-jat, nem taldltak ndla cemmit.
Majd ,,a haramiakapitiny* azt kérdezi téle, mit visz Mdridnak, ha egy kraj-
carja sincs. ,,Szivemet viszem ajindékul a bisztricei Sziiz M4ridnak.“ — , No,
ha a szivedet akarod vinni, mi segitiink a jé szdndékodban.” Arra a haramia-
kapitany felhasitja az asszony mellét, szivét kiszakitja, kotényébe veti: ,,Ne!
igy vidd el a szivedet a bisatricel Sziiz M4ridnak.“ Szivét valéban kotényé-
ben vitte el a szegény asszonv. Mikor a templomba ért, Mdria elé tette.,, Amig
egy iidvozletet elmondott, a boldogsdgos sziiz meggydgvitotta, hogy még csak
forradds se ldtszott a mellén.*

Vildgosss, valt, hogy Endrédi Sandor A celli bicsé tdrgydt a Csurgé
vidékérsl valé néplegenddbél meritette.

Arany Jdnos tigy érezte, hogy a magyar népkoltészet egyik remekét adja
ki. Ezt bizonyitja a Koszordnak ugyanabban a szdmédban kozzétett blcstzé
cikke is. A kegyes olvaséhoz intézett soraiban, miutdn visszapillantott munka-
tirsai dolgozataira, ezt irja: ,,A hazai népkoltészet ismertectéséhez, alkalmilag,
szintén oromest jarul a Koszoriu. Most, midén az elbeszéld népi koltészetiink
drdga gyongyszemei egymds utdn keriilnek el a feledségbdl, ily szolgdlat mél-
tanyldst érdemel* (603. L).! Ebben a nyilatkozatban ez is benne rejlik: La-
pozz, kegyes olvasé és még ebben az utolsd szdmban is taldlsz ilyen driga
gvongyszemet, a szegény asszony szivének legenddjdt.

1 A Koszori 1865-iki évf.-ban ko6zli Kriza Jinos Kerekes Izsdk c. 6-székely
balladat, Szabé Samuel Szilagyirél és Hajmiasirdl sz616 Két magyar urfiakat,
Szabolesh6l a Bereg Ndni c. népballadat. A bisztricei legenda szomszédsigaban
a Vegyes rovatban roviden beszamol cgy érdekes angol népkdliési gyiijtemény-
r6l, Hunt Rébertnek Popular Romances of the West of England-jérdl (619. 1) s
tobb fejezetet k6z61 Greguss Agostnak 4 balladdrdl irott konyvébsl: a népballa-
dara vonatkozokat.
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Arany Ldszlé és Gyulai P4l ujbdl kozzéteszik a Kisfaludy-Tdrsasig
Magyar Népkoltési gyiijteményében A szegény asszony szive cimén (1. k. 488—
489. 1, 1872-ben). Arany Ldszlé ,.szép legendd'*-nak tartja és arra hivatko-
zik, hogy el@szor a Koszoriban jelent meg, de 6 ki akarta menteni a feledés-
bél: ,Egész felfogdea a mépkoltészet legritkdbb termékei kozé tartozik s tévol
rokonsig gyandnt legfeljebb Szent Lrzsébet ismeretes legenddjit emlithetjlik
meg.” (Id. kiadvdny, I. k. 605. 1.).

Az a hdrom jelentds mozzanat, hogy Baksay Sédndor jegyezte fel, hegy
Arany Jénos adja ki, mint a magyar népkoltés egyik ékkovét, hogy fia, Ldszlo
— bizonydra atyja sugalmdra is — népkoltésiink gyongyszeméiil értékeli, mon-
dom, o lhdrom stlyosan latba esd tekintély argumentum auctoritatisinak vila-
gité creje, de a magunk szerény esztétikai dlldspontja is bdtorit kimondanunk,
hogy Endrédi Sandor Celli biecsija mar naivabb népi anvagdban is valdsdgas
kis remek.

Az a kérdés tamad clénk: Arany Jdnos Koszorijabol vagy a Népkoliési
Gyiijteménybdl meritett-e Endr6di? Koélteményeinek (1879—1885) 1885-ben
megjelent kotetében van A celli bicsi (200—202 1.). Gyiijteménye meggydzien
igazolja, milyen eleven er8vel érdeklgdott ebben oz idében a kolté a néphagyo-
many irdnt. Az 6rdég csufos felsiilésének mesteri feldolguzdsa Az ordog ¢és o
gazda (8 maga ,népmondd“-nak jelzi, 207—209. 1). A balladdskép valésdgos
remeklése a ,horvat monda utdn* irott Vdradi bdn dévaj deriit sugidrzé fel-
fogdsdban, nyelvében s verselésében is (216—7. 1.). A lengyelorszdgi harangok-
rél megjegyzi, hogy ez a lengyel legenda Bem dics6 magyarorszdgi hadjdrata
utdn keletkezett, & hogy ezt Michelet Lengyel- ¢s Oroszorszdgiban olvasta
(179. 1). A celli biesthoz nem fiiz ilyen jegyzetet. De utbaigazit aleime:
Legenda, Arany Koszorija pedig a Legenda cimet adta neki.?

Endrédi nemesak a mesemenet lényeges részletciben koveti nyomon a nép-
legenddt, hanemn a szinezd mozzanatokban is. A Legenddban ezt olvassuk:
»+..amint a hatdrba ért, a harangok maguktdél megkondultak, az egész viros
kiment cleibe, a papok is zaszldkkal és bekisérték a szegény asszonyt a temp-
lomba.”“ Endrédi eddig is meghatott koltéi lélek iinnepi hangjdn, hivé miivész
finom gyengédségli rajzdval festette a szegény asszony szomord torténetét,
azattal a néplegenda a maga motivumdnak még melegebb hangi megmunkd-
lisdra sugalmazza; a népkoltészet nyers gyéméntjdt Ggy ecsiszolja, hogy a
legendahangulat szerdfi vardzsdt sugérozza felénk:

De hallga! mi zsibong a légben?

Hang, milliényi hang!

Cellben magat6l megszélamlik,

Zeng-bong a sok haraag.?
A hiveket a templombél egy érzés hullima sodorja a szivét hozd, vérzd asz-
szony elé;

? Unnepi hangulatban irja Adrany haldldra ¢. k6lteményében, hogy a ,hul-
hatatlan halott** eltfinte \igy hat rea, mint mikor a felséges nap az O6cedinba
meriil (id. kotetében: 141. 1.).

3 Egy masik legendajaban, A lengyelorszdgi harangok-ban is ilyen meg-
haté hangulatossiggal, zenei erdvel rajzolja a hurangbugist:

A falvakbol felzeng a messzehangzoé
Ude, ébreszt6, hajnali harangszo.
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Konnyel fogadjik, védve hozzak
Az Ur hizaba 6t,

Hol végre Osszerogy szegényke
A draga sziliz el6tt.

Azt irja Szabé Richdrd A celli bucsurdl, hogy egyszeriiségével, belsé
hangulatdval méltdn emelkedik ki (id. m., 27. 1.). Pintér Jend dicséri dhitatos
hangjdt (Irodalomtirténete, VII. b. 497. 1.). Ez a mély dhitat és iinnepi ko-
molysdg jellemzd egész koltészetére. Bedthy Zsolt réla széltakor kiemsli,
mennyire jelentés Endrédi alkotdsaiban ,,a koltészet dhitatos felfogdsa‘ (Je-
lentés az 1908. évi nagyjutalomrdl és a Marczibdnyi-mellékjutalomrél, Akadé-
miai Ertesitd, 1908, 204. 1.). Ravatala mellett is (1920. nov. 20-4n) meg-
hatottan emlitette, hogy Endrédi légkore ,,a legnemesebb idedlok vildga® volt
(Kisf.-Tdrs. Etl., 53. k., 206. 1.). Meggyéz6dhettiink lelkének errdl az eszmé-
- nyi tartalmdrél A celli bicsit taglaldsakor is. Endrédi maga hirdette a kolté-
szetrdl: ,,Nekem nem voltdl jdték, mindig szentnek tartottalak.” Ez az esz-
ményi ¢s szent tdrgy felé fordulé lélek A celli bicsiban az ujabb magyar
legendakoltészet egyik legremekebbjét teremtette meg. . Elek Oszkdr.



Hankiss Jinos: Tormay Cecile. (Singer és Wolfner, Bp. 1839. 275 1.)

Ez a kozel 300 oldait felolels hatalmas tanulmdny mdr mdsodik érte-
kezése a debreceni Tisza Istvdin Tudomdnyegyetem kivdlé professzordnak a
newrég clhanyt irénérsl. Az elsé (Hankiss: Tormay Cecilerdl szélé tanulméany)
népszeriisitésre szdnt munka, amely annak idején a Kortdrsaink sorozatban
litott napvildgot.

Szebb, maradandébb emléket nem dllithatott volna senki a nagy iréni-
nek, mint Hankiss Jdnos ebben a most megjelent, mdsodik mfivében.

Tizenhdrom fejezetre oszlik ez a hatalmas monogrédfia, kezdve Tormay
Cecile élettorténetén. Itt még hit marad Hankiss a pozitivista torténetirds-
mdédhoz, az életrajz keretében elénk tdrja az iréné csalddjanak egész geneo-
16gidjat. A tobbi ofejezetben mdr vdlhatatlanul kapesolédnak ossze az élat-
rajzi részek az irdi kifejlédés taglaldsaval. ,,Bimbdlk és zsengék® cimet adja a
szerz{ a kovetkezd fejezetnek, ahol réezletes & alapos ismertetést nyujt Tor-
may Cecile ifjiikori miiveirsl, amelyek médr mind magukon hordozzdk az alkold
zseni bélyegét. Végigvezeti ebben a fejezetben a szerzé az olvasét a fejloédd
iréné koérnyezetén, az dlgvesti és daruvdri szép ifjukori napokon, a fdérangi
tarsasdgon, az ifju iréné tanulmdnyi és érdeklddési korén, valamint olvasmé-
nyain, egy széval: mindazokon a tényezdékon, amelyck Tormay Cecile ihletdi
lehettek és voltuk. Az olasz muazsdnak, Itdlia foldjének mindegyiknél elhatd-
rozobb befolydst tulajdonit a szerzé. Az itdliai 4t idején sziilettck meg u. 1.
Tormay Cecile Viaszfigurdi és Gordg meséi. Hankiss professzor ennél a rész-
nél az irénének olasz imadatdt emeli ki, s szinte akaratlanul maga is Gszinte
rajongdssal tesz hitet az Gj-latin kultdra mellett. Részletesen kiozli aztin az
egyves novella-gyongvszemek tartalmdt és kozben azt a megallapitdst teszi,
hogy Tormay Cecile Viaszfigurdinak dés Goérég meséinck egyes darabjaiban
novellairodalmunk a legmagasabb tokéletességre cmelkedett. Mesteri birdlatot
ad itt a szerzé az irénd egves novelldirél, mindig szambavéve az irénét ért
kiils6 hatdsokat ¢és olvaemdnyélményt, illetdleg olvasmdnvemlékeket. Nagy sze:
repet juttat Tormay Cecile életrajziréja a tdji ihletnek az irénd novella-, de
foképen regénykoltészetében. A tdji ihlet bLatdsaképen keletkeztek a ,,Viasz-
figurdk®, de kiilénésen az ,,Emberek a kévek kézt™ c. hatalmas sikeri regénye.
Igen figyelemreméltéan veti itt Ossze llankiss Jdnos az ,Emberck a kovek
kozt“ hoseinek, Balog Péternck, de kiilonosen a hésnének, Jelldnak a karak-
terét Henri Kirstenmackers: Osztén c. szindarabja orvosszerepl6jénck jellemé-
vel, és igen érdekesen fejtegeti a jellemegyvezéscket, s6t ugyanezen regény sti-
lusdban, hol hémpélygd, hol pedig esattanésan révid mondataiban Vietor Hugo
wDjinn“-jei diiborg6 kozeledésénck és halkulé elvonuldsdnak vieszahangjdt is
megérzi, mégis: semmit sem tagad meg a nagy irénd 6ndllé szellemi birtok-
4llomdny4bél. :

1914. év nemecsak a vildgtorténeleranck nagv és fontos dllomdsa, de fon-
tos dllomds az irénd életében is. Ekkor jelenik meg ugvanis hatalmas regényve:
A régi hdz* (Majdnem minden eurépai nyelvre leforditottdk.) A szerzdnek
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az irénd irdnti rajongdsa talan itt, ,A régi hdz“-at tdrgvalé fejezetben éri
el tetéfokdat. Ulwing Anna és Illey Tamds szerelmi kiizdelmében Hankiss igen
jellemzetesen a ké és a televény gigdszi harcdt latja; e¢bben a csatdban a ké
marad alul. Nemesak a balatonparti varromoknak, nemcsak a felvidéki azik-
laknak, de a pesti koveknek is mitoszra van szitkségitk; s a kovek koltészete,
Hankiss szerint, itt a legmiivészibb.

A kovetkez6 fejezet olvasdsdndl — jéllchet itt csak adatokat kozol
— Jolkiinket taldn jobban megragadja firadhatatlan buzgalmi életiréja, mint
barmely masik dicséré s magasztalé fejezetben: a nyugati kdzvélemény meg-
hoditdsdat tdrja elénk e fejezet Marcelle Tinavre, D’Annunzio ¢ & nagy német
konyvkiadok leveleinek tiikrében. Jéllehet csak szdraz adatokat nyujt, sziviink
mégis biiszkébben ver, biiszkébben és egyszersmind reményteljesebben, a boldog
reménység biiszke tudatdval, hogy a magvar nemzet, amely ilyen emberpékld-
nyokat tudott felmutatni, taldn mégegyszer megtaldlja azt a megbecsiiléssel
pirosult szeretet a miivelt Nyugat népei kozt, amilyenben irénénknek is
része volt. Aprékig mend pontossdggal vezeti 4t a szerzd az olvasét az irénd
héboris évein, az apré, a ,,Viaszfigirdk‘-6hoz hasonlé kisebb novellik sordn,
elmondvdn mindegyiknek kimerit tartalmdt. Legmegrazébb erejii azonban a
kovetkezé (VIIL) fejezet, amely ,,Mint oldott ~kére” cimen ezer sebbdl vérzd
hazdnkrol fest megindité képet a nagy Osszeomlds, a vorgs terror idejém.
A virds terror a maga legigazibb, leghamisitatlanabb irodalmi képét, mint tud-
juk, Tormay Cecile: ,,Bujdosé Kényv“-ében kapta meg. Tormay. Cecilet
A Bujdosé Kenyv* tiikrében tarja elénk e fejezet, és az irén6t itt életirdja
Mikes Kelemen sorstirsivad avatja, és azonkiviil elénk emeli azt a megbecsiil-
hetetlen honlednyi, asszonyi, emberbardti és politikai tevékenységet is, amit
Tormay Cecile a Manszndl kifejtett. S hogy mennyire Gszinte csoddléja an-
kiss Jdnos Tormay Cecilenek, annak szerintem legmeginditébb bizonyitéka az,
midén az irénd édesanyjdt, a ,Bujdosé Konyv® egyik csondes hdsét a sajit
édesanyjdhoz hasonlitja, ahhoz, aki neki természet szerint a legdrdgdbb kincse
volt a vildgon. Onként értddik, hogy az iréné tchetségének mds tdrhdzait is
igénybevették kozéleti szereplései. A Mansz elniksége szocidlis-nemzeti tevé-
kenységet kovetel t6le; a kiizdelmek, a red dobdlt sdr nem bénitjdk meg egy
pillanatra sem erejét; Klebelsberg Kund grof egvedil 6t tartja alkalmasnak
a Napkelet szerkesztésére. Lankaddst nem tiir§ lelkiismeretességgel végzi sok-
irdnyG és faraszté munkdjdt; kozéleti szercplései révén elsbrendil szdénokkd s
cikkirévd valik Tormay Cecile, de legigazibb elemérdl, a imfivészet 4thatotta
irodalomrdl egy percig sem felejtkezik meg. Politikai jellegii tanulmdnycikkeit
is valédi irodalom-miivészi mezbe oltozteti. Ilyenek Széchenyirdl, Petofirdl,
Jékairl irt tanulménycikkei, és biralatai Beethovenrdl, Anatole France-rél,
D’Annunziérol.

Jonnek ismét kisebb novelldk; ezek a ,,Megdllt az dra* cimii kotetben
litnak napvildgot; majd a remekbe késziilt forditdsok: ,,Assisi Szent Ferenc
kis virdgai®, ,Fioretti® és a ,Magyar Legendarium®, amclynek ,ihletes fal-
élesztése méltdn ragadja meg szerzénket is, Hankiss Jdnos szerint ,,Minden
ut Réméaba vezet“: Réma alatt itt az alkoté genie utolsé miivét, az ,,0si
killdott*-et érti. Az ,,0si kuldctt, Ung vezér alakjit életiréja szerint Tormay
Cecile sajat magdrél mintdzta, mert Hankiss Jdnos szerint ,,Ung is bujdosé,
mint a Bujdosé Konyv szerzéje. S az ,,0si kiildott’ valéban eélhoz ért.
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A lehetd legrividebben igyekeztem osszefoglalni a szerzé Tormay Cecile-
ril sz616 tanulmdnydnak tartalmdt. E vaskos miivet odaadé, magasztos tisz-
telet lengi 4t; a tanulmény voltaképen az irénének magasabb piedesztalra
valé helyezése.

Hankiss Jdnos Tormay Cecile irdsmiivészetében folytonossigi vonalat
allapit meg: azaz elsé novelldinak alakjaitél kezdve az ,FEmberek a kovek
kozt,, alakjailg mar mind anticipaljik szerinte a ,Régi hdz“ hoeeit, viszont a
»Régi hdz* hosei dtnyilnak, szerinte, a , Fioretti“-n keresztiil az ,,0si kiil-
dott problematikdjdba. Lépten-nyomon kiemeli a konyv szerzéje Tormay
Cecile szimbolumszeretetét, taldn azért, mert & maga is kedvelte mindig a
szimbolista koltészetet. Az egész tanulmdny alapos forrdskutatdsokrol te<z
tanabizonysdgot. Hankiss professzor itt sem tagadhatja meg francia irodalumi
iskolazottsdgdt, nem pedig azért, mert — akdrcsak Taine — 6 is hédrom
Iényeges tényezit figvel s dllapit meg a nagy irénd kifjelddésében: 1. a faj,
2. a kornyezet és 3. kor osztonzd hatdsat.

Amit lépten-nyomon csoddl a szerz6 az iréndben, az nemcsak ennck
wagneri széval kifejezett Allkunst-ja, vagy Gesamtkunstiwerk-je, amely iré-
nénknél szavakba témorit zenét, festészetet, szobrdszatot és épitészetet, hanem
Gszinte hédolattal hajlik meg.Tormay Cecile sokirdnyl tevékenysége, orokks
éber lelkiismercte, sohasem firadé kotelességérzete s ritka finom néi lelkilete
clétt.

Mind a nagykozonség, mind pedig az irodalommfivelok lelkes tdbora csak
nyer e mii elolvasdsdval. Dr. Ldszlé Erzsébet.

Herczeg Ferene Emlékezései. A goétikus haz. Singer és Wolfner Irodalmi
Intézet R.-T. kiaddsa. 1939. 341 lap.

Herczeg Ferenc Emlékezéseinck clsd kotete 1933-ban jelent meg, A Vdr-
hegy alcimmel. Ebben a nagy iré életének emlékeit addig a fordulatig mondja
el, middn ismeretes pdrbaj-igve miatt foghdzbiintetéet szenvedett, & ezalatt
megirta a Fenn ¢é8 lenn cimii regényét. A Virhegyet behatéan ismertettiik
volt folyéiratunkban (22. kotet, 1933, 212—213. 1). Most az Emlékezések
m3asodik kotete van cl6ttiink. E kotet cimlapjin a magyar orszdghdz nagy
kupoldja jelképi jelentsségil. Az iré e kotetben életének emlékeit a vildghgbora
kitorésének napjdig mondja el. Ebben a korszakban Herczeg orszdggyiilési
képvisel6 volt. Mint politikus inkdbb kozmiivelddési: szinhdzi és irodalmni
kérdésekkel foglalkozott. Tisza Istvdn idején azonban, mint e nagy emberiink
egyik leghivebb bardtja, az orszdg sorsdnak intéz6i kozé tartozott. Ennck
megfelelden e kotetben jelent8e részeket foglalnak el a nagy iré politikai
emlékei.

Mi e helyen az érdekesen, népszerfien megirt kotetnek féleg irodaimi
vonatkozdsait 6hajtjuk réviden ismertetni. Hangsilyozzuk, hogy a konyv,
mint nagy irénk minden munkdja, mélységei mellett is igen kellemes, szép
olvasmdny. Irodalmi szempontbdl s fdleg természetesen Herczeg Ferenc pélyd-
janak ismertetése szempontjibdl nagyszerii kincsesbinydja az 0j adatoknak,
feljegvzéseknek és vallomdsoknak. Még azt akarjuk megemliteni, hogy Her-
czeg e kotetében nem tanulmanyt és nem is szépprézai clbeszéléet kozol: 6
emlékezéseit adja eld konnyedén, tehdt nem vitatkozik, s nem is torekszik
irodalomtorténeti adatszerfiségre. A kutatds hédolrttal veszi tudomdsul a
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nagy iré adatait, megjegyzéseit, amelyek rengeteg Uj anyaggal egészitik ki
az eddigi megdllapoddsokat.

Induldsdra vonatkozélag 1] megdllapitdsa egy Solder Hugd nevii hir-
lapirénak szerepe, akinek egy kdvéhdzi hangos el6addsa buzditotta 6t a tdrca-
novella miivelésére (11. 1.). Erdekesck Kiss Joézsefet, Rikosi Jendt s 4dltaldban
a Budapesti Illirlapndl valé szerepét illet6 foljegyzései (11—18.). Itt, a Buda-
pesti llirlap tdrcarovatdban irta meg el6ezor a Gyurkovics-ldnyokat. Haung-
silyozza azonban, hogy e miivének nyersanyaga ,jogdszkora é6ta el volt rak-
tdrozva agytekercseiben* (18—20.). Deriis a Pdsa-asztal leirdsa, a Mikszdth-
asztalé, az Abbdzia-beli Hétvos-asztalé, s a Kispipdé, Zimayval. A Pel&ii-
és a Kisfaludy-Tarsasdg akkori életét melegen ég kedvesen jellemzi (18—20.).
Sorban felbukkannak hii bardtai: igy Ambrus Zoltdn, akinek szerkeszt8ség-
beli szerepét egy kollégdjn igy jellemezte: ,,A redakciéban tiolt — Néhdny
perceket — S dicséri Herczeget”. Pulszky Kdroly, Thalléezy Lajos arcképei
utin elmondja a nagyv iré elsé Nemzeti szinhdzbeli sikerét, a Dolovai ndbob
lednydnak eldaddzat (43—48.). Jdszai Mari jellemzése kézben megtudjuk, hogy
a nagy magyar tragika, aki minden évben elzardndokolt a legnagvobb magyar
sirjdhoz, egyszer Herczeget is magdval vitte. ,,Ennek az emlékezetes utnak
része volt benne, lhogy késdbb megirtam a If#d cimii Széchenyi-szinmiivet™
(55. 1.). Erdekes a Jdkaira vonatkozd emlékezés a Fesztyék otthondval
(69—74), s ezzol kapesolatban a Justh Zsigmonddal foglalkozé lapok.

1894 elsd vasarnapjin indult meg lapja, az Uj Id6k (alapitdsdnak tor-
ténete 80—85. 1., Mikszdth, Gdrdonyi szerepével). Herczeg a 82. lapon fel-
sorolja az Uj Idokben megjelent regényeit. ,Azonkiviil vagy kétszdzhusz
novelldm és kétszdznyolevan tdrsadalmi kérdésekkel foglalkozé cikkem jilent
meg.” Onkénteleniil egy kedves millidrdosra gondolunk, aki szemlét tart
vagyona felett, s arra gondolhat, hogy e vagyon minden porcikdjanak bizony
0 a — szerzbje. Kegyeletes tdrgyilagossdggal szél itt kiadéjardl, Wolfuner
Jézsefrol (84.). Politikai munkdlkoddsa sordn egyszer Dardnyi Igndc fold-
mivelési miniszter tdrsasigdban lerandult Dehlbldtra. A barmincméteres homok-
buckdk kozott jarva egy cste a sz6ldteleptd]l tdvol az ir6 megvdrta a hold-
folkeltét. ,,A szividjditéan melanchélikus tdjkép, amely bizonydra évezredek
ota semmit sem vesztett vadsdgdbdl, adta meg a Pogdnyok cimil regényem
els6 otletét® (118). E regényének keletkezésérdl még a 203—204. lapokon
is sz6l. Elsé olvaséi- Besthy Zsolt és — Fadrusz Jdnos voltak.

Részletesen mondja el a nagy iré az Ocskay brigadéros keletkezésének,
sikerének, a koriilotte lezajlott harcoknak tériénetét (149—161. 1), Miivé-
szeti, politikai emlékei kozott, mint a jé fiiszer, gy hat egy-egy irodalmi
megjegyzése. Példdul a 243. lapon tudjuk meg, hogy 6, aki a Keletet, az
Adridt Ggyv irmeri, mint a tenyerét. soha sem jutott el a — Székelyfoldie.
Elmondja, hogy eredetileg egy Mohdes eltt cimii darabot tervezett, benne
II. Lajos kordt mutatta volna be. De a kép olyan sotét lett, hogy jérak litta
az egészet idegen terilletre vinni 4t (270—274. 1). Mikezdathékrol sok elszért
adatdn kiviil a 307—308. lapon szél igen melegen. A Magyar Figyels cimfi
folydirat keletkezését a 310—313. lapon mondja el. Politikai, miivészeti emié-
kein kiviil meghatéan finom és érdekes e kotetben Herczeg Ferenc hézassd-
ganak torténete. Konvve végén igen melegen szl a M. Tud. Akadémidrél.
amely minden cimet, kitiintetést, jutalmat megadott neki. Az Akadémia az
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6 igazi szellemi otthona, és az akadémikusok az igazi tdrsai (837.1). A mil
utolsé lapjain a hdbort kitorésének drdmai jelenetei vannak. Tréfa és tra-
gikum, eszesség és boleseség, de mindenek felett egy becsiiletes nagy lélek
sugarzik felénk Herczeg Ferenc Emlékezéseinek mdsodik kotctébsl.

Rubinyi Mézes.

Gulyds Istvan: A XVII szdzad katolikus aszkétikus irodalma. Budapest,
1939. Elet. 95 1.

Ennek a nagyon lelkiismeretes munkdnak az a célja, hogy 4ttekintse a
XVII. szazad lelkiolvasmanyait és elmélkedd konyveit; megvizegdlja bennik a
szdzad magyar katolikusdnak lelkiségét és igy megdllapitsa aunak egyéni jel-
legét.

A kor fo vallisi élményéiil hdrmat jelsl meg: a szenvedd Jézus tisztele-
tét, az utolsé dolgok meggondoldsdt és Sziiz Mdria kultuszit. Ezzel a meg-
dllapitdssal hdrom csoportba kiloniilnek el a megvizsgilandé  termékek.
A lelkiolvasmdnyok kozott elGszor szol az erényekrdl dltalinossdighan értekezd
miivekrdl; ilyenek: Péesi Lukdcs konyve, Sz. Agoston elmélkedéeci (itt érde-
kes megallapitdsa o Jdnos-evangélium szoveg egyezése a Kdaldy-félével, melvet
majdnem félszdzad vdlaszt el téle!), a Keresztény szfizek koszorija és a Testi
hét irgalmassdgok (az utébbit credetinek veszi!); Haller Paysa, melynek vers-
szivegére is figyelmeztet; Illyés Rodriguez-forditdsa; Ottrokocsi Foéris: Isten
el6tt jaroknak tokéletessége; Baremyi Lelki paradiesoma (kdir, hogy connck a
forrdsait nem kutatja, pedig mdr az is gondolkodéba ejthette volna, hogy
verses szdvegeineck latin eredetijei majdnem mind elénk keriilnek a késdbbi
Officium Rakotzianumban is!). A mdsodik csoport: az utolsé dolgokkal fog-
lalkozok: Lépes Bdlint két Tikore, a két — j6 haldlra késziil§ — Kongregd-
ci6 vezérkonyve, Illyés Istvian Készilete, Tarnéezi Holtig valé Dbardtsdga.
Nem tudjuk, miért maradt el Nycki Vorés Matyds, ha Gyongyosi szébakerii't.
A harmadik csoport: Kopesdnyi Mdria-élete, Gyodngyosi Roézsakoszorgja, a
Ferté-melléki franciskdnusok Titkosértelm@i rézsdja, Eszierhdzy P4l két miiive
¢s Brunner-forditdsa.

Az egves milvek bemutatdsa nemcsak tartalmi, hanem azon messze thl-
mend jellemzés. Példaként Illyés Rodriquez-forditdsdnak bemutatdsdbél a zdréd
fejezetet kozlom: ,,A keresztényi josdgos cselekedetek-kel a jezsuita aszkétiz-
mus mindvégig legkivdlébb terméke jutott el irodalmunkba. Az aszkétikus
nevelés célja a lelkidlet gyakorlatainak elvégzésére folkésziteni az akaratot.
Mindnydjan, dgymond Szent Igndc, erélkédjenek, hogy 1gaz igyekezetek !é-
gyen. Ez a lelki erdlkodés jellemzi a jezeuita aszkétizmust. A f6cél maga az
aszkézis; még az imddsdgot is mint az crénygyvakorlat egyvik eszkozét fogia
fel; az ima tehdt eszkéz a imegjavuldsra és nem cél, mint azt a nisztikusok-
ndl ldtjuk. Sokszor idézi Cassianust, a stoicizmusba hajlé egvhdzatyat.*

Az ilyen, elsé munkdndl természetesen addédik, hogy egy s mds elkeriili
a szerzé figyelmét. Igy pl. szerz6nk nem tudja, hogy Gyongyési miivének for-
risdhoz az hjabb kutatds kozelebb jutott. Mdskor egy-cgy munka eredetiségét
anélkiill méri le, hogy forrdsat ismerné és igy a természetes OUsszovetést el-
végezné; igy Lépes miiveindl, Illyés Kéeziileténél. A hidny azonban sokkal
kisebb, mint az érdem.

Tarndezi Istvdn munkdssigdt kiillsn fejezetben méltatja; benne a XVIL
szdzad legjelesebb aszketikus irdjit latja.
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A lelkiolvasmdny és elmélkedd irodalom kozétt a kiilinbséget abban
litja, hogy az utébbiban 0] szellem érezhetd: a jezsuita aszkézis. A Szent
Igndc elmélkedéseinck médszerét szorosan kovetd miivek: Vdsdrhelyi Gergely
Cathecizmusa és Elmélkedései, az els§ magyar evangéliumi elmélkedések; Tasi
Gdspdr Lelki kalenddriuma, melybdl hibdtlan ritmikdji verseket kozol; Derkay
Orgk élet atja, amelybdl viezont nem emliti a sikeriilt zsoltarforditdst; Illyés
Andrds Avancinus-forditdsa, az ismerctlen szerzé6tél eredd Héi napok és Elfen
Miklés miive.

A Jézus szenvedéseihez kapesolddé elmélkedésck: Rudinai Frater Jdnos
Lelki zardndoksiga, Kopesduyi elmélkedései, amelyeknek verseit kissé tul-
értékeli; Agoston Péter két milve és a Myrhdbol szedett lépes méz. Az orokké-
valdsdgrél szélnak: Szentgyorgyi Gergely forditott és eredeti clmélkedésci,
Malomfalvy Gergely Belséképen indité tudomdnya. Végiil kiilsn méltatja Ilaj-
nal Mdatyds miivét, Tasi Gaspdr Bellarmin-forditdsdt, Nddasi Jinos Midria-
elmélkedését, Megyeri Zsigmond Lélki okuldrjat és a Paduai Sz. Antal zs0-
lozsmdjdt.

A bemutatdsok kapesdn itt is sok érdekes dologra hivja fel a figyel-
met. Szentgyorgyi Gergely verseirdl pl. megédllapitja, hogy ,ritmikai tokéle-
tessége é8 jdtezi nyelve vetckedik a kor barmely koltjének alkotdsdval®.
A forrds és a magvar mii viszonvdt tizztdzni dhajtja, de jé1 tudja, hogy az
eredetiség ebben a korban nagyon nehezen megallapithaté dolog. Maga a
forrdskeresés néha negakad a szerzének anndl a vallomdsdndl, hogy német
vagy latin nyelvbil dolgozott. Az el6ttiink 1évé tanulmdny tdjékoztaté sorai
bizonvdra a kutatdst ez irdnyban is tovdbb viszik. Az bizonyos, hogy alapos
munka, gondos tdjékozédds jellemzi e doktori disszertdciot. K. N.

Fényi Andrds: Telegdi Miklés. Budapest, 1939. 48 1.

Az el6ttem 1év8 kis tanulminynak nem az a célja, hogy 0j adatokkal
egéezitse ki Both Ferenc Telegdi-életrajzdat, csak jellemképet akar adni a ma-
gvar ellenrcformdciénak err6l a megalapitéjarél.

Telegdi életének dttekintésénél a jellem forrdsaira és formaldddsdra van
tekintettel. Mit jelent ebben az embersorsban sziikebb pdtridja, Bihar, mit az
apai 6rokség, mit Virad és Krakké, mit Nagyszombat? Azutdn beledllitja a
magyar katolicizmus belsé reformjdnak munkdjdba, részletesen megviligitva
ennek Telegdi el6tti megnyilatkozdsait. A kovetkezd fejezetben az igehirdetdt
jellemzi. Rdmutat arra, hogy a Postilldk evangéliumi részletei valésziniileg
Telegdi forditdsai; meglatja az eloszok jelentdségét; Telegdi legtiszteltebb
tekintélyét Sz. Agostomban jeloli meg. A szénok jellemzd vondsait Telegdi biz-
tos folényében, és az élményszeriiséghen ldtja. Beszédeinek két viltozatdt kiils-
niti el: a szoveget igénként magyardzdét és a csak néhdny fddolgot kiszakitot.
Megdllapitja, hogy Telegdi a valldson kiviili életbdl csak annyit enged a szé-
székre, amennyi elkeriilhetetleniil sziilkséges; beszédeiben az egész hitrendszert
feldolgozza, de azokkal a hittételekkel foglalkozott leginkdbb, amelyek a pro-
testdns tdmadds pergdtiizében dllottak. Hangstlyozza, hogy a prédikdcidk leg-
jellemz6bb médezeri vondsa az oszténosen érvényesiild logika. Harmadik feje-
zete a hitvéd6t mutatja be. Szerinte Telegdi ebben a tevékenységében nagy-
részt a kulfsld irodalmdbol tdpldlkozik. A Cathecismus dtdolgozdsdban is
polemikus vonisokra mutat; a Postilldk II. kotetének elbeszédét is bele-
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illeszti a hitvédd miivek. kozé; nagyon finoman kiiloniti el a Rovid irds é a
Jeles okok miifaji jellegét.

Tagadhatatlanul sok eredeti megfigyelése, észrevétele van, A Telegdi-
kérdést eredményesen viszi tovdbb. T. L.

Kolozsvari Jinos: Magyar piarista iskoladramédk. Pées, 1938, 67. 1.

A kis tanulmédny azt tiizte maga elé, hogy sorra izsmertesse és méltassa
a magyarnyelvii piarista iskoladrdmikat. Harom csoportot vesz fel. Az elsd
a vigjdtékok sora. Ezek: Dugonics Menechmus-dtdolgozdsa 6ée annak 1807-bél
valé 4j szivege; Péllya: Pazarlay és Szilkkmarkosy s a Ravaszi és Szerencsés;
Cygne Marsupiumdnak forditdsa; Dugonics két Bramarbas-dtdolgozdsa; Simai
Mesterséges ravaszsiga és egy kéziratos Ariston-darab, a Perényi kozzétette
két Hagymdsi-darab, Szauer Menechmusa, Simai Zsugorija ¢és Varatlan ven-
dége. A tragédidk: Benydk Jous-a, és Megszégyeniilt irigysége, a Stilico, végiil
a Viltski, Egy pdsztorjatékrdl is szdl.

A dolgozatnak érdeme, hogy eddig nem-ismertetett darabokra ie fel-
hivia a figyelmet, Ilyen az Ariston, Stilico és Vdltski. A forrdsoknak is utdma
nézett; igvy megdllapitja Benydk Megszégyeniilt irigységének, az ismeretlen
szerz6t6l eredd Stilico-nak forrdsit. Az egyes darabokhoz fliz6dé problémdkat
igvekezik megfejteni, tisztdzni. Van ezck kozt néha kis jelent8ségii is, pl. hogy
Komdromban 1792-ben kinek a Zsugorija keriilt szinre. llyenkor a hév any-
nyira elfogja, hogy hitsz esztendével a jezsuitdk feloszlatdsa utin is jezsuitdk-
nal jitszatja el a darabot! Ez a talbuzgalom jelélteti meg vele az Erszény
eléaddsanak helyét Mdrmarosszigeten, mert a darabban cgv helyt ez a mon-
dés fordul el§: ,,A mdramarosi medve legyen a sirdséd!“ Mintha bizony deb-
receni medvét lehetne emlegetni. Egyebekben azonban nagyvon jézan és meg-
fontolt. Dicséretet érdemel. " G. B.

Zoltan Takdcs: Un écrivaine hongrois irancophile, Paul Jambor. Pécs,
1939. 59 1

A Petéfi versenytdrsaként kijatszott, de magat Petdfivel soha ossze
nem mérd Jambor P4l alakjit és iréi pdlydjit idézi fel ez a gondos tanul-
mannyal késziilt értekezés. Az ember gy érzi olvastakor, a magyar irodalom-
torténetnck tartozdsa van még ezzel az elfelejtett poéidval szemben, mert
hiszen — mniint e kis munka cime is jelzi — az értekezés iréja nem irodalom-
torténeti méltatdst akart kozzétenni réla, csak arrél ad szdmot, hogy milyen
szdlak fiizték a francidkhoz. Magdt az életrajzi részt épp czért rovidre is
fogja, irdsait is csak a francidkhoz valé viszonya szempontjabdl vizsgilja.
Részletesen ismerteti azt a képet, ami Jambor irdsaibol a szdzadkozépi Parizs-
rél kiformdlédik, bemutatja a magyar koltd kapesolatdt a kor francia irdi-
hoz, kiilonésen DBérangerhez, kozli nyilatkozatait a kor iréirél és irodalm
viszonyairdl, végiill néhdny lapon vazolja a magyar emigriansok életét.

Jambor P4l irdsaibél két érzés emelkedik itt elénk: francia-rajongasa
és visszavagy6édé hazaszeretete. Az ember egyénisége lelkes, nemes vondsokat
mutat; iréi tehetsége azonban semmiben sem emelkedik a kor koézépszeriiségei
folé. Alapjdban romantikus iré maradt, mint amilyennck a negyvenes években
indult. De olyan b8 termésii volt, hogy a kor izlésének megvildgitdsdra alkal-
mas lenne egész iréi munkdssigdnak attekintése, Kérges Gdbor.
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Zolnai Béla: Széhangulat és kifejezé hangvéltozds. (Acta Universitatis
Szegediensis, tom. XII.) Szeged, 1939. 203 1.

Zolnai Béla nyelvesztétikai vizegdldddsainak gazdag sordban anyaggaz-
dagsdgdval kiilondeen is magdra vonja figyelmiinket ez a kotet. Azzal a
kérdéssel foglalkozik, mennyiben van a nyelvalkotdsban és nvelviejlédésben
szerepe az akusztikai elemeknek. Ez a tisztdn nyelvészetinek latszé kérdés néla
az irodalomtoérténeti vonatkozdsok egész seregét veti elénk. Benniinket két
mozzanat ragadott meg legjobban: a nyelvi kifejezés izlésvdltozdsainak finom
megfigyelései, mésrészt nagy irdink tudatos nyelvmiivészetének vallomdsszeri
adatai, Az élesezemfi megfigyelésnek meglepd Ujsdgai, az irodalom termésében
valé tdjékozottedg aprélékos gazdageiga, a szépérzéknek nagyon sokszor 1)
szépséget reveldlé finomsdga: ezek kapjdk meg a nem nyelvész olvasé lelkét
a szép tanulmédny olvasdsakor. Z. K.

Kerényi Olaf OSB: A magyar irodalmi népiesség ittoréi. I. Nagy Janos.
Pannonhalma, 1939. 96 1.

Az ¢driekezd nagy szorgalommal dllitotta egybe a neves szanyi plébd-
nos életének és irodalmi pdlydjdnak képét. Minden adatnak gondosan utdna-
jart, leveleket és évkonyveket kutatott 4t, hogy az életrajz mentdl teljesebb
legyen. Irodalmi miikédését hdrom fejezetre kiilonitve tdrgvalja. A tartalmi
ismertetés mellett jellemzd megdllapitdsokra igyckszik. Iyen az a megjegyzése,
hogy Nagy az eredetiséget is szerette aldrendelni legfébb céljinak, a magyar
nyelv fejlesztésének, Kiemeli a népies el6adds érdemét (bdar néha a példa csak
bdbeszédiieég, nem népieseég!). A Nydjas Muzsa pdeztorénekeinek forrdsai kozé
illeszti Batteux konyvét. Hdosével szemben nem elfogult: megérti Szaitz mél-
tatlankoddsdt, nem tagadja Nagy Jdnosnak izlésbeli fejletlenségét. Inkdbb téjé-
koztatni és bemutatni akar, mint itélkezni. Ep ez teszi munkdjidt haszndlha-
tévd és becseszé, A. Za.

Téth Karoly: Szentmikléssy Alajos: Biokversek. Budapest, 1938. 75 L

A Kis fiizet annak a ropiratnak a kozzététele, amelyet rednk nézve érde-
kessé nem a tartalma tesz, hanem az, hogy hosszi idén 4t elveszettnek gon-
doltuk. Most elékeriilt a budapesti VIL ker. evangélikus gimndzium kényvid-
rdbol és e fiizet hetiihiven kozli. Méltatdsdban, magyardzdsdban a kiadé hiven
koveti Horvith Jdnos egyetemi elGaddsainak ide vonatkozd részleteit, a nagy
mester utaldsait kissé feloldva. A mesteréhez vald tiszteletteljes ragaszkodds
ég annak tanitdsdba vald lelkes elmeriilés adja a bevezetd tanulmdny értékét.
K. N.

Biiky Irén: Degré Alajos mint elbeszélo. Budapest, 1939. 75 1.

Ez a kis doktori értekezés becsiiletes gondossdiggal ismerteti végig Degié
prézai miiveit. Fejezetei ezek: rovidebb elbeszél§ miivei, regényei; milyennek
ldttdk Degrét kortdrsai, milyennek ldtjuk ma? Benne a romantikdnak jelleg-
zetes iréjat festi elénk; az iré fejlodését mindvégig életkoriilményeinek szemmel-
tartdsdval magyardzza; hiven regisztrilja az eddigi megdllapitdsokat, djsdgot
ezekbe a fejlédés rajzdval igyekezik vinni. Lelkiismeretes munka. K. N.

Machatsek Lucia: Frankenburg Adolf. Sopron, 1938. 70 1.

Meleg szerctettel, de jézan mérséklettel megirt munka, Célja inkdbb az
ismertetés, mint forrds- vagy mintakeresée. Konnyed olvasmény, er8eebb kri-
tikai érzé¢k ndlkill. Gondosan szdmba veszi Frankenburg &sszes mfiveit, .de  pl.

Irodalomtérténet. 10
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a Kisfaludy-T4rsasdg kézirattirdban 1évé onéletrajzrél nem tud. Pontosabb a
rea vonatkozd irodalom egybedllitdsiban. Az életrajzhoz kapesolja a Franken-
burg-kér rovid torténetét is. K. N.

Moldvai Kldra: Az 1870-es évek irodalmi élete. Budapest, Athenaeum.

95. 1
Az tjabb doktori disszertdciék ko&zott a XIX. szdzadnak méar két

évtizede kapott kiilénvdlaszté képet: a 60-as évek Bikdesi Ldszl, a 80-asok
Kokas Endre dolgozatdban. A kéztik 16v6 iirt akarta kitolteni az cléttem
lévé munka, okulva amazoknak cgyoldalisdgain, S6s Margit péesi disszertd-
ciéjdnak (Arany Jdnos irodalmi ellenzéke) erdltetettségén is.

A kort, amelyet megvildgit, dtmeneti kornak jelzi. Az irodalmat for-
malé mozzanatok kozott a centralizdcionak jelent8ségét érzi a legfontosabb-
nak, ennek kivetkezményeként allapitia meg az évtized irodalménak dilettan-
tizmusdt és indusztrializmusat. Igazolja ezt a hetvenes évek iréinak élet-
palydjdval, a konyvkiadds iizletszerfiségével és a szinhdz izlésének romldsival.
Régzletesen ismerteti a hetvenes évek -pozitivista tudommdnvossdgdt, ennck az
1] korszellemnck érvényesiilését az Akadémidban. Eles szemére vall, hogy meg-
latja ennck a pozitivizmusnak magyar wtjat is, amikor Pauler székfoglaléja
mellé odadllitja Salamon Ferene magyarabb programmjat. Szél az irodalom-
torténet pozitivista hajtdsairél is, kiilsnosen Heinrich Gusztdv jelentdségét
hangoztatva ebben. (Bar a Régi Magvar Kolték Tardrél tévesen mondja,
hogy Heinrich szerkesztésében jelent meg) Még a népi termékek irdnt vals
érdeklédésben is Gj irdnyt vet fel — a szerzé érdekes megfigvelése szerint —
a pozitivizmus. Az irék rétegzddésében az ellenzék egyetlen kozos alapjdnak
az Akadémia elleni gyiiloletet ldtja. Ugves és taldlé az ellenzékiek csoportba
killonitése is: az egvik rész a kiegvezés ellenzékében egy, a mdsik a klasezikus
mértéktartds elitélésében, a harmadik- az eredetiség mindenek felett valé hang-
stlyozdsdban, Kiilon is becses ennek a fejezetnek az a része, amelyben kiadat-
lan levelek alapjdn Reviczkyt jellemzi. Megvizsgdlja eunek az irodalmi ellen-
zéknek dlldspontjdt Arannyal szemben; itt is hdrom csoportot lat: azokét,
akik lelkesen tisztelték, akik Arany klassziciznusdnak dogma-ereje ellen 14-
zongtak, és akik egyszerien természetiiknél fogva voltak elfogultak vels
szemben,

Megfigyeli a kiilfoldi irodalmi hatdsokat; ugy ldtja, hogy e korban egy-

oldali orosz-francia hatds érvényesiil. A kritikdnak és kozonségnek nagyobb
" a megértése az orosz hatds és irodalom irdnt; szépen fejtegeti Turgenyev
héditdsdt, s Gj benne, amit Vértesi Arnoldrél e kapesolatban mond. A francia
irodalom térfoglaldsa mégis erbsebb, de leginkdbb a biedermayer-realizmusé.
Kiemelendd e fejezetben a Jules Janinrdl irt lap.

Kovetkezd fejezete a nemzedék onszemléletében és kortudatdban mutatja
be az évtizedet. El6bb a birdlék alldsfoglaldsdt adja, koztiik nagyon sike-
riillten Asb6th Jdnosét; aztin bemutatja a nemzeti szinezet, illetve a tiszta
irodalmisdg szempontjibél felvetddd elitélését a kornak. Az {zlésviltozds
tlineteinck egybedllitdsa alapjdn kimondja, hogy erjedésben 16v8 kor irodalma
van elSttink. Rdmutat a miifajok divatjdnak megvaltozdsira (— nagyon
finom, amit a verses regény divatjdnak magyardzatdul mond —), a széppré-
zdban a rajzdivatra, s a koltok egy jellegzetes részénél a stilromantikdra. De
forrongdst konstatdl a tartalomban is: a haza fogalma eltolédik az egyén
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felé, a kész vilignézet helyett kiegyensilyozatlansig, meghasonlottsdg
vezeti GOket.

Sok taldlé megfigyelés, az irodalom hagyomdnyainak kegycletes tiszte-
lete, alapos adatkészlet, j6zan latolgatds jellemzi a dolgozatot. K. N.

Sashegyi Oszkir: Német felviligosodds és magyar cemzira. (1800—30.)
Minerva-konyvtar, 130. sz. Budapest, 1938, 107 1.

A magyar cenzira térténetének érdekes korszakdt tekinti 4t a tanulmdny,
azt a korszakot, amelyben a legszigoribb volt a szellemi hatdrzir Magyar-
orszdgon. Ismerteti a rendeleteket, élesen elvdlasztva azokat, amelyek nem
léphettek életbe itt, azoktdl, amelyek csakugyan irdnyitottdk a cenzori mun-
kit. Megvilagitdsul az Orsz. Levéltir aktdi nyomdn elmondja néhdny konyv-
nek a sorsit. A rendeletismertetés nem egyszer helyesbiti Ballagi Gézdnak
kiilsnben attérd munkdjdat. Példdi kozott kiilonds figyelmet érdemel a regények
eltiltdsa, a Fessler-kényvek sorsa, a katolikus egyhdz szellemét sértd iratok
megitélése a cenzor és a nemesi hivatalnokok birdlataiban. Bessenyei tan-
kolteményének, a Természet viliginak eltiltisa, stb. Altaldban, sok ) adat
teszi értékessé a tanulmdnyt. L J.

Friedlinder Sdra: Saphir Méric Gottlieb. (Tanulmdny a zsidé asszimild-
cids torekvések kezdeteirél.) Minerva-kényvtdr, 139. Budapest, 1939. 109 1.

Az értekezésnek valdéban az aleimben jelzett szempont adja meg az érté-
két: Saphirban egy jellegzetes tipust mutat be, az érdekbdl asszimilalédé
zsidét, akit azonban felviligosodott szelleme 4llit szembe az Gsi zsid6 szellemi-
séggel. Ezért els6sorban magat az embert vilagitja meg, jellemének kiformald-
ddedt, sorsdnak hatdsit egyénicégére, a tdrsadalmi viszonyok befolydsat élet-
koriilményeire. Ennél a pontnil viszont érdekesen szemlélteti, hogy maga a
kor milyen szellemiséget és elhelyezkedési lehetGségeket kényszeritett Saphirra,
benne altaldban az iréra. Jézan kritikdval nézi hése jellemét és cselekedeteit,
gazdag forrisanyaggal dolgozik; de kritikijdban nem megy olyan messze,
mint Grillparzer, aki Saphirban ,a zsidé recenzensnek, 8t magdnak a zsidé-
embernek tipusdt’ ldtta. Magyar szempontbdél abban litja érdemét, hogy
magyartargyd irdsaival felkeltette az érdeklddést Magyvarorszig irdnt. L. J.

Doskar Eva: Hegel magyar utékora. (Minerva-konyvtar, 132. sz.) Buda-
pest, 1939. 90 1.

A kis tanulmany elGszér Hegel tanitdsainak német visszhangjdt ismer-
teti; azutan Tarczy Lajos pdpai tandr osszeiitkozéeét felsGbbségével hegelia-
nus tanai miatt; a Hegel-kovetdk kozott szdl Szeremlei Gaborr6l, Taubner
Karolyrél, Warga Janosrél, Erdélyi Janosrél. Hegel szellemének nyomdt véli
felfedezni Maddch miivében is. Erdeme: a kortilményes tdjékoztatds. L. J.
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Budapesti Szemle. — 1939, 734. sz, Rédey Tivadar: A fbvdros szinhdzt
vildga Paulay Ede haldlakor. ,Paulaynak legfébb érdeme az, hogy azt a fél
embersltényi idot, melyen 4t a Nemzeti Szinhdz élén dllott, olyan szildrd ala-
pok lerakdsdra forditotta, aminfkhoz foghaté j6 hagyomdny megteremtésére
maskor és mdsnak taldn alkalom sem kindlkozott volna, s amelyeket az azéta

elviharzott, vilsigos félévezdzad sem ingathatott meg.* — 736. sz. Voino-
vich Géza: Az irodalom mai helyzete. ,,Vannak ma is, szerencsére nilunk . is,
kiilfoldon is, kitiing irék, jeles miivek, — de az irodalom témege mindeniity

eleekélyiilt. Az iré, ismerve kozonségét, meg sem irja azokat a lapokat, me-
lyeket a mai olvasé unottan 4tforgatna. Az eldadds 4'taldban eleven, stletes,
kozvetlen, anélkiil, hogy cgyéni volna; az elbeszéld stil jeles iréink példdjdn
ugy ki van csiszolva ndlunk, mint htsz-huszonst évvel ezeldtt a francidkndl
a vigjatéké: a forma csinja, a szellemes stil készen vdrja az olvasét. E mé-
gott -a miivészi kiképzés egyéb dga és a tartalom elmarad. Olykor pontos és
finom megfigyelések 4llnak sorba, de tobbnyire eleven pillanat-felvételek ma-
radnak, ritkdn szovédnek cselekménnyé. A lélek elemzése szinte szdmiizotté
valt, a gondolatokkal egyiitt. Lomtdrba keriillt a humor és a szatira ecsetje.
Egy ujfajta szobakoltészet alakult ki; az ir6, mint régebben a tdjfest§ is,
a szobdjdba zirkézva dolgozik, ott idézi fel az élet képe mdsit. Az iré letesz
festésrdl, leirdsrdl, ezzel a hangulatok rajzdrdl is. Az ember éveken 4t olvas-
hat regényeket, elbeszéléseket s nem taldl egy tdjképet, egy természet-lefrdst;
esak az erdélyi irék tesznek kivételt; 6k jobban egyiitt élnek tdjjal és nép-
pel, onnan kolesonzik cléaddsuk zamatdt, szineit, humorukat. — 737. sz.
Gyomlay Gyula: A felolvasé- és szavalémdiaészetrél. Tanulmdny a magyar
kiejtés, hangelly és hanglejtés kellékeir6l. — %38. sz. Solymossy Sdndor:
A népmesék eredetkérdéséhez. ,Nem egyetlen népfaj régi hitvildgi elemeit ke-
ressiikk t6bbé a mesékben, hanem amaz dltaldnos &semberi hiedelmek nyomit,
amelyekrdl alig tudndnk valamit, ha a mai 6sdllapotd (primitiv) néptorzsek
hitvildgdban, mondahagyoményaiban megérizve nem taldlnék annak rokon-
elemeit s nyomukban rd nem ismernénk mai babondink egyik-mdsikdra.” Ennek
igazoldsa a Kis gomboce és a Hiivelyk Matyi meséjének eredet-kimutatdsa.

Debreceni Szemle. — 1939. 4pr. Molnar P4al: Kolesey és Debrecen. A kol-
légiumban kapott szildrd megalapozast Kwolesey vildgnézetének két legfébb
alappillére: a nemzeti érzds és a torténeti szellem. Annak, hogy a kollégium
mennyire elismerte nagy tanitvinydnak értékét, jele, hogy a 21 éves ifjut jog-
tandrnak hivta meg. A lelki eltdvoloddst Kolesey és a vdros kozétt a kor
szelleme hozta meg. De az ellentét ellenére a lélek. az osztonok mélyén, az
ontudat szdmontartisa nélkiil is egyek maradtak magyar és kélvinista jelle-

miikben. — Juhdsz Géza: Tamdsi Aron. A Jégtor6-kényv kapesdn meleg mél-
tatds Tamdsi irémiivészetérsl. Itélete: Hébord utdni irodalmunknak Tamdsi
a legeredetibb, legnagvobb regényiréja. — Molndr Jdozsef: Adalékok Debrecen

multjéhoz. A hajdininasi ref. gimn. hajdumtzeumdnak aj kéziratos szerze-
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ményérél; abban: Bartha Boldizsar Rovid Krénikdja, Podsalaki Jdnos latin
declaratiéjanak magyar szovege (1696) és néhdny torténeti jegyzet. — Kozma
Antal: Az ,.4gence de Paris“, Zola és Jdkai. ldézi Jdékai nyilatkozatit a
Dreyfus-per kapesdn, Zoldnak Jékairél mondott. szavait, az ,,Agence de Paris*
szerepét Zola magyar rokonszenvének novelésében, Zola nyilatkozatdt Jéka

mdsodik hdzassiagardl és a tervezett taldlkozds adatait.

Erdélyi Heliken. — 1939. 5. Lakatos Istvan: Az elsé mugyar dalmi.
Ilyennek ugyan Chudy Joézsef Pikké hercegét szoktdk emlegetni, de annak
zenéjét nem ismerjilk. Igy jogosabb Ruzitska Jézsef operdjdndl kotni ki, a
Béla Futdsindl. Ezt a régi kolozsvdri IParkas-utcai szinhdzban mutattdk be
1822. dec. 26-4n. Ennek zenei elemzését adja a cikk.

" Hadtirténelmi Kozlemények. — 1939. 1—2, sz. Marké Arpid: 4 fran-
cia forradalom és a mapoleoni idék magyar katondja. A felvildgosodds szelle;
mének elsdé megnyilvdnuldsa a magyar hadseregben a Brahova mellett tabo-
roz6 ezredek felirata 1790. jun. 18-dn. Ez azonban valdsziniileg politikusnak,
nem a hadseregnek irdsa. Masodik a Graeven-huszgrezred tisztjeinek felirata
1790. jGnius 30-dn. Ennek a célja: az orszdggyiilésen keresztiil értetni meg
az uralkoddval, hogy vannak a legfelsébb hadvezetdségnek olyan intézkedészei,
melyek magyar szempontbdl sérelmesek. Mind a két frds a kirdlyhil, de erdsen
magyar lélek megnyilatkozdsa; forradalmi szellem nines benniik. A forradalmi
tanok megismerésének két tja volt: a francia fogsdgbdl hazakeriilt magyar
foglyok és a francia seregh8l ndlunk rabsigban tartott foglyok. Az elsé utra
vall az ,Egy magyar katondnak feljegyzései 1792-b6i, de ez nem kato-
ndnak, hanem Abaffynak egy katona ajkdra adott irdsa. A masik tutnak
nincs semmi nyoma; s6t adataink vannak arra, hogy a katonasig iz részt
vett a forradalmi eszmék elleni propaganddban. Ennek bizonysdgira idéz két
verset 1796-bél.

Irodalomtirténeti Kozlemények. — 1939, 1. Csdszdr Elemér: 4 Kar-
thausi. (Mutatviny A Magyar Regény Torténetének aj kiaddsdbol) — Pu-
kénszkyné Kadér Joldn: A drémabirdlé bizottsdg. A dramabirdlé bizottsig
magyar kiilonlegesség, a magyar viszonyok hoztdk létre. A szokds csaknem
a Nemzeti Szinhdz megnyitdsa 6ta élt. 1837-ben Fiy és Rosty Albert intéz-
ték, Bajzdval kardltve. Az 1840. évi térvény a birdlatot a kormdnyzé vélaszt-
manyra bizta. Ez az Akadémia négy tagjabél és hdarom szinészbél alkotott
bizottsigot kért fel erre. Ez az osszetétel 1846-ig maradt meg (A bizottsdg
munkdjdra jellemz6, hogy a névteleniil bekildstt Csongor és Tindét eluta-
sitottal) A jogos elégedetlenség 1846 elején 1] szervezést siirgétett. ki;
ebben nyolc iré és nyolc szinész kap szerepet. Az j szabdlyzat értelmi szer-
z6je Bajza. A kovetkezé évben azonban mdr mddositani kellett a szabdly-
zatot. Okot erre a szini hatds problémija adott, — Solt Andor: A szinszerd-
ség uralma drémairodalmunkban. Az irdny azzal fiige 6ssze, hogy szfnésziréink
lassanként folibe keriiltek az irodalomnak. A legkimagaslébb koztik: Szig-
ligeti Ede. Vele emelkedik a szini hatds a dramaturgia torvényei kozé. A ta-
nulmdny ebb8l a szempontbdl tekinti 4t Szigligeti mifiveit, elsésorban a nép-
szinmiiveket. Majd rdmutat a biniigyi rémdrimdk divatjinak kapcsolatdra
ezzel a dramaturgiai elvvel. — Adattar. (Czuczor Gergely drdmabirdlé mun-
kdssdga. [A bizottsig jegyz6ksényvébsl kozli a birdlatokat.] — A lengyel
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kirdly magyar tdbori papjdnak kényve hazdja romldsérél. [Fejérdi Mdrton
Dialégusdnak ismertetése 1603-b6l.] — Kolosvdr Siralmai. [Kéziratos ének,
Bokros Jaj Szé Kidltds, a hdrom kolozevari tiizvészrdl, 1699.] — Adalékok
a Nemazeti Szinhdz torténetéhez, [A Dobsa-féle memorandum iigve 1861-ben.)
— HRabener szatirdinak ismeretlen fordétdsa. [Mészdros Igndc forditdsa, 1754.]
— Adalék o német koltészet hatdséhoz. [Révai Amalthea-gyiijteményének
egyik ismeretlen szerzdje a Lyr. Blumenlese-b6l forditott le két dalt.] —
Adalék Mészdros Ignde életéhez. [Secretariusa volt gr. Batthydnyi Kdroly-
nak is.] — Erdélyi Jdnos regénytervezete. [Kéziratos tervvizlat 1845-b6l.
A regény bonyodalma egy gyermekcsere; célzata a népnevelés siirgetéee. Az
érdekességet a hattér, a lengyel forradalom fokoznd.] — Torténeti tdrgyn
kéziratok teljesebb szérege a sdrospateki konyvtdrban. [Cserei Histéridja,
Pulai Istvin miive a szatmdri békérél és Rozenyai Ddvid torténeti marad-
véanyai.] — Adalék Poots Andrds munkdssdgéhoz. [A fogsigiban irt timadd
vers Szathmdri Abrahdm ellen sz6l. Kézirata a pataki konyvtdrban.] —
Vorasmarty ifjukoi forditdskisérletei. [A Brisits kiadasiban eredetinek jel-
zett darabok kozill néhdnynak megdllapitja a forrdsdt.] — Vas Gereben levele
Mdjer Istvdnhoz. 1864. majus 25. — Csiky Gergely levele Bariék Lajoshoa.
1878. mdrcius 10, — Ujabb adatok Jékai forrdsaihoz. [A Koszivii Ember
Fiai és az Egy Az Isten egy-egy részletének forrdsa.] — Néhdny 826 a ma-
gyarorszdgi Robinzon-nyomokhoz. [Katona Zsigmond feljegyzésében 1800
t4jardl, és a nagyenyedi kollégium egyik e korb6l szdrmazé kézirata: Az ifjabh
Robinson.] — Agai Adolf levele Bulla Jénoshoz. 1878. junius 7. — Egy
XVI. szdzadi hdzasénekr6l, [A RMKT. VI. 264. lapjén kozolt vers a RMKT.
II. 120—124 lapjin kozzétett Batizi-versnek egyik részlete.])

Katolikus Szemle. — 1939, jalius. Kunszery Gyula: Az #j életre
tdmadt Tragédia. Vizegilja az okokat, amelyck Maddch miivének szinpadi
diadalait magyardzzak. A magyvardzatot a korszellemben taldlja meg.

Kelet Népe. — 1939. 6. Szabd Zoltdn: .4sszimildcié és irodalom, Far-
kas Gyula konyvéhez fiizott gondolatok. Szerinte Farkas médszere irodalmi
szempontbdl ugyancsak vitathatdé, hiszen az irémak mégis csak inkdbb az az
alakja érvényes, mely miiveib3l rajzolédik elénk, mint az, amely a cikkeibél,
napi 4llasfoglaldsaibdl, irodalompolitikai terveib6l és szdndékaibél. Farkas
eljardsanak két kovetkezménye van: egyrészt konyve szinesebb ée felszinesebb
lesz, mint az irodalomtérténeti tanulmanyok szoktak lenni, mdsrészt a leg-
tobb tolldra vett irébdl éppen azt az alakot mutatja, mely ma ugyan érdekes,
de semmiképen sem o6rokkévalé. A szerzé a kor irodalmdnak tdrsadalomrajzit
akarja megrajzolni, a nélkiil, hogy az irodalom mogé folajzolnd a kor tulaj-
donképeni tarsadalmat. Belesiillyed a politikusok célezer{i fogalmi ziirzavardba.
Igen nagy kérdés: oka volt a kor sivir szellemi életének az asszimildeid,
vagy a kor szellemi életének lendiletlensége volt-e oka annak, hogy az asszi-
mildcié oly sivdran sikeriilt? Farkas konyvének veszélyeli hatdsiban fejlad-
hetnek ki.

Koszori. — 1939. 4. Raffay Sdndor: Petdfi szobrdndl. A mai ifji-
sdgnak azért van eziiksége Petéfire, hogy példdjibél megtanulja, hogyan kell
Istentdl nyert tehetségeinek gazdagitdsdval ér kicsiszoldsdval késziilnic a jovore.
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Lithatdr. — 1939. 4. Mokesay Julia: Az wtdddllamok magyar id6szaki
sajtéja. A statisztikai adatokbél megdllapitja, hogy Csehszlovdkidban és
Jugoszldvidban politikai hirlapok jelentek meg nagy szdmmal, Romdnidban
ellenben a magyarsdg tekintélyes folydiratirodalommal is dicsekedhetett. —
1939. 5. Biré Vencel: Erdély székely piispokei. (Gondos torténeti dttekintés.)

Libanon. — 1939. 2—3. Hevesi Simon: Gydéni Géza és dddja Kiss
Jézsefhez, 1dézi: ,Mert ko hullott a kis zsidégyerckre, Mikor zengte az elsd
aridt, Az 4ridt, mely szép volt és magyar volt, S nem volt mogotte félezer
magyar hold. Nem volt mogotte csak eogy bls zsidénak Gyonyorii érzé és
vérzd szive. Koltének, jdésnak, busnak, ujiténak Hétszer kell itten vezekelnie.
Barna hajad a gydszokban fehér lett, Hanem a csiicsot — mégisceak elérted !
— Keszi Imre: Az asszimildcié kora « magyar irodalomban. Farkas Gyula
konyvének birdlata zsidé szemszogbél.

Magyar Koényvszemle. — 1939. 2. Haldsz Gdbor: Justh Zsigmond
ismeretlen napléi ¢és mds kéziretai. A Nemzeti Mizeum Gj szerzeményei: Egy
regény (Adam), elsé konyvének kritikdi, a Gdnyé Julesa szinpadi dtdolgozéza,
a Vitakeér jegyzokonyve, Franciaorszagi Napls, Magyvarorszdgi Naplé. —
Szemz§ Piroska: A magyar kolesonkonyvtdrak kezdetei. Kleinod-koleson-
konyvtar Sopronban, 1787; Miiller olvasékabinétje, 1789; Németi Mihdly
terve, 1789; Pfundtner kolcsénkényvtdara Sopronban, 1790; Institoris Gdbore
Pesten, 1793. — Sarkdny Oszkdr: Ismeretlen felelet Pdzmdny Bizonyos
Okaira, Egy XIX. szdzadbdl valé mdsolatgyiijtemény Orizte meg, Temetékert
cimen. Ennek kapcsdn felteszi az értekezd, hogy volt a Bizonyos Okoknak egy
korabbi kiaddsa iz, melyet F. G. mint a sajit miivét adott ki.

Pasztortiz. — 1939. marciys. Eotvis Karthausijdnak eredete, Kozl
Molnar Alajos levelét Ujvary Lajoshoz. (Pesti Naplé, 1871. december 23.)

Protestins Szemle. — 1939. mdjus. Kutas Kdlmdn: Torkos Ldszlé.
Kolteményeiben télstlyban van a gondolati elem. Ko6ltéi hangja tiszta, har-
ménikus, magassdghol aldszdlls és alantrél magassigba vive. — Pap Béla:
Szabé Dezsé és a magyar kdlvinizmus. Sz. D. azt mondja, hogy a magyar
kalvinizmusnak olyan széles programmi nemzeti hivatdsa is van, amelyet ha
megtagad, onmagdt tagadja meg és vesziti el. — Vajda Imre: Az intellek-
tudlis #ré6, E cimen Szentkuthy Miklés regényirdsdt veszi vizsgilat ald. A
ir6 szerinte nemesak miivének tartalmdval kérdezett, hamem formdjidban is
eleven kérdéssé valt.

Theologia. — 1939. 3. Zimdndy Pius: Pdzmdny Péter a tdrsadalmi
kérdésekrdl. Az erre vonatkozé nyilatkozatok idézéee és magyardzata.

Vasi Szemle., — 1939. 4. Marék Antal: Dundntuli lrikusok. Az itt
szdmbavettek: VAath Jédnos, akinek néhdny balatoni verse a Balaton hatér-
talan imddatdban sziiletett, s népdalelemek adjdk meleg szineit; Joés Sandor,
aki tulsigosan ragaszkodik az elGtte 1évé nagy példdkhoz; Walthier Eliz,
akinek koltéezete Sopronhoz tapad, ideoldgidja a mult szdzad érzelgds lirad-
jdra vall; Lakos Eta, akinek a népdal jdtszi iitemeire emlékeztetd verseibdl
kirinak mondanivaléi s egyetlen vigaszunkra az szolgdl, hogy érdekes for-
maban fejezi ki azokat.



Egy székely népballada térténelmi alapjai.

Egy hirom vdltozatban ismert székely népballada foglalkozik a tragikus
sorsi erdélyi folkelG-vezérnek, Varady Jézsefnek slfogatdsaval és kivégzésével.
Mindhdrmat a Magyar Népkoltési Gyiijtemény székelyfoldi gytijtése kozli »
megemliti, hogy a hdrom valtozat kéziil az egyiket Székelykeresztiron, a
masikat a hdromszékmegyei Karatndn ismerik, mig a harmadik tébb székely
faluban ismeretes. A Székelykeresztaron ismert védltozatban a Viarady elfoga-
tasira kikiildott német hadnagy csellel tudja meg annak rejteckhelyét & katorndi
segitségével fogja el a szeret§jénél, Rofajinéndl rejt6zkodé felkel§-vezért.t
A Karatndn ismert valtozat elmondja, hogy egész Héromszék be van keritve,
hogy Viradyt elfogjdk s akasztéfa ald 4llitsdk. Ez sikeriill is: Véaradyt be-
zarjdk a szentgyorgyi ,stokhdzba* s révid idd mulva felakasztjdk. A bal-
lada utolsé soraiban az ismeretlen kolté felhivia Varady nevében a széke'y
legények figyelmét arra, hogy ne higyvjenek a németnek, mert dgy jdrhatmak,
mint 6.2 A harmadik vdltozat magdt Vdradyt szélaltatja meg. Az elfogott
felkel-vezér a sepsiszentgyorgyi katonai bérténben sirdnkozik szomora sorsa
felett s bicstzik hazdjitél, valamint szeret6jétdl, Rofajinétél. A vers iréja
hasonlé sorsot kivdn annak a német kapitdnynak, aki haldlra itélte Varadyt?

A bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchivban taldlt katonai és rendén
aktdk alapjdn vildgot vethetiink a ballada hésének, Virady Jézsefnck, életére
és arra az utolsé kalandjdra, amely haldlst okozta. Ezek az aktik megmutat-
jdk azt a nagy népszeriséget is, amellyel Viradyt a ezékely nép koriilvetle
8 amely haldla utdn ballada-h8ssé avatta.

Varady Jézsef a szabadsdgharc bukdsa utdn Torokorszdgba menekiilt
§ 1853 janudrjdban Kossuth konstantindipolyi 4gensének, Gadl Sdndor ezre-
desnek meghizdsdbél Bukarestbe ment, hogy alkalmas idében onnan Erdélybe
szikhessék és a székelycket egy 1] magyar forradalomra megszervezze. 'Kos-
suth és tarsai reménykedtek 1852-ban, hogy az orosz-térok konfliktus, mely
a krimi héborara vezetett, eurépai hdborivd vilik s ebben Oroszorszig olda-
l4n Ausztria is részt fog vemni. A magyar forradalméarok terve az volt, hogy
torck segitséggel tlizik majd ki a forradalom zdszléjat s addig is, mig ez
megtérténhetik, elSkészitik a forradalmat. Varady pontos megbizatdsa az
volt, hogy erls székely szabadcsapatot szervezzen az erdélyi hatdrszélen,
amely fogadhassa Kossuthot és kiséréit, ha azok Havasalfold fel8l térnek
be az orszigba.* Evégb8l 1853 augusztusiban egyik kirpiti szoroson 4t a
Székelyfoldre jott s Erddvidéken megkezdte a szabadesapat szervezését. Szék-
helye az erd6vidéki Bibarcfalva kozség volt s parthiveit Csik, Héromszék

1 Magyar Népkoltési Gyiijtemény, 1882. III. 94 1. (Benedek Elek és Sebesi
Job gytijtése.)

2 . o. 9. 1.

*U.0.97. L.

4 Wien, Staatsarchiv, Gendarmerie-Departement. 997—1853,
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és Udvarhely varmegyékbdl toborozta. A székely legénycket, akik hajlandék
voltak belépni a szabadesapatba, a ,ldthatatlan magyar kormdny* nevében
eskette fel s az olah fejelelemségekbdl hozott puskdkkal fegyverczte fel.
A szabadcsapat a Bibarcfalva mellett fekvd Farkasmezd-erdében volt oktéb.r
6-ig, amikor a katonasdggal megerGsitett osztrak csendirség szétkergette Oket
§ legnagyobbrésziiket letartéztatta.®

Virady néhdny bizalmas hivével egyiitt eclmenekilt s ot honapig rej-
tézkodott kiilonbozd székely falvakban, mig végre 1854 madrciusdban elfogtdk
s a szepsiszentgyorgyi haditorvényszék haldlra itélte s 4prilis 6-4n ki-
végeztette.®

A felkel6-vezér népszeriisége a székely nép kozt igen nagy volt. A nép
elégedetlen volt a kormanyrendszerrel s Varadyt mint az 4j felszabadité habora
els§ hirnokét tekintették., Ez magyardzza meg azt, hogy hénapokon keresztiil
rejtegették a katonai hatéedgok el6l, melyek mindent megtettek arra, hogy
a veszedelmes forradalmirt kézrekeritheseék. Osszeeskiivéei kisérlete elhamar-
kodott volt és sok pdrthive stlyos bortonnel fizette meg forradalmi tevékeny-
ségét. Ez azonban nem tette kisebbé Vdrady népszeriiségét s alakjdbél balladai
hds valt, aki megtestesitette a székely népnek a szabadsig irdnti térekvézét
és ellenszenvét az elnyomé abszolutizmuseal szemben. Lengyel Tamds.

Tomorkény Istvan kiadatlan verse és emléksorai.

A Szeged-vidéki nép életének kivalé rajzoldja ifjii éveiben versirdssal
kezdte. Elsd ilyen irdsa Steingassner Istvdn aldirdssal maradt fonn. A kol-
teménynek az is egyik érdekessége, hogy a madsodik fonnmaradt T¢mérkény-
vers. Az Este cimii, 1895-ben irédott verset Cserzy Mihdly kozolte: Tomorkény
Istvdn kiadatlan verse (Temesvari Hirlap, 1917. 112, sz). Az emlékkonyvi
vers, bar formailag kiforratlan, sok érdekes gorndolatot {dr {6l azokbdl melyek
a 18 éves ifjit foglalkoztattak. Az emléksorokban viszont tobb a keresett
pitosz. A szovegeknek az a jelentdsdgiik, hogy érdekes lélektani adalékok
egyik legnagvobb népi abrdazolénk fejlédéséhez.

1.

E csinos kinyv itt fekszik eléttem,
Mit irjak bele: gondolkodom,

izléses emlékkonyv; sirga arabeszkek,
Fényes acél pajzs veres alapon.
Velin papirjai szép rendeltetése:
Isinerds sorokat rejteni egy lapon.

S talan jél teszed, hogy gyfijtod dket;

Tin nem teszed jo6l, kedves rokon.

... Eh, az ,emlékkdnyvek szazada‘ kivanja,
Hogy e kdényv ott legyen asztalodon.

... Végre is utat nyit az emlékezésnek

S mellette merengsz majd a hajdanon,

8 U. o. Gendarmerie-Departement. 72—1854.
¢ U. o. Gendarmerie-Departement. 690—1855,
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Most, ahol allasz, élted tavaszan
Eszedbe sem jutna ez tulan sohu!

A jovépek élink, oh, 4z szent igaz;
De ki gondol arrat Arra a korrai
Hiszen tavasz van, viragos tavasz,
Meleg ver6fény, virag bibora...

8 regényes minden., A jatszi szellé
Arczodhoz csapja lagyan fiirtidet
S te vidaman nézesz a jovébe elé,
Mely messze kodb6l hiva intcget.
Azt hiszed, hogy a jovibe néztél,
Pedig csaléka abrand, képzelet.

Majd, majd, Idével eljén a nyar is,
Nem lesz akkor mar regényes minden;
Tizé napsugir risit a kodre,

Ossiani fatyol oldala lebben

S bar mar nem nézel erdssen eldre,
Koérvoualakat latsz meg a kiodben.

S eljon az sz, Eljon a tél is,

E ketté kozott agy sines dtmenet,
S ha nem lesz mar a jovibe nézned,
Visszafelé csapong a képzelet.
Elmédbe gyiilend elmult ifjusigod
S boldogga tesz az emlékezet.

8 mondd! majdan akkor, ha lelked
A mara csaponga visszajar,

Mint régen elhagyott berekbe

A mas hazdkba repdesett madar,
Kit visz elédbe? Azokat, akik
Konyvedbe irtak, vagy kire talal?

Az utolsét! S kire fog talalni?
Arra, ki egykoron lelkedbe irt.
A tobb, ha volt szama légid,
S irt konyvedbe, mit esak irni birt,
Feledve lesz... Ah, feledve 1ninden!

. Emlékszel arra, ki lelkedbe irt!

Szegeden, 1885. November havaban.
Steingassner 13tvdn.

2.
Emléksorok Burger Gusztinak,

Mikor a nap felveri fényes sugardt a nydri reggelen, olyan, mint az
élet, mint a gyermekélet. A sugdrkiillok vidiman csapédnak le a foldre, fény
tdimad az 4drnyék helyén, o6riil neki minden, mint egy kacagd, viddim poronty-
nak. A nap halad folfelé. A délel6tti felhdk kozt kiizdve tor utat magdnak, s
bar olykor elveszi fényét a sotét folleg, csakhamar eldvildglik ismét. Es mint
élte delén levé férfit ér fol a zenithre, a sugarak erések, égeték, mint egy
meglett ember erélye. Délmultaval Gjra kiizd az drnynyal, de fénye elGtor
mindég, mint ahogy el8verddik fénye a rongyba takart gyéméantbdl a sugdr-
nak, amit a természet beléje oltott. Es napdldozatkor, mikor lehajtja arnyas,
homilyos sitrit az esti alkony, a vénhedt nap mosolygd, 4rtatlan sugarai
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végigsiklanak még egyszer a foldon, aztdn eltfinik a fold ald, hogy meghaljon.
Mint ahogy meghal egy haldoklé oreg ember, kinek becsiiletes &reg életén,
nehéz rogos atjan, midén a haldl kapujdtél visszatekint, csak mosolygé
iidvost, becsiiletes drtatlansigot taldl. Ez a tiszta élet!
Szeged, 1886.
Tomorkény.

Mind a ségora (n6vérénck férje), Burger Gusztdv emlékkonyvébe irt vers,
mind az egy évvel késébb keletkezett ugyanahhoz irt emléksorok a Burger-
csaldd hagyatékabdl keriiltck a Magvar Nemzeti Muzeum konyvtdranak kéz-
irattdrdba. Kozocsa Sdndor.

Elhtnytak.

BALOG (1899-ig Blau) HENRIK, dr. hirlapird, szill. Szegeden 1830-
ban, megh. Bpen 1939. junius 2-4n. — R. kat. Mdr mint fiatal jogdsz szegedi
lapokba irogatott, igy 1907. parizsi leveleket a Szegedi Hirl.-ban, Az 1914—8.
habort folyamdn Przemyslbe keriilt s az egyik kitorés alkalmdval megsebesiilt.
A hdbort utdn Bpre kéltozott s elébb a Szdézat, majd az Est-lapok kozgazd.
cikkiréja volt. Riportokat is irt. Tércija: Debrecen (1906). Balogh-nak is
irta nevét.

BARANY GERO, dr. iur. et sc. pol, c. dllamtitkdr, ny. min. osztdly-
fonok, sziill. Désen (Szolnok-Doboka vm.) 1878. januir 9-én, megh. Bpen
1939. mdjus 2-dn. — R. kat. Sziilék: B. Lukdcs, Novdk Sarolta. Jogot Ko-
lozevirt és Bpen, filozofidt Lipesében hallgatott. 1900. lépett a vallds- és
kozokt. minisztérium szolgdlatdba & 1934 korill nyugdijaztdk. 1926-t6l a koz-
gazd. fakultison, utébb a Joézsef miiszaki egyetemen a filozéfia meghivott
eldaddja volt. 1896-t6l irt tdrcikat és filozofiai cikkeket kolozsvéri, bpi és
szegedi napi, heti és szaklapokba, 1918. VI. 1—1922. XII. 31. szerk. a Hica-
talos Kozl.-t. Fomiivei: Bin és bidnhédés. Bp., 1905. (2. kiad. U. o., 1906).
— Philosophiai essayk, U. o., 1910. — Ethikai eléaddsok. (Néptan. Kta.
51/2.) U. o., 1915. — Az ethikai vildgrend ditjelz6i. U. o., 1925.

BELANYI TIVADAR, ny. all. tanitékép. tandr, szil. Paldston (Hont
vm.) 1854. november 9-én, megh. Pozsonyban 1939 juniusdban. — A tanité-
képzdt Esztergomban, a Pedagdgiumot Bpen elvégezvén, 1872—1915. mint
keszthelyi polg. isk., majd csiktornyai s végiill pozeonyi tanitékép. tanir
milkodott. 1872 6ta irt tdrcdkat, verseket és ped. cikkeket féleg keszthelyi,
zalamegyei és pozeonyi lapokba.

BIGNIO GYULA (nemes), hirlapird, sziil. Pusztamonostoron (Jdsz-
gagykun—Szolnok vm.) 1876-ban, megh. Bpen 1939. mdjus 3-dn este 10-kor.
— R. kat. Sziilk: B. Gyula, Beniczky Etelka. Mint kereskedelmi tengerész
hiromszor hajézta koril a Féoldet s egyik itja sordn hosszabb iddt toltott
az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban, ahol tengerészkapitdnyi vizsgit tett.
1911 6ta m. parti szolgdlatot teljesitett. Az 1914/8. hdbora kitorése utdn
a MFTR kozpontjdba nyert beosztdst, majd a bpi szfdv. idegenforgalmi hiva-
tal tisztviselGje volt. 1924 koriil dllandé munkatdrsa lett a P, Hirl. sport-
rovatdnak. 1910 é6ta irt tdrcikat s féleg utirajzokat kiil. bpi napi- és heti-
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lapokba, féleg a P. Hirl.-ba. — Munkdja: Idegen lobogdk alatt a vildg dcedn-
jain. Bp. (1926), 3 fiizet.

BRODY LAJOS, dr. iur., udv. tandesos, sziil. Miskolcon 1857-ben, megh.

Bpen 1939. junius 5-én. — lIzr. Foémunkatdrsa, majd f6ezerkesztdje volt a
N. P. Journal-nak. — A Hungaria ny. r.-t. jubileumdra irt viszaemlékezése

a. Hatvan esztendé (Bp., [1933]) c. kiadvdnyban.

DITTRICH VILMOS, dr. phil, ny. gimn. tandr, sziil. Bpen 1876-ban,
megh. u. o. 1939. 4prilis 1-én. — R. kat. konvertita. 1900--22. a N&képzo-
Egyesiilet lednygimndziumdban, 1922/25. a kispesti, 1925/27. a bpi V. ker. 4ll.
gimn.-ban és 1927'/34. a VIII. ker. &ll. redlgimndziumban tanitott. Roviddel
haldla elott félévet az Eszakamerikai Egvesilt Allamokban téltétt. Konyv-
ismertetései: EPhK. (1905), IK (1910). — Munkdi: A nagyidai cigdnyok.
Irodalomtort. tanulm. Bp., 1898. — A m. irdsbeli dolgozatokrdl, Klny. a
- ndképzé lednygimn. értes.-bél. U. o., 1907,

DURA MATE (daltényi), ny. szfov. kezeléfGtiszt, sziil. Hoédmezdvdsdr-
helyen 1859. szeptember 8-in, megh. Budapesten 1939. mdrcius 30-dn reggel
7 orakor. — Ref. Sziilok: D. ‘Jézsef, Dorka Erzsébet. Tanulminyait eziils-
varosdban, Nagykéroson és Bpen 1888. elvégezvén, elébb a honvédelmi minisz-
tériumban, 1896. II. 16-t6l a székesfévdros szolgdlatdban 4llott. 1878 dta
irt verseket, novelldkat, kritikdkat és ismerteté cikkeket bpi napi- és heti-,
valamint ifjusdgi lapokba. 1889. a Nemz. Ilirl. irodalmi rovatvezetGje lett.
1892. XI. meginditotta az Egyesileti Ilirlapot. — Munkdi: Széke Dunapart-
rdl. Versek. Bp., 1889. — Uj élet. Ujabb koltemények. U. o., 1891. — (A két
kotetet ism, a B. Szle 1893 :76. kit.) — A legszebb m. népdalok. U. o,
1896. — A m. nép szavald-kényee. U. 0., 1898. — Rajongds, Koltemények.
U. 0., 1899. — Szerelmesek konyve. Koltemények, gondolatok..., levélmin-
tak, felkészontdk, tarsasjatékok ... kineseshiza. U. o, 1900. — Mugyarok
daloskényve. A legezebb... szerelmi-, dévaj-, hazafias-, bor-, clbeszéls- és
katonadalok kincseshdza. U. o, 1906. (A M. miiv. lexikon szerint 21.000 péld.-
ban fogyott el)

KOZMA IMRE, kelenvolgyi el. isk. igazgaté, megh. Bpen 1939. junius
24-én 52 éves koraban. — Meséi és ifj. elbeszélései 1913-t6l: Az En Ujs.,, JO
Pajtds, P. Naplé stb. — Munkdi: Petéfi szilei, (Ifj. Szinjitékok, 31.) Bp.,
[1921]. — A m. zdszld. (U. o., 38.) U. o., [1921]. — Levél a mennyorszdyba.
(U. 0., 41) U. o, [1922). — A Zrinyiek foldjén. (U. 0., 57.) U o, [1927],
— Elbeszélések. (A M. Nép Kta. 18.)) U. o., [1929]. — Szindarabok miiked-
velbknek. (U. o, 26) U. o, [1929]. — Az detbsl, (U. o, 36) U, o,
[1929]. — 8zulék iskoldja. Elbaddsok. U. o., 1934. — Kis emberek mese-
konyve. U. o., [1938].

MAGYAR ELEKNE, 1. Visy Mdria,

MARKOVITS BALINT (Kilmén), dr. theol., .cisztercita dldozépap, szii'.
Székesfehérvart 1871. junius 29-én, megh. Balatonfiireden 1939. mdjusdban,

hosszii szenvedés utin. — Minket érdekld munkdja: Az egyhdz kegyelete a
halottak irdnt. Eger, 1902.

MOCZAR JOLAN (Szerclemhegyi Tivadarné, jdszdrokszalldsi), ny. gimn.
tanir neje, sziil. Kiskundorozsman 1864. december 13-4n, megh. Bpen 1939.
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junius 25-én. — R. kat, 1830. ment férjhez. — KElbeszélései, regényei és cikkei:
Kép. Csalddi Lapok (1889, 92), M. Szle (1903), Turistdk Lapja (XI. évf.,
Bolyongdsok a Tatraban), A Hét (1904), Orsz.~Vil. (1908, 10), P, Ilirl. (1913.
Ime, az ember! Reg.) Utébb sokat forditott némethol és angolbdl kil. napi-
és hetilapokba, — Munkdi: Regék az északi temger mellél. Bp.,, 1903. —
Kotélbe vert igazsdg. U. o., [1920]. (Elsezor P. Hirl. 1919/20.) — Nagy
idék koldusai. Reg. U. o., [1921]. — A tdrsalgds miivészete, vagy amit min-
den miicelt embernek tudni kell. Hazai és kiilf. katf6k nyoman. U. o, é n.

MOHL ADOLF, pdpai preldtus, c. apat, prépost-kanonok, a Szt. Istvdn
Alad. r. tagja, sziil. Lévén (Sopron vm.) 1855. fcbrudr 25-én, megh. Gydritt
1939. aprilis 15-én. — Kozépiskoldit Sopronban, a teolégidt Gybérott végeste.
1878. pappd szenteltetvén, hat évig Kismartonban kdplinkodott, 1884. lorettéi,
1902, tatai plébdnos és alesperes, 1910. tatai c. apit, 1916. soproni drkano-
nok, 1920. Sopronban a kdptalani plébdnia adminisztrdtora, 1926. gy6ri kano-
nok, 1937. szentadalberti prépost s 1938. pdpai preldtus lett. A Szt. Istvdn-
Térs. tud. osztdlya 1904, vdlasztotta r. tagjai soraba. — 1883 6ta irt ver-
seket, cikkeket, szentbeszédeket és ifj. miiveket kiil.,, fdleg kat. jellegii lapokba
& folybiratokba. — Szépirod. jellegli munkdi: Betegek kinyrve. Kismarton,
1887. (2. kiad. Gyér, 1902.) — A Miklés orszdgdban. Gyermekmese, Gyér,
1888. — A j6 gyermek. U. o, 1890. (2. kiad.) — Jézus sziileiése Kara-
csonyi pdsztorjaték. Népiratkdik, 86.) Bpest, 1894. — Monddk Kismarton
vidékérsl, Gyér, 1900. — Kardcsonyest. (Népiratkdk, 188.) Bp., 1902. — Iit
a Miklés! Pasztorjaték. (U. o., 189.) U. o, 1902. — Bethlehemi asszonyok.
1888. — A j6 gyermek. U. o., 1890 (2. kiad.) — Jézus sziiletése. Kard-
csonyi pasztorjiték. (U. o, 191.) U. o, 1902. — Aprészentek. Karicsonyi
pasztorjaték. (U. o, 192)) U. o, 1902. — A4 szent kereszt legenddja. U. o.,
1902. — Az Ur Jézus mevében. Beiktatd és bekoszonté egyh. beszédek. Gyér,
1902. — Nyugatmagyarorsz. monddk és mondafélék. U. o., 1926. (1000 pé'd.)
— Tindokls csillagok Arpdd hdzdnak egén. (Versek.) U. o, 1938, (Nagyrészt
Pap bdcsi dlnéven.)

NEMETH MIHALY, hirlapiré, megh. Hédmezdvisirhelyen 1939. jinius
13 4n. — Fel. szerkesztdje volt a Vdsdrhelyi Ujsdg-nak,

PALASTI (1897-ig Péesvari, 1896-ig Privari) GYULA, ny. szf8v. ledny-
gimn. tandr, sziil. Szegeden 1871-ben, megh. Bpen 1939. mdjus 24-én. —
Egyetemi tanulminyait Bpen és Kolozsvart elvégezvén, mint m.-latin szakos
piarista tandr Kolozsvart, 1895/98. Magyardvirt, 1898/908. Bpen, 1908/13.
Vacott miikodott. 1913—34. a székesfdvdaros szolgdlatdban dllott e a IL ker.
f. keresk. isk.-ban, a VIIL. ker. foredlisk.-ban, a Sziligyi Erzsébet s végil a
Rdskai Lea lednygimniziumokban tanitott. — Unnepi beszédeket, o6ddkat,
lirai verseket s egy drdmai kolteményt is irt. — Munkdja: Emléklapok a
kegyesr. iskoldk 300 éves jubileumdrdl. Gysr, 1898,

PATAJ (1881-ig Fischel) SANDOR, dr. iur., hirlapiré, szil, Tirnové-
ban (Bulgiria) 1863. marcius 17-én, megh. Bpen .1939. dprilis 14 én, hoszza
szenvedés utdn. — Ref. konvertita. A jogot elvégezvén, elébb Zomborban,
1920—32. Bpen folytatott iigyvédi gyakorlatot. Bpre koltozése utdn a Pester
Lloyd torvényszéki rovatvezetdje lett. Elnoke volt a Voltaire-Egyesiiletnek.
— Cikkei, eredeti és forditott "versei 1882 6ta f6v. és bdcekai hirlapokban
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és folydiratokban. 1901. meginditotta Zomborban az Igazsdg c. folyéiratot.
— Verskétetei: Egy kritikus dalai. Bp., 1892. — Versei. A , Kritikus dalai®,
2. kiad. U. o., 1900. — Szdzad vége. Ujabb versek. U. o., 1905, — Bongészés,
U. o, 1935. — Allitélag szindarabokat is irt.

RETI (1891-ig Rosenberger?) ODON, ny. ipariskolai tandr, a Dugonics-
Térs. tagja, sziil. 1871-ben, megh. Matyasfoldén 1939. dprilie 14-én (tem. n.).
— Aradon miikédott. — Tdredi és elbeszélései: Aradi Kozl. (1902,13), Nagy-
vdrad (1912), Nyugat (1912—). — Munkdja: Zorka. Reg. Bp., [1923]. (Fl6-
gzor: Nyugat, 1912.)

REVESZ VIDOR, dr. med, a Park Szanatérium ig. f6orvosa, megh.
Bpen 1939. mdjus 1-én. — Téredja: Vildg (1915).

SZACSVAY IMRE (szacsvai és esztelncki), a Nemz. Szinh. érokos tagja,
sziil. Irsdn (Pest vm.) 1854. oktéber 10-én, megh. Bpen 1939. mdjus 23 4n
hajnalban. — R. k. Atyja: Sz. Agoston, a keleti vaspdlya feliigyelGje. Szini
iskoldit Bpen 1871/74. elvégezvén, 1874/84. vidéken, f6leg Kolozsvirt jitszott.
1884—1913. a bpi Nemz. Szinh. tragikus szinésze volt. — Nyugalombavonu-
lasa utdn szdmos visszaemlékezést, tdrcat irt a P. Hirl.-ba.

SZENTGYORGYI SANDOR, sporthirlapiré, megh. 1939. mdrcius 30 dn
hoeszli szenvedés utdn. Sopronban temették el. — Ev.

SZERELEMHEGYI TIVADARNE, 1. Mdéczdr Joldn,

SZUCHY ENDRE, ny. kir. kat. gimn. tanar, sziil. Laborcréven (Zemp-
Ién vm.) 1862. oktéber 9-én, megh. Bpen 1939. mdjus 84n (tem. n.). -—
Elébb neveld volt a gr. Vigydzé-csalddndl, majd 41 évig a bpi II. ker. kir.
kat. gimn. s a vele kapesolatos Ferenc Jdézsef Int. tamdra volt. Beutazta
Ausztridt, Francia-, Német-, Olasz- és Oroszorszdgot. — Utirajzokat irt.

TOMPA (1898-ig Droppa) KALMAN, ny. szinigazgaté, sziil. Sajékove-
csesen 1861. mdjus 1-én, megh. Szombathelyen 1939. majusdban. — A szini-
akadémidt mint o6sztondijas elvégezvén, 1889. Székesfehérvdrt kezdette meg
palyajat. 1911 szeptemborében lett szinigazgaté Nagyenyeden. 1920 1. 1-ével
nyugalomba ment és Szombathelyen telepedett le. — 1892-t6]l ezdmos versot
irt vidéki lapokba, foleg az Aradi Kdizl.-be. Szinmiivei: A mdsik. Dramolett
1 felv. (bemut. Kolozsvart 1904. X.); A boldogsdgért. Szinm, 3 felv. (P. Hirl.
gzerint Szombathely, Erddi-Schépflin szerint Sopron, 1909. III. 1.); Az oro-
szok Mdramarosszigeten. Alk. jaték 5 felv. (Nagyvdrad, 1914. XI. 1.); A tdr-
kdnyi legények. Alk. szinm. 3 felv. Garai Kdroly zenéjével. (U. o.. 1914.
XI. 22) — Verseskotetei: Vdndoriton, Arad, 1895. — Meleg tdjon. Kolozav.,
1901. — Nagy esztendék. U. 0., 1904. — A vildghdhori dalaibdl. Nagyvarad,
1915. (2 kiaddst ért.) — Egi lakoma. Szatirikus verses e€lb. Szombathely, é. n.

TURY KAROLY, ny. r. k. ig.-tanité, megh. Kispesten 1939. janius
3-4n. — Oklevelét 1892. Kiskiinfélegyhazdn megszerezvén, 1892—1929. Cegz-
léden miikédstt. — Fo6munkatirsa volt a Cegléd c. lapnak.

VARAZSEJI BELA, dr. can., pdpai preldtus, kanonok, sziil. Vé4:on
1864. aprilis 8-4n megh. u. 0. 1939. mdjus végén. — Pdlydjit Ujpesten kez-
dette, ahol mint kdpldn, hitoktaté, majd 1905-t61 mint plébdnos milkodstt,
1909. csiti c¢. prépost, 1917. vaci kanomok lett. — 1891/96. szerk. a Vdei
Kozl-t. — Munkdja: Gydszbeszéd Erzsébet kirdlyné felett. Ujpest, 1898,
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VARGA LAJOS (F.), ny. ref. esperes, szill. Panyoldn (Szatmdr vm.)
1856. madrcius 13-d4n, megh. Debrecenben 1939 dprilisdiban. — A teoldgidt
1879, Debrecenben elvégezvén, Foldesen, Panyoldn és Szatmdrt mint s,
1884/901. Majtison s azontil Nagyribén (Bibar vm.) mint r. lelkész miiks-
dott. — Az 1880-as évektsl sok cikke, prédikdcidja, verse és tdrcdja jelent
meg ref. felekezeti és vidéki lapokban és folydiratokban részint sajat neve,
részint Almdsi Péter, Falusi Lajos, Foldesi Péter és Sutor dlnevek alatt. —
Szépirod. jellegii munkdi: Hivatali székfoglalé beszéd Majtison. Szatmar, 1884.
— Egyhdzi beszédek, U. o., 1896/900. (2 kot.)

VASZARY JANOS, ny. f6isk. tandr, festdmiivész, szil. Kaposvart 1367.
november 30-4n, megh. Bpen 1939. 4prilis 19-én déli negved 12-kor. — R. kat.
Bpen Székely Bertalanndl és Pdrizsban tanult. A Képzdmily. f6isk. tandra
s a KUT, majd az UME elnéke volt. — Utirajza: Az Ujs. (1911 :116. =z,
Firenze—Siena); esztétikai cikke: Morsz. (1914. III. 8. Uj szépségek jegyei).

VISNOVSZKY REZSO, dr. phil, taniigyi tandcsos, kir. tanfeliigyeld,
megh. Mohorban 1939 4prilisdban. — Pélydjat 1909. mint a szenicei tan-
felitgyelsi kirendeltség tollnoka kezdette, azutdn s. tanfeliigyel lett Nyitra,
majd Pest vmében s végiil tanfeliigyelé Négrad vmében. Szinnyeinél kétszer
is szerepel Vissnyovszky és Vizsnyovszky néven, de életrajz nélkiil. — Versei
és elbeszélései 1901-t6l: Kép. Csalddi Lapok, M. Szemle, Orsz.-Vil,, Tolnat
Vildglapja. — Munkdi: Koltemények. Postyén, 1904. — Széphistéridnk olasz-
latin ¢soportja. Bp., 1907. — Az iidv. felé. Versek. U. o, 1908. — Meghitt
érdk. Versek. U. o., 1909.

VISY MARIA (Magyar Elekné) szerkeszt$ neje, megh. Bpen 1939. ji-
nius 21-én, hajnalban, 56. évében. — R. k. Atyja: Visi Imre szerkesztd, férje,
Magyar Elek 1936 4prilisiig a Magyarorszdg fel. szerkesztdje volt. — A hir-
lapokban megjelent nekrolégjai szerint mint miifordité miikédott.

WITT VILMOS, dr, megh. Ujvidéken 1939. mércius 3l-ére virradé
éjjel. — Egyik megalapitéja volt a Délbdeska (utébb Reggeli Ujs.) c. lapnak.
G. P.
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Tarsasagi ligyek.

Ellenéri jelentés az 1938, évrol.

I. Alulirott napon megvizegdltuk a Magyar Irodalomtorténeti Térsasdg
szdmaddsait az 1938. év janudr hé 1-t6]1 1938, évi december hé 31-ig terjedd
idészakrél, (A Pénztari Konyvet, a Zarészdmaddst, a Vagvonmérleget, a
tartaléktoke konyvét és a koltségvetdst elGirdnyzatot az 1939, évre) Azt
taldltuk, hogy 1938. évi december 31-6én a bevételek Gsszege 5801 pengd 85
fillér. A kiaddsok 6sszege 4325 pengd 24 fillér s igy 1938. évi -december hoé
31-én a készpénzmaradvany 1476 pengd 61 fillér.

II. A Magyar Irodalomtérténeti Tdrsasig vagyona 1938. évi december
hé 31-én 2517 pengé 89 fillér. (Ebb§l készpénzmaradvdny 1476 pengd 61 fiHdr;
alapitétagok dijai 994 pengé 84 fillér; hadikélesonkdtvények drfolyamértéke
6 pengd 44 fillér. Magvar Tudomdnyos Tarsulatok Sajtévéllalata Részvény-
tarsasdg 13.959 és 13.960. szaml részvényeinek névértéke 40 pengéd.)

III. A ezdmaddsok részletes megvizsgdldedb6l meggyBzddtink arrdl,
hogy a pénztdar kezeléee rendben van. Javasoljuk, hogy a koézgyiilés Regényi
Sdndor pénztdros arnak, az 1938. janudr hé 1-t8l december hé 3l-ig terjedd
idére a felmentést adja meg és milkodéséért fejezze ki kiszonetét.

Bulapest, 1939. janudr hé 2-4n.
Oberle Jézsef s. k. ellendr, Elekes Istrdn s. k., Mirich Lajos s. k. Sebestyén
Jdnos s. k. a szdmvizsgdldbizottsdg tagjai.

A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasdg koltségvetési eldirdnyzata az 1939. évre.
Vérhatd bevételek: ‘

Athozat 1938-r6l ........ccoveviiinnn 1476-89 P.
Tagdijakbél . ...vverrinrernianinenans 1360-— .
Elofizetésekb8l . ...oovvviiiiiniiiiiinne, 3100-— ,,
Allamsegélybdl . ...l 350.— ,,
Kamatokb6l . ......ccoviveeeinat. 10— ,,

Osszesen: 6296-89 P.

Vdrhaté kiaddsok:

A folyéirat nyomdakéltségeire .......... 2200-— P.
A folyé6irat iréi dijaira ................ 1000-— ,,
Tisztvisel6k tiszteletdijaira ............. 7900— ,,
Segédszemélyzet jutalomdijaira . .......... 150-— ,,
Hirlapok eldfizetési dijaira .............. 250-— ,,
Egvéb kiaddsokra ..........c.c0iiiiiine 350-— ,,
Atvitel 1940-re . .vveveiiiiiiiiiiianans 1556-89 ,,

Osszesen: 6296-89 P.
Budapest, 1939. janudr hé 1-én.

Oberle Jézsef s. k. Regényi Sdndor s. k.
ellentr. pénztéros.

Felelds szerkeszté és kiadé: Alszeghy Zsolt, Budapest II, Hattyd-uteca 7).

31724. — Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda Budapest. (F.: Thiering Rich4rd.)



Societas Historiae Hungaricae Litterariae.

Societas Historiae Hungaricae Litterarine anno 1911. ad excolendam
historiam rei litterariae Hungaricae coaluit. Praeses societatis: KEugenius
Pintér. Vicepraesides: Carolus Sz4sz, Franciscus Szinnyei, Julius Viszota, Aladér
Zlinszky. Ab epistulis: Fridericus Brisits. Moderator ephemeridis societatis:
Zoltanus Alszeghy., Actuarius: Desiderius Kerecsényi. Arcarius: Alexander
Regényi.

Ungarische Gesellschaft fiir Literaturgeschichte.

Die Ungarische Gesellschaft fiir Literaturgeschichte wurde im Jahre
1911 zur Pflege der ungarischen Literaturgeschichte gegriindet. Vorsitzen-
der: Eugen Pintér. Stellvertretende Vorsitzende: Karl Szisz, Franz Szinnyei,
Julius Viszota. Aladdr Zlinszky. Sekretir: Friedrich Brisits. Herausgeber der
Zeitschrift der Gesellschaft: Zsolt Alszeghy. Schriftfithrer: Desider Kerecsényi.
Kassenwalter: Alexander Regényi.

Historia Litterarum.

Commentarii Societatis Historiae Hungaricae Litterariae.
Moderator: Zoltanus Alszeghy, sodalis Academiae Scientiarum Hungaricae.
Fasciculus XXVIII. 1939.

Literaturgeschichte.

Zeitschrift der Ungarischen Gesellschaft fiir Literaturgeschichte.
Herausgegeben von Zsolt Alszeghy, Mitglied der Ung. Akademie der
Wissenschaften XXVIII. Jahrgang. 1939.




IRODALOMTORTENET.

A Magyar Irodalomtirténeti Tarsasag folydirata, az Iro-
dalomtorténet, behaté tajékozast nyujt a magyar irodalom és
irodalomtoérténet haladdasinak minden fontosabb mozzanatirol.
Ara egy évre 8 pengé. Iskolak, koényvtarak, tarsaskoérok és
kényvkereskedék szamara az elofizetés 16 pengd. Kiilfoldi meg-
rendelés egy évre 16 pengd.

A jelzett Osszegek a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasig
pénztarosanak, Regényi Sindornak kiildend6k be postautalva-
nyon (Budapest VII, Barcesay-u. 5), vagy a Magyar Irodalom-
torténeti Tarsasag 30.309. szdmi postatakarékpénztiri csekk-
szamlajara fizetendSk be,

A tarsasagi iigyeket Brisits Frigyes titkar intézi (Buda-
pest X1, Ibrahim-utca 14).

Az ismertetésre szdnt kényvek és folydiratok Alszeghy
Zsolt szerkeszté cimére kiilldendék (Budapest II, Hattyd-utea 7).

A folydirat szétkiildésére vonatkozé kérelmek és panaszok
Regényi Sandor pénztarosnil jelentendék. (Bp. VII. Baresay-
utea 5.)

A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasig elnoke: Pintér Jend.
Alelnokok: Szasz Karoly, Szinnyei Ferene, Viszota Gyula,
Zlinszky Aladar. Titkar: Brisits Frigyes. Szerkeszt6: Alszeghy
Zsolt. Jegyz6: Kereesényi Dezsd. Pénztaros: Regényi Sandor.
Ellendr: Oberle Joézsef,

Felel6s szerkesztl és kiadé: Alszeghy Zsolt, Budapest II, HattyG-utca 7.
31.724. — K. M. Egyetemi Nyomda. Budapest, 1939. (F.: Thiering Richdrd.)



