FOLYOIRATOK SZEMLEIJE

(Folyéiratok és hirlapok irodalomtérténeti vonatkozdst cikkkei. Munkatdrsak:
Alszeghy Zsolt, Baros Gyula, Brisits Frigyes, Kalmdr Anatélia. Timdr Kdlmdn.)

Folyéiratok.

Akadémiai Ertesits. — 1936. évf, janudr—mdjus. — Jegyzikonyv
a M. T. Akadémia 1936 mdre. 10-i elnokvélaszté iileésérél. Elnokké vilasztatott
nagy szotobbséggel Jozsef kir, herceg. — Jozsef kir. herceg, lléman Bdlint és
Balogh Jené gydszbeszédei Berzeviczy Albert haldla alkalmibél. — Jézsef kir.
herceg: Horatius és Berzsenyi. Unnepi megemlékezés Horatius haldldnak 2060
éves forduléjan. — Lenhossék Mihdly: Megemlékezés a M. T. Akadémia elss
két elnokérél. Tanulmdnyszerii tinnepi beszéd grof Teleki Jozsefrél és  grof
Dessewlfy Emilrél, — Alszeghy Zsolt: Jelentés a Weisz Filsp-jutalomrdl.
A dij a Csdszar Elemérbol, Szinnyei Ferencbdl és Alszeghy Zegoltbdl 4116 bizott-
sag javaslatira Kosztoldnyi Dezsinek itéltetett oda. Kosztoldnyi az élmény han-
gulatokat finoman visszhangzé ko6ltd. Versei koziil legmegkapdébbak azok, ame-
lyckkel egy- egy tdjat vagy terméezeti tiineményt o6rokit meg. De Koszioldnyi
szivében a 'gyermekkor élményei mindvégig megerSsitik a nemzethez vonzddds
egészséges rezdiiléseit. Ugyanily erés magvarsigdnak érzéke is. Koltészetében
szinte kiilon miivészi érték a nyelv. Nines ma magyar kolts, akinek nyelvkincse
ily gazdag, szétdra ily véltozatos, beszéde ily sokdrnyvalati volna. A nyelv e
gazdagsdga [0kép miiforditdsaiban érvényesiil. Szépprézija megmarad a iniszti-
kum ama teriiletén, amelyet lirdja éreztet. Szépprézai miiveiben nemecsak az
élet ezer kérdésének megviligitdsa érdekes, hanem az eredeti alakok gazdag sora
is. — Lukinich Imre: Jelentés a Berzeviczy Albert torténettudomdnyi jutalom-
tételrsl. A dijra, mely nem egy torténeti miivet, hanem egy egész élet torté-
netiréi munkdssigat kivdnja jutalmazni, Angyal Ddvid taldltatott érdemesnek.
-— Lukinich Imre: Jelentés a Bp. Székesfévdrostél kitiizott jutalomtételrdl.
A pilyadijjal Marké Arpad Rdkéczi-kori tanulmanyai jutalmaztattak meg. —
Ségi Istvin: Jelentés a Szétdri Bizottsdg 1935. évi munkdssdgdrdl. A szépiro-
dalom termékeib6l valé gyiijtés 3--—d év mulva remélhetéleg eljut 1900-ig. Az
utolsé negyven év feldolgozdsa ardnylag hosszit idé alatt késziil el. Legaldbb
15 képzett gyiijt6 4llandé foglalkoztatdsival lehetne megbizhaté teljességgel
megoldani a feladatot s igy is legaldbb tovdbbi 10 évi munk4t jelentene a XX.
szizad irodalmdnak feldolgozdsa. — Melich Jdnos: Jakubowich Emil ravatald-
pdl. Bicsubeszéd.

Budapesti Szemle, — 1936. évi. 5. sz. Csdszdr Elemér: Berzsenyi
Ddniel (1776—1836). Berzsenyi, az ember most szdz éve megsziint élni, de él
ma i 8 él majd a messze jovGben mfivészettel ragvogdvd csiszolt gondolataiban
Berzsenyi, a bélee és Berzsenyi a kolt8. — Milyusz Elemér: Magyar renaissance,
magyar barokk (I). A kiilfoldi szellemi 4ramlatok meggvokeresedése szoros
kapesolatban van a magyar idrsadalom életével, olyannyira, hogy a befogaddis

és dthasonulds a tdrsadalom életének jelentds részét teszi ki. — Jéusef kir. her-
ceg: Horatius és Berzsenyi, Unnepi megemlékezés. — Horvdth Gyula: Szlo-
venszkdi magyar #rék. Ujabb regények biralé ismertetése. — 6. sz. Anonymus:

Emlékezés Justh Zsigmondra. (Halsldnak negyvenedik évforduléja alkalmgbél.)
Igen érdekes, kevésbbé icmert, jellemzd adatok az ifjan clhinyt jeles iré gyermek-
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kordrél, serdiild éveirdl, egvetemi tanulmanyairél, Parizsnak redgyakorolt be-
folydsdrdl, betegségérSl, kornyezetérél és irodalmi tevékenységérél. — Madlyusz
Elemér: Magyar renaissance, magyar barokk (II). Vitatkoz6 észrevételek Szekfii
Gyula Magyar Torténetének a cimbeli szellemi irdnyzatokkal kapesolatos meg-
4llapitésaira.

Egyetemes Philologiai Kozlony, — 1936. évf. 4—6. sz. Farkas
Gyula: A magyar irodalom Németorszdgban. Hazai németségiink szellemi kép-
visel6i a XVIII. szdzad kezdetétdl fogva nagy buzgalommal vdllaltdk a hiva-
tdst, hogy 8si hazdjuk fiaival megismertessék a fejlédé magyar irodalmat. Az
6 soraikbél keriltek ki az elsd irodalomtérténetirék, kritikusok, folyédiratezer-
keszték és forditék. Az clsé német vildgirodalomtérténet 1708-ban jelent meg
J. F. Reimann tolldbél. Sokszor idézctt véleménve a magyar irodalomrél eléggé
kedvezdtlen. Reimann kényve hivta porondra Czvittinger Ddvidot, aki 1711-
ben kiadta az ele§ magyar irodalomtorténetet latin nyelven. (Specimen.) Az
elkedvetlenedett Czvittinger helyébe késGbb Rotarides Mihdly dllott a kiizd6-
térre. (Prolegomena, 1745.) Rotarides osszegyiijtott, do egészében fel nem dol-
gozott anyagit utébb Wallaszky P&l értékesitette Conspectus reipublicae
literariae in Hungaria (1785) c¢. mfivében. A kiilfoldet az @j magyar irodalom
nem érdekelte, mert abhan sajit irodalmuk halvdny visszfénvét lattdk. Inkabb
az Osi magyar népkoltészettel szerettek volna megismerkedni. Errdl azonban a
XVIIIL szdzad végén még itthon sem sokat tudtak. Tgy alakult ki az a német
Lit, hogy a magyarsignak, ha volt is népkoltészete, az még a kereszténység
¢le§ szdzadaiban elpusztult. Ezt a hitet ¥. Schlegel vitte bele a német irodalm
kéztudatba. Valészinii, hogy a magyarul alig tudé Mednydnszky Alajos és
Majlath Jdnos gr. Schlegel hiztatdsdra kezdtek foglalkozni a magyar népiemlé-
kek Gsszegyiijtésével s jellemzd, hogy az elsé magyar népmese- és az els6 magyar
népmondagyiijtemény idegen féldon és német nyelven jelent meg. Ezt aztdn
Kazinczy F. forditotta magyarra. Toldy F. 1828-ban megjelent Handbuch-
jiban kiegésziti Majldth Jdinosnak 1825 ben megjelent Magvarische Gedichte
c. antolégidjdhoz irt torténeti 4ttekintését. Toldy konyvének megjelcnése utdn
— kiilfoldi Gtjdn — felkereste a jelesebb német kolt6ket e dtnyujtotta nekik
irodalomtorténetét. Ticek kozombosen, Goethe hideg udvariassiggal, F. Schlegel
ridegen fogadta. A XIX. szdzad harmincas-negyvencs éveiben a hazai németség
eddigi kozvetitd szerepét a magyarorszdgi németmiiveltségli zsidésdg vette 4t
sok jéakarattal, de az el6z6 kozvetitésnél kevesebb sullyal. Mindoesze ecgy
németszirmazdsit magyar tudés, Henszelmann Imre dllott ki 1843-ban meg-
inditott negvedévi folyéiratdval a magyvar igazedg hirdetésére. Erre sziikség is
volt, mert a hazai nemzetiségek eldrasztottdk a kiilfsldet is a magyarsdgot
tdmadé répiratokkal. Az elsé német vildgirodalomtorténet, mely a szabadedg-
hare utdn jelent meg és a magyar irodalommal is foglalkozik, Joh, Scherr két-
kotetes mitve 1851-b6l (11. kiaddsa 1926-b6l). A XIX. szdzad elsd fele miivé-
szetirodalmarél Toldy nvomdn nyilatkozik s Petéfiben ldtja a magyar fajisig
legtipikusabb képvisel§jét. Kozben a forditék és kozvetitdk egész sora firodozik
a magyar remekmfiivek német nyelven valé ismertetésével. E téren fokép Kert-
beny Kdroly, Kolbenheyer Méric és Steinacker Gusztdv tiintek ki. A késdbbi
idetartoz6 munk4latokbél Schwicker Henrik németnyelvii magyar irodalom-
torténete (1888), Riedl Frigyesé (1908), Katona Lajos és Szinnvei Ferencé
(két kiaddst is ért), érdemel figyelmet. (A szép tanulmidny a kilfoldi szer-
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z0kt6l szdrmazé viligirodalomtoérténetek magyar vonatkozdsi fejezeteit szinte
napjainkig ismerteti.) A magyar-német miivelédési kapcsolatok dpoldsa koril
a vildghdabori 6ta kilondsen jé szolgdlatot tesz a berlini egyetem magyar
tanszéke s a hozzitartozé Magvar Intézet, amelyet Gragger Rdébert buzgdé!l-
koddsa hozott létre. — Dorogi Ortutay Gyula: Boethius és a XVIII. szdsvdi
barokk. Adatkozlés. — Krist6f Gyorgy: Két .Argirus-feldolgozds. Piskolti Ist-
vian 1785-bdl é Dédzsa Ddnicl 1852-bdl valé Argirus-feldolgozdsinak részletes
ismertetése. ,,Gyergyai tiindérmeséje Piskélti Lkeze alatt népiesen magyaros
szinezetet nyert, Dézsa ... iddszerfi elemmel, kordnak hazafias érzésével nem-
zetiesitette a néphistéridt. — Bajza Jozsef: Egykori horvdt vers a mohdesi
vészrél. Egy 1935-ben, a traui székesegvhdz kézirattdrdban folfedezett, izme-
retlen szerz6jii vers ismertetése.

Egyhazi Lapok. — 1935 évf, 9—10. sz. Timar Kdlmin: Pédlma
Kdroly Ferenc dndletrajza. A latin onéletrajz kivonatos forditdra kiegészits
adatokkal. — -1936. évf, 1. és 2. sz. Ldnyi Ede: Pdzmdny Péter

fejlédése. (I—IIL) P. tandri, f6papi és iréi miukodése szerves kifejlédése annak
a hosszd kiképzésnek, melyben a jezsuita rendben részesiilt. Hamisitatlan kato-
likus és jezsuita felfogds érvényesiilt egész mitkodésében.
Erdélyi Helikon. — 1936, évf., 5. sz. Molter Kdroly: Szellem és tere-
gozdasdg. Hivatalos lap, hivatalos kinyv és hivatalos mfivészetirdnyitds, vagy
félhivatalos irdirdnyitds olyan, mint a hivatalnokhdzassig rangemelkedés cél-
idbdl: szerelem hijan prostitucié lesz belGle. Mert a szellem, mint a csecsemd
és aggastyan bilcsessége minden tervgazdasdg férfimunkdjdn kissé mindig
mosolyogni fog. — Bdrd Oszkir: Teleki Ldszl6. (Részlet a szerzd dramajibél.)
Erdélyi Szemle. — 1936. évf, 4. sz. Janesé Elemér: Mdricz Zsig-
mond é3 az 4j magyar irodalom. A Zolatél megteremtett irodalmi forradalom
magyar képviselsje Méricz Zsigmond. O fedezte fel el6szér a magyar paraszt
@j arcdt és 6 mutatta meg azt az élet vak szenvedélyeinek viharaiban, De mig
Zola talzgsba ment és egyoldalian rajzolja a francia vidéki édletet, addig
Méricz észreveszi amnnak eszményi oldalait is. — Pintér Jend: Az erdélyi iro-
dalomrdl. A magyarsdg szellemi élete, nemzettdrsadalmi jelentdsége, torténelme
el sem volna képzelhetd Erdély gazdag termése nélkiil.

Esztétikai Szemle. — 1936. évi, 1. sz. Kozocsa Sdndor: A Kis-
faludy-Tdrsasdg esztétikdja. A fennilldsa szdzéves forduldjit iinnepld Tdrsasdg
esztétikai irdnyd munkdssiginak és ily vonatkozdst kiadvdnyainak 4ttekintése.

Ethnographia. — Népélet. -— 1936, évf., 1—2. sz. Benkd Lédszlé:
Adalékok a halott vélegdny balladatipus torténetéhez. Osszehasonlité iroda-
lomtorténeti jegyzetek a cimben irt kérdéshez. — Honti Jdinos: Mesék
¢és mitoszok a haldlrél ¢és halhatatlansdgrdl. Adatkiozlés,

Gondolat. — 1936. évf., 4—5. sz. Szimonidesz Lajos: Az elsé magyar
reform-korszak drdmai vége. A ,Der Majestidtsprozess in Ungarn 1795 cimli,
1800-ban névteleniil megjelent ropirat magyar forditdsdnak kézlése. A magyar
jakobinus-per egvkori osszefoglaldsa. (A bp. Egyetemi Kényvtdr G. 249. sz.
kéziratdbdl.) Adatok Hajnéczy Jézsefrsl, Martinovics Ignderél, Bercsényi
Janosrdl stb.

Irodalomtérténeti Kozlemények. — 1936. évi, 2. sz. Horvith
Cyrill: Ldszlé-versekrol, Kritikai észrevételek a Salve benigne rex Ladislae
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sorfajénak verstani vdltozatairél. ,Nincs mit tdgitani e koltemény 3. (4., 2.),
2., IL, 3. (4., 2.), 2. ritmusdtdl, mely a XVI. szdzadban még meglehetésen
kedvelt volt, de utébb is meg-megszdlalt és mind mdig az él6 ritmustipusok
kozé tartozik. Egyebekben o szerzd kétségbe vonja Sik Sdndornak azt a fol-
tevését, mely szerint az ismert Szent Ldszld-ének latin és magyar szovege
kozil az utdbbi az eredeti. — DBrisits Frigyes: Vérdsmarty Mihdly és az
Akadémia. (11) Az akadémiai tagajdnldsok sordn sfirlin taldlkozunk Vorss-
marty nevével. A megvilasztott tagok kéziil taldin Vajda Péter all lelki-
vildgdhoz legkizelebb. Vajda hatdssal volt Vorésmarty gondolatviligdnak ala-
kuldsira is. (V. 6. Vajddnak Az emberi nem tokéletesedhetésérél cimii, Bre-
tillon nyomdn irt tanulminydt a Gondolatok a kényvtdrban cimil verssel.)
Vérosmarty az Akadémia jatékszini bizottsdgdnak munkdjaban is részt vett.
Birdlataiért nem egyszer megtdmadtdk, sét a beadott dramai pdlyamunkdk
kapesén még pligiummal is megvddolidk. Legdllandébban foglalta le Vorss-
marty akadémiai miikgdését a nyelvészet. E részben elvileg Révai mellé 4llt.
Tevékeny részt vett a tdjszétir anyagdnak rendezésében. A kézi szétdr ezer-
kesztésére 6 és Toldy kaptak megbizdst. Nyelvészeti munkdrsdgdnak befejezése
a ,honi tanoddi szimdra irt nyelvtana volt. Vorésmartyt a nyelv nem mint
tudomény-cél érdekelte. Terméselemet latott benne, melyben inkdbb a nyelv-
esztétikai, mint nyelvtudomanyi feladatok izgattdk, — Varga Imre: A kurue-
Loltészet hitelessége. (I1) Gondos utdnjdrdssal késziilt tanulmdny arrél.
hogy Thaly Kdlman kiaddsai koziil mely versek tekintheték az 4. n. kuruc-
koltészet termésének. — Dénes Szilard: Hogyan hatott a tanitds Arany Jdnos
lelki életére? Arany Jdnos kordsi tandrkoddsinak jelent8ségét kordntsem pana-
8208 leveleiben elszért nyilatkozataibél kell megitélni. A kolté nemes egyé-
nisége neveld hatdsdndl fogva elhatdrozé befolydssal volt tanitvdnyai nagy
seregére. Kéziratos tankonyveinek megdllapitdsai, gazdag tanulsdgai csak-
hamar bekeriilnek elterjedt konyvekbe s igy fejlesztették a szép, a miivészi
irdnti érzéket. — Stripsky Hiador: A Cantus Catholici és 3zerzdje. Sz6l3sy
Benedek (sz. 1609. Nagyszombat) jezsuita szerzetes volt a Cantus (1632)
szerkesztGje, s & szerkesztette a Cantus tét kiaddsdt, az 1655-ben megjelent
Pysne Katholicket. — Kristéf Gyorgy: Kazinczy Gdbor levelei Miké Imre
gréfhoz. Adatkézlés az E. M. E. kolozsvari Miké-levéltirabél. — U. az: Bar-
csay Abrahdm strfeliratdnak torténetéhez. Kerekes Mihalynak 1810 december
10-rél (Kéméndréol) keltezett levele a Tordason laké Griger Palhoz, mely
szerint a sirfelirat szerz8je a cimzett. — Egyéb adatkszlések: Gdlos Rezsé:
Amade Ldszlé kiadatlan versei. (I11) — Turdezi-Trostler Jézsef; ,,Az kopasz-
sdgnak Dicsireti“ a tizenhetedik szdzadban. — U. a.: Tolnai Jdnos és a
Novissima Tuba. — ,A Novissima Tuba (1. Szabé K. R. M. K., L, 302. 1)
mell6l torlendd Tolnai Jénos neve.“ — Komdromy Béla: Gadl Gyirgy levelei
Kisfdludy Kdrolyhoz. (1) Ot németnyelvii levél 1820-b6l. — Konyvismerte-
tések: Csdszdr Ernétsl (Waldapfel S.: Otven év Buda és Pest irodalmi éle-
tébol, 1780—1830), — Turéczi-Trostler Jézseftsl (Kozdky Istvdn: A haldl-
tancok torténete 1.), — Haraszthy Gyulatél (Ot doktori értekezés). — Gdlos
Rezs6: Még egyszer o Székely Népballaddkrol. Valasz a szerz§ birdlatdra
vonatkozé észrevételekre. — Kozocsa Sdndor: Az 1935, év irodalomtorténeti
munkdssdga. (11.) Konyvészeti egybesllitds.
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Juventus. — 1936. évi., 8. sz. Sig. Rdcz: Circulus familizge. Arany
Jénos Csalddi kor cimfi kolteménye elsd szakinak latin forditdsa. — D. Ber-
zsenyi: Pars mea. Az én osztilyrészem cimil vers Baldzs Mikedtol szdrmazé
latin forditdsa. — Legenda de diurnariis. Herczeg Ferenc Legenda az ujsdg-
irérél eimii novelldjanak latinnyelvii forditdsa Farkas Istvantél, — 10. sz.
Ad Franciscum Liszt. Vorosmarty Mihdly Liszt Ferenchez cimii kolteményé-
nek Irsik Joézeeft6l valé latin forditdsa.

Kalangya, — 1936. évf., 4. sz Benedek Marcell: Alapvetd kérdések.
(Mutatviny a ezerzd Irodalomesztétika cimfi miive bevezetésébdl.) Az ire
dalomban az erkolesnek csak ahhoz van koze, hogy az iré komoly szdndékkal
és milvész mddjdra, a maga belsé igazsdgszcretete szerint 4brdzolta-e, amit
latott. Az irodalomban csak egyvfajta propaganda jogosult: az élet komoly,
felel6sségtudé 4dbrdzoldsa. Az irodalomesztétika arravalé, hogy tudatosabbd
tegve, elmélyitee az olvasé kritikdjat és az iré onkritikdjat. Céljat akkor
érheti el, ha mfiveldje maga is tisztdban van az irds kifejezé eszkozeivel, s
tdargyilagos, korok és irdnyok felett 4ll6 szempontokat ad a birdlathoz.

Katolikus Szemle. — 1936. évf, 5. sz. Sdndor Istvan: Ujabb regé-
nyeink Pdrizs-szemlélete. Pdrizs-szeruléletiink ma a kidbrandulds jegyében all,
akdr a szellem, akdr a hirhedt éjtszakai élet, akdr gazdasdgi és szocidlis
szempontok, akir a nemzeti gondolat oldaldrdl kozelitenek hozz4 iréink alke-
tdsai. S mégis ¢ vigasztalan benyomdsok ellenére is egyre vonzza irdink kép-
zeletét ez a csoddlatos vdros. — 6. sz. Alszeghy Zsolt: Surdnyi Miklés Szé-
chenyi-regénye. Tagadhatatlan, hogy Surdnyi nagyon alapos torténeti forrds-
anyaggal ¢piti fel regényét; de a regényirét az adat nem koti mog elképze-
lésében. Egy nagy ember sorsa és egy jobbra livatott nemzet végzete olvad
ossze a hirom kotet lapjdn: megrendits, fd4j6, kesernyés hangulatot hagyva
maga utan.

Koszoru, — 1936. évi., 3. sz. Madai Gyula: Emlékek és vallomdsok
Petdfirdl. Petofi a teljes ember. Az emberi lélek s kedélyvildg maradéktalan
egésze. Kihivia s kiragyogtatja az emberlélek minden szinét, mint a szivdr-
vdny, — (1. b.): Ujra a Baumgarten-dij. Kritikai észrevételek az ismert
irodalmi dijak kiosztdsa alkalmdbél, — 4. sz. Antonio Widmdr: Az Ember
Tragédidja olaszul. Tdjékoztaté Madéch nagy miive olaszorszdgi szinrehoza-
taldnak elSkésziileteir6l. — Feleki Sdndor: Sebsk Zsigmond emlékezete. Kegye-
letes sorok a 20 év el6tt elhtnyt jeles, nagy irérél. ,,A nagy irénak sirjan
még most sines emlék.”

Lathatar. — 1936. évf., 1—2. sz. Rézsa Albert: Az erdélyi magyar
konyvtermelés. Konyvészeti adatok. — Farkas Istvdn: A szlovdk irodalom
kis tikre. A szlovak széppréza ogyetlen milve cmelkedett eurdpai sikerig.
Ez Milo Urban Zsivy bics (El§ szobor) ecimii regénve, mely egvediill oroaz
nyelven szdzezres példanyszdmokban keriilt a konyvvpiacra. Kész magvar for-
ditdsdra eddig nem akadt kiadé. -— 3. sz. Schépflin Aladdr:Kiebbségi iro-
dalom. A regiondlis irodalmaknak addig van jogosultedguk, amig cz az
atmoszféra kisugdrzik beldlik. Az egyetemes magyar irodalom csak nyer veliik:
uj szint, polifénidt, 0j szellemet. Erre pedig a magyarsig mai tértéuelmi
helyzetében égetd szilkség van. — Jancsé Elemér: Szombati Szabd Istvdn
(1888—1934). Ir6i arckép. Szombati Szabé Istvdn erde és hatdrozott koltéi
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cgyéniség. Nyelve Ady és Babits jelzGkben és hasonlatokban gazdag nyelvére
emlékeztet. Nem szereti a selymes mondatokat. Nyers és kemény. Bator és
székimondd. Csak a szerelmi versek teriiletén buggyan ki ajkairél a legmélyebb
emberi lira. Valldsos problémdi szent problémik. Hazafias verseiben a szimn-
bolizmus kontésébe rejtette az akkori idék 4ltaldmosan érzett magyar fdj-
dalmait. — Tamds Lajos: Szlovenszkdi szinek irodalmunkban. A szlovenszkéi
magyar koltészet telitédott szocidlis tartalommal, a vox humana hangjdval
és ezek az akkordok még konzervativ irék alkoldsaibél is kicsendiilnek. A szlo-
venszk6i szarmazdsa, Budapesten él6 irék (Komdromi Jdnos, Mdrai Sdndor,
Szitnyai Istvdn, Falu Tamds) regényeiben felesillannak a sziiléfoldjiikre emlé-
keztet6 szinfoltok. A szlovenszk6i magyar regényt az fogja megirni, aki végig-
élte a kisebbségi napokat. — 4. sz. Kende Ferenc: Magyar szellem — kisebb-
ségi szellem. ,Teremtsiik meg kisebbségi szellemvildgunkat, értessik meg a
kisebbedgi munka mddszerét.” — Mezei Gébor: Szlovemszkéi frék Budapestcn.
Biralé észrevételek Szvatké Pdlnak a szlovenszkéi magyar irodalomrdl irt
tanulméanydrél.

Libanon. — 1936. évf., 2. sz. Zsoldos Jen6: Vajda Péter zsiddszem-
lélete. A magyar irodalomban E&tvos Joézsef elott Vajda Péter egyetemesitette
eldszor fenntartds nélkil nemzeti problémivd az emancipacié gondolatdt; ter-
mészetvallasdnak kovetelményére ledonti a felekezetek kozé emelt vilaszfala-
kat és az emberi egyérték kulturnyugalmdval teszi tal magit minden eld-
itéletében a zsidésdg javdra. — Steiner Lenke: Agai Adolf (1836—1936).
A tdrcamiifaj megjelenésekor Agai elsd képviselGje annak a zsidé irdsmodor-
nak, mely az ujsdgirodalom kezdeti szakaszdn tulndve a huszadik szdzad
ujsigprézdjinak egyik alapja lett. — Zeoldos Jend: A holdban hegediilé Ddvid
magyar irodalmdhoz Irodalmunkban P4aléczi-Horvath Addm magyardzta eld-
szor a holdban hegedild Ddvid monddjit. (A szerzé mds viltozatokrdl ie
megemlékezik,) — 3. sz. Zsoldos Jend: A bolygé zsidé magyar irodalmdhoz
Adatkozlés.

Literatura. — 1936. évi., V. 15. Alfoldi Péter: A feldobott ké. (Eszme-
torténeti kuriézum.) Parhuzam Somlé Sdndor Apréd cimii verses miivénck
egyvik részlete és Ady Endre: A fol-féldobott k§ cimii kolteménye kozt.

Magyar Konyvbaratok Diariuma. — 1936. évf, 3. sz. Sdndor
Istvdn: Széchenyi és a kényr. Nincs ragyogébb és sokoldalabb alakja a vildg-
irodalom romantikdjdnak, mint Széchenyi a kényvbarat, olvasé, iré6 és ihletd
— a konyvkultardban is a leghagyobb magyar. — 4. sz. Bisztray Gyula:
Kinyvtdr és kizonség. A kozkonyvtdrakba az a kionyv vald, amelyet a kényv-
tar rendeltetése szempontjdbdl a kozonségnek elsdrangi érdeke elolvasni,

Magyar Nyelv., — 1936. évf., 3—4. sz. Melich Jdnos: Gombocz Zol-
tdn emlékezete. Az elhinyt nyelvtudds pily4jat és munkdsedgit részletesen
1smertetd, tanulmdnyszerfi emlékbeszéd. (Ennek fiiggeléke Urhegyi Emilidtol:
Gombocz Zoltdn egyetemi eldaddsainak jegyzéke.) — Techert Jézsef: Cso-
konai nyelvi forrdsai. (I.) Azok kozétt, akik Csokonai koltsi nyelvének kiala-
kitdsiban tobb-kevesebb szerepet jdtszottak, az els6 hely Foldi Janost illeti
meg. Csupin koltdi szempontbdl tekinthetd mesterének Kazinezy Ferene.
Valdszinii, hogv nyelvi téren is erde hatdssal volt rd, de ez egybefolyik helven-
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ként a Kazinezy folyéirataiba frogaté tobbi koltd nyelvi hatdsdval. Méltd-
nyolja, foleg nyelviik miatt, Faluditél a hitvitdzé és tudomédnyos irodalmon
at Zrinyiig a régibb irékat is, — Pais Dezs6: Jegyzetek Anonymushoz. Erde-
kes szovegértelmezd nyclvészeti magyardzatok. — 5—6. sz. Zsirai Miklde:
Budenz Jézsef. Tanulmdinyszerii megemlékezés a néhai jeles nyelvtudésrél szii-
letéso szdzadik dévforduléjan. — Ligeti Lajos: Pordenonei Odericus budapesti
kézirata. A béesi gyiijteményekbsl a Nemzeti Miizeumba keriilt Acephalus-kédex
egyvik réezének (,A vildg csuddirél” cimfi magyar vonatkozdsd, regényes dzsiai
utleirdsnak) ismertetése. — Mészély Gedeon: Az O-magyar Mdria-siralom
sepedyk' szavdnak magyardzata, Az O0. M. S. ,seped“ szava azt jelenti,
amit kédexirodalmunk ,,szepeg® szava (— haragosan sir). Mai nyelven a ,,Sira-
lommal szepegek® igy fejezhetd ki: siralommal zokogok. — Techert J6zsef:
Csokonai nyelvi forrdsai. (I1.) Csokonai koéltéi szélamkincsének kialakitisiban
jelentds szerepe volt Féldinek.

Magyar Nyelvor. — 1936. é&f., 3—6. sz. Balassa Jézsef: Budenz
Jézsef (1836—1892). Unnepi megemlékezés a néhai jeles nyelvtuddsrél (are-
képpel). — Kardos Albert: Budenz Jézsef és Lugossy Jézsef. Ami termékeny
magvat Budenz magédval hozott Gottingdbdl, azt teljessé érlelte benne Deb-
recen, illetdleg Lugossy és kornyezete. — Gadl Kelemen: Budenz elsé magyar
nyelvtanitéja. Budenz els§ magyar nyelvtanitéja Nagy Lajos kolozsvdri uni-
tdrius kollégiumi tandr (1828—1910) volt. — Munkdcsi Berndt: Budenz-
ereklyék. Adatkoézlés. — Kunos Igndc: Budenz Jdzsef és torokfoldi tanul-
mdnyutam. Visszaemlékezés. — Vikdr Béla: Budenz és a Kalevale A szerzit
a Kalevala leforditdsdra Budenz osztonouzte. — Budenz-emlékek. Budenzre
venatkozé adatok.

Magyar Szemle. — 193G, évf. Aprilis. Sdndor Istvin: A szdzéves
Szézat. Vorosmarty toriénetfelfogdsa, amint azt a Szézat sorai sejtetik,
nem mérhetd sem az optimizmus, sem a pesszimizmus kategéridival ... A hiiség
eszméjében egy czek folé emelked6 harmadik 4llispont kap hangot ndla: a
nemzeti heroizmus, a férfias kotelességvdllalds. A kor nagy sugalmazdja:
Széchenyi Istvdn dll e koltemény mogott is egyik orszdggyfilési beszédével,
melyet az 1835. év november 30-4n a magyar nyelv iigyében tartott. — Juanius.
Schaffer Kdaroly: Bélyai Farkas idegvildgdrdl. Szirmayné Pulszky Henriette
szerint Bélyai Farkas schizoid természet, bdr erésen ciklotim drnyalattal.
Ezzel szemben Schaffer szerint Bélyai lelkiviligdban semmi schizoid vonds
nincs: ezt kizdrja kozvetlen, nyilt egyénisége, embertdrsaival vald szives
érintkezése, melyben hijan volt minden testi, lelki merevségnek.

Mult és Jovi. — 1936, évi. Mdjus. Komldés Aladdr: Agai Adolf
zsidésdga. Agai magatartisit dltaldban az a kettdsség jellemzi, hogy egyfeldl
tdmadja azokat a zsidékat, akik még nem teljesitették legfobb kotelességiiket,
nem magyarosodtak meg, mdsfeldl harcol a sziikkebld és gyiilslkodd antiszemi-
tizmus ellen. — Jinius. Bardt Endre: Apdk és fidk. A szerz§ foljegyzései
Szomory Dezsbvel valé beszélgetésérdl.

Napkelet. — 1936, évf., 5. sz. Ohegyl Vilmos: Berzsenyi Déniel utolsé
mive. ,A magyarorszdgi mezei szorgalom némely akadilyairol“ cimii mun-
kdjdban Berzsenyi kelld iddben életbeléptetett reformokat kivdn, hogy egész-
séges vagvonelosztisl, egynyelvii 8 egyakarati legyen az orszig.

Irodalomtérténect 12
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Pannonhalmi Szemle, -— 1936. évf., 2. sz. Cséka Lajos: Bessenyei
és a bécsi udvar. Eredeti anyaggyiijtésen alapulé tanulmdny a cimben irt kér-
désrél, kiilonos tekintettel Bessenyeinek Grass Teréz barénshoz és Kolldr
Addmhoz valé viszonydra. (Grassnénak Kolldrhoz intézett, tdrgyilag fontos,
eddig kiadatlan leveleit, 1. a szerzének ,,Kolldr Addm és Mdria Terézia iskola-
reformja‘ cimii mfive fiiggelékében.)

Pasztortiiz. 1936. évf., 7. sz. Ravasz Ldszl6: Szd, ige, irodalom.
Az irodalom akkor tesz a nemzetnek legnagyobb szolgdlatot, ha leginkdbb
egyéni és legegyetemesebben emberi; akkor lesz az erkoles istipja, ha az élet
és szellem mélységeit tdrja fel minden erkoles-prédikdlde és erkoles-magya-
razds mnélkill. — 8. sz. Jarosi Andor: A nagy per, Surinyi Széchenyi-regé-
nyének vitdjdhoz. Hozzdszélds a regény javdra. — 10. sz. Imre Sédndor:
Az €6 szobor. (Bir6 Wesselényi Miklés gondolatvildga.) Wesselényi szerint
az hasznil magdnak és hazdjinak legtobbet, aki a gondolkozds hibdit javitja
magaban és kirnyezetében. Ha egyébért nem, csupdn a mfivelédés nemzet-
menté erejének hirdetéséért is megérdemli Wesselényi, hogy nemcsak emlé-
kezete éledjen fel koz6ttiink, hanem szelleme is 4thasson benniinket. — Dsida
Jend: Titkok a versforditds mihelyéb6l. Erdekes beszdmolé arrél, hogy mi-
képen késziilt el Eminescu Glosszd-jdnak magvar forditdsa. A szerzé sze-
rint ,, Amit pedig egyes fiatal, jonevii és tchetséges magyarorszagi kolt6k
kovetnek e! mostandban — a népiesség iiriigvével — a magyar rimelés ellen,
nem egyéh, mint siket hangzavar, 4rté merénylet és rombolé barbdrsig.“ —
11. sz. Szabédi Ldszlé: A magyar rim. ,,Greguss joggal nevezte az asszonan-
cidt magyar rimnek, mert az asszondnc is annak a rimképzd elvnek a magyar
gyiimolese, amib6l az eurédpai nyelvek rimei fakadnak.*

Protestans Szemle. — 1936. évf., 5. sz. Varga Zoltan: A magyar
romantika kordnak valldsossdga. A magyar romantika koranak vallisossigdt
nem szabad minden tovdbbi megfontolds nélkiil a racionalizmussal azonosi-
tanunk. — Merényi Oszkdr: Berzsenyi Ddniel kényvtdre. Adatkozlés. — 6. sz.
S. Szaboé Jézsef: Meliusz nyelvtuddsa és fajrokonsdgi elmélete. Bizonyos, hogy
Méliuszndl taldljuk meg legel6szor a térok-magyar testvériség gondolatdt.

Protestans Taniigyi Szemle., — 1936. ¢vf. 6. sz. Ravasz Arpéd:
Bélyai Farkas, mint nevels. Bélyai 1852-ben irt nevelésiigyi munkdjinak
(amely twjabban Koncz Joézsefnek, a marosvdsdrhelyi kollégium torténetérél
52616 miivében jelent meg) ismertetése.

Szabolesi Szemle. — 1936. évf. 1. sz. Szentmiklési Péter: Meotiszi
ének. Méreyné Juhdsz Margit torténeti regényének ismertetése. — 2. sz. Varga
Karoly: Nyiri tdjak, emberek, legenddk. Részlet a szerzémek elkésziilt Krady-
monografidjibol. Azok a nyiri tdj- és emberképek, amelyek Kriady Gyula ira-
saira -oly jellemzdek, az elsé gyermekévek hangulatai, de a feldolgozds idején
csiszolva, megszépitve. — 3—4. sz. Schedlbauverné Szovitay Géborka: Tamdsi,
a székelység tikre. Tamdsi Aron {réi fejlddése. Legijellegzetesebb konyve a
wSziizmérids kirdlyfi®. Ezzel a regénnyel 4j irodalmi irdnyt szab meg, a szé-
kely irodalom irdnyat.



