T AN UL M A N Y O K

Tardos Viktor drdmdi.

irta: PERENYI JOZSEF.

Elete. Sziiletett 1866-ban Budin, meghalt 1927-ben ugvanott., Atyja,
Krenner Jézsef, a Nemzeti Mizeum Asvanytiri igazgatéja, egvetemi tanar
volt. Mint fest6 Székely Bertalan és Lotz Karoly egyik legjelesebb tanit-
vinya volt. Két évig Miinchenben és Parizshan dolgozott. Itthon freskdéival
kezdte gazdag miivészi palyafutasat. Az irodalomban, egy ifjikori dramai
kisérletétsl eltekintve, Nero anyja cimi dramajaval tiint fel (1903). Igen
sok reményt fliztek irodalmi miikédéséliez, de ez a miive csak hat eld-
adast ért, Jdszai Marit kifarasztotta a nagy és nehéz szerep, levették a
miisorrdl és csakhamar feledésbe is meriilt. Gyérgy bardt cimii dramaja-
val a Kardcsonyi-dijat nyerte (1906). Kiilon tigyelmet ¢rdemelnek a Rajz.
oktatdsban megjelent esztétikai cikkei. Tardos (Krenner) Viktort kor-
tarsai vagy nem ismerték, vagy {élreismerték.

Tardos (Krenner) Vikior dramdai. 1. Nero anyja, tragédia 5 felvonas-

bhan. Elészér a Nemzeti Szinhdzban 1903 majus 22, — 2. Gydrgy bardt,
tragédia 5 felvonasban. 1907. Eléadasra nem keriilt. — 3. Apdk, drima.

Kézirathan. Eléadasra nem Kkeriilt.

Irodalom. A bemutaté eléadasok utdn a i6varesi napilapok ismer-
tetései. Pintér Jendé Magyar irodalomtorténete. Képes kiadis. Budapest,
1928. TL. k. 208. 1. Bartha Jozsef: Két nemzedék magyar irodalma. Buda-
pest, 1926. 45. 1. Magyar Szemle, 1903. 29. sz. (Nero anyja.} Vasarnapi
Ujsag, 1903. 21. sz. (Nero anyja.) Vasarnapi Ujsdg, 1903. 22. sz. (Nero
anyja.) Kath. Szemle, 1904. 1. sz. (Nero anyja.) Akadémiai Ertesito, 1906.
284—286. (Gyorgy barat.) Kath. Szemle, 1910. 10. sz. (Gyorgy barat.)
Vasarnapi Ujsag, 1910. 47. sz. (Gyorgy barat) Széphalom, 1929. 7—8. sz.
(Szabé L.: Poszthumus beszélgetés Tardos-Krenner Viktorral.) Kriicken—
Farlagi: Das geistige Ungarn. Wien u. Leipzig. II. 610. Szinnyei: Magyar
irok. XIII. Budapest, 1909. 1305—1306. Pallas Nagy Lexikona, 11, Pét-
Lkotet, 1904. 698. 1. Rajzoktatas, 1927. 7—-9. sz. (Tardos-Krenner Viktor.)
Magyarsag, 1924 marcius 7. (Apik.) Rajzoktatas, 1966. 5. sz. (Tavdos-
Krenner Viktor az Akadémia Karacsonyi-dijinak nyertese.) Magyar Szin-

miivészeti Lexikon. TII. k. 537.

*

Tardos (Krenner) Viktor, a kivaldé fresko-festémiivész nagy
és ritka meglepetéssel szolgalt, amikor mint dramairé is be-
mutatkozott. Addig csak festményei révén volt ismert miivész.
Elsé nagyobbszabasu festményei a Vigszinhdz mennyezetének
képe, a ,Vigsdg muzsdja“, allegériai csoportok kornyezetében
és ugyanesak a Vigszinhiz fiiggonye, mely képének targya
Matyas kiraly és Beatrix kiralyné bevonulisa a budai varba.

Trodalomtérténet 5
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A pragai 4j szinhaz mennyezetének képe, amely a vigsig diadal-
menetét abrazolja: kacagéd, sipolé bachans- és fauncsapat su-
han el a tragédia komoly alakja el6tt — szintén az & alkotasa.
A miivésznek Praga szimboélikus alakjat is oda kellett festenie
és err6l az alakrél valljak a pragaiak, hogy valésiggal — Hun-
nia, Egyéb hires freskdéi; a paunnonhalmi millenniumi emlék
kupoldjanak mennyezetképe, amely Arpad pajzsra emeltetését
és Ferenc Jézsef uralkodédsat abrazolja; az orszaghiz ebédls-
jénenk freskéi koziil a béség, az aratis és a sziiret allegériai
és az Adria tengerhajézasi tarsasag palotajanak lépes6éhazi
fresk6ja: Adria istenndje, amint wujongd tritonok kornyezeté-
b6l meriil fel a habokbdl.

1903-ban az érdeklédés a fest6rél a dramairéra iranyult.
Ebben az évben (majus 22-é11) mutatta be a Nemzeti Szinhaz
Nero anyja cimi otfelvonasos tragédiajat oly nagy és altala-
nos érdeklédés kozben, amilyenre ritkian volt példa irodalmi és
szinhéazi életiinkben, Altalanos volt a vélemény, hogy Tardos
Viktorral j, érdekes és értékes iréi egyéniség vonult be a ma-
gyar dramairodalomba, aki mellett nem Ilehet esak hgy par
kozombos széval elhaladni, akit behaté figyelemre kell méltatni.
A darab irant j6 elore megvolt az érdeklédés, a hirlapok mar
elére kozoltek beldle mutatvanyokat és mikor a mil a konyv-
piacon is megjelent, irodalmi esemény gyanint iidvozolték.
Somlé Sandor, a Nemzeti Szinhdz akkori igazgatdéja azonban
a darabot (1903) mdajus végén adatta eldszor. A darab hat eld-
adast ért, Az id6 megmelegedett s jott a sziinet s a darabot
elfelejtették.

Tardos Viktor tragédiaja atgondolt, komoly munka s a
maga nemében 1jabb dramairodalmunkban kevés hozzafoghaté
talalhaté.

A drimat olvasva, két hatas 6tlik legerdésebben szemiinkbe.
Az egyik az, hogy a fest§ meglatszik az irén — kiilonésen a je-
lenetek berendezésében, a masik Shakespeare hatasa. Tardos
Viktor nemicsak kivalé fest6miivész, hanem szorgalmas tanul-
manyozdja is volt Shakespearenak, akinek még a modern szin-
padon is nehézkes, gyakori szinhelyvaltozasait sem keriili el
Ez bizonyara art is darabjanak; a mi nyelve erételjes, felépi-
tése hatalmas, jellemzése igaz és eleven, Irodalmunk régi dra-
mai koziill gréf Teleki Ldszlé Kegyencét juttatja esziinkbe a
Nero anyja. Van is targyukban valami rokonsig, A petyhiidt,



TANULMANYOK 63

hanyatlé Réma, a gyonge Caesar és az asszonyi uralom mind
a kett6ben kozos. Tardos Viktor Tacitusbol (Ab excessu divi
Augusti 1V, X1, XI1I, XIIT, XIV. lib)) meritette ihletét és alak-
jainak jellemét és részben talan objektivitisat is. A jellemek raj-
zaban s az események rendjén egyarant Taecitnshoz tartja magat.

A tragédia meséje a kovetkezd. A caesari palotat 6rség alija koriil
¢s az elétérben kivincsi, tanakodé népcsoportok hullimzanak. A népet
gyotri a kivinesisag, hogy miért 6rzik a palotat, mig végre megtudja,
hogy Claudias meghalt és végakarata, hogy Nero legyen a csaszar. A nép
a halott caesarnak is engedelmeskedik ¢és kikialtja Nerdt uranak. Claudiust
Agrippina, a felesége mérgezte meg és NerOt azért juttatta a tronra, hogy
¢ maga uralkodjék. Tettét nem tagadja el Nero el6it sem, de csauk azért,
hogy halat ébresszen benne maga irant ¢s mindjart azt koveteli téle, hogy
cHenségeit: Narcissust, Silanust, Agrippat, Parist végeztesse ki. Seneca
boles szavai szerint: ,,Nem jé uralmat vérrel kezdeni“ — ¢és Nero is
kegvelmet ajanl az elitélteknek, de Agrippina bajthatatlan marad. Majd
azt koveteli Nerotdl, hogy ne talalkozzék a csibitéan szép és nagyravagyo
Poppeiaval. Az éjjeli orgian azonban az ittas Otho, Poppea férje, diesek-
szik felesége szépségével, el is hivatja a caesari palotdba a meglepett
Poppeal, hogy megmutassa Neronak, aki a szépséges asszony rabjava lesz.
Agrippina meg akarja aldzni Poppeat Nero eldtt, az ajtéig vonszolja és
azutan kiloki. Poppea haraggal ¢s gyvitloleitel eltelve Kkidltja vissza:
LJAgrippina elveszitelek!™ (I. felvonas.)

A két asszony: Agrippina és Poppea harca Nerén 4t megindul.
Seneca ¢és Burrus figyelmeztetik Nerot, hogy anyja uralkodik; megolette
mar Silant és Narcissust, Roméanak nem valé asszonyuralom, szamiizni
kell 6t. Késbb megtudja Nero, hogy Agrippat is megdlette anyja. Eléhb
szemrehanyasokat tesz neki, majd pedig kijelenti, hogy tovablh nem tiir.
Mikor az arméniai kovetség j6, Seneca és Burrus tandesira megalizza
anyjat és kimondja, hogy allamiigyekben tobhé részt nem vehet. Agrippina
dithében azzal fenyegetédzik, hogy megvallja biineit a nép eldtt, hogy 6
dlte meg Claudiust, hogy Nero jogtalan utéd, ..részeg szerelem fattya® és
hogy a tron Britannicust illeti meg. Nero Senecat6l és Burrust6l kér tandacsot.
Seneca azt ajanljn, hogy szamiizze Britannicust és anyjat engesztelje ki
ajandékokkal. Agrippininak Pallas, a kedvese, azt tanacsolja, hogy Nerot
el kell veszitenie. Abban allapodnak meg, hogy Agrippina az 6riiltségig
togja felizgatni Nerét és ha majd Nero féltékenységhol megdli Britanni-
cusl, a testvérgyilkost letaszitjn a tronrdl és Pallast iilteti helyébe. A fel-
vonas végén jé Acte Nero engeszteld ajardékaival és elarulja Agrippinanak,
Liogy Poppea cllene és hatalma ellen tor, Poppea masnap Nero lakasara
fog jonni és Agrippina elhalirozza, hogy kilesi Gket. (I1. felvonas.)

A két né végzetes kiizdelme tovabb folyik. Nero Locustatol, aki
Agrippinénak is adolt mérget, szerez Britennicus sziméra mérget.
Agrippina is bevaltja fgéretét ¢és Kkilesi Poppea és Nero taldlkozdsat.
Poppea Agrippina ellen ingerli Nerot ¢s arra kéri, hogy hivja meg ven-
dégiil asztalahoz. A szerelmes Nero mindenre raall:

wPoppea, gydztesem! Igdidba hajlok
Nero, a Caesar, Roma, a vilag! —

“c

Poppea Dboldog s azl hiszi, hogy mar gyoézill. Nero csakuagyan vendégiil
latja Poppedt és Agrippina szinlelt bardtsagga! fogadja. Lakoma kdzben
méregge! telt serleget kindl Poppednak, de Nero kikapja kezéhdl a serle-

54
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get ¢és Britannicusnak nyujtja, aki kiliriti és nyomban meg is hal téle.
Agrippina villima tehat célt vesztve is talalt. Agrippina Ner6t testvér-
gyilkossaggal vadolja: 6 Poppeat akarta megmérgezni, merl cz az asszony
veszélyes Neréra nézve. Poppea most felszélitja Nerét, hogy szamiizze
anyjat, mire Agrippina rarohan és oklével arcdba vig. A szerelmes caesar
Corsicaba szamiizi anyjat. (IIl. felvonas.)

Poppea tovablh ingerli Ner6t anyja ellen, aki nem ment el a szam-
{izetéshe, hanem fia élete ellen 16r, Nero most ccelhez folyamodik s szin-
leg kibékiil anyjaval. Hogy egészen féirevezesse, hozzdutasitja a parthusok
vezéreit, hogy fogadja hodolatukat és a szeretet 6rve alatt arra kéri, hogy
0j pompas hajéjan menjen Bajaeba. Agrippina mindenre raall, elhiszi,
hogy fia észinte szeretettel kozeledett hozza, be is vallja ezt Pallasnak,
aki Ovja, hogy ne menjen a hajora, de Agrippina dénioni érommel mondja:

LAlmok rémitenek, valdsiag sohal y
Készits mindent el6é, ha megjovok —
Pallas imperator!* —

(IV. felv.)

Az Anicetes épitette haj6é a vizen kettévalik és elmeriil. Agrippinat hala-
szok mentik ki és hazatimogatjak. Agrippina magahoz térve follazitja
a népet Nero ellen. Nero éppen egy orgiardl tér haza Poppeaval faunok-
nak és bacchansndknek o6l16zott néppel és zenészekkel. A lazadas kitor,
utcai hare tamad, amelyben Pallas elesik. Holttestét Nero elé hozzak, de
Poppea Agrippina elé viteti és mikor megpillantja holt kedvesét, 6t is
halalos iités éri és csakhamar Dbehozzak holtlestét Nero és Poppea elé.
A lazadas hatalmasabb tiizzel tor ki ¢és egy kovet jelenti Neronak ,,Nem
vagy tobbé caesar — Udv alba imperator! — A becsiiletes Burrus kard-
jaba do6l és a boles Seneca szavai zarjak be a darabot:

wCaesarnak palotaja ing, remeg,
Szazszor mennydérgd csattanassal megtorik,
A dé6ls oszlopok, mint kardok ecsapnak Ossze,
S ecsillagokra szall a rombolis pora.** —

(V. felv.)

A drima szdrnyl pusztulas képét tarja elénk. A eselekviény
Tondorkodasbdl, kéjvagybdl tettetésbél, gyilkossagbdl szovidik.
A dramai személyei vak dithben és kéjmamorban tantorognak
a vérfiirdo elé. A kegyetlen és rosszakarati Agrippinabél és
az asszonyos, hia Nerobdl hianyzanak a lélek finomabb rezdiilé-
sei. Az egész darabban egy elemi erd és viharcs tragikai szen-
vedély van, mely az alakokon tul egy kor érdekes és Iili képévé
szélesiil.

A driman erésen érezhetd, hogy a szerzd egyetlen tanité-
mestere Shakespeare volt. A Nero anyja technikajaban és for-
majaban lényegileg shakespearei, ezt a technikat és format a
drama targyanak nagy dimenziéi $és bonyodalmai kovetelik.
A darab megjelenése utan sokat vitatkoztak feldle. Voltak, kik
elkésett munkanak tartottdk, mert sem targyanal, sem stilusa-
nal fogva nem all kozvetlen kapesolatban a mai élettel vagy
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irodalmunkkal. Magaban A4ll6 munkanak, s6t maganyos ember
munkajanak tekintették, Azt allitottak, hogy Shakespeare ma-
nap nem igy irna, mint Tardos. Shakespeare a maga koraban
modern volt, mert 6 tragédianak és a komédianak akkor mo-
dern, népies angol formajat fejlesztette tovabb. De nem szabad
megfeledkezniink arrél, hogy magyar driamai forma ninecs és
nem is volt. A magyar drama mindig kélesénvett technikaval
és formaval dolgozott és igy Tardost sem illetheti szemrehanyas
ezért, legfdljebb annyiban, hogy valamivel modernebb format
is valaszthatott volna. Shakespearet nalunk mar sokan utanoz-
tak, de ily kozel még nem jutott el hozza senki. A Nero anyja
bizonyara nem hibatlan alkotas. Tardos Viktor ragaszkodik mes-
terének modorossagaihoz, igy példaul az alliteraciok, a szdjaté-
kok erfszakolt és keresett alkalmazasidban, De ezekért a modo-
rossagokért karpétol, kiiléndsen dramaja nyelve, Ez a nyelv
kifejezd, erdteljes, fest6i, hatalmas és nagyon eliit a magyar ver-
ses tragédiak szokott nyelvétol.

Még inkabb figyelemremélté Tardos Viktor jellemrajzolé
tehetsége, Tardos alakjai majdnem kivétel nélkiil kitiing torté-
nelmi arcképek. Mintha a fest6 ezekben hattérbe szoritana a
dramairét. Tardos oly fontosnak tartja a jellemnek teljes ki-
festését, hogy emellett a cselekvényt is elhanyagolja. Tdbbet
torédik a jellemrajzzal, mint a cselekvénnyel. Vegyiik csak
példaul figyelembe Burrus és Seneca alakjat, E két jobarat in-
kabb csak tanicesal folyik be a cselekvényre, de jellemiik leg-
hatalmasabban olyan pontokon bontakozik ki, amelyek a cse-
lekvényre nézve alig johetnek szamitasba. A boles Seneca elsd-
ranga remeke a jellemzésnek és masodik felvonasbeli monolég- -
jahoz hasonlé esak remekmiivekben talalhaté. Igaz, hogy ez a
monolég nem tartozik szorosan a cselekvényhez, legfoljebb mint
korfesté részlet és mint ilyen megragaddé erével tiikrozi, hogy
ebben a korban még a filozéfia is mily mélységesen romlott.

Nero és Agrippina jellemzésében van valami hiany. A szerzd
nem eléggé okolja meg, hogy Agrippina Nérot meg akarja
Gletni és megokolatlan, hogy Nero anyjiat mindenaron el akarja
tétetni 1ab aldl.

A tragédia koncepciéja a cselekvény minden terjengdssége
mellett vilagos, fejlédése okszerti és kovetkezetes. A bukas s
az Osszeomlas képe hatalmas, szinte kiné a szinpad keretébdl
dimenzi6janal és tomegénél fogva.
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Tardos Viktor tragédiaja mint olvasmany elsérangn, ol-
vasva jobban hat, mint a szinpadon, bar egyes jelenetei oly
finom szinpadi érzékkel vannak fo6lépitve, hogy a szinpadon is
gyujtottak, bar a mi elfadisa nem volt egészen kifogastalan,

A kor divatja nem kedvez a nagy tragédidknak, a shakes-
pearei kompozicionak és a pathetikus eldaddsuak. A mai em-
ber nem szereti a dramdban a sok kiilsé torténetet, a tomegek
mozgasat, vagy a csatajeleneteket. A mai szinpadi eléaddasnak
egyetlen feladata és torekvése a teljes valdsig latszatat kelteni.
Ezért nem volt allandé sikere a Nero anyjdnak sem, ezért nem
keriilhetett el6adasra Harsdnyi Kdlmdnuak mar 1905-ben be-
nyujtott Ellik-ja és valdszinii, hogy a Nemizeti Szinhaz ezért
nem vallalkozott Tardos Viktor masik, nagy térténelmi tragé-
didjanak, a Gyorgy bardtnak bemutatasara sem.

Tardos Viktor maéasik dramajat, a Gyirgy bardt-ot (tragé-
dia 6t felvondsban), a M. Tud. Akadémia 1904—3. évben hirde-
tett Karacsonyi-palyazatra kiildotte be. A biralé bizottsag (Ewnd-
rédi Sdndor, Herczeg Ferenc, Lévay Jozsef és Rdkosi Jend) je-
lentése alapjan az Akadémia a negyvendst elbiralt darab kéziil
négy szoval egy ellen Tardos Viktor mivének itélte a jutalmat,
nagystili, nagyszabasu és egészben ritka jellemrajziért.

A Gyorgy bardt minden részében ujszeril, jelentékeny kisér-
let a titokzatos magyar politikus jellemének koltéi feldolgo-
zasara.

Az els6 felvonas 1541-ben jatszik Buddn, Izabella kirdlyné imadkozo-
szobdjaban. Izabella kiralyné imadkozik udvari népével egyiitt nagybeteg,
kétéves fia gyogyulasiért. Majd kéri hivét. Frangepdnt, hogy ne bantsa
Gyorgy baratot, mert ez fidt szereti. Majd fellép Martinuzzi, a kirdlyné
tandcsad6ja és vigasztalja a fiaért aggoédd anyat, aludni kiildi a meg-
gyotortet és aztan imazsamolyra borulva immddkozik a beteg gyermekért.
Frangepin bérence surran most be, de a nagyerejit barat kicsavarja kezé-
b8l a tért és leszurja. Majd Dbehivja a magyar urakat: Toérok Balintot,
Verbdcezyt, Majlathot, Frangepant. Kijelenti el6ttiik, hogy Istentdl kiildott-
nek érzi magit, reszket a magyar nemzet boldogulisaért ¢és Torok Balintot
a varat ostromolni késziillo német sereg ellen kiildi. Kézben megszolalnak
Roggendorf dgyai. (1. felvonds.)

A kirdlyi palotaba behallatszik az agyiuzas és a teremben, ahol
daridét tartanak, tanczene szol. Frangepan talalkozik a kiralynéval, aki at-
adja nckia var déli kapukulesat, Ezen a kapun akar a kiralyné elmenekiilni
¢s Frangepan majd koveti G6t. A kirdlyné tavorik, Gyoérgy bariat keriil
Frangepannal szembe ¢és Frangepan kénytelen atadni a var kulesat. Majd
megjelenik a kirdlyné a gyermekkel. Gvirgy barattol pénzt kér és kap is,
de a barat aldiratja vele Bebek, Frangepan és a lengyel urak halalos
itéletét. Az ostrom kozben megerdsodik, a kiralyi palota fala bedél
A magyar urak kérdére vonjik Gyorgy barifot, mért hozta be a torokot,
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meg is felel red, hogy az ostromlé osztrik nyakara hozia, aki németté
gyurna a magyart. Gyoérgy barit a varfalakra parancsolja a varbeli népet;
Torok Balintot nem engedi vissza a varba, a német megfutamodik.
A torok urra lett. (I felvonas.)

A kirdlyi palotdban Pater kérdezi Gydrgy baritot, miért gyviijtott
kincset? Vesztegetésre kell neki. Imadja nemzetét és a javat akarja.
Azért fordult a torok felé is és a kiralyné elé vezeti Ali Csauszt, a szultan
kovetét, ki a szultan iizenetével jott, kéri a kiralynét, hogy kiildje el
hozza kisfidt. Verbéczy is azt tunacsolja, hogy ennck meg kell torténnie.
A kis kiralytit le is viszik a szultidn elé, kozben pedig a torokok ellepik
a varat és végiil Szoliman szultdn Kijelenti, hogy a Duna—Tisza-kéze az
ové marad. A var mar a toroké. Gyorgynek szemrchinyasokat tesznek,
de 6 egyre csak azt hajtogatja, jobb, hogy a tordk fészkelte be magat
Buda varaba, mint a német, mert ez a magyarsig lelkét rontana meg.
A vartemplom tornydra kitilizik a torok holdat, Verbdczy ezért a szuliin
elétt akar tiltakozni, de Gyorgy barat kijelenti, hogy Erdélyben aranyat
és sereget gyiijt és majd kiveri Szolimant Buda varabdl. Buda inost el-
veszett, de él a kiraly. (ITL. felvonas.)

A negyedik ¢és az Otodik felvonas tizenhat év mulva jatszik Erdély-
ben. Tardos Martinuzzi halalanak datumat azért valtoztatta meg, mert

hésének halala el6tt csalodnia kell a kirdlyban. Tragikus nagysaga — a
szerz6 szerint — abban éri el tetépontjat, hogy még a romlotit kiralyhoz

is ragaszkodik, mert a kirdly a nemzet szimboéluma. Ennélfogva kolt6i
szemponthol fontos, hogy a kis kirdly ifjuva serdiiljon Martinuzzi ¢életében.

A kis kirdlyjelolthol elkényeztetett trfi lett, aki anyjatol gyildlni
tanulta a ridegnek latszé Gyorgy baratot. Martinuzzi végre is megvalositja
hazafias nagy céljit és a szdvetségére szamitd osztrak és torok kovetek
nagy meglepetésére kikialtatja a fiatal Janos Zsigmondot kirdllya és a
koronat is felteszi a fejére. A partos magyarok egy része Ferdinandot
akarja kiralynak és Castaldo a Ferdinand-parti magyarckkal ¢s a spanyol
katonakkal megtimadja Gyoérgy baratot, aki megmenti a kiralynét fiaval
¢és a koronaval, majd hirtelen felolti a papa altal kialdétt biborosi ruhat
és térdre kényszeriti maga clétt Castaldo katondit. (1V. felvonds.)

Az utols6 felvonashan Gvorgy barat rideg szobajat latjuk. Ide, az
alvinci varba jon a kiralyné is a fiatal kirallyal. A kiralyné bocsanatot
kér Gyorgy barattdl, csak most latja be, hogy ez jot akart velok. Frater
Gyorgy egy foldalatti folyosén megszokteti a Kkiralynét és a kiralyt, 6
pedig magara marad. Most betornek hozza elébb Ferrari, majd Castaldo
spanyol katonikkal és megdlik az 6reg Gyorgy Dbaratot, ki utolsé vonag-
lasaban is a kirdlyra gondol: ,Detur regi Sigismondo® szavakkal az ajkin
bal meg. (V. felvondas.)

Tardos Viktor a eselekvény megszerkesztésében elég hiven
koveti a magyar térténelembél ismeretes eseményeket, esakhogy
ezek keretébe Martinuzzit, korunk egyik legkivalobb politikusat,
allitja be kézéppontul. Az iré olyannak festi hdsét, mint aki
makacsul, vaskovetkezetességgel torekszik a két hatalom (a torok
és a német) fenyegeté nyomasa kozt a magyar nemzeti kiraly-
sdg fonntartasara. Ebben valo hitének és torekvésének letéte-
ményeseként Janos Zsigmondot tekinti s minden térekvése oda-
irdanyul, hogy a magyar koronat az 6 fejére tegye. A szerz§ fel-



68 ' TANULMANYOK

fogéasa szerint ebbdl a szempontbél kell Martinuzzinak minden
tettét megitélniink; ezt a célt szolgaltik a kiralyné zaklatisa és
hattérbe szoritasa, a tordkkel vald egyezkedése, a némettel vald
baratkozasa és egész politikaja, amely neki annyi ellenséget szer-
zett és vesztét is okozta,

Tardosnak nem az volt a célja, hogy a cselekvényt krdénikas
hiiséggel vigye a szinpadra, hanem inkdbb az, hogy minél éle-
sebb vilagitasban allitsa elénk Martinuzzi alakjat és a torté-
neti tényeket esak annyiban hasznalja fel, amennyiben céljat elé-
segitik. Hogy szinesebbé tegye a dramat, szerelmi viszonyba
hozza Izabella kiralynét, Szapolyai Janos dzvegyét, egcy magyar
féurral, Frangepannal, Ez nem torténeti tény, de Kemény Zsig-
mond Zord idé cimil regénye 6ta Atment a koztudatba.

Tardos Viktor tragédidjanak jelességei a kiovetkezetes dra-
mai felfogasban, a eselekvénynek miivészi fejlesztésében, erd-
teljes, tomor és régieskeds nyelvében, de mindenekelftt a kitiiné
jellemrajzban rejlenek.

Ebben a dramai miiben legfigyelemreméltobb Gyoérgy barat
politikai jellemrajza, Tudott dolog, hogy Martinuzzi a magyar
nemzeti kiralysagot és a torokt6l valé fiiggetlenséget akarta
biztositani és ezt el6bb megkisérlette Izabella kiralyné és kor-
nyezete ellenére s a nagyvaradi béke mell6zésével, majd meg-
kisérlette Ferdinanddal is és ez okozza megdletését 1551 decem-
ber 17-én. Azt is tudjuk a térténelembél, hogy Marlinuzzi féesl-
jat uralkodévagya és nagyratorése gyakran elhomadalyositja és
tetteit altaldban egyetlen rugobdl nem lehet megmagyarazni.

Tardos Viktor ugy mutatja be Martinuzzit, mint aki Janos
Zsigmondot, mint utolsé nemzeti kiralyt, rajongd szeretettel
veszi koriil. Erte mindent meg kell tennie. A gyoénge kiralyi gyer-
mek szimbélum, réla mondja Martinuzzi: ,Kiralyi gyermek, ter-
vem, kinom, mindennél szentebb dlmom.“ A szerzd ezt az alap-
elvet Martinuzzi jellemében kovetkezetesen, erds meggydzédés-
sel viszi keresztiill még a torténeti adatok rovasara is. Martinuzzi
Janos Zsigmondot Erdélyben koronaztatja meg és nem Budan,
Martinuzzit akkor 6lték meg, amikor Janos Zsigmond még csak
tizenkétéves volt, de a szerzd, mint mar emlitettem, megindokolja
a torténettdl wvalé eltérését. Bizonyos, hogy Tardos Viktor el-
jarasa merész, de maskép aligha oldhatta volna meg az altala
jelzett keretben a kiilénben igen jol és torténelmiink e részeinek
alapos ismeretével kigondolt tervet,
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Martinuzzi valédi tragikai érdeket, részvétet ébreszt, Tra-
gikuma, mely eszméje miatti bukasaban, esalédasaban all, (s
nines senki, aki megértené) meghaté. Mikor megtudja, hogy gyil-
kosai el6é]l nem menekiilhet, de nem is akar menekiilni, miutan
mar megmentette Izabella kiralynét és Janos Zsigmondot,
mondja:

»versz Isten engem, hogy gondjaim egy nemzet életére fecséreitem,
mely dragabb volt nekem, mint az ¢gi szentség; hogy ugy beszélek véled,
mint aki tartozanddsagiat koveteli. Nem Lkonydrogtem, mert hogy meg-
adnod kell, gy hittem, mind azt, hogy vagy. Biintetsz, hogy miért, azt
meg nem érthetem. Verhetsz, meg nem alazhatsz. Testem {sszetorted,
lelkemet nem, erdsre gydrtad, nem torheted. Miért nein segitél? Kora vén-
séget kiildtél csontjaimra, szivemre nem, él az, remélni tudna még, de
testem, e hitvany, — kopors6, melyben a sziv élve temettetett. — Vén
kard, vér nem, a rozsda ragja meg, harc nemn, csak egy pendszletes sarok.
Konyorgok, Isten, megalazkodom; hajolj meg, biiszke homlok. Kérlek,
konyorgok! Mutass csodat, ha elveszed e nemzet véddjét, hogy boldog
lehessen védd nélkiil is. Neked minden lehet.* ’

Martinuzzi mellett a kiralyné jellemrajzit dolgozta ki leg-
jobban; ez néha vonzd, de éppen nem artatlan kénnyelmiiség-
gel, sértett és folytonosan lizadé, de babonas félelmében mind-
annyiszor megaldzkodo follépésével Martinuzzi ellen, akit gyi-
161 és eltenne lab aldél, de mindig kénytelen hozzafordulni: a leg-
kivalébb dramairénak is beecsiiletére valnék,

Egyéb alakja: Verbéczy Istvan, Torok Béalint, Trangepan
Dallos diak, Martinuzzi udvari dalosa, Balassi Menyhart, Pajzs
Mihaly — mély, vazlatos voltukban, néhiany mondasukkal is,
mintegy kébevésve allanak eléttiink.

Kiilon kell a tragédia nyelvér6l megemlékezniink. Ez a
proza, igen sokszor 6tos- és hatodfeles jambusi lejtéssel, jellemzd,
régiesked6, tomor, helyenkint darabos, de erételjes, talals, hely-
zetszerll; emlékeztet Kemény Zsigmond nyelvére, A darabot nem
adtak el6. A Nemzeti Szinhaz dramabiralé bizottsiga két alka-
lommal is elfogadta el6adasra, de Tdth Imre, a szinhéaz akkori
igazgatoja, azzal a kijelentéssel utasitotta vissza, hogy a darab
gyokeresen, abszolate rossz, el6 nem adhaté. Habent sua fata
libelli. 1907-ben konyvalakban is megjelent. (Franklin Tarsulat.)
Tardos egy par év mulva atdolgozta operalibrettéva. Az atdol-
gozas nagyon sikeriilt. Az o6t felvonast igen iigyesen haromra
vonta ossze, amivel tragikai hatasat még inkabb emelte. Ehhez a
kitiin6 operalibrettéhoz Rékai Ndndor irt zenét. A miivet 1910-ben
mutatta be a M. Kir, Operahaz.
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Tardos Viktornak harmadik szinmiive az Apdk cimfii, amely
kéziratban maradt fenn. Tardos ezt a mivét a Magyar Szinhiz-
hoz nyujtotta be, A darab itt nem keriilt elGaddsra, pedig a szin-
héz az 1924. évi jatékévad egyik legnagyobb eseményeiil tar-
togatta Tardos darabjat. De Somlay Artur otthagyta a szinha-
zat és Tardos darabja is lekeriilt a miisorrél, mert a mi any-
nyira o6sszeforrott Somlay személyével, hogy nélkiile nem mutat-
hatta be a darabot a Magyar Szinhaz. Kilatisban volt mégis,
hogy az , Apak“ bemutatéja a kolozsviari Nemzeti Szinhdzban
lesz meg. Somlay ugyanis, tobbhénapos erdélyi vendégszereplési
korutra indult és a darabot Kolozsvart szdndékozott bemutatni.
Janovics Jend, a kolozsvari Nemzeti Szinhaz igazgatdja, a darab
eldadasi jogat meg is szerezte és igy a davab Somlay Artur ren-
dezésébeu keriilt volna szinre. A kolozsvari bemutaté is elma-
radt. Az elmaradt bemutatasért kar volt. Az Apdk Tardos Vik-
tornak egyik legérdekesebb alkotasa, mely tulajdonképen a
szerz életét szimbolizalja, Tardos a darabot a Magyar Szin-
hazba valé benyujtas el6tt meghitlt barati korben felolvasta.
Ennek a felolvasasnak alapjan mondhatunk el egyet-mas errél
a homalyban maradt darabrél. A darab kézirata valészinileg
Somilay Arturnal van.

A darabnak kettds eselekménye van. A kiils6 szines, eleven,
fordulatos, az érdeklGdeést végig fesziilten tavtja annyira, hogy
a lényegesebb — a szimbélikus belsére kevesebbet iigyeliink.
A szinen izzik a renaissance-légkor; kacagunk, tapsolunk a léha-
nak, a semmirekellének és szinte eliiirjiik, hogy a becsiilet meg-
gizoltassek. A darab bhorotvaélen halad, egyre fokozottabb foj-
tott levegében és egyszerre legirdiil a fiiggdony. Az utolsé pere-
ben a szerzd felénk tartja a tiikort, hogy megliassuk magunkat
olyanoknak, amilyenek vagyunk. A léha, a kontar, a sarlatan
természetesen szintén kénytelen magat meglatni. A darab talan
tulzottan nyilt és 8szinte, de kritikaja igazsagos. Feltarul benne
el6ttiink a szerzd vérzd szive. A legnagyobb tovist a szerzé maga
szurja szivébe, mitha csak azt akarna vele mutatni, hogy a szen-
vedés nem is olyan elviselhetetlen, hogy az élet nem egyéb, mint
czenvedés; de vidam csak az lehet, aki szenvedni is tud.

Tardos Viktor koraifjusagatél fogva rajongott a szinhazért.
Valdsdgos iinnepnapja volt, amikor eziilei elvitték, mint kis-
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didkot a Nemzeti Szinhazba, ahol leginkdbb Jaszai Mari hatal-
mas mivészete hatott rea. Késobben is sokat foglalkozott a szin-
hazzal. Tizenkilencéves koraban . irta els6 dramajat, ecime:
V. Ldszl6, melyet a Nemzeti Szinhaz figyelemre méltonak ming-
sitett. A darab nem keriilt szinre, kézirata Mikes Lajos birto-
kéba jutott. Az elismerdé biralat hatisa alatt kezdte irni a Nero
anyjdit. A munka lassan haladt, évekig dolgozott rajta és Pald-
gyi Menyhért siirgetésére, aki a késziild tragédia egyes részeit
nagyon megdicsérte, fejezte be a dramat.

Toéredékben maradt Abelard és Heloisé cimii tragédiaja,
van egy dramatervezete Michelangelorél és egy Gobineau-szeru
dramai jelenete Michelangelo és Gyula papa kozott és egy vig-
jatéka.

Legkedveltebb olvasmanya Shakespeare volt. ,,Folyton
olvasom Shakespearet s a hatsé drétozast keresem a darabok-
ban* — mondja egyik nyilatkozataban. Es emellett belemeriilt
a torténelem tanulminyozasiba is, Mar elismert festémuivész
volt, mikor harminchétéves koraban fellépett els6 dramai mi-
vével, amely utan rogton hozzafogott baratai, kiilonosen Hevesi
Sandor buzditasara hazai targyu tragédia megirasihoz. Munka-
jat nem kovette a remélt siker és a kétségteleniil tehetséges
dramairé elhallgatott. Kortarsai igaztalanul bantak ezzel a kiil6-
nos magyar tehetséggel. Festd, szobrasz, iré volt egy személy-
ben. Volt ugyan id8, mikor a magyar irodalmi élet tgy zajlott
koriilotte, mint késébb Ady Endre kériill. Cikkekben dies@itették
vagy kisebbiteiték dramait, parddiak, karikaturik foglalkoztak
alakjaval olyan id6ben, amikor sokkal kisebb volt a miivész
személye iranti érdeklédés, mint manapsag. Aztan esakhamar el-
felejtették, mint sok méas magyar tehetséget is, A zsenidlis
miivész emlékének kivantam hoédolni szerény tanulmanyommal
A modern magyar drama torténetének iréja nem mehet el szé
nélkiil Tardos Viktor dramai mellett, amelyek a szegényes
magyar térténeti dramairodalomnak megbecsiilendd értékei kozé
tartoznak, amelyek megérdemlik, hogy az irodalomtorténet fele-
désbe meriilni ne engedje Gket.



