__FOLYOIRATOK SZEMLEJE,

(Folyéiratok és hirlapok irodalomtérténeti vonatkozasa cikkei.
Munkatarsak: Alszeghy Zsolt, Baros Gyula, Pintér Jend.)

Akadémiai Ertesito. — 1931. évf. 10—12. sz. Kazinczy Ferenc
haldla szdzadik évforduldjdnak megiinneplése. 1. A M. T. Akadémia 1931. okt.
18-4n tartott iinnepi iilése (Berzeviczy Albert beszéde Kazinczyrél. — Horvdath
Jénos: Kazinczy emlékezete); 2. Széphalmon 1931. okt. 2-dn tartott iinnep-
ség. (Petri P4l iinnepi beszéde. — Berndth Aladdr beszéde.); 3. Kéky Lajos
beszéde az érsemlyéni orsz. Kazinczy-iinnepen 1931 aug. 23-4n. — Badics
Ferenc iidvozlé beszéde Horvath Jdnos rendes taggd avatdsakor. — 1932. évf.
1—4. sz. Berzeviczy Albert: Unnepi beszéd a két Bélyairdl. Centendriumi meg-
emlékezés. — Jelentés a Nagyjutalomrdl 68 a Marcibdnyi-mellékjutalomrol.
A Dbizottsig az 1923—31. évkérben megjelent esztétikai és irodalomtorténeti
munkdk koziil a Nagyjutalmat Pintér Jendnek, a Marcibanyi-mellékjutalmat
pedig Papp Ferencnek itélte oda. — Az 1931. évi Vojnits-érem odaitélése.
A bizottsig az éremmel Vojnovich Géza Magyar Passio-jdt tiintette ki. —
Cedszdr Elemér: Gydszbeszéd Ambrus Zoltdn ravataldndl,

Budapesti Szemle. — 1932, évf. 5. sz. Hordnszky Lajos: A koresz-
mék hatdsa Tisza Istvdn fejlédésére. Tisza Istvdn egész életén 4t oly eszmék
és irdnyzatok szolgdlatdban fejtette ki harcdt, melyek a ncmzeti lélek belsd
vildgdban megért, rokonszenves elbirdlisra nem taldltak. O kell idben fel-
ismerte a veszélyeket s ezeknek ardnyiban fejtette ki erejét ama szélsd irdny-
zatok ellenstlyozdsira, melyekben a magyar nemzet éetérdekeinek kockdzatdt
ldtta. — Négyesy Laszlé: Az irodalmi fejlédés szabadsdga. Az irodalmi fej-
13dést is bénithatjsdk korldtozasok. Ilyenek lehetnek clssorban bizonyos eld-
itéletek, megmerevedett dogmdk, mdsfel6l az wjitds dogmatizmusa, a pértter-
ror, a divat sodra. A dogmatizmus egyik legtipikusabb valtozata az, amit aka-
-démikussdgnak szokds mondani. Ndlunk az akadémizmus soha sem vilt lenyfi-
g6z6 hatalommd. A legtdrgvilagosabban megdllapithaté, hogy nalunk ma egy
dogmatizmus van, még pedig azé az irodalmi irdnyé, mely egy szdzadnegyed-
del ezel6tt forradalmi ujitdsként jelentkezett. Eszre kell venniink legutébbi kol-
t6i forradalmunk bizonyos szegénységét. A fejlddési vivmdnyok fejében sokrél
le is mondott. Az érzclemvildg hangszinét fejlesztette, de regiszterét sziikre
szoritotta. A nagysdg, a fenség irdnti érzéket jéforman elhanyagolta. Kivdna-
tos, hogy iréink merjenek Wjitdsuk kozben a hagyomdnyhoz is visszatérni.
MNemcsak divatértékek vannak, hanem &llandé értékek is, ezeket nem &térté-
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kelni kell, hanem forgatni. — 6. sz. Csiszdr Elemér: Arany és az uickor.
Arany epikus koltészete nemcsak belsd igazsdgdval és miivészi erejével hat,
hanem a benne rejlé etikai tartalommal is, mély és tiszta erkolesiségével; egy-
ardnt neveli fogékonysigunkat az emberiség hirom nagy kultirértéke, az igaz,
a szép, a j6 irdnt. Arany igazi nemzetnevel§, Széchenyi mellett a magyar nem-
zet legnagyobb neveldje. — Horvith Jdnos: Varghe Gyula. Az & egész, szép
tiezta koltészete semmihez sem hasonlithaté jobban, mint imddsighoz, mely
a vildg minden jelenségében az isteninek a megnyilatkozdsit ldtja, koszoni és
keresve rajtok tul a megnyilatkozdst, hozzd igyekszik eljutni és folemelkedni,
hélit rebegve ajindékaiért. — 7. sz. Gdlos Rezsd: Faludi Feremc Shakespeare-
meséje, Mir Beothy Zsolt észrevette, hogy Faludi Dardanus-a és Shakespeare
Vihar-dnak meséje kozott feltiind rokonsdg van. A szerzd a két mfi kozti tirgy-
torténeti kapesolat eddig kevésbbé ismert vonatkozdsaira is rdmutat.

Debreceni Szemle. — 1932, évi. 5. sz. Gulyds Pal: A debreceni
Ady. Ady késdbbi vulkanikus kitérését, szenvedélyeinek onkiviileti livacomlését
épp a debreceni helyzete magyardzza meg. Sokdig tarté ,lefojtds* utdn jon a
nagy robbands. Ady mint miivész Debrecenben még le volt fojtva, a lelki
keret mar kész, do ellendll az Anyag, hidnyzik & miivészi felszabadulds. — Kiss
Ern6: A szdzéves magyar tdrsadalmi regény. Fiy Andris 1832-ben megjelent,
Bélteky-hdz efmil tdrsadalmi regényének jelentdségérdl. E mii értéke abban 4ll,
hogy miifajdban az els6, toviabbd korrajzi volldban, kitiin6 emberdbrizoldsi-
ban s tirgyinak és eldaddsinak hamisitatlan magyarsigiban. — Dométor
Séndor: Jdkai adomagyiljtése. Jokai adomagyiijtése az Ustokoson keresztil is
bizonyos rendszert mutat. A magyar fajt ginyolni sehol sem engedi. A hiva-
talos tekintélyt sérté adomak sem keriilhettek nyomdafesték ald. Az adoma 1j
voltdban a hatds egyik elengedhetetlen kellékét litja. — 7. sz. Gulyds Jézsef:
Kazinczy, mint gyiijté. Erdekes adatok Kazinezy Ferenc konyv-, kézirat- és
metszet-gyiijtd hajlamirél. — Kardos Albert: Hol is készilt Csokonai str-
emléke? A Csokonai sirja folott emelkedd vasgila nem a felirdsszerinti Ung-
vart, hanem az ungmegyei Turjaremetén késziilt.

Deutsch-Ungarische Heimatsbldtter. — 1932. évf. 2—3. sz. Gi-
deon Petz: Goethes Beziehungen zu Ungarn. Goethe magyar kapesolatai. —
Joldntha v. Pukdnszky—Xdddr: Goethes Dramen auf den ungarlindischen
Biihnen (1774—1874). Goetho dramdinak magyarorszagi sziniel6addsirél az
1774—1874. iddkézben. — Johann Koszé: Goethe-Vorlesungen an den unga-
rischen Universititen. Eldaddsok Goethérdl a maogyar egyetemeken. — Albert
Gérdonyi: Goethe in ungarischen Buchhandel. Goethe a magyar konyvkereske-
delemben. — Josef Trostler: Goethe und die neuere ungarische Literatur. Goethe
és az Gjabb magyar irodalom viszonya. — Béla v. Pukdnszky: Balthasar
Elischer und seine Goethe-Sammlung. Elischer Boldizedr és Goethe-gyiijte-
ménye.

Egyetemes Philologiai Kozlony. — 1932. évf. 3—4. sz. Hankiss
Janos: Prevost abbé és Magyarorszdg. (I1.) Magyar vonatkozdsok a Manon
Lescaut vildghiril szerzdjének miiveiben (folyt.). — Elek Oszkir: Magyarorszdg
a XVI. és XVII. szdzad francia regényeiben. Jelent6s mozzanat, hogy a huma-
nistdk dicsBitésén & a német irék lelkes szavain kivill a térok-magyar harcok
francia kortdrsainak tanuszolgdltatdsaira is hivatkozhatunk. — Skala Istvén:
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Adat Arany és Csokonai viszomydhoz. Pairhuzamos idézet a Dorottyibdl s a
Toldibél,

Erdélyi Helikon. — 1932, évf. 4. sz. Spectator: Ambrus Zoltdn.
Ambrus Zoltin két érdemét bizonydra megorokiti az irodalomtérténet. Az
egyik, hogy a francia forrdsok dramit egyenesen és tisztultan 0jbél a magyar
szellemiségbo irdnyitotta és ezzel megtorte a germdn hatds kizdrdlagosedgit.
Vele kezdddik a nyugatossdg wjabb korszaka. Masik érdeme az 1j nyelvalaki-
tds és prézai stilmiivészet meginditdsa. — Csdszar Kdroly: Borbély Istzdn
(1886—1932). Az & nevéhez fiizddik a magyar irodalom torténetének elsd
nagyszab4dsl erdélyi osszefoglaldsa, mely felfogdsdban és kidolgozdsiban egy-
ként révall szerzdjének ©nallé gondolkoddsira és széleskori olvasottsdgdra, —
Kovies Laszlé: A Magyar Pen-klub iigye. Milyen tdvoli reménytelenségbe vész
a Pen-klub idesl, a nemzeti kultirdk cseréje és olelkezése, ha az egy nyelvi és
egy nemzeti életet él0k kozott is értetlenségek, szakadozdsok tamadnak. —
6—7. sz. Szentimrei Jend: Baksay Sdndor (1832—1932). Baksay irdegyénisige
a magyar széppréza fejlédésének egyik szerves lancszeme, amely Jokait Méricz
Zeigmonddal koti ossze. — Laczké Géza: Monsieur Dodi Pdrisban és a Fekete
kolostorban. Megemlékezés a ndmrég elhinyt erdélyi irérél, Kuncz Aladirrél

Erdélyi Muzeum. — 1932. évf. 1—3. sz. Kristéf Gyorgy: Bdré Eot-
v68 Joézse] utazdsai Erdélyben. Eotvos Jézsef bdré haromszor jart Erdélyben.
Mig két elsd utazdsinak (1859, 1860) célja cgy-egy nagy eszme (az elsben
a magyar tudomédnyos élet, a mdsodikban a magyar kozjogi gondolkozds egy-
ségének képviselése és terjesztése), barmadik utjat a gyakorlati és alkoté
politikus atjdnak nevezhetjiik. Ami alkotdsait illeti, azok az ] &llamjogi
helyzet kivinta médositott jelleggel ugyan, de ma is fenndllanak, mint tan-
intézetek, mint a miivelddésnek megannyi tfizhelyei. — Hofbauer Ldszlé:
Az Erdélyi Hiradé torténete. (1827—1848.) Az elsg dllandé erdélyi magyar-
nyelvii hirlap torténetében hdrom nagy korszakot kiilonboztethetiink meg.
Az elsé 1827-t6]1 1831-ig tartott. Kezdetben a Hazai Hiradé, késGbb az Erdélyi
Hiradé cimet viselte és Kisszantéi Pethe Ferenc szerkesztésében és kiaddsdban
jelent meg. A mdsodik korszakban (1837-—1848) Mghes Siamuel volt a szer-
keszt§ és kiadé. Ekkor (1841—3) volt munkatdrs biré Kemény Zs. is. A har-
madik korszakban (1848 V. 18—1848 XI. 9.) Ocsvay Ferenc volt a lap tulaj-
donosa és szerkesztSje. Torténeti szempountbél azért nagyfontossigh e lap,
mert Erdély legnevezetesebb alkotmdnyjogi harcaibar az unidért és a liberdlis
eszmékért valé kiizdelomben igen nagy szerepet vitt. — XKristéf Gyorgy:
Bdré Eotves Jozsef levelei gréf Miké Imréhez (I—X.) és a Székely Néplap
szerkesztoségéhez. Levelek 1859 XI. 15—1866 VIII. 22. kozti idébsl. —
4—6. sz. Kemény Katalin: Erddyi Emlékirék (1) Részletes tanulmdny az
erdélyi eredetii emlékiratokrél. — Csiiry B4lint: Pdpai Pdriz Ferenc Faust-
anekdotdja. Adatkozlés. — Szabé T. Attila: Kovdsznai (Téth) Sdndor Gyon-
gyosit dicséré rerse. Adatkozlés. — Gyorgy Lajos: Borbély Istvdn életrajza
és irodalmi munkdssdga. Rovid életrajz és teljes konyvészeti egybedllitds.

Erdélyi Tudésito. — 1932. évf. 15—16. sz. Reischel Arthur: Stk
Sdndor. Sik Sindor koltSi pédlydja szép példa arra, hogy az Istennek szentelt
élet fogékony maradhat embertestvérei szenvedései irdnt és orvossigot tud
talilni minden bajra és lelki betegségre.
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Elet. — 1931, évf. 3. sz. Staud Géza: Magyar utazék o XIX. szdzad
elején. Régi ttleir6k ismertetése. — 7. sz. Alszeghy Zsolt: Téth Kdlmdn.
A bajai koltd egyéniségének rajza és koltészetének maradandé értékei. —
8. sz. A. Zs.: Tarczai Gyérgy. Nekrolég. — 12. sz. Czike Gabor: Kohdry
Istudn. A XVIL szdzad pobtdjanak rovid életrajza. — 13. sz. Gébriel Asztrik:
Kocsis Lds2l6 lirdja. A péesi valldeos koltd misztikus vildgszemléletének viz-
lata. — 14. sz. Vas Tamds: Egy régi kolt6. Gyirky Odon poézisének jellem-
zése. — 18, sz. Alszeghy Zsolt: Kazinczy Ferenc. K. F. magyarsiga és kozmo-

politizmusa; a fordité, kolté és nyelvijité; az agitdtor, az ember. — 19. sz.
Alszeghy Zsolt: A kozépkori szellem kifejezése. A német képzOmiivészet és
a magyar irodalom szellemi kapcsolata a kozépkorban. — D. B. Radvdnyi

Kdlmdn. A Z3aszlénk szerkesztéjének lelki portréja. — 23. sz. Dénes Tibor:
Prohdszka, a kélté. A nagy pilispok egyéniségének koltdi vondsai. — 25. sz.
Dénes Tibor: Gondolatok kédexirodalmunk lélektandhoz. A magyar kédexek
iréi, miifajai, emberi idedlja, olvasékozonsége.

Irodalomtorténeti Kozlemények, — 1932. évf. 2. sz. Horvath
Cyrill: Kddexeink skolasztikus elemei (1.). A magyar kédexirodalom praktikus
irodalom. Fécélja mindig az, lhogy az embereket a katolikus valldserkolesi
tikéletesedés utjin Istenhez vezérelje s alkalmasakkd tegye a legfobb lénnyel
valé egyesiilésre. A kozépkori magyar irdk és tuddésok mind ezen az alapon
dllnak: kovesd a lelkiismeret szavdt — azaz tégy j6t és kerild a biint. —
Gyorgy Lajos: Tdrgytorténeti jegyzetek Mikszdth anekdotdihoz (I1.). Toémér
ldrgytorténeti fejtegetések a kovetkezd vezérszék szerint csoportositott ado-
makrél: Jelbeszéd; A félszemii férj; Félig gyalog, félig l6hdton; A hitszegden
eltulajdonitott pénz visszaszerzése; Kincs helyett kovet és j6 tandcsot rejté
titokzatos ldda; Papirius; Jovinianus; Pipinus; Amicus és Amelius, — Kardos
Tibor: Zrinyi a XVII. szdzad wvildgdban. (1.). Zrinyi Itdlidban megismerte
Tassét és a nyomdn jdr6 irodalmat, Marino lirdjat és eposzait, a nemzetkozi
politikdt, az irodalomban is tevékenykedd szavojai dinasztia nemzetmegvaltd:
céljait. Zrinyi, a koltd, Marino ezerepét szdnta magdnak Magyarorszdgon;
amint Marino a Tyrrheni-tenger ,,Sirend“-ja volt, Ggy akart 6 az Adriai-tenger
»Sirend*“-ja lenni. Igy is van: nemcsak lirdjiban honositotta meg miiformadit,
hanem Marino toéredékben maradt eposzatél, a Gerusalemme distrubatél nyerte
a kozvetlen osztonzést a Szigeti veszedelem megirdsira. — Waldapfel Joézsef:
Gyongyosi-dolgozatok. (I1. és bef. kozl.). A Rézsakoszora forrdsa. Egi és foldi
szerelem sajatosan barokk egymasbajdtszasa: ezt adja Gyongyosi, a maga préfan
kolt6i gyakorlatabdl a latin rosariumhoz. Erdekes, hogy a stilhangulat rokon-
sdga a Rizsakoszora és Himfy kozott helyenként rendkivil feltiind, — Dézsi
Lajos: Régi magyar verseskonyvek ismertetése. (1) IX. A Vizkeleti-kédex.
Egy XVIIL szdzadi, 94 lapra terjedd verses kézirat ismertetése. Adatkizlések.
-~ Kristéf Gyorgy: Dedk Ferenc két levele gréf Miké Imréhez a Vorésmarty-
drvdk segélyezése érdekében. — Rexa Dezs6: A Nemzeti Szinhdz levelesldddjd-
b6l. Levelek 1855—1861. id6kozér6l. — Sziiesi Jbézsef: Bajza Jézsef végrende-
lete. — Gulyds Jézsef: Az Attila-monda egy érdekes feldolgozdsa a XVIII
szdzadbdl, — Waldapfel Jézsef: Jdrtas-koltes vélegény. Bartsai Ldszlé ily-
cimfi, a kérék mintdjdul szolgdls darabjanak eredetije Weickard Marianne
Zséfisnak Der gereizte Brautigam-ja volt. (Frankfurt am Main, 1791.). —
Hegyaljai Kiss Géza: Toldy F. levele Kossuth L.hoz. — Géfin Gyula:
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Bessenyei Sdndor levele Szily Jdnos szombathelyi pispokhoz. — Gélos Magda:
Schiller Rduberének egy ismeretlen régi forditdsa. A gyori piispok: levéltdr
»Grof Murakoézi Kdroly vagy a Bakonyi zsivanyok. Magyar Jitékszinhez
alkalmaztatta Czillinger Jdnos Gydri Megyebeli Novendék Pap. 1825% cimii
kézirat nem egyéb, mint a Riubernek egy eddig ismeratlen magyar valtozata.
— Kozocsa Sindor: Orezy Loérine ismeretlen levele (Borbély Mihdlynak, 1740
febr. 10., Aszéd). — U. a.: Robinson-nyomok. Sréter Miklés levelében (1818
Jan. 17.) taldljuk Robinson ismeretének elsé magyar nyomadt.

Literatura. — 1932. évi. 4. sz. Kemény Istvan: Védjik Gyénit —
bardtaitél, Gyéni Géza szivvel-lglekkel nyugatnak indult és els6 verseskonyvét,
az Elet szeretdjé-nek strofdi bizonyithatjsk: formdban és tartalomban meny-
nyire alkalmazkodni igyekezett a Nyugat akkori girddjahoz. — Méra Ferenc:
W. A. Forsyth virdga: Onéletrajzi vonatkozdsii visszaemlékezés. — Tonelli
Séndor: Méra Ferenc beszél ... — Goitein Gyorgy: Mdra Ferenc, a j6 ember.
Adatok Mdra F. iréi egyénisége jellemzéséhez. (,Mora elsGsorban a gyermek-
szeretetet hirdeti, hiszen ha minden mds hidnyzott is gyermekkordban, a sziil6i
8 f6leg az anyai szeretetet nem nélkiilozte*’) — Supka Géza: Az eltorzitott
Ady. Adatok a kiadéi cenzura torténetéhez. Az Athenaeum kiaddsiban ,,Ady
osszes versel“ cimen megjelent kotetb6l a kol eddig ismert tobb versébsl
23 vers (= 423 sor) kimaradt. — 6. sz. Pan Imre: Régi magyar mecendsok.
Festetics Gyorgy grof, Széchenyi Ferenc grof, Teleki Sdndor gréf, Tomori
Anasztiz, Semsey Andor irodalompartoldsirél. — Feszty Arpddné: A tanitd
ur fészeg szerelme. Gardonyi Géza egyik vagydlmdnak meghaté dokumentumai.
— Supka Géza: Szabdé Dezsd, szegényke. Szigorh kritika Szabé Dezsorsl, Ka-
rdacsony Kolozsvart c. 1 regénye alapjin. — Vikdr Béla: Neveté rimek. Vikar
Béla levele a szerkeszt&hoz j konyvérSl. — 7. sz. Feszty Arpidné: Egy félbe-
maradt szerelem. Gardonyi Géza ismeretlen levele egy Margit nevii taniténdhoz.

Magyar Kultira. — 1932. évf. 2. sz. Ijjas Antal: Sik Sdndor. A
pilyakezdd S. S. megijitotta a katolikus koltészetet akkor, mikor az ifjisdg
«egészen elfordulni ldtszott a régi idedloktél. A Fekete Kenyér Sik Sdndora most
is irdnymutaté, mint a Szembe a Nappal s a Belilvalék Mécse koltbje. —
4. sz. Mezey Gergely: Egy ,jezsuita-regény” a XIX. szdzadban. ,Jokainak
Piter Péter c. regénye inkabb a ponyvairodalom pamfletszerii terméke, mint-
sem szépirodalmunknak csak legkezdetlegesebb miive is.“ — 6. sz. Ijjas Antal:
Irodalmi élet. Ambrus Zoltdn és Wolfner Jézsef nekrolégja. — 8—12. sz.
lijas Antal: Irodalmi élet. Szépirodalmi tjdonsigok Gsszefoglalé méltatdsa. —
11. sz. Miller Gyula: A koitd lelki vdlsdga a modern tdrsadalomban. ,Az iré
és az irodalom vdlsdga szubjektiv lelki valsdg, amelynek oka abban rejlik,
hogy az iré elveszitette az elhivatottsig igazi értelmét és céljdt.”

Magyar Nyelv., —1932. évi. 3—4. sz. Gélos Rezss: A XVIIIL szdzad
elsé magyar leoninusai. Az eddigi megdllapitdstél eltérdleg, mir 1780 elétt
Kalmir Gyérgy Prodromusiban (1770) taldlunk versus laudatusokat.

Magyar Paedagogia. — 1932. évf. 1—4. sz. Kemény Ferenc: Vords-
marty Mihdly szdzéves német-magyar nyelvtana. Megdllapithaté, hogy Véros-
martynak immdr szdzéves német-magyar nyelvtana nemcsak Gj oldalrél
mutatja be a halhatatlan koltdt, hnem mélté helyet foglal el az idegen nyelv-
‘tanitds torténetében is.
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Néptanitok Lapja. — 1932. évf. 12. sz. Scossa Dezsé: Ami a toll-
ban maradt. Emlékezés Gardonyi Gézdra.

Népiink Es Nyelviink. — 1932. évi. 4—6. sz. Mészoly Gedeon:
Arany Jdnos koszont6 verse Szdsz Kdroly nevenapjdra. Adatkozlés. Egy 86
£oros, alkalmi tréfas vers 1852-bol.

Pannonhalmi Szemle. — 1932. évf. 2. sz. Hein T4dé: Szederkényi
Anna. Az ir6né munkdssigdnak méltatisa. Sz. A. komoly vildgnézetii elbeszéld,
reflexiéi finoman szdttek, meséit meghékélést 4raszté szemlélgdéssel mondja el

Pasztortiiz. —1932. évi. 6. sz. Csliry Bdlint: Nyelviink 6rdlléja. Meg-
emlékezés Szarvas Gdborrél, a Magyar Nyelvdr egykori szerkeszt§jérsl. (Arc-
képpel.) — Hory Etelka: A nagyasszony. Visszaemlékezés Gyarmathy Zsigi-
néra, Kalotaszeg vidéke népéletének kultuszszerii dpoldjara.

Protestans Szemle, — 1932. évf. 5. sz. S. Szabé Jézsef: Barokk-
szellem és milveltség. Az a kép, amit Szekfii a XVIII. szizad magyar koz-
Ifiveltségrél ad, egyoldala és tulsigosan szinezett, tehdt a valddisignak meg
nem feleld. Sajndlatos, hogy a barokk-szellem ennyire elragadta s ezzel a deka-
dens XVIII. szdzadot szinte megdicsditette. — 6. sz. Gulyds P4l: Németh
Ldszlé. Az Ady-korszak démoni hadjirata és onmagit megsemmisits elragadta-
tdsa mar egy 4 egyensily kovetelte jogit ember és természet kozott. A Németh-
mii: ennek az 4j egyensilynak teherprobdja. Nala szuggesztivabb erdvel senki
nem hirdette a remekmii oncélisdgit. — Szondy Gyorgy: A magyar ifjusdgi
irodalom gyermekkora. Szizkét évvel Comenius Orbis pictus-a utdn, 1771-ben
jelent meg Pozsonyban Losontzi Hényoki Istvdn ,,A szent historidnak sum-
nidja® stb. c. konyve, amely mdsodik kiad4sdt6]l kezdve Harmas Kistiikor cimet
viselt. Ifjisdgi irodalmunknak ez az elsé eredeti alkotdsa. Erdekes mozzanata az
ifj. irodalom torténetének, hogy az enyedi gimn. alsé osztdlyaiban a Hdrmas
Kistilkorbsl tanultak, a felsékben Robinsont forditottsk. Ifjisdgi irodalmunk
elsd korszaka 179 évet olel fel. Ez idé alatt kerek szdz szerzé 210 munkdja
litott napvildgot. A munkédk legnagyobb része forditds és 4tdolgozds, IGleg
németbdl. Csak a szabadsigharc utd4n kezd az idegenbdl szarmazott gyermek
lelkében is megmagyarosodni, de teljesen ¢rdlléva csak j6 negyedszdzad mulva
lett. — Ivanyi Jend: Volt-e Chrysopoeus Istvdn debreceni lelkész? Felelet:
nem valgszinii.

Szocializinus. — 1932, évi. 8. sz. Tieder Zsigmond: Martinovics és a
szellemtorténet. Visszautasitja azoknak a torténetiréknak felfogdsdt, akik
Martinovics Igndcot hitvdny embernek és a magyarellenes udvari korok fizetett
bérencének tartjdk.

Ungarische Jahrbiicher. — 1932. évf. 1—2. sz. Julius Farkas:
Deutsch-ungarische geistige Auseinandersetzung im Vormirz. Egy fejezet Far-
kas Gyula: A fiatal Magyarorszdg kora c., Gjabban megjelent magyar irodalom-
torténeti mfivébsl. (A magyar és német irodalom viszonydnak ismertotése a
XIX. szizad negyvenes éveiben.)



