BIRALATOK.

Gyokossy Endre: A termd élet rimei. Budapest, 1924.

Gyokossy Endro imm4r nyolcadik 6ndllé verscakonyvét tette kozzé. Eddigi
kéteteibsl lelkes magyar embernek ismerjilk, aki a formédnak is, kifejezéenek is
ura, aki & maga szerelmét, csalddi drzéeét, de foként hazafias érzilletét meleg
sz6éval, megnyerd dallammal lopja az olvasé szivébe. Ez az 0j kotete valamivel
tsbbet 6hajt adni: egy kis mfiivéez-szemlét ée gondolat-elmélyeddst is. ,,Poéta-
testvéreimnek cimfi ciklusa hisz magyar poétdt szélit meg 8t sorral meg-
bovitett szonett-formdban, hogy egyéniségiiknek ée a koltd hozzdjuk fiiz6dd
személyes vonzalmdnak hangot adjanak. Gyokoesy Endre tehetségének mér-
tékét oz a prébdlkozds a célon innen maradémak jelzi: az egész poétdt nem
tudja megragadéan kiformslni. Egyes vondsaikat a rokonszenv nagyité tve-
gén 4t is j6l ldtja, de a kotetcimek beolvasztdsdra tdrekvd aprélékossdg erd-
szakolttd teszi a képet. Nem az embert, hanem milalkotdsainak cimét ismer-
teti meg. Az iinneplés néha érthetetlen nagyitdst diktdl tolla ald. Bodor Ala-
ddr szerinte az Ordog eldtt is megdllott ée erdsebb volt a ronté Haldlndl;
Kosztoldnyi Dezsonek most mar kenyér és bor az éneke és szivének szivével
fiit; Sik Sdndornak, a papnak, csak az a hibdja, hogy nem csékolhat asz-
szonyt és vérén nem silvit 4t a borzongé szerelem, stb. A koltéi mélység
hidnyzik ,Ember, ordég' cimil ciklusdhél is: a szellem palotdjdt nem tudja
meghdéditani. Kér, hogy az érzés egyszerli lakdbdl annyira tdrokszik amaz
felé. Meleget é8 gyonydrkddtet8t azok a versei adnak, amelyek kedélyének
hangulatfoszlényaibél formdlédnak killonbézd alakulatd felhikké: ilyenkor a
dallam zavartalanul & kedveeen viszi az olvasét. Igaza van abban, amit
egyik dala mond: ,,Uvegtetds udvarndl szebb a ezép kert." Az egyszeri da-
lok kertjében Gydkossy Endre virdgjainak megvan az értékik és kedveltsd-
glik: ezakot a virdgokat mi is sziveson kdszdntjilk az j kotetben. (L.)

Wlassics Tibor: Mesél a lelkem. Budapost, 1925,

Bdré Wlaasics Tibor vonzé cimlappal tette k3zzé harmadik verskitetét
(Mesél a lelkem.) Nem hétkdznapi irodalmi olvasottsdg, erde magyar érzés,
buzgé daloskedv érzik bolSlo. De mindex még nem igaxi kdltéezet. A ver-
sl inkdbb mGélvezdnck, mint koltonck l4tszik. A vers kdnnven folyik a
tolldbsl, de ,Jétunk-vdrunk, fogadkozdsaal-szabadkozéesal'-féle rimekben!
Nyelve kionnyod préza: nincs semnmi oezkdze a lira hangulati erejének kibon-
tirdra. Szerencsére a patetikus hang ritka o kstetben és igy az élmények
ckvnzarli f8ltdrdsa inégis kellemos olvasmény marad. Ha magasabb fréi cé-
lokrol lemond és a hangulat dallamos megdaloldsa marad az ogyedili célja, ha
elben & daloldsban & lira unéjét jobban eleajdtitja: kinyveinek less sikere
A kolt8i ssérnkozdat kervad olvasdkiztneég sordban. (L)
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Radvanyi Sandor: Szabolesi virdagok. Nviregyhdza. E. n.

Radvényi Sdndor harmadik versfiizete Pintér Jend eldszavdval jelont meg,
Az eloszd a vidék poétdjdnak torekvl igyekezetét emeli ki. Ezek a Szabolesi
‘virdgok azonban kordntsem olyan értelemben vidéki versek, mint a tdinyelvi
vergolok poémai: a poéta a Nyirségben él e annak alakjai ihletik koltsi pré-
bélkozdsra. Versei bizony ma még nagyobbdra csak prébdlkozdsok: nincs
bennok kell miigond, komoly feladat-felismerée. Radvényi Sdndor elég jél ri-
mel, van ritmus is dalaiban, de hangja és verse nem egyszer régtdnzésszerii.
Msx még nem tud igazi gydnyoriieéget nyujtani. Onmagdrél vallja: ,,Bennem
Keletnek fénye Osszetort; Nyugotnak dlma G utat mutat”, — dmde ez az
dlomit még nem nyilt meg elGtte. (L.)

Boross Sdandor: Arvasag. Budapest, 1924.

Boross Séndor nagy védrakozdst keltve kopogtatott annak idején a ma-
gvar Panthcon kapujdn, de a szigoribb kritika nem tdrt kaput neki. Arva-
sdg cimii 0j kotete lehiggadtabb, bir még mindig nem véglegee kiforrottsigi
Boross Sdndor rokonszenves magyar ember, csak az a kdr, hogy nagyon is
nagy koltonek képzeli magdt. Ugy képzeli, hogy & az ,Ember-Ararit“, a
.természet, Os-egészség, Os-becsiilet, Fold-6rids bérc-fia: hds“. Ezt azonban
versei alapjdn nem tudja elhitetni. Az 68s-egészeég ndla nyerseség, amely a
rit tovisbokorbél (aminek magdit mondja) az igért halhatatlan vadrézsa-
szdlat nem engedi kifejlddni. Nem tagadjuk, megkap erds hazafias érzéese, de
csak részben, a kolt6i megnyilatkozds révén. Nagymonddsai bantéak, — egy
kissé nem drtana meghajtania ,4rboc-fejét*. Az olvasénak idegenkodését az-
zal prébédljan megmagyardzni, hogy a parfdmds 0 kdltéezet izlésronté hatdsdt
vddolja; pedig mi tudunk gybnyoérkodni a friss széna illatdban is, ha az
ceakugyan illatos fii. Kétségtelen, hogy Boross Sdndor fejldddtt, ceak itt volna
mar az ideje, hogy levesse titdnkoddsst. (L.)

Koesis Laszlé: Aranyampolna. Dombévér, 1925,

Kocsis Ldészlé a Dundntil ezorgalmas irégirddjénak tagja. Arany-
ampolna cimi Gj kdtete immdr a negyedik verseskdnyve. Lirdjin a magyar
rap dala «z6l, két érzéet varidlva: a szerzetes lelkieégét és a magyar fold
azeretetét. Az clobbiro a régi olasz franciskdnus poétdk stilusdt alkalmazza
¢s mive] lelkltleténeck a naiv egvszerliség konttsét tudja adni, néha meg is
kap. De a naivedgot a forma tilsigos pongyolasdgiban, a kompozicié laza-
«dgdban, a csilingeld, de sokszor kezdetieges rimelés dajkazenéiében érezteti.
Ezért eros onkritikdra, egy kis miivéezeti dnmagdval-torddésre kell figyel-
meztetniink. Dalai ugy folynak, mint a formdjdt ezéttdrte olvasztott érc: az
olvasé valami zdrtedgot, valamj mértékbe szoritdst kivdnna. A legtsbb ver-
wnok sommit sem 4rt, ha az ember akdr a felét elhagyja. Dundntili verset-
ben t8bb a mfivéezi méreéklés, tsbb tehdt a ezépeég ®. Kér, hogy a kezdet-
leges vagy kényszercdett rimeléds ezeket is nem egysser lerontja. Az Oezinte
kritikus a négy kotet utdn ie csak a tovAbbi fejlédée szépedgeit remélheti. (L.)

Bacstoldi: Az élet strofai, Budapest, 1925.

Bécsfoldi név ald rejtbzve adja elénk egy poéta Az élet strdfdit. Hisz
caztend§ termését nyujtja azzal az ontudatos ajénléssal, hogy ,irta, mert a
belsd kényszer batalmasabb volt a kitlsénél; {rta, mert ezzel haszndlni vélt
a koznok”, A versek kozzétételével ,bardtai, jéiemerieei, tisztelSi Shajtdsdt
véltja valéra”, mivel azonban mi ezen 6hajték egyikének csoportjdba scm
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tartozunk, mdardl, mint csaléddarél nem szdmolhatunk be. A mfiikedveld
poéta tipikus verseit taldltuk a kotetben. Nem mds ez, csak rimes préza,
amely mogbttt egy rokonszenves magyar embert, de nem koltét ismer meg az
olvasé, Bardti korben, fehér asztal mellett az ismerésok innepelhetik, de a
kritika nem fedezhet fel benne értéket. (L.)

Gyory Kalmdn: Orék hare, Budapest, 1925,

Gydry Kdlman egyszeriben két verskstettel 1ép elénk. (Orok hare. Tiz
a sivatagban.) Az elsd kitet verselésben valé konnyed természotességet, haj-
1ékony és gazdag nyelvkéezséget tdr elénk s ezen keresztill egy derék magyar
ifji szivének vergddéee sz6l. Van benne valami biblids iz, ami egész sajdtos
hangot ad, anélkiil, hogy bdrmikor is eréltetett lenne. Erzik benne némi haj-
landésdg a kontempldciéra. EbbSl a kontempldciobdl szilletett a mdsodik
kotet. A sivatagba menekillés gondolata — amint az eldszédban Alszeghy
Zsolt irja — nem uj, de itt a nemzeti érzés ihleté melege eredetivé teszi.
Mégis eajndljuk, hogy ilyen elnyilé ciklust adott: ez az ismétl6dd hang
zdtonyra viszi, néha mesterkéltté teszi, pedig az Oszinte érzés-ihlet eltagad-
hatatlan benne. Reméljiik, hogy az igazi életbe bedllva, az dlet valddibb és
erdteljesebb hangjdt fogja megtaldlni. (L.)

Dards Gabor és Rissanyi Jozsef: Két életbol. Ujpest, 1925,

Dards Gdbor é Rissdnyi Jézsef egyiittes kotete a Két életbdl cimet
viseli. Gyokossy Endre irt hozzd eldszét: van is valami hasonlésdg a hdrom
poéta kozoétt, csakhogy Dards é Rissdnyi még nem taldltak igazi stiljiikre.
Dards séhajaiban van hangulat, de a forma nem 4ll teljesen hatalmdban; gy
érzi az ember, hogy nem a hangulathdl szilletik a vers, hanem a hangulat-
hoz prébél egy verset formédlni a poéta. Ez a formdltedg még a stiluson is
érezhetd: csak ez magyardzhatja, hogy ez arc ,sirbolt-szabdsi szemgédreiben
Kossuth-ereklyék driga tdbordit és egy ezredévet' 14t! Nines a kifejezés Ris-
gdnvinak eem hatalmdban: szinezd szavait, képeit készen veszi, nem tudja
magdévd tenni. Ndla — hogy az arc l4tdsdndl maradjon a példa — ,az
olasz-ég szemnek fakult deriijét tort villdm végjal* (L.)

Tamas Erni: ldegen istenek. Budapeet, 1925.

Ady Endrének Pdrissbél intézett dévényi betirdse olyan verseld hadat
ziditott a magyar koltészet berkeibe, mely a régi koltéi hagyoményokat
tartalmi é8 formai szempontbél teljesen félrelskte. Ez a verseld sercg a
nemzeti k&ltSi iskola versnlkoté tényezSivel — a stréfaszerkezettel ée a
rimmel — mit eem térodve & annak fejlodéei lehotdségeit figyelembe nem
véve, meghonosftotta a szabad verseléet.

Ebbol a kérbsl vald Tamds Erné is, a ,bilincs-ronté bdter”, akinek
semni & ,kotdbldk tiz parancsa... s a nvomdban irott vén rendelkezéwk,
melyek millickat igdban tartanak. Sridjdk bdr &t a ,,zeoldos szolga-lelkek®,
8 mégis a faragott képoknek, az idegen istennek dldor. Ez asx idegen isten:
& azép. (Ugyan nom értjlik, hogy miért idegen isten & &zép, hiszen mint dai
mivéezi alap nagyon is régi ismerfa!)

A kilté aj tartalommal e 0 formdval éhajtja magdra vonni a figyel-
mot. Ha asonban keményen arcdba néziink az 4j embernek, mikor a meghaj-
szoltaknak énckel, vugy mikor a hajnali misék igés papndjét 1&tja 4j hajna-
lok felpiroaldsdba meredett nagy stemeivel, vagy mikor as otromba § meg-
crnsszan ée a nyakét 1ori éu diglotten tertl ol a nagy féreg, akkor ltjuk,
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hogy az 1uj emberben az Oroszorszdgbdl jél ismert vilégmegvdlté entellektiiel
arca sotétlik felénk. ,

A ,vildgvajudds” bombasztjain kiviil a szerelem is megszdlal a fiizet-
ben. A modern mulaték szerelme ez. A ,vérbuggyands” dalnoka a testet
dicsditi csupin s még a kéz és ldb kirmérdl is van mondanivaldja. Ereinek liik-
tetd riadalma boldog oriilletbe zuhantja. Az elsé cadk-dlelés égig ragyogé
oxtdzisdt konyorgi és rendeli oroknek. Asszonya vére ha drad, a férfi testé-
vel-vérével dldozik meg.

Nem hagyhatjuk szé nélkill azt az istenkdromldsszimba men8 profani-
zdciét, mellyel a katolikus vallds legrzentebb dolgairél nyilatkozik. Koltdk-
nél ugvan nem kell teolégidt keresni, de a né pompds fehér testét a misék
fényében felragyogd ostya fehérségével osszehasonlitani: otromba valldsgya-
lazds vagy legaldbb is durva tudatlansdg. Ugy ldtszik a koltdi szabadossig
hatdra szabad-verselé koltoknél lényegesen kitigult, verssoraikkal egyiitt.

A rimeknek és a régi versformdknak nyoma sincs a versfiizet itemeiben.
A legrovidebb sor egy itemes, a leghosszab tizenhdrom fitemes. A sorok
Utemeinek szdma ezen hatdron belill minden szabalyozds nélkill vdltozik.
Konny{i mesterség, kdr hogy annyira untaté.

Nem foglalkoztunk volna a fiizettel annyit, ha szelleme, tdrgykore,
stflusa, vezetése nem volna tipikus jelenség. De ma a zcneietlen stréfagvdrtds
s a nagyfistii, de zavaros égésli lirai erélksdések kordt éljilkk 8 erre ré kellett
mutatnunk. (H.)

Vidor Mareel: Muzsikadl az élet. Budapest, 1925,

Kaénnyfi tdrgyrajzok, hangulatképek, az élet, a mindennapisdg vdltozatos
szindi tarka-barka palettdjdrél. A kdltemény cimében megvan a motivum,
melyre a kolt6i megokolds kovetkezik. Olyan kérdés-felelet forméji kolte-
mények ezek. A motivum felhangzik és legott a varidldsnak enged helyet,
hogy tjra felbukjék, mintegy tarté tengelyélll a versszerkezetnek. A motivu-
mok nem omlenek gazdagon, de anndl szinesebbek a varidcidk. Csupa zene,
csupa dallam, csupa trilla, valésdggal muzsikdlé élet. Vidor Marcel, kordbbi
koteteiben, még megtartja a régi koltsi formdkat: a verssort, versszakot,
rimet, itt azonban mér blesut mond a verssornak, versszaknak; csak a csilin-
geld rimet alkalmazza a dallamossig fokozdsira. Ezzel azutdn iigyesen is
bénik, olyannyira, hogy méir szinte a ritmus vezeti, nem a tartalom. A mon-
dat-formdbdl is a tomondatot kedveli. Szinte tiredékee a beszéde. Legyen
szabad ennek kapesan néhdny megjegyzést tenniink modern lirdnkrél. Mai
kolthezetink a stilust a koltdi érzékeltetéenek ezinte egyetlen eszkizévé
avatta. Széttérte a ritmus, a rim, a versszerkezet korldtjit és szabadon csa-
pong, mint a pici testii, nagy szdrnyi szinpompds pillangé, .moly az elsé
gyinge érintéere elveazti himpordt s alig marad belle més, mint a vergddd
tost. A atflusnak és zenénck cgyfitt kell haladnia a versben, mert bdrmelyik

olényvrejutdsa cank tiszavirigot terem, ha még oly azines k8ltdi kéz 4pol-

watja is azt. (H.)

Kiss Dezsi: Hazdm. Budapest, 1925. ‘ .
EbbSl a verskitetbsl a gizabakstitt Magyarorszdg jajezavAt balljuk.

Kdr, hogy a kiltd nem képes nemes gondolatait fenséges szdrnyaldssal meg-
sz6laltatni. De ha hifnyoznak ax erdk, dicsérends az akarat. Ha nem kilde-
téosa énckos fe & szerzd, a maga hoardti kirének kedves emléket adott. (H)
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Thirring Gusztavné Waisbecker Irén: Dalok és mesék.
Budapest, 1925,

E grijtemény elsd részét a hazdjdért és csalddjédért aggédé nd és anya
irta. A mdasodik rész az évezakok képében végig halad a tavasztél, a fiatal
lednyka dbrdndozé kolteményeitdl, a tiatal asszony boldog emlékeitsl egészen
a letompitott fényi &ezi és a haldl gondolatdval megismerkedd téli életszakig.
Az utoleé réez ismerteti a szerzé propaganda-munkédssdgdt, amelybdl a kolte-
mények joérésze is fakadt.

Ezekben a dalokban és mesékben annyi az Gazinteség és természetesség,
hogy hatdsukat nem tévesztik el. Van azonkivil bennik még valami: mély
tilzi hazalisdg ée igazi keresztény valldsosedg. A feltdmaddsunkba vetett
hitet élénk erével szélaltatja meg. Egyik formdja ez a kényv a magyar irre-
denta kdtéknak. EbbSl a célb6l mar tét nyelven is megjelent. Forditdsban
némelyik darabja a kilféldre is keriilt. (Kérosparti.)

Vary Rezsi: A Rittmeister-csalad. Budapest, 1925.

Vary Rezs6 j6 elbeszéld. Ezt a regényét a nemes magyar tendencia teszi
vonzévd. Benne — foléslegeson Lajtavdar neve al§ van rejtve, de minden apré-
lékos részletével megismertetve — Sopron magyarsdgdnak és németségének Gesze-
itkdzéeét, majd deszeolvaddsdt rajzolja egy képzelet-formdlta torténet keretd-
ben. A magyar tendencia rokonszenvesen emeli ki a magyarsdg harcosait és
glcdzza le a nagy-német agitdtorokat; a mese is végig érdekes; — miivészeti
szempontbd]l a sok vezércikk-ezoveget sajndljuk benne. Jobb lett volna ezt a
mose dnkéntelen tanlisigaként megszivegezetlentil hagyni. Diceérhetjlik témé-
jénak Ugyes kivdlasztdsdt, friss tipusrajzolé erejét ée soproni emlékeinek ele-
ven megrajzolasdt, Torténetének érzelmi vonzdereje is megérdemli, hogy fel-
hivjuk regényére a figyelmet. (L)

Erdis Reneé: Teano Ameryll egyszerii élete. I. A harfas.
Budapest, 1925.

A mai fdvdros sajitos — sokszor nem rokonszenves — felvildgosult
lednytipusdt Erdds Reneé nagyon jé] ismeri. A kép, amelyet a leghecsesebbnek
l4tazdrd), Teano Amarylirdl, rajzol, erkélcsi szempontbél bizony nem vigasztald.
A regény mfivéezote szempontjdbél azonban az a kérdée, hil-o a kép? Az {rénd
sokkal avatottabb miivéez, minthogy a hiiség belsd és kilsé motivumait el-
hanyagolnd. Meeéje is mindvégig érdekes, csak a felfogdsa Ut ki a megszokott
magyar uri felfogdsbél. Ugy ldtszik, Erd6e Reneé is ugy osztdlyozza az asszo-
nyokat, mint egyik azerepl8je: ,, Az elsd csoportba sorozom azokat a niket,
akik a nagy ezerelmekért szfilettek. A mésodik csoportba azokat, akik fel-
aprézédnak kis szerelmek kozott. A harmadik csoport az Ugynevezett tragikus
szerelmek cesoportja.” Az § szemndben, ,,az asszonyok nem is asazonyok, ameny-
nyiben valéban csak anydk ée feleségok.” Hoendje, a szdrmazdadndl fogva nagy
ezerelmekre determindlt Ryll, ext ax ri emberek azemében nem rokonszenves
egyéniséget még azzal tetézi, hogy egy tisztességes, becslletes, derék ember
Osszeomldadnak valik okdvA. Ennél az {rénd felfogdaa egy még visszataszitébd
elvet dekratdl: hogy a férfi a hdrasedg elStti szerolmi kidlés ndlkil képtelon
& h&zassdgra. Ime a regény légkdre: ami ezon felll milvéssi lohet, as milvéezi.
& regén bon, (L.)

Komaroml Janos: Hé, kozdkok. Budapest, 1925,

Komdromi Jénoat ax eredeti, a8t grotessk emborhes vonzddd érdeklSdéee
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most egy 1) tipus megrajzoldséra cealta el: egy érdekes paraszttirsasigot
rajzol, amely a virtuskoddshan éli ki erejét. Ennek a tdrsasignak a hatésdg-
gal valé Geszeiitkzéeci szdvidnek e kinyvben regénnyé. A regénymese kevés
a kotetben, a groteszk-alakok mulatsdgos volta is hidnyzik, de az eredeti hely-
zetek, megszdlaldsok, kiizdelmek és lelkilletek rajzdban a régi pompds erd
Jelentkezik. Kdr, hogy a regénnyé-simitdst az élmény-emlékek élessége meg-
akasztotta., (L)

Bartéky Jozsef: Szivarviny. Budapest, E. n.

Van az idosebb ember irdsaiban valami, amit az ifjabb iré hatdsdbél
mindig nélkillszniink kell: igazi élettapasztalat. Egészen més szemmel nézi az
ilyen iré az embert, a szenvedélyt, a tettet, — jézan megértéssel, humoros
mosollyal, kedves biztatdssal. Bartéky Jézsef irdsainak is ez a ténusa, ez a
bdja. Nem a fantdzidja nagy, nem thémdja gazdag, nem az &tletekben ere-
deti, — csak sokat ldtott és sokat megélt. Killonosen az élet kapuja kordl
lépkeddket érti: a gyermeket és az Sreget. Meleg szivvel mond réluk meséket,
jékat, drtatlanokat, tisztdkat, amilyencknek az embereket szereti. Nem bonyo-
dalmasak & torténetei, rendesen vdzlatezeriieck csupin; nem is az érdekesség
szempontjdbdl bogozgatja Oket, hanem gy mondja el, ahogy azokat az élet-
bdl ellesve a szivével djrailmodta. Epp azért a miivéezi vagy egyéb tendencidt
8z0lgdlé elbeszélések el is maradnak az egyszerii élményelmonddsok mogott:
a kozvetlenség vonzdereje hidnyzik amazokbél. A hang melege azonban ilyen-
ker sem hidnyzik meséjébol, csak a talaja idegenebb, keménvebb. A ma magyar
elbeszéloi kozott a nemeslelkii magyar ur szive az & frdsaibél érzik ki leg-
fobban. (L.)

Bodnar Gyula: Mikes. Budapest, 1925.

Két kép Mikes Kelemen torékorszdgi életéb8l. Az els§ kép 1718 jilius
havédban Bojikderén, Bonnac francia kovet hdzdban, a mdsodik 1761 oktébe-
rében Rodostéban torténik. Mikes megszereti Bonnac lednydt, Irénét, de a
kényelemben novelt ledny nem hajlandé vele megoeztani szomoru sorsdt. E
szerelem emléke 4dllandéan tovdbb 81 Mikes lelkében. Haldlos dgydn is Iréne
képét l4tja lézdlmaban, Szerelmesének megbocsdtva hinyja le firadt szemét.

A rimes, hatos jambusokban frt drdmaj kép kedves egyszeriiségében éa
Isten akaratén megnyugodé lemonddedban mutatja be a Torskorszdgi Levelek
szorzbjénck alakjat. Iréne irdnt tdmadt szorelmét szlkségesnek tartja a
dramairé jegyzetben magyardzni és azzal megokolni, hogy , Mikesnek Zsuzsi-
hoz fiz5dS érzelme nem lehetett életre kihaté, komoly szerelem, olyan, mely-
nek foldldozdsa novelte volna Mikes lemondé életének, csaléddsdnak terhét.*
Egyet azonban elfelejt a szerzd, azt, hogy Mikee torténeti alak, mér pedig a
tdrténeti igazsdg a drimaban nem tir meg lényegbe vagé médositdat. Kazeghy
Zsuzsit, Mikes, amit szintén leveleibol tudunk, szerette és ndill is akarta venni.
Ezzol a ténnyel hogyan egyeztethetd Sasze Iréne irdnt valdé ezerelme, amj nem
valdedg. Kiseé valésziniitlen az a bedllitds is, hogy Mikes Irénével éppen akkor
szerelmoskedik, mikor a kovetndl a bujdosék életére ordkre kihaté megbeszé-
leeok folynak a békekitéat illetden. Ha ezen a megbeszélésen Jdvorka kurue-
czredessc] ott van két nemes apréd, éppen Mikes, a fejedelem bele§ kamardsa,
vajjon ne tudnd & eserelménél tdbbre tartani a bujdosék sorsét?

A dréma kiscbb sgemélycinck jollemzésében eok a taldlé vonds. Kaling-
sen sikertlt Luls fontoxkodé ée Zaid hlséges rajza. Az ogéez mfiben érezziik
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Mikes kozvetlen lelkét, amit olyan szerencsésen szdlaltat meg a szerzd levelei-
nek kifejezéseivel. A konyv kidllitdsa az elsd kép szinterének akvarelljével csak
ndveli a mii kedvességét. (H.)

Baros Gyula: Jokai és Arany. Budapest, 1925.

Az adatokban gazdag értekezés Jdékai 68 Arany dsszekottetését vildgitja
meg. Az Geszekdttetés Arany és Joékai kozott 1847-ben kezdddstt és tartott
egészen 1880-ig, amikor Jokai a Petdfi-Tdrsasdg nevében egy killdéttség élén
éloszéval ddvozolte a Toldi Szerelme iréjdt. A kbzolt adatokbél kitiinik, hogy
bardtsiguk tirténete nem egyszerii ismerdsi viszony histéridja, hanem egv
értékes lelkiségnek egy mdsikra négy évtizednél tovdbb dezrevétlenill gyakorolt
befolydsa. Arany szinte pdlyakezdése 6ta szemmel tartotta nagyrahivatott
koltotdredt s tanitvdnyai szimdra Nagykéroson tartott elfaddsaiban mdr
akkor s8zép jovot jésol neki, mikor Toldy Ferenc iskolai irodalomtirténete még
meg sem jelent. Levelezésének egyes helyeibdl megdllapithaté, hogy észrevette
miivészote drnyoldalait, de a nyilvdnossdg eldtt, mint szerkesztdsége kordbél
tudjuk, még Gyulaival szemben is enyhiteni iparkodott a kritika élességét.
Jékai hdlds is volt ezért s a Negyven év visszhangjd-ban egyenesen kimondja,
hogy sokat koezén ugyan Gyulainak, de még tébbet Aranynak é Keménynek,
kik ha nem nyilvdnosan is, de magénhaszndlatra szdnt birdlataikban olykor
Lkegyetleniil* bantak vele & ezt nagyon jél tették. (H.)

Osvath Gedeon: Petéfl aszodi ifjusaga. Aszéd, 1925.

Potofi Sandor sziiletéeének ezdzéves évforduléja nemcsak azt igazolta,
hogy a nagy lirikus halhatatlan alkotdsai ma is él6 kincsej a nemzet nagv
egyetomének, hanem azt is, hogy tiineményes életének mindmdig vannak fel-
deritetlen, vagy kevéebbd ismert részletei. A rzdzéves évfordulé alkalmdbél
ez a kidnyv Petdfi aszédi tartédzkoddsdnak korilményeit tisztdzza, egvben
megrajzolia a koltd elsé szerelmének, Cancriny Emilidnak, érdekes alakjdt.
A szerzd ezen Petétire vonatkozé irodalomtirténeti adat megvildgitdsin kivil,
még sokkal messzibb célt is tiizitt maga elé: meg akarja a kdzépiskolai ifju-
sdgban gyokereztetni a Petdfi-kultuszt, melynck az aszédi ev. Petdfi-redl-
gimndzium lenne a kbzéppontja, letéteményese ée irdnyitéja. Ez okbél nem-
csak emléktdbldval jeloltette meg Petdfi dedkkori tartézkoddsdnak helyét,
hanem az intézet rajztermében ereklye-gylijteményt dllitott egybe. A gyljte-
mény gondozdsdt ée szaporitdsit a gimndzium fenntartd testillete de tandri
kara buzgalommal folytatja, hogy ,ébrentartsa a tanulé ifjusigban a Petofi-
emlékek tisztelotét s mint egykor majd a magyar tanulé ifjusdg zardndok-
helye, értékes tanulsdgot szolgdltasson eljdvendd ezdzndok elStt a nemaeti
Vélek fejlddéechoz is*, Izmorodjék ez a nemes gondolat s legyen Petofinek aere
percnnius emlékjele. (P.)

Bene Kaiman: Arany természetérzéke, Ceurgé, 1925

Es a szerény kis elmefuttatds a nagykozonségnek kdszilt, Nagy tdrgy-
Azerotettel mutatja be azt a viszonyt, melyben Arany Jdnos a termeszottel él.
Meghllapitdsai, hogy Arany Jauos terméezetérzékeben is epikus, hogy a leg-
aprébb réazletekig pontos megtigyeld ds hogy a terméezeti képek atkalmazdsdban
® mindig redlis, nem djnk. Mindezokre mar Rindl Frigyes nagy Aranv-tanul-
ménya is rémutatott. Mellesleg ssdlva Arany Jdnosnak a szersd 4ltal fel-
aorolt dllatai koxd) g pulyka, furj, vadkan, bivaly, macsha, tehén kimaradtak,
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feltiing, hogy Toldi igazin miivéezi alkotdsii terméezoti képei, hasonlatai, meg-
azemélyesitései elkerllték a szerzd figyelmét. (H.)
Budavary Laszlé: Az oszlanyi tiindér. Budapest, 1924,
A regény meséje Robert Kdroly uralkoddsa elojén a felvidéken jdtszik.
A kirdlyhii két régi jébardt, Szabotay Andrds és Oszldnyi Miklés, szomorian
szemléli a partharcok dildsdt ée a kirdlyi tekintély hanyatldsdt. Békességet
szeretnének, jobb iddket vdrnak. E helyett azonban silyos megprébdltatdsok
szakadnak rdjuk. Szabotay Andréds kedelei vdrdt Orczy Dénes, Csdk M4ts
kegyetlen martaldca, éppen akkor rohanja meg és dilja fél, mikor Szabotay
-M4ridnak, a szintén kirdlyhfi Kaldrdy Béldval valé eskilvéjére készitlnek.
Oszldnyi Katalin, az oszldnyi vdr gyonyorii tiindére, csak nehéz kitzdelmek
utdn nyujthatta kezét Séllyei Domonkosnak, Csik Matétél a kirdlyhiiségre
tért derék vitézmek. A kozépkori meeét Ugyes elbeszéld készséggel adja
eld a szerzd, de a jellemzésben a lélektani rugékat még nem taldlja meg biz-
tosan. Személyei kéezen lépnek a regénybe é8 minden jellembeli alakulds nélkil
végzik el a nekik szdnt feladatot. A nem lélektanilag fejlesztett jellemzés
magyvardzza az olvasénak azt az érzését, hogy a regény egyes hései elhatdro-
zdsukban ingadozdék & a déntée percében nem tudjdk, mit csindljanak. Orczyné
ezdrnyfi haldla, ezinte rémregényszerii. Elismerést érdemel a regénynek tiszta
erkolesi levegdje, tovdbbd az a hazafias lendillet, mely nemcsak 4thatja, de
valésdggal fiti minden sordt. Stilusa szénokias, mondatai bdven &mlenek,
fdleg az érzelmes helyeken. (H.)
Nagyszalontai gyiijtés. Koddly Zoltdn kézremiikidésével szerkesztette
Szendrey Zsigmond. Budapest, 1924. 402 1. Athenasum. (A Kisfaludy-Tdrsasdg
Magyar Népkoltési Gyijtemények XIV. kétete. Szerk., Sebestyén Gyula.)
Féradtsdgos gyijtotevékenységnek gazdag eredményét ldtjuk ebben a
kétetben. Bér a munka oroszldnrészét a nagyszalontai didkok végezték, a
ezakszer(i vezetds és egybedllitds szembetiinik. Nem vettek fel oly darabokat,
dalokat, moeeéket a gylijteménybe, melyek lényegtelon szovegeltéréseket tartal-
maznak. Az ottani nép lelkivildgdra erdsen jellemz5 a gyiljteménynek minden
sora. Killon veszi a kitet a bethlehemes jdtékokat, balladdkat, dalokat, meeé-
ket, mondikat & a végére helyesen csatolja a dallamok gyiljteményét. Szdmos
jegyzet Sebestyén Gyula, Szondrey Zsigmond, Berze Nagy Jdnos ée KodAly
Zoltdn tolldbél. E jegyzetekben gondos beszchasonlitdsokat taldlunk a gyitj-
temény darabjainak killénféle véltozatairél s a témavdndorldsokrél. A vilto-
ratos anyng bepillantdst enged a magyar ritmus sokat kutatott problémdjéba
is, tgyhogy nemcsak a néprajzzal foglalkozdk, hanem a magyar ritmus kutatéi
i érdekes mogfigyoléseket nyerhetnck. Mde kérdée, hogy a gylljtemény egyes
balladdi hatottak-e Arany Jénosra. Az olyan népkéltési forrdst, mind a
Sdra asszony, schogysem azeretjiik. (P.)
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