XIV. EVFOLYAM. 3. £s 4. szAM. 1925.

[RODALOMTORTENET.

A MAGYAR IRODALOMTORTENETI TARSASAG
FOLYOIRATA.

SZERKESZTI]

PINTER JENO.

TIZENNEGYEDIK EVFOLYAM.
KIADJA A MAGYAR IRODALOMTORTENETI TARSASAG
_BUDAPEST, 1925._ .
| FOLYOIRAT
s | 272 l
SR

PO ———




4

TARTALOM.

Baros Gyula: Grof Gvadéanyi Jozsef és az utékor ............ 171
Tolnai Vilmos : Miért sziint meg Kdrman Jozsef Urdnisja?...... 175
Osszefoglalé konyvszemle ....oovvneniiniiiniienieeiaaeninenns, 180
Biralatok .......cceviiiiiin.... B et ettt aett e r et 168
Folyéiratok szemléje ............. @t r e, 206
Figyelo-cikkek.....coiriiiiiiiiiviiiiirenerenaeerenoseeeeannnes 229
ETRGRYIAK -+« v e et ereneneeeeten e s en e eeene et eneeeaneneanes 241
g [ =) S PP 246
Ul KONy Ve « e iviiee ettt e i ienneenenes e 262
Térsaségi figyek . .ocoiviiiiiiiiriiiiiiiiie ittt 265

Tagjainkhoz és eléfizetéinkhez.

Folyéiratunk a jové évtol kezdve kéthavonkint fog megje-
lenni, Ara egy évre 100.000 kororfh. A folydiratot ezért az arért
nemesak tagjaink kapjik meg, hanem megrendelleti minden
érdeklddo is. Iskolak, konyvtarak és tarsaskorok szimara az évi
eléfizetés 200.000 korona. Kiilféldi megrendelés egy évre 200.000
korona. '

A jelzett Gsszegek a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag
pénztarosanak, Obenle Jo6zsefnek kiildend6k be postautalvanyon
(Budapest, 1., Attila-utea 1.), vagy a Magyar Irodalomtorténeti
Tarsasag 30.309. szamid postatakarékpénztari ocsekkszamlajara
fizetend6k be,

Folyéiratunk 1926. évfolyamndt csak azoknak kiildhetjiik meg,
akik fizetési kotelezettségiiket 1926 januar havaig teljesitik.

A tarsasagi iigyeket Alszeghy Zsolt titkar intézi (Budapest,
I1, Maria-tér 3.).

Az ismertetésre szént konyvek és foly6iratok Pintér Jend
szerkeszt® eimére kiildendék (Budapest, 1., Attila-utea 1.).

A foly6irat behaté tajékozast nyujt a magyar irodalom és
irodalomtorténet haladasinak minden fontosabb mozzanatarol.
Egyes fiizetok kiilon is kaphaték a Studium-kényvkereskedésben
(Budapest, IV., Muzeum-kirat 21.),




TANULMANYOK.

Grof Gvadanyi Jozsef és az utékor.
frta: BAROS GYULA.

Az irodalmi halhatatlansag legbiztosabb fokmérdje az 1d6.
Minél tovabb all ellene valamely iréi egyéniség vagy alkotas e
mindent elkoptaté tényezének, annal tartésabb szellemi eréforrast
jelent. Az Egy Falusi Nétdriusnak Budai Utazdsa szerz6jének
sziiletdse Ota immar kétsziaz év pergett le, érdemes tehat — az
ilyenkor szokasos iinnepi megemlékezésen feliil — kissé szem-
liryre venni, mily ﬁyomok jelzik életmiivének tovabbi sorsat,

Ismert tény, hogy Gvadanyi munkassaga mar a kolté kora-
ban népezerii volt. Fémiivének folytatasa 4 Peleskei Notdrius
Pokolba Menetele egy ismeretlen szerz6tl mmég 1792-ben megje-
lent. Eletében kiadott verses levelezése Csizi Istvannal, Donits
Andriassal, Molndar Borbalaval, Fabian Juliannaval és egyéb
miveinek elterjedtsége szintén nagy ké6ltéi hire mellett szdl.
Ugyanilyen okbél figyelemreméltéak jeles kortarsainak, Virag
DBenedeknek és Baroti Szabé Davidnak, verees iidvozleter. Ax
utébbi kiilonosen lelkes bamuldja lehetett, mert Kolteményes
Munkaji harom kotetében vagy tiz utalast is talalunk az egykori
~Magyar Lovas Generilis Ur" tiszteletére. E nyomtatéasban is
magjelent dicséitéseken kiviil szAmos kéziratos vers lappanghat
még a kiilonbozo levéltarakban. Ilyenre példa néhai Tisza Istvan
wrof geszti konyvtaranak egyik Gvadanyi-kitetében (Unalmas
Orékban... Valé 1détoltés. Pozsouy 1795) a kionyv egy hajdani
tulajdonosanak, Balla Antalnak 1795-b6l valé verse:

Ki légyen, azt kérded tollem Gréf Gvadényi?
Apollét képzelnek Versos Maradiényi!
Ki mint cgv nagy vitéz, Ggy ¢kes Poéta,
Olly tsuda, mint David volt kirdly s Préféta.
Egek éltessétek e nagylelki Mizsdt
Rakjatok fejére koszorit ds Itizedt:
Hogy milly szeretettel nemzetéhez ége,
Emlékezetének ne lehesrson vége.
1la

Irodnlomtdrienst.
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Ez egykori kozérzést kifejezd soroknak szamos parjaval taldlko-
zunk még a Magyar Kurir 1802, évfolyamaban, mely a koltd
halalat siraté versekbd]l szinte egy egész koszorura valdt kozol.

De mig a kortarsak dieséitd vagy gyaszolé megemlékezésé-
ben bizonyara a személyi érdekeknek is résziik volt, a késobbi
adatok értékét noveli az a koriilmény, hogy ezek létrejitténél
irodalmibb inditékokat kell foltételezniink. Az ily jelentiségii
nyomok egyik nagy ecsoportjira Gragger Robert mutatott ra
Irodalomtorténeti Forristanulindnyok eimii becses tanulmanya-
ban, mely alapos utanjarassal tajékoztat arrél, hogyan él tovabb
a Gvadanyitél teremtfett Notarius alakja Gadl Jézsef hires
bohozataban, Tatar Péter 6t folytatisra terjedd ponyvairodalmi
atdolgozasaiban (ezek egyike Mikszath 1j Zrinyiaszanak forrdsa),
tovabba a Vas Gerebentdl valé apokrif levelekben (Napkelet.
1857), valamint azokban a cimreminiszeencidkban, melyek egyes
lapok, naptarak és sorozatok élén szerepeltek. Ugyaninuen tudjuk,
hogy QGaalnak targyilag Gvadanyira visszaviheté darabja
1853-ban, Bécsben is szinre keriilt Miihlfeldi Megerle Teréz at-
dolgozasaban, Szintén ide tartozik a — Graggertdl emlitett —
Tinody Lajostél (=Toldy Istvan) egy franecia drama felhaszna-
lasival irt s Erkel Ferenctél megzenésitett Uj Peleskeiek cinii,
ot felvonisos nagy népies bohdzat, melyet elészor 1876-ban a
budapesti Népszinhaz adott el6. A Graggertdl nemn idézett nyomok
koziil targyvanal fogva emlithetd meg Szinnyei Jozsef Magyar
Irok-jaAnak az az adata, mely srerint eléezér Gorig Istvan dol-
gozta 4t e témat szinmiivé (eloadtdk Pesten 1813-ban); Hegediis
Lajos szinész (1818—1860) pedig ,Samson utdn magyar szinpadra
alkalmazta a Hdrom peleskei nétdrius ecimit vigjatékot., A
Gvadanyi-féle eléadasbeli formaval fiigw Ossze az Fgy ndtdrius
az iroddn kiviil (1891) cimi kbnyv, melynek szerz6je — mintija
utan — e koriilirdssal jeloll meg nevet: ,,Ouszeszedte itt-ott talal-
hatd ilires oOraiban nemzetes Zajtay Istvannak egy unokéja:
Mihalyi [nre®,

A kalandos életii Benyovszky Mdérie (1741—1783) tirténetét
ismerteté miivek egy része hihetdleg annnk kiezinheti 1étét, hogy
ndlunk Gvadanyinak réla és Rontd Palrdl frt verses elbeszélése
felhivta a figyelmet e targyrn. A német fildolgozisok crak meg-
erisftették a téma irantl érdeklodést. Kotzebue szinmiive két év,
vel ntobb (1795) jelent weg, mint Gvadanyl munkaija, Jaszal Lang
Adam (1772—1847) Gréf Benyovszhy cimiv magyar szfnjatékat
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mely kéziratban maradt, 1834 januar 2-dn adtik elé Budéan. Ot
évvel kés6bbrél valé Szigligeti Ede Ronté Pal-ja. 1847-ben keriilt
szinre a Nemzeti Szinhdzban Koffinger Rudolf (1823—1856) ope-
raja Benyovszky vagy a kamcsatkai szdmiizittek, melynek zenéjét
Doppler Ference irta. Miihlbach Injza német ir6nd 1865-ben
regényt adott ki Benyovszkyrél; ez a kévetkez6 évben Bus Vitéz
(= Matkovies Pal) forditasaban magyarul is megjelent. Az ere-
deti DBenyovszky-emlékiratok felhasznalasaval késziilt Joékai
ismert atdolgozdsa s Rado Vilinos ifjusagi miive. Azonban bar
mint lathaté, a Benyovszkyrol szolo mii eléggé kedveltnek bizo-
nyult, mégis cgészen bizonyos, hogy Gvadanyi népszeriisége a
Peleskei Notarius-on alapul. Petéfi is nagyon szerette ezt a mun-
kat; s ezt nemesak A régi j6 Gvaddnyi-rol irt verse mutatja (erre
irja valaszul Szemere Miklés: A régi jo Gvadanyi Petéfihez c.
episztolajit), hanem regényének, 4 hohér kitelé-nek szdmos helye
is, ahol a mii egyik alakjanak, Hiripi Gasparnak szinte szava-
jardsa a Gvadanyi név. E rokonszenv atragadt Pet6fi kortarséara
8 baratjara Kolmar J6zsefre is, aki Epigrammak felirdsu koteté-
ben kézli Graddnyi emlékezete cimii négysoros versét, mely a
k61t6 haldlanak o6tvenedik évforduléjara késziilt (1851 dee. 1).
Szelestey Léaszlé is emlegeti verseiben, Lisznyai Kalinan szintén
megénekelte; Czigany Kadarolynak a Hon és Zala 1875. évf-ban
Jokai dtvenedik sziiletésnapjara — ad motam Graddnyi — firt
oSzerény iidvozlete” pedig mas iranyi érdekességén kiviil tar-
gyvunk szempontjabol is jellemzé adalék,

A tovabbi koltdt megemlékezések koziil néhdny 1887-ben, a
Gvadanyl-albumban jelent meg, melyet a szakolcai emléktabla
leleplezésekor adtak ki. Ebben olvashaté Sz. Kovies Sandor tiz
nyolosoros aznkra terjedd 6ddja a Guaddnyi-tinnepen; azutan
Szamosszegitél egy Gvadanyi-adoma verses feldolgozdsa A4 tromf
cimen; Gadl Mdzes vig novellija .4 badalai s2ép asszony ée
Kadoosa Elek tizenhdrom négysoros szakra oszlé kdlteménye:
Gvaddnyi emlékezete, A szazadfordulé tijan tette kizzé Lordnt
Albert I*t az éjszakdban cfmii verskotetét, melynek els6 darabja
egy Mutasztikus térténet keretében Gvadinyit eleveniti meg. A
toltamadt koltét a vers froja vigigvezeti a févaroson, Meg-
mutatjn nek} a képviseléhaz iilését, a Petéfiwzobrot. a Nemzet]
Szinhizat, sot egy kavéhizba is elviszi. Gvaddnyl meghotranko-
21k a latoltnkon & n magyarsagot pusztuldsra érettnek latva
hisan tér meg sirjaba. Kiswdje bizik a jobb jovében, .a név-

11a®
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telen nagyok“-ban, & azzal a kéréssel buesuzik a szellemtdl, hogy
annak idején, ha sziikségiink lesz ra, majd egy gyoOzelmes harcon
Gvadanyi vezessen benniinket a biztos diadalra.

A kolté szellemének e foltAmasztasa megismétlddott, mikor
1921-ben Postyéni Férédés eimii pajkos miivét ujbél kiadték s
Mészdly Gedeon joizii versben aposztrofalta a letiint id6k lantosat.
Az 4j kiadasban kozzétett munka s a hozzatartozdé vers késztette
Vargha Gyulat annak a kedves iidvozletnek megirasara, mellyel
Gvadanyi megénekldjét koszontitte a kis kotet megkiildésekor.

Nem egy deriis percet szereztek — végiil — az olvasdknak,
azok az archaizalt stilusi alkalmi versek, melyek egyik napi-
lapunk utébbi évfolyamaiban (Magyarsdg 1922—1925) névteleniil
jelentek meg, a Peleskei No6tarius élarcdban s hangjan téve
nevetségessé bizonyos iddszerii politikai és tarsadalmi jelensé-
geket.

Petéfl egyik Uti levelé-ben (1847, VIII. 17) ezt frja:,,.Csekétél
Szatmarig érdektelen falukon visz keresztiil az it. Neveik sem
jutnak eszembe, noha mar tobb izben jartam erre. Csak kettore
emlékazemn, Zajta az egyik, a masik Peleske. Valahanyszor at-
jottem e falukon, megemlékezemn a peleskei nétarius, Nagy Zajtai
Zajtay Istvanrdl és szerzdjérdl, a régi jo Gvadanyirdl. Istenemre,
sokért nem adnam, ha én irtam volna a Peleskei Nétariust, Meg-
vagyok elégedve, ha az én munkaim olyan sok j6 6rat szereznek
masoknak, mint nekem szerzett mar Gvadanyl Es 8t maAr nem
olvassa, elfeledte a kozonség... mint majd engemet el fog felej-
teni“. A kolté ezuttal — hala a Gondviselésnek — kétszeresen is
csalodott: wem 6t, sem kedvencét nem feledie el az utdkor.

A felsorolt adatok bizonysaga ezerint ,az elaludtvérd
magyarsag” egyvkori ébresztdje testi elmuldsfival nem végleg
mondott buesiit intésre szoruld honfitdrsainak. Szelleme idénként
megjelenik kozottiink, hogy radeszméltessen benniinket nemzeti
Srokségiink, nyelviink s tisztrs hagyoméanyaink megbecsiilésére.
A koltd emlékét sziléfoldjén (n borsodmegyei Rudabényén)
megbrikitd uj szobor (1925) tulan a nem éppen gyakori ma-
runkra-eszmélés egyik jele.
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Miért sziint meg Karman Jozsef Uraniaja?
frta: TOLNAI VILMOS.

#Két buzgé Hazafiak Ifj. Kdrmdn Jdzsef és Pajor Gdspdr
1794-ben Pestenn Urdnia név alatt kezdettek, kiilonosebben az
Aszszonyi Nem’ szamara, fertaly esztenddnként kiadni egy olly
Foly6 Munkat, melly minden megkivantaté tokélletességgel fe!
lévén ruhdzva, beillett volna Eurépa’ els6bb Damainak tsinos
kezeibe is, s mégis, Aambar a’ nagyra térekvé Kiadok 289 Elé-
fizctével is megelégedtek volna, nem lehetett szerentséjek ezen
kis szdmot is Oszveszerezni, 's ezen angyali munka, két harom
Darabja utinn félben szakadott. Ugy tetszik, azért nem lett
annak kivant kelete, hogy Damaink mar ekkorra majdnem egé-
szen idegenekké valvan, nyelviinket nem igen értették, a’ kozép
rendnek magyar izlése pedig még nem volt annyira kifinomodva,
bhogy a' Gratzidknak igaz kellemeit, Uranidban érezhette volna.*
Igy ir az egykori Papay Samuel Karman Jézsef vallalatarél.!

Részben erre tdAmaszkodva, részben azonban Schédiusz Lajos,
az Urania egykori munkatarsanak értesitése alapjan is Toldy
Ferenec a KarmaAn Joézsef és Fanni emlékezetének szentelt eol6-
adasban,” mely aztdn a Nemzeti Konyvtarban (1843) KArmAn
munkainak eldszavAul szolgdl, ezt mondja az Uraniarél: ,Harom
kotetig folyt a munka; tovdbb vinni m pértolds hidnya mellett
nem engedé egy dletemészté betegség...“ E mondat elsé felében
kifejezett ok, a pdrtolds hidnya, azéta az irodalom tdrténetében
mint bebizonyitott tény fordul eld. Minden életrajzban ezt olvas-
suk: ,Az Urania péartolas hidnya miatt sziint meg a harmadik
kotettel* Pedig vannak adatok, melyek amellett szélnak, hogy a
folytatis nem e miatt maradt abba, hanem inkabb azért, amit Toldy
sejtet: cgy élotemészté betegség kitétellel, és amit Abati Lajos a
Karméan-kiaddshoz csatolt életrajzban mint jArulékos kdritlményt
emlit: KArmén atyjanak, s roviddel utébb eajit magénak halla.®

Ha az Urénia kotetethex csatolt bevezetéseket, felhivasokat
olvassuk, azt a meggy8z8dést meritjiik beldliik, hogy Karman
mindenképpen al volt szinva legalabb az elsd évfolyamot teljesen

1 A’ Magyar Literatora’ FEamérete. 1808. 413 lap.
' A Kinfaludy Tarsasag 1M3 marcius 35-4 {114sében; Bchédinas ott jelen

volt.
S Karman Jossefrsl, LXVIIL
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adni, s ha nem telik, amint mar elején nem telt, az eléfizetési pén-
zekbdl, pétolni a hiAnyt a magaébol s a Beleznay Miklésné tarsa-
sagabdl keriilt segitséggel. Hogy ez igy volt, s6t hogy mar az
ols6 kotet esak igy jelenhetett meg, bizonyitju a Bé-vezetés: Egy
Hazafi, a’ ki titkossan és Rejtekbe summas Adakozasiva] Lételét
tsetsemé Urdnidnknak fel-tartotta, el-vonta magat Haladatossa-
gunk eldl.” Ebbdl némelyek azt olvassak ki, hogy az anyagi segit-
ség szabadkémiives korbil eredt. Egyeldre ezt sem bizonyitani,
sein cafolni nem lehet; de az kétségtelen, hogy nem az anyagia-
kon milt a vallalat folytatisa, Ezt Karman tobb izben nyomaté-
kosan ki is jelenti.

A Bé-vezetés végén ezt irja: ,Ezen Tzéllyaink’ El-érésére
minden Eréuket fel-aldozzuk, Kevés Szama Elé-fizetéinknek . . .
nem rettentett-el Intézetiink’ Folytatasatil, és ambar melly nagy,
és terhes légven-is Koltségiink... bizonyossa téssziik, a’ Koézon-
séget az erant, hogy ha minden Reménységeink ellen, tobb Eld-
fizet6ink nem joénnének-is, s minden Segittség nélkiil hagyat-
nank-is, magunk Erejével az Fsztenddt ki-vissziik, és Jé-szandé-
kunkat félbe nem szakasztjuk.” -

Karmanék 1794 elején boesatottak ki eléfizetési felhivasukat,*
de ennek, mint a Bé-vezetés imént idézett szavai mutatjak, nem
volt meg a vart eredinénye. Ugy litszik, hogy a kiboesaték isme-
retlan volta nem keltett elég bizalmat, Kazinezy 1794 méjus 11-én
ezt irja Kis Janosnak: ,Az Urania’ kiadéit nem ismerem. Ugry
tartom, Karman kézéttok vagyon, és talan éppen Direktorok., Ez
egy fiatal Pesti Prokator. Nekem eranta nem irtak, és gyani-
tom hogy reé4 okok, jo okok volt. Az ide valé Collectorok, I8
szolgabiré Darvas Janos Ur, sem tudja kik légyenek. Schédiusz
Baratunk bizonyosan fogja tudni; ha nyughatatlan lettem vélna
eranta, tudnam én s eddig.” Kazinezy e uyilatkozataban gy
latszik egy kis sértett hinsag, valami féltékenység lappang, hogy
tudta és megkérdezdse nélkiil inditottak atnak irodalmi véallalatot.

Igy az elsé kbtot névjegyzéke szerint 103-an fizettek cl6 107
példanyra; ® a masodik kitet szerint még 19-en 39 példdnyra, osz-
azesen tehat 146 példéany kelt el, Ha a neveket nézziik, feltind,

¢ A’ Magyar Awszony! Nemhor' Magyar Hirmondé 1394, Toldalék a
febr. .i szamhoz (W1—304.) 1.).

' Colleotor: akl szivosséghdl elofzetdket gyUjt ogy mire. Az U'ranidé
fel vaunak sorolva a M. Hirmonde idésett felhivasaban, s az Urdnia rowaa.
sxinft horitékan.

C AL Kitet 140t emlit,
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hogy legtii'bbje féiri s az elobbkeld nemességhez tartozé,” valészi-
niileg azok, akik Karman partfogéjanak, br. Podmaniczky Maria,
gr. Beleznay Miklésné hazaban megfordultak és kéréhez tartoz-
tak, ugy hogy igazoltnak latszik a masodik kétet kiadéi szézatja-
nak e helye: ,,...nem sokara igazsagosabb lesz az a’ Szemrevetés,
hogy a’' Kizéprend éppen ’s tellyességgel nem olvas, mint az,
hogy 4’ ¥6bb Rend idegent olvas®, Ugyanitt a kiaddk tijra ismét-
lik elsé fogadalmukat (melybdl kis panasz is érzik): ,ambar
eddig volt Eléfizetoink tsak eggy Részét téritik-meg silyos Kolt-
ségiinknek, erre nem iigyelvén, kész Szivvel a’ HazAnak &aldo-
zunk®, Az elsé kotet 1794 szeptemberében jelent meg (évszam jel-
zése nélkiil). \Kazinezy oktober 6-4n mar tudositja Kis Jéanost,
hogy nincsen megelégedve vele® A masodik kétet, igy latszik, kissé
cliésve, wnldn decemper veégen, 1794, évszammal, mert a kiadék
plellk‘xetﬁ(iznek: »50k Akadalyaink... elég Mentségiink az erant,
hogy Kottetjeinket ezen Esztendé’ Folytan nem olly pontossan,
mint kivannank, adhatjuk Olvaséink’ Kezeikbe*., A harmadik
kotet sem késziil el a maga idejére, 1795 februarius 1-ére, hanem
késobb, aprilis elejére (megint ninesen évjelzése). Egyidejiileg a
Magyar Kurir 1795 4pr. 5-i szdmahoz kiilén, szdinozatlan lapu
mellékletiil egy 1j felhivas jelenik meg,? a folyéirat tervrajzaval
s a megjelenendd cikkek targykorének kijelolésével, mely egyebek
kozt azt 1s mondja, hogy az elsé évfolyam utolsd, negyedik kitete
mar késziilbben van: ,a’ negyedik, és az elsé Esztendéfolytanak
utélse Darabja, mar Munkaban van... A’ Hazdt illet6 Gyflijtemé-
nyeink,' sok eggyiitt 's kozissen muukilé Joakaroink, 's Tarsaink
altal mar szépen oOszvegyiltek, és annak a mar Munkaban 1évd
utolsd Kotetben Probajat is fogjuk adni®, Panaszoljdk az el6-
fizetok lanyhasagat, az elmaradt dijakat, az anyagi kart, melyet
ozaltal szenvedtek e mégis vjra megismétlik mair két izben tett
igéretiiket: ,...ha szinte elsében magokat jelentett Klofizet6ink-
1él tébben pem taldltatnanak is, még is sajat Kdéltségeinken ezen

! Jumert novek: Kazinesy Ferene, Madach Sandor, Bzéchényl Ferene,

Tolokl Joznef.

¢ Kaz. lav, Il 384
® K« a kindol folhivas négy levélen, kék papiroson nyomva a harmadik

kistet melléklete in volt, pl. az Krrzsébet Ndéiskoln polg. tandrkepzd f8iskoldaja-
nak magyar irodalmi kdnyvtarl példdnyaban, A Nemz. Mas. példinyaiban nincs
mog. Egy a). teljes Knrman-kindasba mind nxz elad, mind a ménodik felhivanat
tol kell vennl, mert sok rokonsigbun vannak a Beveretéswel s a Nemzet
calnosmlanaval.

' Azax: késiratok.
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Esztendéfolytat kiviszsziik — és valéban nagyon is megigazodott
Igéretiink, mert azt valésdggal sajat Koltségiinkdon wittik és
viszszik®, Ezért 1j médot gondolnak ki a kovetkez6, masodik év-
folyamra: ,mellyet hogy ismét, és valéban silyos Karositdsunk-
kal vigyiink, Igassagtalansdg nélkill eenki sem kivAnhattya®
Szamitasuk szerint 289 eléfizetére van a folydiratnak sziiksége:
»a melly SzAm ha be nem telne, letessziik Pennankat sajnélkodva,
és azt az érdemes Kozonségnek Koézujsag' Levelek Altal fogjuk
tudtdra adni“!* Az 4j évfolyam elBfizetGinek gyiijtését s a pél-
danyok kézhezjuttatdsat nem bizzak tobbé ,collector“-okra, hanem
1795 jiniusatél a postahivatalokra, ami minden tekintetben kony-
nyebbség kiadéra és elG6fizetére egyarédnt. Az Aerariummal, azaz
a postdval mar meg Is egyeztek s minden intézkedés megtortént,
hogy minden akadalytalanul lebonyolittassék. A kiils6 kiallitas
szebbétételére is megtdrtént minden el8késziilet; Mansfeld, bécsi
rézmetszéve]l szerz6dtek, tobb és esinosabb képmellékletek elkészi-
tésére.

Mindent egybevetve bizonyosnak latszik, hogy nem a pérto-
las hiAnya miatt akadt meg az Urania, s nem jelent meg az els8
éviolyam negyedik kétete; csupdn a mésodik évfolyam megindi-
tdsdt tették figgdvé az elofizetok szAmAtél; az elsBre raszantik
a maguk koltségét s bizonydra a magit megnevezni nem akaré
partfogd, vagy partfogok segitségét. Hiszen ha a negyedik kétetet
nem akartdk volna kiadni, akkor nem intéztek volna a harmadik
kitet megjelenésekor ij felhivast a k6z6nséghez, melyben jiniusra
megigérik a folytatdst. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni ast
sem, hogy az Urédnia megsziinését jelentd hiradds nem jelent meg
az akkori lapokban, sem a Hirmondéban, Kurirban, sem a Mer-
kurineban, holott ezt hatdrozottan megigérték.

A megsziinés okAt tehAdt masutt kell keresniink, s ez nem
lehet mas, mint KArman haldla. Atyja Aprilis elsején hirtelen
meghalt; fla kétségteleniil Losoncra sietett, a temetésen valészini-
leg mAr jelen nem lehetett, de még megfogalmazhatta édesanyja
folyamodésat gr. Riday Gedeonhoz, elhinyt férje hatralékos fize-
tésének foly6aitasddrt. Karman utolsé heteirdl nem tudunk sem-
mit, onak azt, hogy juniuse 3-4n elhunyt. Igy az Urania iigye,
melyet a tdvolbé]l intéznl nem lehetott, s melyet dgy latazik nem
bizott sem Schédiuszra, sem Pajorra, megakadt; a késziillében

't EbbSl a felhivashal veaz) Papay S8amuel clkkem elefén idénstt adatait.
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lév6 negyedik kotet sem keriilt mar Marmarossi Gottlieb Antal
véci nyomdajaba, mert a kéziratok, melyeket Karman bizonnyal
maganil tartott, elkallédtak, elvesztek.

Az Uréania elsé folyamanak csonkasdgidt csak annak tulaj-
donfithatjuk, hogy K4rman a negyedik kotet szerkesztése kizben
Pestrél eltdvozott; visszatérését s az iigyek tovabbvitelét pedig
megakaddlyozta, sajnos kordn bekovetkezett haldla. Amig djabb
levéltari kutatdsok e koriilményeket teljesen nem tisztdzzak, ezt
kell a nagyrahivatott irodalmi véllalat megsziinése okdnak tar-
tanunk."

0 Az Urdnla kiadoira nézve érdekes adat, hogy az FErisébet-Néiskola
fentebb emlitett példanydn, as egykord kités felirata: ,Urania Karmén és

Pajor altal".
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Jelentosebb szépirodalmi alkotasok.
1. Koltdk.

Sajé Sdndor kotetében (Muzsikaszé) egy régivereti férfiu
lelke tarul fel: férfias lélek, akinek vannak eszményei, nemes ¢rzé-
sei; aki nem onmagaban és 6nmagaért, hanem fajaban és honfi-
tarsaiért él. Sajé Sandor a szivvel-lélekkel magyar poétdk, a
magyar keseriiség és magyar biiszkeség ihletett koltéi koziil valo.
Amiota a nemzet testét feldaraboltak, nem tudja eliizni szeme
el6]l ogy pillanatra sem az 6si fold vérzé romjait. A magyar sziv-
vel valé egyiittérzés addig is jellemzd sajatsaga volt: de ami
azelott bu volt, az ma kétségbeesés, ami azel6tt keseriiség volt, az
ma langold gyildlet, ami azelott szeretet volt, az ma konnyezé
imadat a lantjan. Muzsikaszavat ez az imadat ihleti, ez a ezomoru-
sag arnyalja. Onmagat is igy jellemzi: ,,Vagyok ezerév viharos
egérol ide oroklitt felhodzéo boru: foszlany a multbél, mindig
maganyos, mindig szomoru, Vagyok fajomnak ronesolt tetemeébdl
uton fetrengd, vérzd szivdarab, daceal vonagld: mennél tiportabb,
annal magyarabb!...* Masutt ezt az onarcképet ezzal egésziti ki:
~Nines Magyarorszag! — Zugva harsogom, vagyok vészkongas
omldé partokon, vagyok tiizes vas, szeges ostor, fajom-karomld
biis apostol.” Szomorisagiat esak fajobba, keseriibbé teszi az a
tudat, hogy evvel ma egyediill van. Néha kicsap a keseriisége:
<En Istenem, ne engedd, hogy megutaljam a fajtamat®, — masutt
lebornl fajinak lélekformalta szobra elott azzal a vallomassal,
~hogy nince mas nép e kerek ég alatt, se nemescbb, se boldogtala-
nabb*, Az dtok &« aldas kozitt hanyédik a lelke, A kétség kinozza,
hogy . magyarnak nines mar hova lennt®,

WMert ami itt van, 0 n oap alatt,
Istendobbentn Litomdny az éjben:

Egy csonka orezdg dubaj tincra kap
S tivornyidt 4l a vészes kriptamélyben;

SRS —
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Egy nemzet lelke orjongésbe kdbul:

Nincs biinbdnatja, nincs tobbé szemérme, —
S nekem ldtnom kell, sorsa magasdbul
Meggyaldzottan hogy zuhan a mélybe..."

Ilyenkor Gsszetorott kétségbeeséssel vagja falhoz a kupat és
valami megdébbentd 6skurue hangulatban rikoltja: ,Huzzad
cigdny: nines mennyorszag, echol sines mar Magyarorszag!
Ejhaj, igyunk raja, agyis elnyel a sir sziajn, gydAva népnek nines
hazaja!...* Az olvasé6 megborzong a gy6trott sziviek ezen a
vergddésén; mert ugy vonaglik fajdalmaban, hogy a mi lelkiinkre
is rea frocesen a vér, amelyet a kétségbeesés karmai fakasztottak.
Sajo Sandor hazafias lirdja ebben a kétetében a leghatalmasabb:
keresetlen kitorésében dobbenetes erejii a fajdalma, szivet elallito
a keserfisége. A magyar torténelemm sokszor fakasztott mar két-
ségbeesett jajkialtast, de liraban az ilyen erére ritkan emelkedett:
ez mar ott van az atok hataran, de az atok szavat a félté szeretet
folzokogd sirdsa nemn engedi kifakadni. Ez a kiizkod6 lelki tar-
talom a kolté lelkét és lantjat egyénivé, csodalatosan tiszte-
letreméltova teszi. Nem a porond szénoka, hanem az nmagéanak
airé ember, nem az olvasoknak, hanem keseri énmagianak moudja
el, amit a szive harcol: a hazafias lira pathosziabol a vadonba
bujdosd, banatdba elmeriilé, megsebzett, megtiport wmagyar
ember lazongasa-jnjongisa lett, a lelkesité dalok helyére a kebel
vivodasianak harcfoszlanyai keriiltek. Mar pedig ez a legigazibb
lira és ha at tudja izzitani olvasoja szivét, a legigazabb kiltészet
is. Fzért jelent az nj kotet emelkedést Sajé Sandor koltéi
palyajan, .

Mais lelkivilag jut kifejezéare Mées Ldszlé verseskinyvében
(Rabszolgdk énckelnek). ¥z a fiatal felvidéki poéta nem a nem-
zoti, hanem a szocidlis érzésnek a megszolaltatoja. En folesaptam
barkas bis Noénak s kongatom a ezeretet-harangot! Szennyes-
aron, hofehér hajomon vitorlazom, pengetem a lantot és az em-
ber meggyitort szivére szalluak, széllnak fehér versgalambok*®
— igy jellemzi a sajat koltészetét. Mécs Laszlénuk szomormisaga
a ezivielenség jarvanyat siratja; kéré szoval kidlt oda a ma
emberének: . Vaksigvert emberek, gyujtsatok mex a szivetek!
Napot potal ezernyl lampas: & hajualla gyil az éjkeret! Lampést
lengeseen minden ember 8 4Ry nézze meg, ki szambe jo: sziz are-
redd rejt kin-magot és mennyi kines a kinnyes szemben! Mert
6 s testvér, wzenvedé...” Embertarsait az alazat sz6rkdntosébe
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szeretné oltoztetni, az ablakokba pedig szeretet-rozmaringot iil-
tetni. Keserliséggel, szomorisagba enyhiild keseriiséggel van tele
a szive: ,Ma boldog az, ki néma s ki vaknak lenni bir! Nem latni:
a haldltine hogy maskariz a foldon, hogyan bohéz a Téboly:
ez is mar égi ir!“ De ezt a keseriiséget fajoan igazza és melegpé
teszi valami dnvAd; & ismeri és hirdeti a szeretet evangéliumat,
ismeri és vallja az aldzat csodatevd erejét, magat azonban nem
meri az igéret-betdltd szentek sordba szamitani. A pap dalol lant-
jan, de nem a Harsdnyi Lajos lirajaban megszokott dntudattal,
hanem a szent Ferene kontosébe fogbdzd aldzattal. Az élettdl
menekiil a hithez, a hit mélységéhez, — nem az egyhazhoz, az
egyhaz mai hierarchiajahoz. Mées ott latja az éhségtél hzott,
larmas cs6eselék sordban Lazart, Magdolnat, a betlehemi pasztorok
sercgét 8 a szamaron iild piros ruhas 6rok kiralyt, — és faj neki
a megvetés, amely piszkos csboseléknek titulalja a joél-rakott
asztalok papjainak és irastuddinak ajkan a Sors-verteknek csu-
patat. Nem elsé kitetének (Hajnali harangszé. 1923) nyomor-
balladaja kisért itt ujra: ma mar minden perzseld tiizet melen-
getové szeliditett benne a szeretet. Ebbdl a szelid szeretetbél mély-
séges megértés fakad: a lelke eljutott annak a szent-fereneci igaz-
sagnak megértéséhez, hogy ma, a kéjek és kinok orgidiban is egy
a sziikeéges: ,, Urunk labahoz leiilni (Nap, Hold szolgal zsamo-
lyaul) s mig a szem boldogga amul, két szemében elmeriilni
magad-megsemmisitén. Megérezni, hogy szivébdl hullottak ki a
vilagok, naprendszerek... Ha igy latod: 6rok fénnyel lesz meg-
aldott hullo-csillag-életed...“ Az élet magat a kiltét sem engedi
ehhez a nyugodt, békés forrashoz: ma még nagyon érzi a tele-
vényt, amelyben ldba gazrol, és nagyon erések, kedvesek a vira-
gok, amelyekkel ifjusaga koti meg. De a hite e forras felé hajtja:
Péter hajéjan latja a nagy hajék, az Allam, Fajisag, Egyenldség
zaszlajat és tudja, hogy esak a , Krisztusvérrel festett voros zaszlo
fehér kereszttel* lehet a boldogsag utjelz8je. Vallasa igy magasul
a szeretet vallasava, a mindenkit szeret8k religi6java. Az ember
szivének josag- és ezeretetkertjét tartja a legnagyobb emberi érték-
nek és noha tudja, hogy .Jézusnak volt a legnagyobb a kertje, s
utana tan Assziszi szent Ferenenek®, hirdeti azt i, hogy .de
mindenkinek: gyilkosnak, fegyenenek szivében &ll egy elzart
kiomi kert”, A vallas igy s ebben az értelemben Méosnél minden’
élménynek Brikéleti kincsewwzekrdnye: 8 itt 14ija a ma piacédn a
barmnoknak prédikald szent Ferencet, a lelencet mosdaté szent
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Erzsébetet — és kutyék-kergette Lazart! A vallas az 6 lelkében
izz6 tizii gyémant, amely minden é!lménybdl kiolvasztja a szere-
tet aranyat,

A papnak ezt az emberszeretetét két jellemz8d motivum szi-
nezi: Ougyongesége és fajszeretete. Hogy szereti a magyar
parasztot, aki a paradicsombdél kivert Adam makacssagaval
»~tovabb gyokérzik ugarban, tragyaban, piszokbdl emeli életét a
Napba & Krisztus-bimbét termel istenes vagyaban!* Milyen fajé
pamasszal mondja Ady Endrének, aki ,hitetlenséghél, fajdalom-
bél fekete maglyat dacolt az égre”, akinek maglyaja mellol a
torpe-tolvajok és torpe-gyujtogatok halalt kidltanak a magyarra,
lhogy ,négy égi tdjon szenvedés-ugarba vetvén 6mlé konnyeink
vetését”, mi hissziik most elszandsunk csodatevé erejének tuda-
taban, hogy a bojtorjanrdl is sz6l6t szedhetiink. Nem titkolja el
azonban ongyongeségét; katholikus pap ajkarél meglepsé a val-
lomasa: ,Kétségeknek vandomitjan feketélld titok-fakrél koény-
nyek hullnak fiirtjeimre, ében gydngy hull, permetez. A szerze-
tes utjat agglegények banatkével rakott utjanak latja: ,két oldalt
a dermedt vagyak, vetélt célok, holt remények soha-nyflé akae-
fakként allnak, allnak feketén... Ez az it a maganyossag csond-
é3 halalvermes 1tja: idegenség orszagaban célok felé sose visz ...
Knpek a papi sorsra rendeltetésnek a terhe felhét fakaszt a lel-
kén; az Evak, Kleopatrak, Magdaléndk és Veronikak elesalni, el-
tépni akarjak: de a koltd ma még konokul megy a csillagok feld.
3z a konoksag azonban csak az arcon hideg, beliil kiizdelmes
vinskodas, amely a lanton is megszdlal.

Kol stilusarol egyhelyt ezt irja: ,,.. halalvembhes, zord, fun-
taziam elott minden fargy: gyotré szimbolum s igy né fekete
mitholégiam®. Valéban, a szimbolumok és képek gazdagsaga, fris-
sesbge, 1j, néha mAr groteszk szépsége jellemzi koltészetét. Ez
a gazdagsfig, ez a bbség Art is szoépségének, szétveti kompozicid-
j&t. De mint az &r, amely medrére talalt: ez a kotete miivészi
zartsdgban, Gnmérsékletben, tisztabb szépségben feliillmulja a
régit. — 4m minden zértsag, Snmérséklet ellenére in lide maradt.
Mintha nem is a kifejezés iniivészete szilardult volna meg, hanem
a lélek talalt volna nyugodtabb medret, — azért oly mesterkélet-
len, olyan kdzvetlen a lélek é8 kifejezés harméniaja. Nines a mat
magyarshgnak ,.modern atili* poétéja, akinek lelke ezt a modern

stilust ennyire megk8vetelné,
Snjatosan kiiit ebbdl a modern magyar vilaghél Némethy
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Géza kényve (.4z ész tragédidja és eqyéb versek). Irodalmunknak
Ungvarnémeti Toth és Kazinczy ola nem volt ily 6szintén giorég
szellemi lirikusa. Qoéroggé nemesak boleselmi vilagfelfogéisa
teszi, hanem egész életszemlélete. Szivének uralkodd pathosza:
a kemény batorsag, édes biiszkeség. Kz a gorog lelkiilet e kotet
révén kettés genezisben jut elénk. Az Eletembdl e. eyklus fejlé-
désének fokozataiban mutatja be: kolostori iskolaba jart, maga is
pap akart lenni; egyik ifju tanitojanak a gorog vilig irant vald
lelkesedése atkoltozik a szivébe, rdébreszti arra a kettdeségre,
amely Krisztus és a poginy Kelet dsszeegyeztethetetlen kultusza-
val a szerzetestandrban disharmonidt teremt; a tanité keseri on-
vallomasa és biztatdasa az antik vilag felidéz6inek soraba hajtja.
A német tudomany és Italia csodai célhoz vezették; biiszkén
vallja: ,értem a varazst s a holt leanyzd, a hervadhatatlan, keb-
lemben ért diesé feltimadast. Ennek a feltAmadasnak az érte-
lemben vivott hareait tarja fel 4z ész tragédidja. Az drik ember
éli itt végig az emberi gondolkodas fejlédésének korszakait; at-
lekintésében azonban fenségesebb szemet ohajt, azért az értelem
istenének szemiivegével nézi a vizbol és féldbé]l gvirt, paranyi
istenésszel megihletett mikrokozmosz torténetét. Az okori kelet a
deszpotizmus jarmaba torte a szellemet; a klasszikus vilag fel-
ismerte az Eszt isteniil és megalkotta a — koltdnk szerint — leg-
dies6bh vallast, ahol ,a legfobb eél: ismerni a vilagot és szent
rendjébe illeszkedve bé, az éltet élni természet szerint: amaz
jelentt a diesé Tudast, emez meg a Virtust, a jot s erényt; 8 teremt
e kettd bsszhangzisa boleset, ki, mint a gémb, formak legszebbike,
vlyan bevégzett, oly tokéletes”, ,,A legfobb jo 6néki tiszta Krkoles,
u legfobb rossz a biin, erkélesl mit; vildgon néki minden més
kézimbos, nem jo, nem rossz, de adiaplhoron...* ,A boldogsign
fiigretlen szabadsag, szikldja néki ez autarkin.* Ellensége e bol-
dogsagnak osak egy van: a szenvedély. Mark Aurélnak ez a
vilagn a rémal nép Oriiletében szertefoszlott, A végmaradvanyt a
kdzépkor szentelte meg, de a pathosz ebben is megzavarta a békét
u kereszteshaddal é8 az Inquisitioval, A renalssance meghozia az
tjjiasziiletént, de a virtus fogalmat meghamisitotta, ., Virtus néki
a binbk biine, & fékevesztett Gn28 szenvedély,* A reforméiciol a
wemes meghotrinkozas sziilts, e a praedestinatiéval rémet iilte-
tett a hive azivére, Az antireformacié viszont .a till iidvot a f8ldt°
idv gyilkdvi toltn fel*. A pap helyett a bdleset allitotta nz embe-
riség 8lére n felvilagosodha: tirvénnyé valt az cmbersgeretot.
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béke malasztjdva a tiirelem. A jambor almodék halalaval ,a béles
helyébe jott a demagdg, kiraly helyébe jott a csbeselék™, amely az
Esz oltarara hitvany hetérat iiltet balvanyul. A legijabb kor a
Jozan, materialis élet kora; ,a cél, hogy boldoguljon itt e foldgn“.
A cél azonban a pathosz rabjavia teszi a fold két dis-talentomu
népét, kitér a vilighabord és megjon a béke: ,vedtelenné tenni
mindorokre szornyii feltételek bilinesivel” az eltiportakat. A esok
csalodas, kijozanodas utan nagy ekpyrosist kivan az Esz, hogy
fort6zott teste a nagy tiizben pusztuljon el.

Ae ész tragédidja keseri koltemény, Mark Aurél figyelmez-
tetése: ,Kiilonésen jo volna ream nézve, megtigyelni a Hatalom
ama sok valtozasat a multhan és e valtozisokban a jévot kutatni®,
szomord rezignacioba vitte a koltot, Az egyes korok Kivetitésé-
ben, az egyes vilagaramlatok kifaragisaban a miivész erejét
érezziik, de az eckpyrosis végében nem tudunk megnyngodni.
Mark Aurél is realizilta az Esz uralmat: megkototte a Nagy k
példajaban az erkélesit, — Némethy Esz-istene azért érzi kudare-
nak az ember megteremtését, mert csnk az értelemre épiti vilag-
rendjét. Az Esz vallasa nem e vilagra valo; de nem ekpyrosis-
kivanist kell levonni e konstatalasbdl, hanem a eziv és ész desz-
hangbahozutnlat egy magasztos vallas életszabalyozé tanrendsze-
rében. Ily értelermben érzi magn a kolté is tovabbfejlédének a
gorog eszményt a kereszténységben. Amde etté] a motivumtdl
eltekintve, el kell ismerniink, hogy Némethy miive a mélyebh
magyar boleselmi koltemények kiziil valé; vildgos eldadaséban,
miivészi elképzeltetésében van az értéke,

Ami e két kilteményt koriti, az a ,.eras amet, qui nunguam-
amavit, quique amavit, cras amet” gondolatinak hangoztatasa és
megvalositasn. A anjat szerelmi élményeinek megjelenitéseben a
kilenavenes évek stiljén, kedves Oszinteséggel, megkapé humor-
ral mondja el emlékeit, amelyeket 6oska pergament olvasasaban
kifaradva, az élet verdfényén gyiijtott. Derils, regényekkel teli
vilAg bontakozlk ki meleg eyklusaiban.

Juhdsg Gyula \j kotetében (Testamentum) is van egy szonett,
amely Mareus Aurclinsrol sz6l, — az 6 Marcus Aureliusa azon-
ban uem a fllologus elképzelése, hanem a kilté hangulatinak a
szoborvazlata: azt mondhatnék: a rezignéeid ssobra, aki gy
lattn, hogy kAprizat semmiséye a tett. a viky — s az &lom balga,
dére”. Juhiwz kiltészetében mindig uralkodo volt a melancholia,
de llyen lemondé ercjiivé esak ebben a kbtetében erésodott. Mi
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ennek az oka?! — A jelenkor romlottsaga keseriti el a kéltét. Ugy
latja, hogy ma az az értelem: ,csak okosan, esak adni, venni, 61ni,
torvényesen, mig az idd lejar“; ma az embert ,gond, ital, nd,
robot és a seft” tartja igdban; ma mindent ellep ,a sok kiAlté és
sok tortetd, ki mind hiszi, hogy Ur és Isten 0“ Ma a magyar ég
is szomoruan felhds:

wDe jaj, hol van ma ama hét vezér,  De vérét a serlegbe onti és

Hol egy is, egy csak, nki nem beszél, A néppel egyiitt gvdzni, veszni kész.

Es hol a nép, amelytdl fél Nyugat?
A szeri pusztan koésza eb ugat..."

Az eszme zaszlajat sajat hivei tépik ronggya, — ,az igazsag
bukik vele és arra j6, hogy szamadaskor bunkdé legyen torott
nyele*, Keseriien latja, hogy ,.nem szebb jovendd forr a mustban,
esak feifajos mamor®, Uj kotetének tartalmat ez a fajdalon teszi:
»FKz a konny ég a szememben, ez a bu é énekemben, ez a 14z 6]
Inssan engem, ez a kin rag a szivemben“. Hogy felhéjén mégis
atvillog néha a napfény, azt a szivében 1évd szeretetnek és emlé-
keknek koszoni . A szeretet nem tudja veszettnek hinni a haza
sorsat, bizik a jovéjében, a visszaséhajtott magyar éserében, A
modern magyar poétak kozott a legmagyarabb szivii Juhész;
nem szégyenli, hogy Parizst nem latta, nem szenvelgi az idegen-
séz kultuszat; biiszkén vallja: ,Magyar vagyok. Szegény koltéje
arva derék fajtamnak s ez ma tébb nekem, mint vilaghir és vilag-
szerelem®, Az 6 lelkének a magyar puszta a szerelmese, az 6 faja
a bolognté akac és a jegenye, az 6 vize a némdn ballagé Tisza, az
6 6hajtott k6zonsége a magyar vilag. ,.Masok vilaggd zengé zon-
gorajat én nem irigylem. A magad ciganyat ldsd bennem,
0 magyar, ki neked élek.* Nen sziiletett harcos magyarnak:
Botond bardja és Kossuth tolla nem illik a kezébe, — de van neki
is egy magyar lelket hédité fegyvere: a magyar fold hangulata.
Annak a ronasagnak, amely a Tiszat ovezi, lelkét és szépnépét
ma Juhédsz Gyula latjn és dalolja a legszebben, Magyar tajképei,
magyar arcképel a gnzdag lélek hangulataibél veszik szineiket:
olyanok, mint Paal Laszlé6 alkotAsai; nomesak a téma, hanem a
ténus is a legnagyobb magyar tajképfestdjével rokon. Ahogy
Paal tajképein megérezziik az thleté érzés pillanatnyl Arnyalatét,
Juhiwz Qyuldnal 18 szemiinkbe tintk az Ime egy tajképe:
~Alkonyodik, Aranyos kid ezall a foldre. Szdl a pasztor méla
tillke, A lugnsban oly sGtét lesz a borostyan és az égen szende
bisan indul a hold kék mexikre. A napverte ablakokban a mus-
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katli djra éled és a kertben harmatot sir a verbéna. A csicsergd
fecske mind ereszre réppen. Es a nap szelid halalla] elkoszén a
barna tajtol. Esteledik. Most az élet mélyebb s tagabb a vilag
is...“ Nem olyan ez, mintha Padl Ldaszlé képét irna le elSttiink
maga a miivész, mielétt az ecsethez nyul? De Juhisz tAjképeinek
liraisagat az Atsziir6dé hangulaton kivill a sajat személyének
megjelenitése is eldsegiti, Bz a megjelenés nem nyomja el a kiils6
targyat, a képet magat, a helyzetiségeot, csak Aatmelegiti, lirdva
teszi. Es nines E. Geiger (Beitrige zu einer Adesthetik der Lyrik,
1905) hangulati tajképelemzésének egy kategéridja sem, amelyre
Juhdasz koteteibd]l szép példat nemn idézhetnénk. Csak a legsike-
riiltebbek egyikére flgyelmeztetek, a Szakdlszdrité e. rajzra,
amelyben a kolté szemének szégelhajlisa az oreg gazda lelkének
vilagat mélyiti el.

Vildgfelfogasat az emlékek mamora simitja nyugvasra. A
pere mulandésaga nem tudja elszomoritani, mert ,a tiint pere
nméze boldogit tovabb®, A hangulatnak, nem a kinzé gondolatnak
a koltoje, a 16t problémai koziil tehat csak az érzési vonatkoza-
suak vetddnek fel benne. Credo-ja esodanak érzi azt, hogy él,
eodanak a feléje mosolygo orokkévalésagot, esodinak a lemend
napokban a sziileté nupok visszfényének reszketését. A temetd
peki vig és gyonyorii, mert ott minden halott koszoris. Nem faj-
hat neki a mulanddsag, hiszen tudja, hbg’y a mult a jelen meg-
termékenyitdje, és nem félhet a halaltél, mikor foldre pihente-
tett szive ég és fold kozott angyall iizenetként érzi a jovendd
életet. Ha jon az élet tele, szelid szomoriasaggal hajtja fejét orok
parnajara, mint az 8sszel lehullé levelek. Vilagfelfogasat ez a
szelid szomorisfig jellemzi: 4dlma omladékan, maganya dombjan
bisan, de megnyugodva all. Kolteményeinek zenéje, ecsendesen
dudolgnté muzsikaja ezt a szelid szomorisagot ugy hordozza,
mint u esendesvizii to a halédo hattyut; ez az Ssszhang a lélek és
forma kizott a miivészi szépséx Juhasz Gyula koltészetében.

RBodor Aladdr. akinek most harmadik verseskiitete hagyta el
a sajlot (Téredelem). egyéniségét tulan legjobban a haldl prob-
lmajaval szomben domboritja ki. Uti leveleiben — Petéfl 6ta a
legiidébb iti emlékezésckben — 1906-ban ezt irta: ,En, mig a
fildén élhetek, a halal utint 6roklétre nem kivdnkozom; &m
keressék fel a papok, akik kinaljak. Mit ér nekem, ha ott nem lesz
eszam és magyar gondolat, amit vele gydnyodrrel félfogjak, ha
nem lowz ezemem & a Tisz, amit szereté érzéssel elnézegessek.

o
Irodalomtirter et 12
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fiilem s a Cserebogar, amin vele elkeseregjek, ajkam és leany,
kit vele esokoljak, — ha még az emlékezetemben se vihetek a fold-
r6]1 oda semmit!...” Kolteményeiben is ez a lélek nyilatkozik
meg, ha nem is ezzel a humoros célzatbdl tialzott szembeallitassal.
A nydr forduldsa, Holdkclte n magyar természet szépségeinek
nemesak latasat, de csoddlatra keltdé megmutatisat is odaiktat-
jak Bodor koltészetének érdemei kozé: a szinek gazdag bosége.
a hangulati mozzanatok észrevétlen alahizasa, a kép realitasanak
kénnyed megorzése, szavainak, ritmusanak, s6t miivészi kompo-
zici6janak dallamos ereje e két verset koltéi-tajképeink legsike-
riiltebbjei k6zé emelik. Uralkod6bb azonban koltészetén a magyar
gondolat; egy helyt I.ehel vezér kiirtjének, ,o0s tizimado nagy-
szerii dallam megesorbult, meghasadt kiirtjének* mondja magat.
Nemzeti problémakbél fakaddé verseinek alapszinét az oOesforras.
az Gsi jellem megbecsiilése adja. Jart 6 is Parizsban, de a Szaj-
ndbol folszallé kod a Tisza-vidék délibabos erejét lobbantgatja
benne. Az Erds Janos atkat érzi 6 is a magyvarsiagon: ,rabszolga-
jegy szemiink kozé égetve”. Ma, a vilaghabori utan, Lazar 6si
szegényének, a gyaszmagyarok egyikének vallja maght és jos-
lasra nyilik az ajka, az 14j, jobh, hivébb, égobb magyvar eljévete-
lének joslasara. Az eljovendé Messiast idézi és fajo méltatlanko-
désaban elloki magatél a halatlan Nyugat minden civilizacié-
bilincsét; bossziira tiizeli megtiport véreit. A keserliség tiizel
benne, — nem cesoda, hogy néha a vers miivészetét is folégetve.
A miivészi megnyilatkozasban is van eredetisége: elsdsorban
emlékeinek verslesziiremlése (Rolozsvdr). masrészt a magyar
mondai motivumok gazdag lirai felhasznalasa (A4Mila szeme.
Isten kardja). néha pedig a népballadai stflusnak magaraoltése
(Hess dardzs, Hajnali kédben). Virdgéiekel is megkapnak a meg-
sz6lalé 1élek egyéniségével és a megszélalas eredetindgével. Elnd
gyiijteményében (Fersek 1906) szerelmi dalainak az a hangja voll
a legmelegebb, amely dnkénteleniil Toth Kalman dalstiluséra
emlékeztetett (Risérict. Jobb lett rolna). Maxodik kBtete (Zdto-
nyon 1910) mar ig6bb érzést, litktetobb szerelmet szolaltat mey,
Jellemzdbbet a magyar férfi lelkiiletére (En ragyok a minden);
egyre jobban érzi az olvasd e két sor ignzeagat: ,Benn [fészkel
bennem az élotinten, az én szégyenlett vadallatom®™. Mostani virdg-
énekel nz 8xi virgének jatszisagat, szines pomphjat, ringaté dal-’
lamat hozzak, de ezért nem valnak Jatokkad, cstudlt esecncbeendkké.
A népt Blek megwzolaldsinnk szépségkinese ezekben g dalokban
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a legteljesebb (Mdjus, Alvé hegedii). — Az a ciklus, amely uj
kotetének eimét adta, az Isteunel valé beszélgetésbdl és g sajat
magival valé szamvetésb6]l fonja a dalokat. Legnehezebb a haza
sorsanak keserii szivvel valé megértése; — érzi a olvas6, hogyan
szovédik ,konnybdl, vagybdl, bus 6riilethdl, biinbdl, lazbol* egyre
stiribbre az Isten-megismerés lehetdsége el6tt a saisi fatyol.
A sajat lelkébe vetett tekintet végigfut az emlék-jegyzéseken
és szomorkas megtérést sziir le a multbol. Egyik énvalloméasa is
fizyelmeztet arra, hogy a tettek felé vonja kilténket 4 mindenség
magnese, — hangulatat e tettek alomban-maradasa magyarazza
meg. Kz a hangulat megkapja a mi lelkiinket is, de inkabb a
feltaris Gszinteségével, mint a &tilb6l eredd melegséggel: valami
(n versekbdl ki nem hiivelyezhetd) ok stiljét élasebhé, keményebbé
teszi, mint volt a Zdtonyon kotetében, és mint a miivészi siker-
hez sziikséges lenne. Taldan ezzel az okkal fiigy issze az is, hogy
inkdbb az értelem, mint az érzés szava hallik e verseibél, ami
néha hidegen hat. A ,vihar el6tt szuggesztivebb volt lelkének
napsiitése, mint ma, a magyar sors vihara utan,

I1. Elbeszélok,

Pekdr Gyula regényirdsat igy jellemzi Csaszar Elemér
(A magyar regény tirténete 327. 1.): ,gazdag képzeletével megje-
lenitette nemzetiink életének és a klasszikus Okornak egy-egy
hésies villalkozasat és szédleskorii, mélyrehaté tanulmanyok alap-
jan sezines képeket festett a kor viszonyairol*, Ennek a jellemzés-
nek pompis kiegészitéséiil kinalkozik Pekar legujabb kotete:
Lord Burlington arcképe. Az ir6 gazdag képzeletét érdeklodésé-
nek tranya teszi egyénivé: Pekiart nem a nagy nemzeti problé-
mak érdeklik elsdsorban, harem az emberek jellemzd vagy mulat-
sigos kalandjai; nz 6 regényforrasai nem a tudés emlékiratok,
hanem a pletykdkban é mendemondikban gazdag naplok, leve-
lezéuek, .joyeux devis“-félék. Az ilyenféle forrisok pedig rende-
sen az Intim  kalandokban bévelkednek, szerelml cselszivények
elboszélésében  valtozatosnk, a meglopd  bonyodalmak  biivésai
bogozasival tiinnek ki, — appigy, mint Pekar Gyula irasal, Tme,
i) kitetében a eimet ado regény azt meséli el, hogyan jatazotta
Garrick a hatalmas Burlington szerepét a festé Reynoldsszal
ezutin pedig Burlington nejével szemben, — a masodik novella-
mk cfme: A hercegné titkn, — a harmadiké: A befalazott ablak!
A témn rendesen kényes, vagy legaldbb s tdrténetl indiszkréeid,

12¢
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mint példau] az a problémaja, hogy a vilagszép Maria-Adelaide
hercegné megesalta-e az urat? Az ilyen kérdések mindig érdeklik
a feliiletes, az atlag olvasdt: és ezért olyan allandé Pekar Gyula
kedveltsége. Igaz, hogy ez még nem miivészi érdem, de két szem-
pontbdl mégis jelentds: igazolja az ird széleskorii, ndlunk parat-
lan olvasottsdgat, méasrészt pedig témainak kifogyhatatlan val-
tozatossagit. Miivészete a konnyed, szellemes el6adéssal tAmo-
gatja a téma hatisat. Az eléadas Maupassantra valldo szellemeos-
sége Pekarnak legbecsesebb miivészeti érdeme; nemesak az elbeszé-
lés hangjinak ténusaban érzi ezt az olvasé, hanem a korok és
emberek hirtelen odavetett karikaturajaban is. Ime Bompard
professzor tyikom-tubicamnak tituldlt életparja, ,kire inkabb a
sirkanyom, harpiam jelzé illett, a esalédasig kofdnak nézett ki;
heldvilagképe volt neki is, de az 6 holdja haragos, kovérsége
csupa pesszimizmns s mélyen iilé malacszemeibél a legharciasabb
gyvanakvas Aradt...” Vele szemben idéznem kellene a Burgundi
hercegné portréjat vagy mellette a luzsani tant bemutatasat, —
nem mély, nem emlékben-maradé képek ezek, de kifejezdk, galan-
sak és mulatsdgosak., Néha egy kis szatirikus vagas frissit
eléadasat, mint a francia tuddésok merev parcellazasi rendszeré-
nek hanytorgatasa Budapesttel szemben; mindig van a megsz6-
laltatasaiban egyéni és furcsa iz, amit szivesen huz ala idegen
szavak kozbekeverésével; a mese mindig frissen fakad az ajkan,
mintha énmaga is gyonyorkodnék az Ssszeformalodasaban. Mesel
361 sikeriilt pletykak: nem az igazsdgukat, valésziniliségiikat
méri le az olvasd, hanem azon mulat, hogy milyen talaloak, otle-
tesek. Nagyon jol tAmogatja irasainak ezt az érdekességét gazdag
tapasztalata, viliglatottsdga. Uti emlékezéseinek uz a szines sora,
amelyet Eszakon és délen cimen boesatott kozre, a termeészet,
miivészet és élet jellemzdé vonasainak és szépségeinek nagyszeri
megfigyeldjérdl és kitiiné folismerdjérdl tanuskodik; ez a vilig-
latottsag a szinckuek paratlan gazdagsagan kiviil még egyet biz-
tosit irasainak: a hang melegségét, Uj kotetében is innen ered
a parizsi tndés vilagnak az a pompds rajzsorozata, amnelyet Hemry
Constant kornyezetébsl elénk  rogtonoz,  egyrészt a  (Café
d'Harcourt terrasziarél, masrészt a Miintz-szalonbol. Az ilyenfajta
emlék-képek egy-egy hangmilyozott vondéssal kitiinGen jellemoz-
rek &4 a milidvel egyiitt a mowét is valosziniibbé teszik. Végiil
mesemondé hangjanak 1s ki kell emelniink egy jelentds érdemét:
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érnyalata nemcsak érezteti a mesélé tréfas kedélyét, hanem az
ligyes zenei kiséret erejével az olvaséra is reakényszeriti azt.
Pokar Gyula kinyveit ezért szereti a kizonség.

Nemesak értékben, lelkiségben is masok Gdrdonyi Géza iré-
sai. Lelkiiletét jol megvilidgitja az a néhany adat, amelyet szereliné-
rol Fesztyné jegyzett le 4 tegnap lapjain. Fesztyné két szerelmné-
rol emlékezik meg; a miivészné ugy itél, hogy Gardonyi ,az elsé-
nél gyava volt, a masodiknal vak*, Ez az itélet nagyon felszines;
az vitte tévedésbe, hogy a férfiléleknek a szerelemben csak egy
attitudejét tudja elképzelni. Gardonyi lelke a szerelmet egészen
sajatosan érezte & fogta fel. A hagyatékdbol most megjelent
regénykotetek koziil a Te, Berkenye ezt a Tesztyné konyvében
leleplezott lelket teljesen mas vilagitasban mutatja. Az érzés
finomsagnak olyan fokat latjuk hésében, Berkenye Pistaban,
amilyent esak Gardonyiban talilunk meg. Boldogtalan szerelem-
nek historiaja ez, de boldogtalansiganak nem a kiilsd koriilmé-
nyek — a csalddok helyzeti kiilonbsége — a féoka, tobb haram-
lik beldle Berkenye Pista természetére. Valami Osparaszti gég,
amely a finomsag kultuszival vegyiil: ez az alapja a hds lelkii-
letének. Gardonyi a sajat lelkét iiltette At hésébe, — innen az
igazsdga —, képzeletével csupian meleghangi mesét koltott hozza,
azt is a szive mélyébsl. Nines is Gardonyi kényvei kézott regény,
amely Gardonyi szivét ilyen Oszintén és sokoldalian tarna fel.
Minden alakjaban van valami az irébél: még amikor az Oreg
Phylep Albert furcsa kinyvének tdredékeit olvassuk is, az egri
renietét halljuk, amint a magyar nyelvnek a német nyelv felett
valé elényeit fejtegeti. Onmaganak ezt a miivészete prizmajan
azétoaztott szinképét a tdrténeti multba helyezi, de ez a mult
nem QGardonyi torténetl regényeinek szokasos, aprélékos torténeti
miliéje, hanem k8nnyed, mesében feloldott torténetiség. Hétra
hagyott kitete tehat a torténeti regénynek 1j stiljét prébalta
meg; az eddigl «til — ahogyan azt szoban tett felvilagositasara
hivatkozva a XIX. szdzad irodalmard] irt kényvemben kifejtet-
tem —, a térténelem emberi igazsdganak a problémajabol indul
ki: itt @ regény nem probléman épiil, hanem a sziv térté-
netén; ha nem 1s elyan teljes a mult képe, ha nem is olyan pontos
és aprolékos, de meleg és igaz. A mesemondd Girdonyinak épp
ozért egylk legszebb regéuye. — Szerelem torténetérdl mond mesét
a masik két kitet is, de h8sét mar kiviilrél veszi, nem dumagibaol.
A magyar paraszt alakjn koriil sz8vOdik u mese. Az .. dggy-Isten.
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Biri* egy Amerikat-jart legény torténete, 4 kiirt egy kisvarosi
torony6ré. :Amaz a magyar legénynek merdben egvéni képét dol-
gozza ki, pedig a feliiletes szemlélé hétkdznapinak gondolna
esemény-problémajat: hogyan valik a gyiléletbél szerelem?
A lelki fejlédést eseményes bemutatisban nyujté regénymiivészet-
nek pompads értéke ez a kotet: mindvégig mese és mindvégig lelki
formalodas. Hisét két oldalrdl is divatba hozta a magyar szép-
irodalom: Amerikdban valé megvaltozasat is, haboriban valé
formalodasat is. Gardonyi ezcket a vonasokat sem mellézi, de
jellemz6 miivészetének legszebb lapjait akkor irja meg, amikor
Kelesse Palit legnagyobb haragosa, Macs Lukées megmentéjévé
teszi. A lélek apro arnyalatainak ugyanaz az ismerdje rajzolja
meg ezt a Palit, aki a Janesi Fratert és Zétat halhatatlanitotta;
most azonban a jelenben maradt, a sajat vilagabol festeget. Van
ebben a Kelesse Paliban és Miacs Biriben sok vonas, amelyet mar
Gardonyi novelliibol ismeriink; de érdemes a Faldbi embert
Gsszevetni vele, hogy lassa az ember, milyen hatalmas emelkedést
jelent ez a mi Gardonyi regényirasaban. Ott a magyar ember
pompds egyénisége hoditotta meg az olvasot, itt a regénynek
egész magyar vilagot megelevenité meséje, A népi életnek utanoz-
hatatlan képei keriilnek elénk: cesak a gyonast, a koesmai jele-
netet, a biroval valé beszélgetést emliteln — a haborus magyar
vilag valtozatos hangulatai kelnek életre —, de a lényeg a tiszta-
lelkii magyar legény szerelmének torténete. A naturalizmus
halyogosai a parasat szerelmének ekkora erejében bizonyira
kételkednek: de Gardonyi hise esak ilyen lehetett, kiillouben sem
ez az alom, sem ezek az emlékek fél nem kereshették volna az
amerikai azériiben. A mesekompozicié szerves egysége igy teremti
wmeg az alak igazeagat. — Haborus vildgunkban jatszodik le
A kiirt is, de a témaja mdas: Gardonyi eddigi frasal kozil a
Ddvidkdné-ra emlékeztet. Milidje a kisvaros iparosvilaga; hose
egy, iskolazasa kiovetkeztében az anyja vilagabol kiszukadé leany.
A cswelekvénye nem sok, de két szembekeriil6 férfiszerepléje, a
toronydér és a szabo, kitiinben megfaragott szobor. Ebben a
regeuyben is a szerelem vonzoé ereje iranyitjin a cselekvényt, attol
kapja nz életerSt a kis Zsuzska kisasszony. Ha miivészi értéke
nem s érl el a masik kettéét, néhany pompiasan megrajzolt alnk
6 jelenet obben is Gardonyl kezére vall. Nagy drommel adunk
hirt ¢ harom kitetrél: hme, Gardonyt irodalmi hagyatékiaban
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olyan kinesek is akadnak, amelyek a magyar irodalom elliomalyo-
sulhatlan értékei kozé sorozhatdk.

Mikor utolsé izben engedte meg a sors, hogy az egri remeté-
vel beszélgethessek, éppen Kukan Géza festémiivész erds realitist
képei koziil kozoltiink néhanyat az Elet-ben; Gardonyi a képek
kapesan elmondotta, hogy az 6 miivészi felfogasa az élet durva
abrazolasat nem tartja helyesnek. Regényeiben és elbeszdléseiben
a szennynek nem is jut hely: az élet untig eleget tar az ember elg,
az 6 itélete szerint nem lehet a miivésznek hivatasa ezt a szennyet
miivészi alkotdsokban gyarapitani. Mer6ben szembelelyezkedik
ezzel Moricz Zsigmowd mivészete: vajjon esak azért, mivel a mai
konyvvasirlé kozonségnek ez a csemegédje, vagy kovetkezetes
programn alapjan? — de nala az élet szeunyének tilsagosan bo tér
jut. Moricz latasa sokkalta sitétebb, életfelfogisa sokkalta siva-
rabb, reménytelenebb, mint Gardonyié. Méricznak legels6sorban az
emberi gyengeség, az emberi szenvedély fékevesztett vadsaga, a
ievetkozistt allatember tiinik a szemébe: a parasztban és az urban
az Osszenvedély perzseld tiize érdekli. Esztétikai elvvé az szilar-
dnl benne, hogy az ember igazi lelke a szenvedély perceiben a
legdszintébb, hogy minden emberben tombol valami szenvedély,
akar érzéki szerelem, akar foldéheség, akar onzés, akar artasra-
hajlas annak a neve — mindazt, ami ezen kiviil van, feloltott, ide-
gen, kényvelmetlen ruhanak veszi. Innen van, hogy 1j regénye,
amelyet pedig idillnek nevez, éppoly sivar, vigasztalan hangula-
tot hagy az olvasoban, mint a Sdrarany és Az isten hdta miogétt.
Pedig ez a Pillangé meglepden deriis Mdoricz irasai kozott, Klsé-
sorban a testiség durvasiga hianyzik beldle, masrészt a fon6do
szerelem koltészetének jut benne sok kedves szin. .4 harmatos
rézsa ota ilyen tisztin Méricz egyszer sem irta meg a szerelem
ebredését, pedig itt is a paraszti néprél van szo, arr6l a néprél,
amelyet a durva indulatok rabjinak festett annyi irasaban.
Zzuzsika 68 Joska szerelmének a megérése azért kordntsem
idenlizalt: olyan, mint a mezei virdgesokor, esak a koré hidny-
71k beléle. Az idill miifaji megjelélése erre valéban reaillik: maga
a pillangofogis jelenete gy marad meg az olvasé emlékezetében,
mint valami ragyogd Csok Istvan-kép. Fgyszeri, igaz, latszik a
k8uyyv elsé folén, hogy elomeit igy szedte magaba az iré, mint
Csok  Istvain szokta parasztképein. Még a ragyogd napfény s
megvan Méricz frasaban. A kitédésuek, békiilésnek, hizddisnak
én Atengedésnek hiven, de kinmyedén megorikitett jelenetei fonéd-
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nak itt 6ssze. A debreceni szegény ember élete mar borat hoz az
idill folé: Morie itt is az eredeti alakok és eredeti jelenetek sora-
val szolgdl (a hazatéré katondra, ennek feleségére, a Mardti
lanyra és a Mardti-vaesorira gondolok), de a valé komorsaga 1ép
elénk a mérnokék ofthonaban; amit Zsuzska innen visz maga-
val élettapasztalatul, az megzavarja az élet minden idill-lehet6sé-
gét. Moriez gondosan szévi a mesét és ha az alapszint egyszerre
sotétebbre fogta, annak is a meséje igazsiga az oka. A két szerel-
mes természete oOsszekiilonbozésre visz; ez a mindent megvalld
Joska és ez a szerelemre szomjas Zsuzska nehezen formndalja Ossze-
illové a lelkiiletét. A szegény héz ellenszenve a szegény vo vagy
meny irant az idegenség csirajat hamar nekinoveszti, hiaba! —
»tele van bajjal az élet és azt mind az a pénz esinalja“. A regény
miivészi problémaja az volt, hogy e kettds akadaly ellenére hogyan
juthatott diadalra az idill napfénye az eréltetés és valbsziniitlen-
ség veszedelme nélkiil. A szerelem ereje erre magaban Moriez
irasaiban maskor nem elég; itt is folveti a legény: ,Zsuzsikam,
mibel6liink nem lesz egy par soha, hacsak te nem akarod megtenni
velem, hogy szeress és akkor, ha gyverekiink lesz, semmiféle isten
és anya el nem valaszthat.” Ez a Zsuzsa azonban nem Moéricz
megszokott leanyai koziil valé: erre a beszédre arenl vagja a
legényt és ott hagyja. Azért mégsem lesz masnak a felesége: ezt
a szerelmet nem tudja lekiizdeni, Elébb bossziira gondol, végre is
egy keserves, panaszos sikoltassal vonja vissza a mar mashoz eskiidt
legényt. A ledny maszka-szerepldse groteszk gondolat, ha meg is
van e szokas Debrecenben, itt felesleges, fonék, de a regény azért
doocend nélkii] jut a megbékiilé véghez. A hosszadalmas elido-
zések is hianyzanak a regényb6l, és ha realitasft eddigi hive:
nem is fogjak eléggé nyersnek talalni, mesterkéletlen mivészeté-
vel Moéricz Zsigmond becsesebb kitetei kozé kell szamitanunk.

111. Szinmiiirok.

A kotetben is megjelent dramak sorabdl kettd érdemel kiild-
nosebb flgyelinet, Surinyl Miklés é& Bibd Tajos darabja,
Surinyl a magyvar renaissancénak abba a szines vilagaba mé-
lyedt el témaért, amelyet .4 ndpolyi asszony-r6l irt kétkotetes
regényében mar egyszer feldolgozott. A hmnanista tudikosshg-
nak varazsiatban bizo babonajat teszi drémajénak alapjiva. azt
a hitet, hogy a Mercuriustol kieriszakolt quintessentla  egy
embert halhatatlanna  tud  tennl, A vardzeszer megszorzd je
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Galeotti, a halhatatlansig reménye pedig Matyas kirdlyra moso-
lyog. A halhatatlansigot azonban mindenki megkivanja, a quint-
essentianak el kell folynia, miel6tt Matvas kezébe keriil: ennek
a bonyodalomnak torténete a drdma. Suranyi iréi miivészete e
bonyodalom valdsziniiségét, a korban és emberekben gzembe-
tiinG lehetdségét és a bonyodalom érdekességét biztosi-
totta. A kor lelkét hései pompasan emelik elénk: maga Galeotti,
aunak komikus famulusa, az udvar tudésai és holgyei, a magyar
testérkapitany — mind egy-egy jellemzo arnyalatot adnak a kor-
bél, gondolkozasukkal, viselkedésiikkel, itt megjelend életepizdd-
jukkal. A halhatatlansadgért kiizdék kozétt azonban két alak a
fontos, akik nemesak a halhatatlansagért, hanem Matyas ki-
ralyért is kiizdenek: Beatrice és Genovéva. A szinjaték, A4 halha-
tatlan ember, lényegesen simitott e két holgy regénybeli képma-
san: egyszeriisitette, s ezzel vilagosabba tette Gket. Beatrice itt
mar nem az Apokalypsis-beli Titok: érthetévé teszi a magtalan
asszony féltékeny kiizdelme. Néha attor ugyan ezen az asszonyi-
sagon az uralkodni akaré asszony onzése (— ,De Eurépa halha-
talan ura én magam akarok lenni!* — mondja Galeotti-nak), de a
halhatatlansagot mégis odnajandékozna Matyasnak, hogy ezzel
orokre magahoz lincolju. Genovéva is egységesebb faragasu itt:
a kiralyi tron fénye vonzza, ezért a fényért hajlandé még szerel-
mét is felaldozni, de attol valé félelme, hogy a kiralyné elteheti
labalol, vagy hogy az dregség félretolhatja Matyas eldl, a mamor-
to]l segitve, az esszencia felhajtdsara készti. A két asszony kiiz-
delme érdekfeszité drama: Suranyi sikerét ebben eltagadni nem
lehet. Kz a siker pedig nemesak az alakdbrazolasban, hanem a
kor megjelenitésben is nem-kozonséges miivészetrél tanusko-
dik. Nehezebb probléma a drama szimbolikus végakkordja; az
nyilvanvalé, hogy uz esszencia csodas ercjében ma senkisein hisz:
a halhatatlansagot az meg nem tudta volna szerezni Matyas
kir&lynak sem. Surdnyi tehit Qenovévauak, az drok néi titoknak
nyujtjin italul, és a vardzseré csodajit az oriok-Eva megmara-
disara korlatozza. Azonban két zavaré momentnmot nem sike-
riilt eltavolitania: a kozonség a maglya tiizének elalvasa utén
nem hiszi el, hogy Genovéva ma is élhet, — viszont az 6rok Eva
eddigi életénck fazisnit maga Guleotti jeldll meg Heléndban,
Cloopatréban, (enovévaban. Megoldatlan marad tehdt a kérdés:
mi is voltaképen Galeotti csodaszerének a hatasa?l A szinpadon
a szinész jhtazhatjn ugy Qaleotti szerepét, hogy a kozineég e
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csodaszer esaldsit atlassa, de a drama szovegébdl azt kell kiolvas-
nunk, hogy Galeotti ezt az esszenciat maga is esodaerejiinek hitte.
Ez nem a szférak zenéje, amely gépre jair — vagy ez is ilyen
kébor humanistdk csaldsa?l — A draménak ez a valaszolatlan
hagyott kérdése korantsem emeli érdekességét; a szépprozaban az
ilyen meghagyott probléma talan néha lenyligozi a kozonséget, —
a dramaban az egész hatast megdonti. Hiaba itt a uyelv kolté-
szete, — a valdsag erdejében szétrobban a fantasmagéria és esak
fiistot, k6dot hagy maga utan, .

Bibo Lajos dramajanak (4 juss) elészavaban annak a hang-
silyozasa lep meg, hogy itt ,az alakok nem az irodalom és a
kabaré kolesonkért figurai, nem koltott hoésék tehat és nem a
verejtékes ir6i néphumor szornysziilottei, hanem a fold gyer-
mekei*. A naturalizmus stiljének népdramajat nem Bibd terem-
tette meg, az ilven fajta bejelentés — bavmennyire jogos iréi
O6nérzetbol fakad is — foniak. Azt azonban el kell ismerniink, hogy
a leegyszeriisitett nuépléleknek Marton Ferenc eecsetjéhez mélto,
hatalmas egyénét orokiti meg hésében, Ernecben. Hogy a magyar
paraszt életét ma osak ,,az a két osztonos érzés hatdrozza ineg,
amely a lét alapeleme és feltétele: a taplalkozas sziiksége és a
szaporodas kényvszere* — igy irja az el6sz) —, ezt alapos tul-
zasnak itéljiik és eleve lehetetlennek tartjuk a magyar népdrama-
nak erre a két motivumra valé korlatozasat. A miivész rendesen
tuloz. ha theoretizal — ez tortént meg Bibéval is. A darab értékét
a hibas elmélet nem rontja meg: ebben az egyéni sorsban a
drama igaznak érezteti Ernecuek ezt a lelki dsszetételét. A darab
elsd két felvonasin at a fild vonzdereje az erdsebb: a szerelem
alig is parazslik. Az anya foldrészének a gyermekekhez keriilendé
darabjairdl van szd; az apa egyiiti akarja tartani, a v6 koveteli.
A fojtott kiizdelem £6l-folszakndo szofoszlanyai a megfigyelés és
rekonstruildas mesteri szovegezései, — de ami az életben ilyen
fojtottan voutatott, az a szinpadon az unalmasefg hataran allé
lassusag. A drdma esztétikusainak a tdlsagos naturalizmus hiisé-
gére tett megjegyzédsei nagyon igazak: a draiméban az élet
kompriméaltabb Abrazolisara van sziikség. A szerepld személyek-
ben megvan a fojtott izgalom, de a kozinségbe ezt semmi expo-
a1eid sem dilteti bele; 68 nines a gyilkossigig semmi esemény,
amely a jitsz6t és nézdt osezhangbn hoznd. Az clsé felvonas
vérén elhangzik ugyan Ernee ajkdrdl a nagy szé: ,Boostelen
embir az, ki a tulnjdon gyerikit s miglopjn® — de a masodik
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felvonas esak a 15. jelenetnél lendit a esomén. Igaz, hogy kozben
a torvény is igazat adott Erneenek, — igaz, hogy most mar a
masik ledny is kivannad anyja o6rokségét, de a drima kerekén
inkabb csak a hitvesi szerelem hoz fordulast: az a jelenet, amely-
ben Ernec megtudja felesége betegeskedését; erésebben azonban
a tengelyt ez sem tiizesiti at. A szikra attol pattan ki, hogy az
oreg Nagy Kardos el akarja adni az egész foldet és gy nullazni
ki a vejét. A szonal gyorsabb a tett: az Osszeszolalkozasnal a gyil-
kossdag. A harmadik felvonas a két esztendei fogsag utan hozza
haza Ernecet; esak a 11. jelenetben keriil elénk, de az el6zokben
is megkoti a kozonség érdeklodését a varakozé otthoniak izgalma.
Fzt az izgalmat a parjat-vesztett férfi szenvedélyes keseriisége a
drama végen sirdsba-toré fajdalomra simitja el. Elgondolasiban,
témajaunk természetes tagolisaban, kemény végzetszerliségében
Bibo darabja mesteri alkotis; alakjainak egyéni szoborsorozata
a vésGkezelés miivészi sikerérdl tanuskodik: de a tilsagos élet-
misolas, a szonak és mozdulatnak a vontatottsiga magat a dra-
mat is vontatotta, nehézkessé teszi. A dramaban mégis ecsak
cselekvény kell, — ahol az nem porog, ott a miivészet keréke
déetg. Aki azonban elsd szinmiivében ilyen dramai témat és ilyen
alépitésben tudott megirni, aki a magyar néplelket és annak
meguyilatkozisa médjat igy ismeri, mint Bibé Lajos e darabja-
ban, attél az igazi magyar dramanak pomp#zé értékeit remél-
hetjiik. Alszeghy Zsolt.
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Gyokossy Endre: A termd élet rimei. Budapest, 1924.

Gyokossy Endro imm4r nyolcadik 6ndllé verscakonyvét tette kozzé. Eddigi
kéteteibsl lelkes magyar embernek ismerjilk, aki a formédnak is, kifejezéenek is
ura, aki & maga szerelmét, csalddi drzéeét, de foként hazafias érzilletét meleg
sz6éval, megnyerd dallammal lopja az olvasé szivébe. Ez az 0j kotete valamivel
tsbbet 6hajt adni: egy kis mfiivéez-szemlét ée gondolat-elmélyeddst is. ,,Poéta-
testvéreimnek cimfi ciklusa hisz magyar poétdt szélit meg 8t sorral meg-
bovitett szonett-formdban, hogy egyéniségiiknek ée a koltd hozzdjuk fiiz6dd
személyes vonzalmdnak hangot adjanak. Gyokoesy Endre tehetségének mér-
tékét oz a prébdlkozds a célon innen maradémak jelzi: az egész poétdt nem
tudja megragadéan kiformslni. Egyes vondsaikat a rokonszenv nagyité tve-
gén 4t is j6l ldtja, de a kotetcimek beolvasztdsdra tdrekvd aprélékossdg erd-
szakolttd teszi a képet. Nem az embert, hanem milalkotdsainak cimét ismer-
teti meg. Az iinneplés néha érthetetlen nagyitdst diktdl tolla ald. Bodor Ala-
ddr szerinte az Ordog eldtt is megdllott ée erdsebb volt a ronté Haldlndl;
Kosztoldnyi Dezsonek most mar kenyér és bor az éneke és szivének szivével
fiit; Sik Sdndornak, a papnak, csak az a hibdja, hogy nem csékolhat asz-
szonyt és vérén nem silvit 4t a borzongé szerelem, stb. A koltéi mélység
hidnyzik ,Ember, ordég' cimil ciklusdhél is: a szellem palotdjdt nem tudja
meghdéditani. Kér, hogy az érzés egyszerli lakdbdl annyira tdrokszik amaz
felé. Meleget é8 gyonydrkddtet8t azok a versei adnak, amelyek kedélyének
hangulatfoszlényaibél formdlédnak killonbézd alakulatd felhikké: ilyenkor a
dallam zavartalanul & kedveeen viszi az olvasét. Igaza van abban, amit
egyik dala mond: ,,Uvegtetds udvarndl szebb a ezép kert." Az egyszeri da-
lok kertjében Gydkossy Endre virdgjainak megvan az értékik és kedveltsd-
glik: ezakot a virdgokat mi is sziveson kdszdntjilk az j kotetben. (L.)

Wlassics Tibor: Mesél a lelkem. Budapost, 1925,

Bdré Wlaasics Tibor vonzé cimlappal tette k3zzé harmadik verskitetét
(Mesél a lelkem.) Nem hétkdznapi irodalmi olvasottsdg, erde magyar érzés,
buzgé daloskedv érzik bolSlo. De mindex még nem igaxi kdltéezet. A ver-
sl inkdbb mGélvezdnck, mint koltonck l4tszik. A vers kdnnven folyik a
tolldbsl, de ,Jétunk-vdrunk, fogadkozdsaal-szabadkozéesal'-féle rimekben!
Nyelve kionnyod préza: nincs semnmi oezkdze a lira hangulati erejének kibon-
tirdra. Szerencsére a patetikus hang ritka o kstetben és igy az élmények
ckvnzarli f8ltdrdsa inégis kellemos olvasmény marad. Ha magasabb fréi cé-
lokrol lemond és a hangulat dallamos megdaloldsa marad az ogyedili célja, ha
elben & daloldsban & lira unéjét jobban eleajdtitja: kinyveinek less sikere
A kolt8i ssérnkozdat kervad olvasdkiztneég sordban. (L)
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Radvanyi Sandor: Szabolesi virdagok. Nviregyhdza. E. n.

Radvényi Sdndor harmadik versfiizete Pintér Jend eldszavdval jelont meg,
Az eloszd a vidék poétdjdnak torekvl igyekezetét emeli ki. Ezek a Szabolesi
‘virdgok azonban kordntsem olyan értelemben vidéki versek, mint a tdinyelvi
vergolok poémai: a poéta a Nyirségben él e annak alakjai ihletik koltsi pré-
bélkozdsra. Versei bizony ma még nagyobbdra csak prébdlkozdsok: nincs
bennok kell miigond, komoly feladat-felismerée. Radvényi Sdndor elég jél ri-
mel, van ritmus is dalaiban, de hangja és verse nem egyszer régtdnzésszerii.
Msx még nem tud igazi gydnyoriieéget nyujtani. Onmagdrél vallja: ,,Bennem
Keletnek fénye Osszetort; Nyugotnak dlma G utat mutat”, — dmde ez az
dlomit még nem nyilt meg elGtte. (L.)

Boross Sdandor: Arvasag. Budapest, 1924.

Boross Séndor nagy védrakozdst keltve kopogtatott annak idején a ma-
gvar Panthcon kapujdn, de a szigoribb kritika nem tdrt kaput neki. Arva-
sdg cimii 0j kotete lehiggadtabb, bir még mindig nem véglegee kiforrottsigi
Boross Sdndor rokonszenves magyar ember, csak az a kdr, hogy nagyon is
nagy koltonek képzeli magdt. Ugy képzeli, hogy & az ,Ember-Ararit“, a
.természet, Os-egészség, Os-becsiilet, Fold-6rids bérc-fia: hds“. Ezt azonban
versei alapjdn nem tudja elhitetni. Az 68s-egészeég ndla nyerseség, amely a
rit tovisbokorbél (aminek magdit mondja) az igért halhatatlan vadrézsa-
szdlat nem engedi kifejlddni. Nem tagadjuk, megkap erds hazafias érzéese, de
csak részben, a kolt6i megnyilatkozds révén. Nagymonddsai bantéak, — egy
kissé nem drtana meghajtania ,4rboc-fejét*. Az olvasénak idegenkodését az-
zal prébédljan megmagyardzni, hogy a parfdmds 0 kdltéezet izlésronté hatdsdt
vddolja; pedig mi tudunk gybnyoérkodni a friss széna illatdban is, ha az
ceakugyan illatos fii. Kétségtelen, hogy Boross Sdndor fejldddtt, ceak itt volna
mar az ideje, hogy levesse titdnkoddsst. (L.)

Koesis Laszlé: Aranyampolna. Dombévér, 1925,

Kocsis Ldészlé a Dundntil ezorgalmas irégirddjénak tagja. Arany-
ampolna cimi Gj kdtete immdr a negyedik verseskdnyve. Lirdjin a magyar
rap dala «z6l, két érzéet varidlva: a szerzetes lelkieégét és a magyar fold
azeretetét. Az clobbiro a régi olasz franciskdnus poétdk stilusdt alkalmazza
¢s mive] lelkltleténeck a naiv egvszerliség konttsét tudja adni, néha meg is
kap. De a naivedgot a forma tilsigos pongyolasdgiban, a kompozicié laza-
«dgdban, a csilingeld, de sokszor kezdetieges rimelés dajkazenéiében érezteti.
Ezért eros onkritikdra, egy kis miivéezeti dnmagdval-torddésre kell figyel-
meztetniink. Dalai ugy folynak, mint a formdjdt ezéttdrte olvasztott érc: az
olvasé valami zdrtedgot, valamj mértékbe szoritdst kivdnna. A legtsbb ver-
wnok sommit sem 4rt, ha az ember akdr a felét elhagyja. Dundntili verset-
ben t8bb a mfivéezi méreéklés, tsbb tehdt a ezépeég ®. Kér, hogy a kezdet-
leges vagy kényszercdett rimeléds ezeket is nem egysser lerontja. Az Oezinte
kritikus a négy kotet utdn ie csak a tovAbbi fejlédée szépedgeit remélheti. (L.)

Bacstoldi: Az élet strofai, Budapest, 1925.

Bécsfoldi név ald rejtbzve adja elénk egy poéta Az élet strdfdit. Hisz
caztend§ termését nyujtja azzal az ontudatos ajénléssal, hogy ,irta, mert a
belsd kényszer batalmasabb volt a kitlsénél; {rta, mert ezzel haszndlni vélt
a koznok”, A versek kozzétételével ,bardtai, jéiemerieei, tisztelSi Shajtdsdt
véltja valéra”, mivel azonban mi ezen 6hajték egyikének csoportjdba scm
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tartozunk, mdardl, mint csaléddarél nem szdmolhatunk be. A mfiikedveld
poéta tipikus verseit taldltuk a kotetben. Nem mds ez, csak rimes préza,
amely mogbttt egy rokonszenves magyar embert, de nem koltét ismer meg az
olvasé, Bardti korben, fehér asztal mellett az ismerésok innepelhetik, de a
kritika nem fedezhet fel benne értéket. (L.)

Gyory Kalmdn: Orék hare, Budapest, 1925,

Gydry Kdlman egyszeriben két verskstettel 1ép elénk. (Orok hare. Tiz
a sivatagban.) Az elsd kitet verselésben valé konnyed természotességet, haj-
1ékony és gazdag nyelvkéezséget tdr elénk s ezen keresztill egy derék magyar
ifji szivének vergddéee sz6l. Van benne valami biblids iz, ami egész sajdtos
hangot ad, anélkiil, hogy bdrmikor is eréltetett lenne. Erzik benne némi haj-
landésdg a kontempldciéra. EbbSl a kontempldciobdl szilletett a mdsodik
kotet. A sivatagba menekillés gondolata — amint az eldszédban Alszeghy
Zsolt irja — nem uj, de itt a nemzeti érzés ihleté melege eredetivé teszi.
Mégis eajndljuk, hogy ilyen elnyilé ciklust adott: ez az ismétl6dd hang
zdtonyra viszi, néha mesterkéltté teszi, pedig az Oszinte érzés-ihlet eltagad-
hatatlan benne. Reméljiik, hogy az igazi életbe bedllva, az dlet valddibb és
erdteljesebb hangjdt fogja megtaldlni. (L.)

Dards Gabor és Rissanyi Jozsef: Két életbol. Ujpest, 1925,

Dards Gdbor é Rissdnyi Jézsef egyiittes kotete a Két életbdl cimet
viseli. Gyokossy Endre irt hozzd eldszét: van is valami hasonlésdg a hdrom
poéta kozoétt, csakhogy Dards é Rissdnyi még nem taldltak igazi stiljiikre.
Dards séhajaiban van hangulat, de a forma nem 4ll teljesen hatalmdban; gy
érzi az ember, hogy nem a hangulathdl szilletik a vers, hanem a hangulat-
hoz prébél egy verset formédlni a poéta. Ez a formdltedg még a stiluson is
érezhetd: csak ez magyardzhatja, hogy ez arc ,sirbolt-szabdsi szemgédreiben
Kossuth-ereklyék driga tdbordit és egy ezredévet' 14t! Nines a kifejezés Ris-
gdnvinak eem hatalmdban: szinezd szavait, képeit készen veszi, nem tudja
magdévd tenni. Ndla — hogy az arc l4tdsdndl maradjon a példa — ,az
olasz-ég szemnek fakult deriijét tort villdm végjal* (L.)

Tamas Erni: ldegen istenek. Budapeet, 1925.

Ady Endrének Pdrissbél intézett dévényi betirdse olyan verseld hadat
ziditott a magyar koltészet berkeibe, mely a régi koltéi hagyoményokat
tartalmi é8 formai szempontbél teljesen félrelskte. Ez a verseld sercg a
nemzeti k&ltSi iskola versnlkoté tényezSivel — a stréfaszerkezettel ée a
rimmel — mit eem térodve & annak fejlodéei lehotdségeit figyelembe nem
véve, meghonosftotta a szabad verseléet.

Ebbol a kérbsl vald Tamds Erné is, a ,bilincs-ronté bdter”, akinek
semni & ,kotdbldk tiz parancsa... s a nvomdban irott vén rendelkezéwk,
melyek millickat igdban tartanak. Sridjdk bdr &t a ,,zeoldos szolga-lelkek®,
8 mégis a faragott képoknek, az idegen istennek dldor. Ez asx idegen isten:
& azép. (Ugyan nom értjlik, hogy miért idegen isten & &zép, hiszen mint dai
mivéezi alap nagyon is régi ismerfa!)

A kilté aj tartalommal e 0 formdval éhajtja magdra vonni a figyel-
mot. Ha asonban keményen arcdba néziink az 4j embernek, mikor a meghaj-
szoltaknak énckel, vugy mikor a hajnali misék igés papndjét 1&tja 4j hajna-
lok felpiroaldsdba meredett nagy stemeivel, vagy mikor as otromba § meg-
crnsszan ée a nyakét 1ori éu diglotten tertl ol a nagy féreg, akkor ltjuk,
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hogy az 1uj emberben az Oroszorszdgbdl jél ismert vilégmegvdlté entellektiiel
arca sotétlik felénk. ,

A ,vildgvajudds” bombasztjain kiviil a szerelem is megszdlal a fiizet-
ben. A modern mulaték szerelme ez. A ,vérbuggyands” dalnoka a testet
dicsditi csupin s még a kéz és ldb kirmérdl is van mondanivaldja. Ereinek liik-
tetd riadalma boldog oriilletbe zuhantja. Az elsé cadk-dlelés égig ragyogé
oxtdzisdt konyorgi és rendeli oroknek. Asszonya vére ha drad, a férfi testé-
vel-vérével dldozik meg.

Nem hagyhatjuk szé nélkill azt az istenkdromldsszimba men8 profani-
zdciét, mellyel a katolikus vallds legrzentebb dolgairél nyilatkozik. Koltdk-
nél ugvan nem kell teolégidt keresni, de a né pompds fehér testét a misék
fényében felragyogd ostya fehérségével osszehasonlitani: otromba valldsgya-
lazds vagy legaldbb is durva tudatlansdg. Ugy ldtszik a koltdi szabadossig
hatdra szabad-verselé koltoknél lényegesen kitigult, verssoraikkal egyiitt.

A rimeknek és a régi versformdknak nyoma sincs a versfiizet itemeiben.
A legrovidebb sor egy itemes, a leghosszab tizenhdrom fitemes. A sorok
Utemeinek szdma ezen hatdron belill minden szabalyozds nélkill vdltozik.
Konny{i mesterség, kdr hogy annyira untaté.

Nem foglalkoztunk volna a fiizettel annyit, ha szelleme, tdrgykore,
stflusa, vezetése nem volna tipikus jelenség. De ma a zcneietlen stréfagvdrtds
s a nagyfistii, de zavaros égésli lirai erélksdések kordt éljilkk 8 erre ré kellett
mutatnunk. (H.)

Vidor Mareel: Muzsikadl az élet. Budapest, 1925,

Kaénnyfi tdrgyrajzok, hangulatképek, az élet, a mindennapisdg vdltozatos
szindi tarka-barka palettdjdrél. A kdltemény cimében megvan a motivum,
melyre a kolt6i megokolds kovetkezik. Olyan kérdés-felelet forméji kolte-
mények ezek. A motivum felhangzik és legott a varidldsnak enged helyet,
hogy tjra felbukjék, mintegy tarté tengelyélll a versszerkezetnek. A motivu-
mok nem omlenek gazdagon, de anndl szinesebbek a varidcidk. Csupa zene,
csupa dallam, csupa trilla, valésdggal muzsikdlé élet. Vidor Marcel, kordbbi
koteteiben, még megtartja a régi koltsi formdkat: a verssort, versszakot,
rimet, itt azonban mér blesut mond a verssornak, versszaknak; csak a csilin-
geld rimet alkalmazza a dallamossig fokozdsira. Ezzel azutdn iigyesen is
bénik, olyannyira, hogy méir szinte a ritmus vezeti, nem a tartalom. A mon-
dat-formdbdl is a tomondatot kedveli. Szinte tiredékee a beszéde. Legyen
szabad ennek kapesan néhdny megjegyzést tenniink modern lirdnkrél. Mai
kolthezetink a stilust a koltdi érzékeltetéenek ezinte egyetlen eszkizévé
avatta. Széttérte a ritmus, a rim, a versszerkezet korldtjit és szabadon csa-
pong, mint a pici testii, nagy szdrnyi szinpompds pillangé, .moly az elsé
gyinge érintéere elveazti himpordt s alig marad belle més, mint a vergddd
tost. A atflusnak és zenénck cgyfitt kell haladnia a versben, mert bdrmelyik

olényvrejutdsa cank tiszavirigot terem, ha még oly azines k8ltdi kéz 4pol-

watja is azt. (H.)

Kiss Dezsi: Hazdm. Budapest, 1925. ‘ .
EbbSl a verskitetbsl a gizabakstitt Magyarorszdg jajezavAt balljuk.

Kdr, hogy a kiltd nem képes nemes gondolatait fenséges szdrnyaldssal meg-
sz6laltatni. De ha hifnyoznak ax erdk, dicsérends az akarat. Ha nem kilde-
téosa énckos fe & szerzd, a maga hoardti kirének kedves emléket adott. (H)
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Thirring Gusztavné Waisbecker Irén: Dalok és mesék.
Budapest, 1925,

E grijtemény elsd részét a hazdjdért és csalddjédért aggédé nd és anya
irta. A mdasodik rész az évezakok képében végig halad a tavasztél, a fiatal
lednyka dbrdndozé kolteményeitdl, a tiatal asszony boldog emlékeitsl egészen
a letompitott fényi &ezi és a haldl gondolatdval megismerkedd téli életszakig.
Az utoleé réez ismerteti a szerzé propaganda-munkédssdgdt, amelybdl a kolte-
mények joérésze is fakadt.

Ezekben a dalokban és mesékben annyi az Gazinteség és természetesség,
hogy hatdsukat nem tévesztik el. Van azonkivil bennik még valami: mély
tilzi hazalisdg ée igazi keresztény valldsosedg. A feltdmaddsunkba vetett
hitet élénk erével szélaltatja meg. Egyik formdja ez a kényv a magyar irre-
denta kdtéknak. EbbSl a célb6l mar tét nyelven is megjelent. Forditdsban
némelyik darabja a kilféldre is keriilt. (Kérosparti.)

Vary Rezsi: A Rittmeister-csalad. Budapest, 1925.

Vary Rezs6 j6 elbeszéld. Ezt a regényét a nemes magyar tendencia teszi
vonzévd. Benne — foléslegeson Lajtavdar neve al§ van rejtve, de minden apré-
lékos részletével megismertetve — Sopron magyarsdgdnak és németségének Gesze-
itkdzéeét, majd deszeolvaddsdt rajzolja egy képzelet-formdlta torténet keretd-
ben. A magyar tendencia rokonszenvesen emeli ki a magyarsdg harcosait és
glcdzza le a nagy-német agitdtorokat; a mese is végig érdekes; — miivészeti
szempontbd]l a sok vezércikk-ezoveget sajndljuk benne. Jobb lett volna ezt a
mose dnkéntelen tanlisigaként megszivegezetlentil hagyni. Diceérhetjlik témé-
jénak Ugyes kivdlasztdsdt, friss tipusrajzolé erejét ée soproni emlékeinek ele-
ven megrajzolasdt, Torténetének érzelmi vonzdereje is megérdemli, hogy fel-
hivjuk regényére a figyelmet. (L)

Erdis Reneé: Teano Ameryll egyszerii élete. I. A harfas.
Budapest, 1925.

A mai fdvdros sajitos — sokszor nem rokonszenves — felvildgosult
lednytipusdt Erdds Reneé nagyon jé] ismeri. A kép, amelyet a leghecsesebbnek
l4tazdrd), Teano Amarylirdl, rajzol, erkélcsi szempontbél bizony nem vigasztald.
A regény mfivéezote szempontjdbél azonban az a kérdée, hil-o a kép? Az {rénd
sokkal avatottabb miivéez, minthogy a hiiség belsd és kilsé motivumait el-
hanyagolnd. Meeéje is mindvégig érdekes, csak a felfogdsa Ut ki a megszokott
magyar uri felfogdsbél. Ugy ldtszik, Erd6e Reneé is ugy osztdlyozza az asszo-
nyokat, mint egyik azerepl8je: ,, Az elsd csoportba sorozom azokat a niket,
akik a nagy ezerelmekért szfilettek. A mésodik csoportba azokat, akik fel-
aprézédnak kis szerelmek kozott. A harmadik csoport az Ugynevezett tragikus
szerelmek cesoportja.” Az § szemndben, ,,az asszonyok nem is asazonyok, ameny-
nyiben valéban csak anydk ée feleségok.” Hoendje, a szdrmazdadndl fogva nagy
ezerelmekre determindlt Ryll, ext ax ri emberek azemében nem rokonszenves
egyéniséget még azzal tetézi, hogy egy tisztességes, becslletes, derék ember
Osszeomldadnak valik okdvA. Ennél az {rénd felfogdaa egy még visszataszitébd
elvet dekratdl: hogy a férfi a hdrasedg elStti szerolmi kidlés ndlkil képtelon
& h&zassdgra. Ime a regény légkdre: ami ezon felll milvéssi lohet, as milvéezi.
& regén bon, (L.)

Komaroml Janos: Hé, kozdkok. Budapest, 1925,

Komdromi Jénoat ax eredeti, a8t grotessk emborhes vonzddd érdeklSdéee




BIRALATOK, <03

most egy 1) tipus megrajzoldséra cealta el: egy érdekes paraszttirsasigot
rajzol, amely a virtuskoddshan éli ki erejét. Ennek a tdrsasignak a hatésdg-
gal valé Geszeiitkzéeci szdvidnek e kinyvben regénnyé. A regénymese kevés
a kotetben, a groteszk-alakok mulatsdgos volta is hidnyzik, de az eredeti hely-
zetek, megszdlaldsok, kiizdelmek és lelkilletek rajzdban a régi pompds erd
Jelentkezik. Kdr, hogy a regénnyé-simitdst az élmény-emlékek élessége meg-
akasztotta., (L)

Bartéky Jozsef: Szivarviny. Budapest, E. n.

Van az idosebb ember irdsaiban valami, amit az ifjabb iré hatdsdbél
mindig nélkillszniink kell: igazi élettapasztalat. Egészen més szemmel nézi az
ilyen iré az embert, a szenvedélyt, a tettet, — jézan megértéssel, humoros
mosollyal, kedves biztatdssal. Bartéky Jézsef irdsainak is ez a ténusa, ez a
bdja. Nem a fantdzidja nagy, nem thémdja gazdag, nem az &tletekben ere-
deti, — csak sokat ldtott és sokat megélt. Killonosen az élet kapuja kordl
lépkeddket érti: a gyermeket és az Sreget. Meleg szivvel mond réluk meséket,
jékat, drtatlanokat, tisztdkat, amilyencknek az embereket szereti. Nem bonyo-
dalmasak & torténetei, rendesen vdzlatezeriieck csupin; nem is az érdekesség
szempontjdbdl bogozgatja Oket, hanem gy mondja el, ahogy azokat az élet-
bdl ellesve a szivével djrailmodta. Epp azért a miivéezi vagy egyéb tendencidt
8z0lgdlé elbeszélések el is maradnak az egyszerii élményelmonddsok mogott:
a kozvetlenség vonzdereje hidnyzik amazokbél. A hang melege azonban ilyen-
ker sem hidnyzik meséjébol, csak a talaja idegenebb, keménvebb. A ma magyar
elbeszéloi kozott a nemeslelkii magyar ur szive az & frdsaibél érzik ki leg-
fobban. (L.)

Bodnar Gyula: Mikes. Budapest, 1925.

Két kép Mikes Kelemen torékorszdgi életéb8l. Az els§ kép 1718 jilius
havédban Bojikderén, Bonnac francia kovet hdzdban, a mdsodik 1761 oktébe-
rében Rodostéban torténik. Mikes megszereti Bonnac lednydt, Irénét, de a
kényelemben novelt ledny nem hajlandé vele megoeztani szomoru sorsdt. E
szerelem emléke 4dllandéan tovdbb 81 Mikes lelkében. Haldlos dgydn is Iréne
képét l4tja lézdlmaban, Szerelmesének megbocsdtva hinyja le firadt szemét.

A rimes, hatos jambusokban frt drdmaj kép kedves egyszeriiségében éa
Isten akaratén megnyugodé lemonddedban mutatja be a Torskorszdgi Levelek
szorzbjénck alakjat. Iréne irdnt tdmadt szorelmét szlkségesnek tartja a
dramairé jegyzetben magyardzni és azzal megokolni, hogy , Mikesnek Zsuzsi-
hoz fiz5dS érzelme nem lehetett életre kihaté, komoly szerelem, olyan, mely-
nek foldldozdsa novelte volna Mikes lemondé életének, csaléddsdnak terhét.*
Egyet azonban elfelejt a szerzd, azt, hogy Mikee torténeti alak, mér pedig a
tdrténeti igazsdg a drimaban nem tir meg lényegbe vagé médositdat. Kazeghy
Zsuzsit, Mikes, amit szintén leveleibol tudunk, szerette és ndill is akarta venni.
Ezzol a ténnyel hogyan egyeztethetd Sasze Iréne irdnt valdé ezerelme, amj nem
valdedg. Kiseé valésziniitlen az a bedllitds is, hogy Mikes Irénével éppen akkor
szerelmoskedik, mikor a kovetndl a bujdosék életére ordkre kihaté megbeszé-
leeok folynak a békekitéat illetden. Ha ezen a megbeszélésen Jdvorka kurue-
czredessc] ott van két nemes apréd, éppen Mikes, a fejedelem bele§ kamardsa,
vajjon ne tudnd & eserelménél tdbbre tartani a bujdosék sorsét?

A dréma kiscbb sgemélycinck jollemzésében eok a taldlé vonds. Kaling-
sen sikertlt Luls fontoxkodé ée Zaid hlséges rajza. Az ogéez mfiben érezziik
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trodalomtorténet.
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Mikes kozvetlen lelkét, amit olyan szerencsésen szdlaltat meg a szerzd levelei-
nek kifejezéseivel. A konyv kidllitdsa az elsd kép szinterének akvarelljével csak
ndveli a mii kedvességét. (H.)

Baros Gyula: Jokai és Arany. Budapest, 1925.

Az adatokban gazdag értekezés Jdékai 68 Arany dsszekottetését vildgitja
meg. Az Geszekdttetés Arany és Joékai kozott 1847-ben kezdddstt és tartott
egészen 1880-ig, amikor Jokai a Petdfi-Tdrsasdg nevében egy killdéttség élén
éloszéval ddvozolte a Toldi Szerelme iréjdt. A kbzolt adatokbél kitiinik, hogy
bardtsiguk tirténete nem egyszerii ismerdsi viszony histéridja, hanem egv
értékes lelkiségnek egy mdsikra négy évtizednél tovdbb dezrevétlenill gyakorolt
befolydsa. Arany szinte pdlyakezdése 6ta szemmel tartotta nagyrahivatott
koltotdredt s tanitvdnyai szimdra Nagykéroson tartott elfaddsaiban mdr
akkor s8zép jovot jésol neki, mikor Toldy Ferenc iskolai irodalomtirténete még
meg sem jelent. Levelezésének egyes helyeibdl megdllapithaté, hogy észrevette
miivészote drnyoldalait, de a nyilvdnossdg eldtt, mint szerkesztdsége kordbél
tudjuk, még Gyulaival szemben is enyhiteni iparkodott a kritika élességét.
Jékai hdlds is volt ezért s a Negyven év visszhangjd-ban egyenesen kimondja,
hogy sokat koezén ugyan Gyulainak, de még tébbet Aranynak é Keménynek,
kik ha nem nyilvdnosan is, de magénhaszndlatra szdnt birdlataikban olykor
Lkegyetleniil* bantak vele & ezt nagyon jél tették. (H.)

Osvath Gedeon: Petéfl aszodi ifjusaga. Aszéd, 1925.

Potofi Sandor sziiletéeének ezdzéves évforduléja nemcsak azt igazolta,
hogy a nagy lirikus halhatatlan alkotdsai ma is él6 kincsej a nemzet nagv
egyetomének, hanem azt is, hogy tiineményes életének mindmdig vannak fel-
deritetlen, vagy kevéebbd ismert részletei. A rzdzéves évfordulé alkalmdbél
ez a kidnyv Petdfi aszédi tartédzkoddsdnak korilményeit tisztdzza, egvben
megrajzolia a koltd elsé szerelmének, Cancriny Emilidnak, érdekes alakjdt.
A szerzd ezen Petétire vonatkozé irodalomtirténeti adat megvildgitdsin kivil,
még sokkal messzibb célt is tiizitt maga elé: meg akarja a kdzépiskolai ifju-
sdgban gyokereztetni a Petdfi-kultuszt, melynck az aszédi ev. Petdfi-redl-
gimndzium lenne a kbzéppontja, letéteményese ée irdnyitéja. Ez okbél nem-
csak emléktdbldval jeloltette meg Petdfi dedkkori tartézkoddsdnak helyét,
hanem az intézet rajztermében ereklye-gylijteményt dllitott egybe. A gyljte-
mény gondozdsdt ée szaporitdsit a gimndzium fenntartd testillete de tandri
kara buzgalommal folytatja, hogy ,ébrentartsa a tanulé ifjusigban a Petofi-
emlékek tisztelotét s mint egykor majd a magyar tanulé ifjusdg zardndok-
helye, értékes tanulsdgot szolgdltasson eljdvendd ezdzndok elStt a nemaeti
Vélek fejlddéechoz is*, Izmorodjék ez a nemes gondolat s legyen Petofinek aere
percnnius emlékjele. (P.)

Bene Kaiman: Arany természetérzéke, Ceurgé, 1925

Es a szerény kis elmefuttatds a nagykozonségnek kdszilt, Nagy tdrgy-
Azerotettel mutatja be azt a viszonyt, melyben Arany Jdnos a termeszottel él.
Meghllapitdsai, hogy Arany Jauos terméezetérzékeben is epikus, hogy a leg-
aprébb réazletekig pontos megtigyeld ds hogy a terméezeti képek atkalmazdsdban
® mindig redlis, nem djnk. Mindezokre mar Rindl Frigyes nagy Aranv-tanul-
ménya is rémutatott. Mellesleg ssdlva Arany Jdnosnak a szersd 4ltal fel-
aorolt dllatai koxd) g pulyka, furj, vadkan, bivaly, macsha, tehén kimaradtak,
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feltiing, hogy Toldi igazin miivéezi alkotdsii terméezoti képei, hasonlatai, meg-
azemélyesitései elkerllték a szerzd figyelmét. (H.)
Budavary Laszlé: Az oszlanyi tiindér. Budapest, 1924,
A regény meséje Robert Kdroly uralkoddsa elojén a felvidéken jdtszik.
A kirdlyhii két régi jébardt, Szabotay Andrds és Oszldnyi Miklés, szomorian
szemléli a partharcok dildsdt ée a kirdlyi tekintély hanyatldsdt. Békességet
szeretnének, jobb iddket vdrnak. E helyett azonban silyos megprébdltatdsok
szakadnak rdjuk. Szabotay Andréds kedelei vdrdt Orczy Dénes, Csdk M4ts
kegyetlen martaldca, éppen akkor rohanja meg és dilja fél, mikor Szabotay
-M4ridnak, a szintén kirdlyhfi Kaldrdy Béldval valé eskilvéjére készitlnek.
Oszldnyi Katalin, az oszldnyi vdr gyonyorii tiindére, csak nehéz kitzdelmek
utdn nyujthatta kezét Séllyei Domonkosnak, Csik Matétél a kirdlyhiiségre
tért derék vitézmek. A kozépkori meeét Ugyes elbeszéld készséggel adja
eld a szerzd, de a jellemzésben a lélektani rugékat még nem taldlja meg biz-
tosan. Személyei kéezen lépnek a regénybe é8 minden jellembeli alakulds nélkil
végzik el a nekik szdnt feladatot. A nem lélektanilag fejlesztett jellemzés
magyvardzza az olvasénak azt az érzését, hogy a regény egyes hései elhatdro-
zdsukban ingadozdék & a déntée percében nem tudjdk, mit csindljanak. Orczyné
ezdrnyfi haldla, ezinte rémregényszerii. Elismerést érdemel a regénynek tiszta
erkolesi levegdje, tovdbbd az a hazafias lendillet, mely nemcsak 4thatja, de
valésdggal fiti minden sordt. Stilusa szénokias, mondatai bdven &mlenek,
fdleg az érzelmes helyeken. (H.)
Nagyszalontai gyiijtés. Koddly Zoltdn kézremiikidésével szerkesztette
Szendrey Zsigmond. Budapest, 1924. 402 1. Athenasum. (A Kisfaludy-Tdrsasdg
Magyar Népkoltési Gyijtemények XIV. kétete. Szerk., Sebestyén Gyula.)
Féradtsdgos gyijtotevékenységnek gazdag eredményét ldtjuk ebben a
kétetben. Bér a munka oroszldnrészét a nagyszalontai didkok végezték, a
ezakszer(i vezetds és egybedllitds szembetiinik. Nem vettek fel oly darabokat,
dalokat, moeeéket a gylijteménybe, melyek lényegtelon szovegeltéréseket tartal-
maznak. Az ottani nép lelkivildgdra erdsen jellemz5 a gyiljteménynek minden
sora. Killon veszi a kitet a bethlehemes jdtékokat, balladdkat, dalokat, meeé-
ket, mondikat & a végére helyesen csatolja a dallamok gyiljteményét. Szdmos
jegyzet Sebestyén Gyula, Szondrey Zsigmond, Berze Nagy Jdnos ée KodAly
Zoltdn tolldbél. E jegyzetekben gondos beszchasonlitdsokat taldlunk a gyitj-
temény darabjainak killénféle véltozatairél s a témavdndorldsokrél. A vilto-
ratos anyng bepillantdst enged a magyar ritmus sokat kutatott problémdjéba
is, tgyhogy nemcsak a néprajzzal foglalkozdk, hanem a magyar ritmus kutatéi
i érdekes mogfigyoléseket nyerhetnck. Mde kérdée, hogy a gylljtemény egyes
balladdi hatottak-e Arany Jénosra. Az olyan népkéltési forrdst, mind a
Sdra asszony, schogysem azeretjiik. (P.)
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FOLYOIRATOK SZEMLEJE

(Folydiratok és hirlapok irodalomtorténeti vonatkozési cikkei.

Munkatarsak: Aiszeghy Zsolt, Baros Gyula, Brisits Frigyes,
Gulyds Pdl, Haldsz Ldszlé, Madzsar Imre, Pintér Jend.)

1. Folyéiratok.

Akadémiai Ertesitd. — 1924. évf. 7—12. szAm. Berzeviczy
Albert: Id. Szily Kdlmdn. Megemlékezés az elhunyt jeles tudos-
rol. — Bizottsdgi jelentések. Ezekbdl kitiinik, hogy az 1923. évi
Vojnits-jutalommal Harsanyi Kalman ,Ellak* e. darabjat koszo-
ruztak meg. ,A hin-hagyomany és monda kérdésének mai allasa“
c. palyatételre kitiizott Rokk Szilard-dijat Héoman Balint nyerte
el, az Akadémia nagydijat Vargha Gyuldnak, a Marczibanyi-
mellékjutalmmat Szaboleska Mihalynak, a Szilagyi-jutalmat
Berzevicezy Albertnek (Az abszolutizmus kora Magyarorszagon
c. miive I. kotetéért), a Rakosi-dijat Papp Ferencuek (B. Kemény
Zsigmondré] irt miivéért), a Névtelen alapité jutalmat Riedl
Frigyes Pet6fir6l szélé hatrahagyott munkajanak, a Samuel-
Kolber-dijat Pallé Margitnak (Kokoresin e. értekezéseért). a
Nadasdy-dijat Vietorisz Jozsefnek (Senkl Pal e. palyamiivéért),
a Székesfovaros jutalmat Bartéky Jozsefnek (Oszi esték e
kotetéért) itélték oda. — Az 1. o. vélasztisainak eredménye: ren-
des tag lett Zolnal Gyula; 1j levelezd tagok: Jakab Odén,
Jakubovich Emil, Kéky Lajos, Petrovies Elek; kiils6 tag: Becker
Fiilop Agost. — Némethy Géza tidvozld beszédei a székfoglalé
tagokhoz (Zlinszky Aladarhoz, Szdsz Karolyhoz, Volnovich Gézé-
hoz, Schmidt Henrikhez, Thienemann Tivadarhoz, Zolnai Gyula-
hoz),

1925, évl, 1—5. sz, — DBerzeviezy Albert: Unnepi besxéd Pest
virmegye Jokal-iinnepén. — Badies Ferene: .{dalékok a Bidnk-
bdn tirténclmi forrdsaihoz és magyardzatdhoz. A swrzd utalva
az Irodalomtirténeti Kézelemények 1910, 1912, 1913, évfolyamd-
ban  olvaghats Biankban-tanulmianyok tévedéseire kimutatja,
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hogy kiilondsen fontos hatéssal volt Katondra Kézai krénikéjanak
~fiiggeléke* és II. Endrének egy 1222-ben kelt kettés oklevele; kiz-
vetlen forrasa pedig valésziniileg Bonfini volt. — A Bizottsdgi
jelentések-bol kitiinik, hogy az 1924, évi Vojnits-dijat Zilahy
Lajos ,Siit a nap*“ c. darabjanak itélték oda. — Jelentés az
akadémiai vdlasztdsokrél., Az 1925. évi nagygyiilésen megvilasz-
tattak az I. osztdlyba tiszteleti tagnak: Ravasz Laszlo; rendes
tagnak: Horvath Gyula; levelezé tagnak: gr. Zichy Istvan és
Zsigmond Ferenc.

Athenaeum. —~— 1925, évf. 46, sz. Magyary-Kossa Gyula:
Adatok a magyar géniusz biologidjihoz. Erdekes esetek és meg-
allapitasok nagy ir6ink életébSl a ecimben irt targy kapesan.
(PL Arany J. azok kozé az emberek kozé tartozott, kiket ujabban
eldétikus-aknak neveznek a lélekbiivarok: kik rovid idei ranézés-
sel meglatjak valamely tirgynak minden részletét, észreveszik
egy életjelenségnek minden fAzisat és hallucinatorius pontos-
sagi, maradandé szubjektiv optikai szemléleti képet nyernek réla.)

Budapesti Szemle. — 1925. évf. 2. sz. Berzeviczy Albert:
Szindszet és zene az Gtvenes években, A cimben jelzett két mii-
veszeti dg egykori allapotinak s az irodalommal valé kapesolata-
nak részletes ismertetése. — Elek Oszkar: Jékai és az oroszok. (1.)
A szerzd abbél indul ki, hogy hazajan kiviil a legsajatosabb szere-
pet a torokok és oroszok jatszak Jokai regényeiben meg novellai-
ban; majd bizonyos targyi csoportok szerint (I. Oroszok és
magyarok. 1. A panszlavizmus; 2. A szabadsaghare; 3. Kiizdelinek
a jovOben. II. Orosz-térok haboruk) sorra ismerteti az idetartozd
munkakat.

3. sz. — Berzeviczy Albert: Jokai. E nagy iré mar azért sem
mulhat el sola, mert ko1t birodalma oly 6riasi, hogy alig képzel-
hetd oly érdeklédés, mely e birodalom hatdran kiviil taladlna
magat. Talan legnagyobb miivész a tablabiré és reformkor életre-
keltésében. — Takats Sandor: Jékai, a jé kertész. Jékai nagy-
szoriien értékesitette regényeiben és elbeszéléseiben természet-
rajzi és kertészeti ismereteit. — Elek Oszkar: Jdkai és az oroszok.
(11.) Irodalmunkban egyctlen ir6nk sem foglalkozott annyit az
orosszal, mint Jokai M6r. Az 1849-ben feltetszd orosz vész, a torok-
orosz haborik duldsal, a lengyel filkelés eseméuyet élénk érdek-
16désre serkentik, de az oroszok torténetének régibb korszakai e
Oroszorszag boelsi viezonyal éppen ily lenyiigézd erével ragadjik
meg. B. Kemény Zsigmondban és Eitvosben az orosz inkabb a
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politikust szélaltatta meg, miivészi érdeklédésre nem ihlette dket.

4. sz. — Zelovich Kornél: Széchenyi és a magyar kozlekedés-
tigy. (1) A cimben irt kérdés torténelmileg megalapozott é&s sok-
féle vonatkozasban igen érdekesen targyalt fejtegetése. (Az al-
dunai hajézé ut; Az aldunai Széchenyi-ut; A Széchenyi-Lanchid.).
— Dalmady Gydz6: Emlékezések, (Lapok a Kisfaludy-Tarsasag
torténetébol.) Irodalomtorténeti érdekességii foljegyzések vonat-
kozissal a szerzé szdamos miivének keletkezésére. — Voinovich
Géza: Dalmady Gyéz6. Dalos természet, életének minden esemé-
nyét versbe onti. A pillanatok koéltéje. A szerelem mellett masik
kore a hazafias érzés. Itt kiilonosen akkor kolt6i, mikor a magyar
dics6ség képe igézi meg. Sok verse van a varmegye nemzeti szere-
pérél. Koltemény~i egész megalkotottsagukban egyszeriiek, Sze-
rette verseit és szivesen vette volna, ha teljes gyiijteményiiket a
Kisfaludy-Tarsasag boesatja kizre. E vagya azonban nem tel-
jesiilhetett,

5. sz. — Zelovich Koruél: Széchenyi és a magyar kozlekedés-
figy. (II. kozl.) Széchenyi nemesak gyakorlati értékii eszméket
vetett fel a magyar kozlekedésiiggyvel kapesolatban, hanem orsza-
gos pénzalapot is igyekezett teremteni nagy céljai megval6sita-
eara. Onzetlenségét mutatja, hogy mikor a helytartétanacs kozle-
kedési osztalyanak vezetését rabiztak, flzetést nem fogadott el.
A szerzb ezutan részletesen ismertetve a legnagyobb magyaruak
a Tisza-szabdlyozis 8 a vasutak létesitése kariili faradozasat,
kozlekedési pelitikajanak és alkotasainak értékét allapitja meg.

6. sz. — Pap Karoly: Adrany széptani jegyzetei. Arany Janos
1855-ben Szilagyi Sandor tamogatiasaval — iskolai célra — egy
50—60 fvnyi Olvasokonyvet szerkesztett, amelynek anyagat irodal-
muuk jeles termékeibd]l véalogatott szemelvények tették, A hely-
tartotandes a konyvet nem engedélyezte. Valészini, hogy e munka
elinéleti része s a szoban forgd ,.Széptani Jegyzetek™ tartalmi
anvagn ugyanaz. E Jegyzetek két részre oszlauak: u. m., egy be-
vezetd esztétikaira s egy osaknem két akkora terjedelmil poéti-
kaira, Utobbi a ecikkird szerint hihetéleg eredeti, mig aman-
nak forrasat Arany nagy elméleti késziiltséwén kiviil a korabeli
magyar esztétikal irodalom eredményeiben kell keresniink, ,.Jegy-
zetel* frasakor Arany foként harom kényvre tamaszkodik; ezek: |
L a kirisi iskoliiba i8 bevezotett Mozart-féle lasebueh harmadik
kittete (1854), mely a k6ltéi é&s prozai eléadias formait kivalé német
osztétikusok miiveibdl vett szemelvényekben targyalta; 2. Greguss



FOLYOIRATOK SZEMLEIJE. 209

Akos: Szépészet alapvonalai (1849); 3. Purgstaller Jozsef: A Szé-
pészet vagy Aesthetica elemzd mddszer szerint.

Egyenloség. — 1925. jan. 3. Jokai és a magyar zsidésdg. Filo-
szemita idézet Jokai Kétszer kettd négy c. miivébél, mely ,a leg-
szentebb, legtisztibb apologia egy iildizott, megalazott nép beesii-
letének rehabilitasara®, — Jan, 24. kk. sz. Gabor Gyula: Jékai és
a zsidok. Azt fejtegeti, hogy Jokai mennyire szerette a zsiddokat,
»A hibdikat nem szépitgette, de erényeiket sem engedte elhoma-
Ivositani®, Mar az iskolaban arra torekedett, hogy a zsidé didko-
kat kelléen megbecsiiljék. Késébb Keecskeméten zsidé gyermeke-
ket tanitott s itt alkalma nyilt megismerni a zsidé esaladi élet
bensiségét. Els6 szamottevd irodalmi dolgozata, a Zsidé Fiu e.
drama, ugyanazt a célt kivette, amelyet Shakespeare tiizétt maga
elé a Velencei Kalmarban: megmutatni ,mivé siilyeszti az iildo-
zitteket az igazsagtalan elnyomatas®, Egvetlen regénye, melynek
zsido a tulajdonképeni hdse, a halila el6tti esztendében megjelent
Mi Lengyehink. Ebben a hithiiséget mint a legnemesebb erényt
allitja elénk., — Febr, 21. Banéezi Jozsef: Jékairdl. Szerzonek az
I M. I. T. Jokai iinnepélyén tartott elniki megnyitéja. — Febr.
28. Jékai Mor és a komdromi zsidé pap. Jokai és Schnitzer Armin
baratsagirél. — Mare. 14. Baraes Mareel: Jékai Mdorrél. Az
0. M. I. K. E.-ben tartott emlékbeszéd. Szerzé6 orommel alla-
pitjn meg, hogy senki sem akad, aki azt merné mondani, hogy
Jokai, ha ma élue, reviziéo ala venné a zsidoésagrél vallott szabad-
elvii nézeteit s biiszkén utal arra, hogy az elsé irott muukija a
Zsidé Fiu volt, utolso #télt regénye pedig a z8id6 asszony.

Egyetemes Philologiai Kézlony. — 1925, évf. 1—6. sz. Binder
Jondé: Csokonai Dorotyu-jdnak tdrgya. Kétségtelennek latszik,
hogy Csokonal talalkozott valahol és valamikor a Carneval-
Quaresima olasz  contrassoi-nak egvikével vagy masikdval, a
l-enngyobb valoszinfiség szerint G. C. Croce-nak idetartozé mi-
veivel. Minthogy pedig itt Carneval és a vén eziiz groteszk habo-
risagn kiilondsen megfelel a vén nék irant taplalt ecsufondaros-
kodo hajlamanak, Quaresimit s vele egyiitt az egosz akeiot egy
merész  szikkenéssel megfosztva egyhazi jellegétol, eat a két
alakot helyezte furesa vitézi versezetének kdzéppontjaba, tudato-
san nagyolva el karneval rajzft. Zolnai Béla: Magyarorszdg a
[rancia irodalomban, Kinyvészweti adatok.

Erdélyl Irodalmi Szemle,— 1925, évl. 1—2. sz, Borbély Istvan:
Grét Sxéchenyi Istedn. A magyar nemzeti  kizmiivelddés én
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tarsadalmi atalakulas lelkes apostolanak palyajarél az 1825-ik év
eseményeinek centennariuma alkalmabdél. — Csaszar Elemér:
Hdrom hénap magyar szépirodalma. Az 1924, év utolsé harom
hénapjanak irodalmi termésérol sz6l6 beszamold, Ismerteti Kozma
Andor Faust-forditasat; Erdélyi Jézsef, Kriizselyi Erzsébet és
Vietorisz Jozsef verses koteteit; Fay Ilona, Karinthy Frigyes
novellas koteteit; Raskay Ferene, Harsanyi Zsolt, Kodolanyi
Janos, Komaromi Janos és Berde Maria regényeit; Foldes Imre,
Szederkényi Anna, Moériec Zsigmond, Fodor Laszlé, Molunar
Ferenc, Thury Lajos, Vitéz Miklés, Nyari Andor, Csathé Kalman.
Szenes Béla, Drégely Gabor, Liptai Imre és Lengyel Menyhért
dramait. — Biré Vencel: Szabé Kdroly mint torténetiré. Szabd
Karoly torténetiré6 munkassdginak vonzdé rajza sziiletésének sza-
zadik évforduléjara. — —rb—: Uj hangok az erdélyi magyar
lirdban. Harom 1j erdélyi koltd: Kévér Lrzsébet, Molnar Sandor
és Bard Oszkar bemutatasa.

3. sz. — Balazs Andras: Jokai. Emelkedett hangi megemlé-
kezés Jokai Morrél, — Borbély Istvan: Egy magyar ndbob. A ko-
lozsvari Magyar Szinhazban 1925 febr. 28-an tartott ifjusagi eld-
adas bevezeté beszéde, — Karl Béla: 1919-t0l 1924-ig Romdnidban
magyar nyelven megjelent romdn nyelvtanok. szétdrak és iral-
minta-gyiijtemények., Hatvankét kouyv ismertetése.

4. 8z. — Kristéf Gyorgy: Kriza Jdnos. Kegyeletes megemlé-
kezés. — Borbély Istvan: Balogh Endre. A koltd temetése alkal-
maval mondott gyaszbeszéd, — Kunez Aladar: A4 valuta. A népies
targyu szindarabok mai problémairél s P, Gulacsy Irénnek a
cimben koz6lt pélyanyertes szindarabjarél, — Csiiry Balint:
Centenndris Joékai-irodalom FErdélyben. A Jo6kai-centenndrium
alkalmabél megjelent Jokani cikkek cimének és leléhelyeinek kéz-
lése., — Nagy Sandor: Arany Toldi-jdnak egy szerkezeti sajdt-
sdga. A koltemény ezabalyos ketté tagolddisanak és a tagokon
beliil az egyes ewemények magasabb fokban valé megismétlddésé-
nek fejtegetése és egybedllitina, — Bitay Arpad: Virdg Benedek
é3 a romdn irodalomtorténet, Adatkbzlés Virdg Benedeknek és a
latinos vagy erdélyi iskola tagjaluak: Micu-Klein Samuel,
Sinkal Gyirgy és Malor Péter giir. kat. szerzeteseknek érintkezé-
eérdl. — Gysrgy Lajos: .4z crdélyi magyar irodalom biblio-
grafidja. 115 eredeti verskitot és 9 forditas efmének, megjelenésl
helyéuck é¢ Idejének kizléue.
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Elet. — 1925. évf. 2. sz. Alszeghy Zsolt: Herczeg Ferenc. L.
Herczeg irasaibdél egy forrongd, atalakuléban levé tarsadalom
képét ismerjiik meg. Jellegzetesen tiikrozédik ezekben a tarsa-
dalom minden osztilya, de a formalédas iranyat legszemlélete-
sebben hdésndéinek lelkiségébdl lathatjuk,

3. 6z, — Alszeghy Zsolt: Herczeg Ferenc. II. A jelen téarsa-
dalmanak képét a multé egésziti ki. (Poginyok, Bizane.) Térté-
nelini regényeiben is az ember érdekli, nem a torténeti kiilsGsé-
gek, hanem az ember lelkisége. Van azonban mindig valami kap-
csolodas a torténeti témdik és az ird jelene kozott. Hatdsat els-
segiti az a valtozatossag, amellyel az életet apro jellegzetességei-
ben abrazolja. Mesetémaban gazdag; expozicidéja miivészi leko-
téje az olvasd érdeklédésének. Szinmii-termésének nagyobb része
elbesz8l6 miiveibsél formalédott at; igazi érték itt a Bizane.

4. sz. — Vucskits Jené: Jokai stilusa. Jokai az elsd szép-
prozaironk, akinek eldadisa mogitt egész embert érezhetiink.
Az 6 stilusa csak mesél, Vilagnézetének talan a bravirok szépsé-
gébe vetett hit a centralis gondolata és ebbél fakad az irénak az
a mélységes rome, amely aranyos ezinnel vonja be minden
mondanivaldjiat, Hatdasanak egyik titka, hogy a problémak kora-
ban az 6 meséje torli le a verejtéket. — KEr6di-Harrach Béla:
Jokai és a Hon. 1875-ben a Hon szerkesztdsége kozos fényképpel
iinnepelte meg J6kai 6tvenedik évét; a kép alakjai koziil esak
Erédi-Harrach Béla van életben; 8 mutatja be itt a képet és Jokai
szerkesztoségének életét., — Pataky Joézsef: Jokainé Laborfalvy
Réza, Fejlddését mar Vorésmarty kritikaibol is megéllapithatjuk.
A nyugodt fenség abrazolisaban volt elsérangu.

5. yz. — Vas Tamas: Irodalompolitika. A kozonség, a kiado
és az ir6 kozos, nemes munkaja hozhat csak létre j6 irodalmat.
— Dénes Gizella: Tarczai Gyorgy. Harmincesztendés irodalmi
mult ntan érthetetleniil hallgat. A magyar katolikus ir6 eszmé-
nyét Cyprianban latja, a jovd irodalmaban pedig a szoclalis
érdeklodés tulsilyat varja. — Alszeghy Zsolt: Kiss Jozsef utolsé
versei. Az agg Kiss Jozsel félreszorittatéeirol panaszkodott, A
mellgztetés okal: biiszke, ontudatos zsidésaga, amely a keresztény
kizonséget mindig elidegenitette tdle és ismételve hangoztatott
magyarsagn, amellyel a forradalmi ifjak taborabdl elinaradt,
A melloztetés fajdalmat onérzetes fejedelmi poz hangsilyozési-

val enyhiti.
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7. sz. — Pitroff Pal: Rdtkay Ldszl6. Ellenzéki politikus volt,
de L. Ferenc Jézsefet nagyra becsiilte. Gyermekemlékeibd] Szarvas
Gabor alakja €l a legfrissebben a lelkében. Szinmiiiréi palyajat
Rakost Jendé elismerése lelkesitette. Az 6 népszinmiive erds
dramai Osszeiitkozéssel és lélektani kiovetkezetességgel igyekezett e
miufaj megnemesitésén. A kritikatél megundorodott: irdasztala-
nak dolgozik.

8, s2. — Vas Tamas: Harsdnyi Lajos. Modern szimbélikus
k6lt6, a latomasok dalosa, Gazdag szépségmekben tajképi koltészete,
a Fert6 és Hansag képei. Hagia Sophia-jaban a lira felavatottja.
Kifejezésének szépeségét kiilonosen a jelzok és szoképek plasztikus-
saga biztositja. — Alszeghy Zsolt: Paldgyi Lajos. Endrodi.
Abranyi és Bartdk stilusanak korszakaba tartozik. Ez magya-
razza meg régibb koteteiben a verses elbeszélések divatjat, dalai-
nak témakorét, formajat és hangjat. Innen az idegen motivumok
bésége is. Hzzel dsszhangzatos nemzetl érzése: egyszerli szeretet
a magyar nyelv és a magyar mult irant. Eros az egvéni értéké-
nek tudata, de csak ritkin bants. Legnagyobb sikere: Vajda
Janos baratsagianak megnyerése volt. Vajda hatasa érezhetd otlet-
epigrammain. Oszintébb és melegebb a fiat siraté zsidé-versekben.

9. sz. — Pitroff Pal: Sajé Sdndor. A nemzet napszamosa,
fajinak rajongdja, biiszke sorsok almodéja. Meleg a liraja: beliil
liiktetdé vér, kiviil Gszinte konny.

10, sz. — Brisits Frigyes: Mées Ldszlé, Az életérzésnek
valami dnmagat keresd, de ugyanakkor korlatlan s fegyelnezet-
len lendiilete & allandé nyugtalansaga hullamzik, reszket rajta.
Formuilag tdlzo és bizarr. — Tordai Anyos: Level Pdlyi Edér6l.
Lirajanak a Magyarok Nagyasszonyahoz irott verse maradando
ertéke.

12, sz. — Dénes Gizella: Sziklay Jdnos dtven ére. Dunantuli
ember, a dunantili halmok és a Balaton kiéltéje. Gazdasdgi tiszt-
viseldnek késziilt, de ijsagird lett, Tagjn volt a Pesti Naplé Joékai-
korabeli gardajannk. hosszii 1d6n it az Alkotmany szerkeszt6sépé-
nek, Regényeit nemes erkolesi felfogis jellemzi. Szent Laszloré)
sz0ld époszival most késziilt el, amikor irél palyidjanak otven-
esztendis allomasahoz jutott,

Fogorvosi Szemle, — 16, évf. 1—3, sz. Salamon Henrik:
Petbfi koponydja és rendellenes fogazatdnak meghatdrozdsa. Az
iracos filjoyziwekbdl és Petdfi Sandornak fonmaradt arcképel-
b6l megallapitja, hogy Petofinek rendellenes fogazata volt, mert
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kiesiny 4llesontjai voltak, szajpadldsa kissé keskeny és magas
volt, bal fels6 szemfoga erdsen kiallt a sorbél, jobb felsd szem-
fogn szintén, de joval kevésbbé. Osszes also, eliilsé fogai erdsen
osszetorlodtak. — XVIIIL. évf. 3 ez. Kormoezi Zoltan: Jékai Mér
sziiletésének szdzadik évforduldjdra. Lelkeshangi megemlékezés
Jékairol,

Izr. Taniigyi Ertesitd. — 1925. évi. 4—5. sz. Schichtancz
Armin: Unnepi megnyité. Az Orsz. Izr. Tanitéegyesiilet Jokai
Mor centennaris iinnepélye alkalmabol. — Szegd Arnold: Jékai
és az ifjusdg. Jokai az ifjusig irdja, mert 8 80 éves koraban is
az maradt, aki a papai kollégiumban volt: egy kék szemii, almo-
dozé nagygyerek.

Katholikus Szemle. — 1925. évf. 4, sz. Brisits Frigyes: Széllné
Véorosmarty llona emlékezései. Vorosmarty Mihaly leanyanak
emlékezései 1854-t8] 1876-ig, Deak Ferencuek, az embernek, szines,
jellemzé adatokkal valé megvilagitasa.,

Képes Mozivilag. — 1920 marcins 15, Zilahy Lajos: Csil-
lagokrol. A szerzé miivének alapgondolatat, nyilatkozata szerint,
régen magaban hordta, de londoni tartézkodasa alatt formaldédott
benne ki teljosen. A Hyde Park kézelében lakott, itt kapta meg az
az ellentét, mely a parkban naprél-napra nagy kozonség elétt
tartott vallasi szonoklatok s a rdeson tul megnyilvanulé modern
élet zaja kozt megnyilvanult. Igy lett a darab tengelye az a kér-
dés, vajjon mi teszi boldogabbd az emberiséget: a hit-e, vagy a
racionalizmus? — Mare. 2. A Juss. Bibé lajos nyilatkozata.
Eszerint két év el6tt irta darabjat, mely ,hare a foldért®.

Kiiligyl Szemle. — 1925, évf, 1—3. sz. Morvay Qyoz6: The
influence of the Englis literature in Hungary. (Az angol iroda-
lom hatasa Magyarorszagra.) Mindazon nyomok egybeallitasa,
melycket nz angol irodalom és gondolkodis a magyar irodalmon
ey szellemi életen hagyott. Szent Margiton, Skotorszag kiralynéjan
kezdve, akinek atyja Szent lIstvan udvaran taldlt menedéket,
végig kiséri az irodalmi hatist szdzadok ezerint egészen Osear
Wilde és Bernard Shaw-ig.

Ma Este. — 1925. évf, 3. sz. P. 8.: Herezeg és Lengyel darab-
jai keriilnek clsOnek szinre Pirandello  szinhdzdban. Pirandello
Rémaban szinhazat nyit a legmodernebb szerzék bemutatasira,
Fzek kizott Herezeg  Ferene: Tilla é8 Lengyel Menyhért:
Antonia ¢. darabjaval ezerepel. — 5, sz, Magyar szerzék olasz hbs-
nGi. Az olasz vandorszinész-tarsulatok java része néi vezeté:
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alatt all. E vezetok, akik rendszerint a tarsulat starjai, igen ked-
velik a hatdsos magyar darabokat, Igy bemutattdk Biré Lajos
Rablé Lovag-jat, Biré Lajos és Lengyel Menyhért Carnd-jét és
Molnar Ferene Farsang-jat, Herczeg Ferene Sirokko-jat és Arany
Borju-jat. Szép sikere volt Herceg Ferene Kék Rokaja-nak és
Molnar Ferene Egi és Foldi Szerelem-ének is. Molnar Ferene
azonban legnagyobb sikerét a Liliom-nak koszonheti, melyet egy-
szerre két szintarsulat jatszott.

Magyar Csalad. — 1925, évf, 1, sz. Téth Kalman: Gdrdonyi
professzora PetOfi eredetiségérél, Répassy Janosnak, Gardonyi
Géza egykori tanaranak, Ribizke alnéven irt régi cikkét kozli,
melyben Petéfi Sandor Faluvégén kurta koresma cimii koltemé-
nyérdl az van irva, hogy ez a vers német forras nyoman késziilt.
(A valosag az, hogy éppen forditva tortént a dolog.) — 2. sz.
Cserépvari Lajos: Jokai Pdpdn. 1841-iki didkévének ismertetése,
mikor Papan egyiitt tanult Petéti Sandorral. — 3 sz. Klobusiczky
Kalman: Gdrdonyi kiilfoldon. Gardonyi toérokorszagi, franciaor-
szagi, olaszorszagi, ausztriai, bajororszagi és svajei utazésainak
ismertetése. — Koveskiti Jené: Irodalmi kézéppontok. Budapest
mint irodalmi kézéppont nemesak a nemazeti javak kinestira volt,
de egyuttal az idegen esempésziaruk lerakoddja és a nemzetietlen
hatasok kicmlesztéje. Ezért sziikséges, hogy az egészséges vidék
visszaszoritsa a pesti karos hatiasokat. Ezért sziikséges a vidéki iro-
dalmi kdzéppontok. — 4. sz. Koveskiti Jend: Jokai és a kritika.
Jokait egész palyajan erésen tamadtak, még pedig elokelé helyek-
rél. A kritika tamadasai nem Aartottak neki, nem bénitottdk mey
munkakedvét, sit fokoztak erejét. — 5. sz. S. L.: KoOrosi Henrik.
Irodalmi munkéssagénak méltatisa 40 éves iréi jubileuma alkal-
mabol. — Havas Istvan: Elfelejtett kolték. Darmay Viktor, csa-
ladi nevén Viezmandy Viktor, palyajanak isinertetése és feliji-
tiasa. — Koveskuti Jené: Jokai emldkezete, A JOkai ellen intézett
kritikal tamadasok ignzségtalansdgainak igazolasa.

Magyar Ifjusagi Voriskereszt. — 1925, évf. 1—2 szAm.
Lorinezy QGyorgy: .4 szdzesztendb6s Jokai. A kivald regenyiro
me'eghangd magasztaldsa,

Magyar Jiove. (Miskole) — 1925, évf, dpr. Jdkai tardonai
papjdnak a fia clmondja. hogy élt Joékai Tardondn. Eletrajzi
adatok Ricz Istvan clboezélése alapjan a kovetkezd térgymeg-
Jeliléssel: 1, Hogyan jott Jokai Tardondra. 2. Jékal sakkozni
tanul. 3. Jékai vadaszni megy.
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Magyar Nyelv. — 1925, évf. 1. sz Jakubovich Emil:
Adalékok legrégibb nyelvemlékes okleveleink és krénikdink iréi-
nak személyéhez. Az értekezés szamos érdekes eredményén kiviil
figyelemremélt6 az a megallapitas, hogy a Béesi Képes Krénika
szerzbje valosziniileg ,Kalsi Szomajon (Zomoyn) fia Mihaly fia
Markus* volt, akinek életére 1336-t6] 1358-ig vannak adataink.

6. sz. — GQomboez Zoltan: Szily Kdlmdn mint nyelvész.
Szily Kalman egész nyelvtudomanyi munkissagaban pozitivista
felfogasa tiikrozodik; a szotérténet és a nyelvijitas torténete volt
igazi terrenuma. Nalunk 6 az elsd, aki, noha minden szim-
patidja Kazinczy és Széchenyi korahoz fizi, a nyelvajitassal
szemben tudatosan nem normalis, hanem histériai Aallaspontra
helyezkedik. E torténeti &llaspont folyomanya, hogy a nyelviji-
tds szot a szokottnal tagabb értelemben hasznalja. — Tolnai
Vilmos:Jdkai és a magyar nyelv. (1.) Jékai irémiivészete lényegé-
ben naturalista miivészet, Ezért J-t nem lehet oly értelemben
nyelvmivésznek mondanunk, mint Voérdsmartyt, Aranyt. Jokai
gyiijti a népnyelv kincseit, de a tajszé hitelessége irant ninus
érzéke, Gazdagsagban fo6liilmulja a magyar székines nabobjat.
Aranyt is; hozzavetd becslés szerint szavainak szamat huszezerre
tehetjiik. E szobGség lelki oka Jokainak nagy fogékonysagabo: és
sokoldoli érdeklsdéséb6] magyardzhaté. Sajatsagos, hogy Jokai,
aki valdsdgos tarhaza a .magyarsig viragainak®, egyszersmind
az idegenszeriiségeknek is gazdag példatara. Mar palyaja hizde-
tén felismerte az osztaly- és csoportnyelvekben rejlé jellemzé erét.
— Losonczi Istvan: .4 Lobkowitz-kédex olvasdsdhoz. A Lobkowitz-
kédex irdja ugy latszik olyan nyelvjarast beszélt, melyben az
ly és j valtozdas mar elég magas fokon volt. — Jakubovich Emil:
A legrégibb magyar missilis lerél Matyis kiraly uralkodasanak
utolsd éveibsl wvals. A Kisvarday Varday-esalad irasai kozt
maradt fenn. Datélatlan, de tartalma alapjan kora megallapit-
haté. Kisvardai Miklésnak frja fiitestvére Aladar, Visegradrél.
— Szendrey Zsigmond: Jékai tdjszavai. Adatkdzlés, — Jelentés a
Szily-jutalomrél. A M. Nyelvtudoményi Térsasag az 1924. évi
Szily-jutalommal Tolnai Vilmosnak Halhatatlan magyar nyelv
c. dolgozatat tiintette ki.

Magyar-Zsaldé Szemle. — 1925, évi. 2. ez Heller Bernat:
A4 biblia a koltd Zrinyi Miklés miiveiben. A terjedelmes tanul-
many szerint Zrinyl miivel nemecsak tartalmukban, hanem el8-
adésukban te mutatjdk a bibliaixmeret nyomait, A k8lt8 a bib-
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liai térténelembdl példakat, gyakorlati tanulmanyokat, a zsol-
tarokbdl sziamos szemlélteté stiluselemen foliil ahitatot, a bol-
cseség irodalmabdl eszméket meritett. Rendesen nem szoszerint
idéz. Néha Osszevonja a hosszabb részleteket, néha atalakitja a
Szentiras szavait. Erdekes, hogy Zrinyi stilusdnak bibliaszerii-
ségét folhasznalhatjuk azoknak a bizonyitékoknak er6sitésére,
amelyek eldéntik, hogy a Siralmas Panasz nem Zrinyitél valé.

Minerva. — III. évf. 6—10. sz. Huszti Jézsef: Platonista
torekvések Mdtyds kirdly udvardban. (I) A magyarorszagi
platonizmus az olaszorszigi platonista mozgalmak visszatiikro-
26dése. Trapezuntius konyve és Leonardo Bruni Platon-fordi-
tdsai Matyas konyvtaraban s az els6 magyarorszagi Platon-
nyomtatviny azt mutatjik, hogy a mélyebbre haté érdeklodés
szdmara a talaj mar a renaissance-platonizmus elsé korszaké-
ban elé volt nialunk készitve. Janus Pannonius is behatéan
foglalkozott platonista tanulminyokkal, féleg Plotinosszal, fol-
tehetd, hogy kereste az érintkezést Firenzében e tanulminyok
akkor mar elismert fejével, Ficinusszal. Bandidi az 6sszekoto-
kapoes, kinek személyén 4t Ficinus eszméi Janus Pannonius
halala utan Magyarorszag feld az utat \ijra megtalaltak.

Mult és Jové. — 1925 aprilis. Kiss Jdzsef utlolsé versei.
A kolté ily eimii kotetének ismertetése. Az ismerteté kifogd-
solja, hogy a kotetbdl tobb olyan verset kihagytak, mely a leg-
vilagosabban tarja fol a kolto zsiddésiaght. A fajvéddok iigysem
fogjak fajmagyar koltdnek elismerni Kiss Jézsefet, a zsidésag
elott pedig minek elhomilyositani akar csak egy Arnyalattal
is Kiss Jo6zsef zsid6 voltat.

Napkelet. — 1925, évi. 3. sz. Grof Klebelsherg Kuné: Jokas
emlékeczete. A nemzeti kizmegbecsiilés tobb melegére van sziik-
s6g, ha azt akarjuk, hogy teljesen kifejlodjenck tehetséges embe-
reink. A Jékainak és mas nagyjainknak nyujtott iinnepi teme-
tés az életben elszenvedett igazsagtalansiagokért nem ad kar-
pétlast a halottnak, sem féloldozist a nemzetnek. A magyar
historianak kiilonos halat kell ler6ni a nagy magyar térténetd
regéuyfrd irant. Jokai a korhiiséwet nem dohos sirokbél kidsott
ruhafoszlinyok és fexyverek pontos leirdsdban keresto, de ba-
mulatos intuiciéval megérezte a korok zamatit és tdrténelmi
leverot tudott eldvarazsolni. - Miskolezy Gyula: ,Forradal-
mdr® Gorgey? Kossuth éw Gorpey ellitdegiilésének oslriit lel-
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kiiletiik eltéré berendezése hordotta magéban. Utjaik szétagaz-
tak, mert Gorgey nem volt forradalmar s a nemzetmenté akeié
az 0 elgondolasaban csak a nemzet nagy lelki szubordinieiéja-
nak és gyodzelemre iranyitott akaratanak valésigra valtasaval
lett volna kiviheté. — Rédey Tivadar: Kozma Andor. Kozma
viszonya mestereihez nem az epigoné, hanem a tanftvanyé,
talan a tanfitvanyi fiiggés legszebb példaja egész irodalmunk-
ban. Lirai alaptermészetének Arannyal kiézios vondsa a nemes
2irkozottsdg. Legjellegzetesebb lirai inditékai is nem egyszer
targyilagosan eléadott vagy éppen latszélag tavoli témiikhoz
kapesolt alkotasokban jutnak erditeljes kifejezésre. QGenre-
képeiben a szatirikus vémaji Kozma inkdbb emberi részvétét
juttatja ez6hoz. Egyénisége valamennyire rokona a német
Delev von Liliencronénak. Formai tokéletessége Kozmat min-
dig izgatta régibb koltéi formak megnijitdsara is. Uj Faust-
forditasanak legmiivészibb értéke az, hogy a részeket mindig
az epésznek szellemébdl sarjasztja, a helyi szin és iz mogott
megérezteti a szerves kompoziciot. — Tolnai Vilmos: Jdkai.
A nagy regényiréval kapesolatos egyéni élményekre is hivat-
kozé ecikk szerint Zsigmond Ferenc Jdékai-monogrifiija mélté
bevezetés az iinnepi esztendd gazdagnmak f{gérkezé szimfénis-
Jjdhoz.

4. 82 — Tolnai Vilmos: Nagyszalonta népkoltészete. A
Kisfaludy-Tarsasag Népkoltési gyiijteményének XIV. kitete
Szendrey Zsigmond nagyszalontai adalékait tartalmazza. Legérde-
keacbhek benne a helyi mondak, melyek Arany miiveinek forrasi
szempontjabél figyelemre méltok. — Miskolezy Gyula: Gréf Tisza
Istrdn levelei 1914 juniustdl dec. végéig. Becsesek akar torténeti,
akar emberi dokumentumok gyanant értékeljiik &ket. — Toéth
Béla: Magyarbardt koltéi iskola 1860 tdjdn a [rancia irodalomban.
Thiles Bernard és Achille Millien magyar vonatkozisi miiveinek
ismertotése. — Ricz Lajos: Gréf Teloki Jézsef napléjibdl. A
Voltaire-nél, ’Alembert-nél valé latogatdsn & Diderot-ra valo
foljegyzések kozlése,

Nyugat. — 1925. évf. 2. sz. Schipflin Aladar: 4z Ady-iizlet.
Biréshgl dontést kellene provokalni, amely tilalmazza a koltok
miivelnek az iizlet harmineadjara keriilését.

8—4 sz - lgnotus: Joékai. Jokal epikal hitelének az ax
alapja, hogy 6 maga hisz az alukjaiban, ilyeneknek latjn Oket.
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Elhitetését magyar f6ldon az tamogatja, hogy képzel6dése tipi-
kus magyar képzelédés. — Fenyé Miksa: Ady tragédidia.
Révész Béla 1) konyvének ismertetése. (Kézben ilyen értékelé-
sek: ,az Emlékezés egy nyadréjszakdra szinte hideglelésen gyo-
nyorid, a Krénikas emlék 1918-bél étestamentomi fenségben
ragyogd koltemény“ stb.). — Kriudy Gyula: 4dy Endre éjszakdi.
Alefme és tartalma: Kalandjaim a koltével girbe-gurba padi-
mentumokon. (Folytatédik az 5—6. sz.-ban) — Szilagyi Géza:
Lirai impressziék Fiist Mildnrdl. Fiist Milan a Damjanich-uteai
kereskedelmi iskoldban tanitott; tanftvanyai szerették, de a ta-
narkodas esak mellékfoglalkozdsa maradt. Az irédsnak ,6nzetlen,
onfelaldozo, megszillott, elvéniilt® stb. fanatikusa. Vemseibdl a
Végzet lépéseinek olykor fenséges, olykor aljas dongése hallat-
ezik. Kevés magyar novellafré mner oly pokolmélynyire lebukni
az emberi lélek biintermdé alvilagaban. Forgies Roézsi szinhiza
most felujitotta. Boldogtalanok c¢. szinmiivet.

5—6. sz — Buday Dezs6: Jokai lelke. Hosei kozott gyakori a
presztizs-ember, Aktiv hései: a hArom vasgyéaros, a kineskeresé és
a fiskalis. A passziv-h6sO0k kozott alig van emlitésre érdemes.
Annal tokéletesebb az ingadozd jellemm rajzolasaban, az 6nmaga
lelkét vetitvén ki ilyenkor., Kedvene darabja a dandy, a minden-
tudé szélhdmos, a romantikus hés, 6reg és flatal arisztokratak,
iigyvédek, didakok, katonak, mérnckok, de mindegyiket sajatos
arnyalatta] festi. A szerelem nem volt nila a maga-maga problé-
maja, hanem kériile fouddott az epikus elem. Nem erotikus, de
azért megtalalja mindenki maganak benne a maga kis érzéki
gvonyoriiségét, A vallisokra vonatkozé lapokon meglatszik, hogy
J6kai a 30-as évek liberalisabb gondolkodasaban nétt fel, Specia-
lis almodozasa egy kiilon arisztokrata-szocializinust teremiett.
A terménzetet elképzelte, de nem volt r& ideje, hogy megnézze.

8—9. sz. — Nagy Lajos: Szabad-e, lchet-e ma irni a magyar
fronak? ,Ma a magyar irodalompolitika elzarkézik az dezinte,
bator és igaz gondolat el6L* Kzért 14t a eikkiré nivéesokkenést a
mai irodalomban a tiz év el6ttihez viszonyitva.

Pasztortiz.— 1925, évi, 2. sz. Valké Laszlé: Bartéky Jéasel:
Iré1 arckép., — 3. sz. Kiss Ern8: Bevezetés a magyarsdg szellemi
életénck mindazon eseményeihez, melyeknek szdzadik évforduldja
nuilik meg ez érirel, A romanticizmus és a vele fillépett liberaliz-
mus irodalm! hatdsdrdl, — 4. sz. Grandplerre Emil: Jékai. Emel-
kedett hangii emlékezés  Jokairol, — Varady Aurédl: Taldlkozd-
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saim Jokaival. Jékai tordai, torockéi és kolozsvari dtjanak ismer-
tetése. — S. Nagy Laszlé: Szp lednyok kertje. A koméaromi
Weinmiiller Franciska irodalmi szalonjanak rajza, ahova J6kai
ix bejaratos volt. — Rass Karoly: Jékai q jévé irodalmdban.
Fantdzidja és mesemondd képessége az a két érték, mellyel meg-
vasarolta halhatatlansagat s amely a jov6ben is biztositja sza-
mara az olvasok szeretetét. — Siklossy Laszlo: Jokai — a kényv.
Jokai miivei els6 kiaddsainak vonzé ismertetése. — Gyalui
Farkas: Jokai &ét miivének forrdsa. A Rab Raby és Rakéezi fia
c. regények forrasait kozli. — Tobben: .4prdsdgok Joékairdl.
Jokai életének erdélyi vonatkozasu részletei. — Kristéf Gyorgy:
Jokai napjai Erdélyben. Jokai 1853 majus 5-t6l jinius l-ig ter-
jedé elsd erdélyi tartézkodasanak ismertetése. Az erdélyi élmé-
nyek jelentésége Jokai koltészetében. — Csiiry Balint: Jékai a
vildgirodalomban, Kozli Jokai miiveinek 1900-ig megjelent idegen
nyelvii forditasait és forditéit., — Bitay Arpad: Jokai és a buka-
resti magyarsdg. Rovid ismertetése Jokainak a bukaresti ma-
gyvarsighoz valé viszonyarél. — Walter Gyula: Uj Aurdéra.
A Pozsonyban megjelené szlovenszkéi irodalmi almanach ismer-
tetése. —b. sz. Valké Laszlé: Zilahy Lajos. Ir6i arckép. — Kristéf
Gyodrgy: Jokai napjai Erdélyben. Pesttdl Kolozsvarig megtett
utjanak leirasa és Jokainé kolozsvari vendégszereplése. — 6. sz.
Gyorgy Lajos: Balogh Endre. Szép megemlékezés az elhunyt iré-
rol. — P&lffi Marton: KAriza Jdnos. Méltatas haldlanak 50. évior-
duléjara. — Kristéf Gyorgy: Jokai napjai Erdélyben. Jokainé
kolozsvari vendégszereplése és a Kolozsvartél Kenyérmezdig tett
it ismertetése. — 7. sz. Bartok Gyoérgy: Erdély lelke irodalmd-
ban. Az erdélyi lélek zord tomorségének, az erkolesi térvény eldtt
valé meghajlasanak és az élet mélységeit jaré komolysaganak
jollemzése. Az erdélyi lélek Kemény Zsigmond miiveiben jutott
legteljesebb kifejezésre. — Kristof Gyorgy: Jokai napjai Erdély-
ben. A székelyfoldi ut ismertetése. — 8. sz. Kiss Elek: 4 konzer-
vatizmus értéke. A multba tekintés fontossaga a mai erdélyi
magyar irodalomban, — Tavaszy Sindor: Bohm Kdaroly személyi-
sége. A kivalo filozofus egyéniségéuek méltatasa filoz6flai iranya-
val kapesolatban. — Kristof Gyirgy: Jokai napjai Erdélyben,
Székelyfoldi ut lemertetésének folytatdsa. — Kristéf Qybrgy:
Greguss Agost. Megemlékezés szitletésének sziazéves évforduldja
alknlmabél — 9 sz. Debreezeni Istvan: drany Juliska. Meleg-
hangi moegemlékezés abbol az alkalombél, hogy Arany Juliska
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maradvanyait 0j sirba helyezték, — Kristof Qyérgy: Jdokai
napjai Erdélyben. Visszatérés Kolozsvarra, a dézsi kirandulas,
biiestivétel. Huzaérkezés Pestre. — Csaszar Elemér: Irék és kiaddk,
kézonség és kritika. Cikk a magyar irodalomnak a siilyedésbol
valo kimentése és a kizonség nevelése érdekében.

Népélet. — 1924, évf, T—12 fiiz. Solymossy Sdndor: Kémii-
ves Kelemenné. A székely népballada targyban rokon balkani
megfeleloinek ismertetése, a kozos monda megallapitasa, vandor-
lasanak torténete és a székely népballada viszonyanak felderi-
tése. — Szendrey Zsigmond: Tdrténeti népmonddink. Az Attila-
mondak, a székely mondak s a honfoglalas mondainak forrasai. —
Koérosi Sandor: A cinkotai kdntor meséjének 0Gsei. A mese els6
feldolgozoja Ibn Abdulhakam Krisztus utdn 871-ben. Ett6l kezdve
561 adaton at a mi mesénk, mely az 511—15. helyen all 5 adalék-
kal. — Qulyas Jozsef: Népi és folklorisztikus elemek Csokonai
miiveiben. Igazolja, hogy Csokonai nyelve népies. A koltdé nagyra
becsiilte a népies szavakat és gyakran fordult kifejezésért a nép
nyelvéhez. Szerepelteti a nép nyelvében nagy szerepet jatszo
allatvilagot, ismeri a magyar oltozeteket. A magyar népélet két
érdekes alakjat, a zsidot és a ciganyt, jol rajzolja. Felhasznalja a
népies szokasokat és mulatsdgokat, babonas szokasokat, atkozo-
désokat.

Protestans Szemle. — 1925, évi. 2. sz, Ravasz Laszlo: Jékai
Mor. Jokai irant akkor lesziink igazak, ha 6t nem mashoz, hanem
onmagahoz mérjiik, Ha nem azért gancsoljuk, ami hianyzik beldle,
hanem diesérjiik azt, amit két kézzel ad. Nem lelet allitani, hogy
vilagnézetben biblikus volt, De tény az, hogy a katolieizmus impo-
nalo erejét, szazndos koltészetét szakadatlanul érezte. A kalvinista
kolléginm életének legkedvesebh irodalmi megrajzolasat 6 adtn; a
falusi reformitus papi élet belsé szépségeit és csodalatos hosies-
ségét 6 énckelte meg legelészér és mindez ideig legszebben, —
Baros Gyula: Jékai és Arany. Arany isszes miiveiben 1847-t6l
kezdve taldlkozunk oly ndatokkal, melyek a kés6bbi nagy regény-
froro]l vald véleményére s a vele vald Osszekittetésre jellenmzok.
A szabadsaghare vége felé Jokai megfordult Szalontan & akkor
a Toldi azerzdéjével is toltitt néhdny emlékezetes percet. Késobb
Nagykdrisiin is vendége volt egy izben Aranynak. Szamos
nyoma van annak, hogy a két iré szerkeszt8i minoeégcben is
tAmogatta egymast. Baritsiguk térténete nem egyszerii pajtési
viszony histéridja, hanem egy értékes lelkiségnek egy méasikrn

-
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négy évtizednél tovibb észrevétleniil gyakorolt befolyasa, — Két
Jokai-levél. A Bpest, 1893 dec. 22, és dec. 24. keltezésit, Jokai onkriti-
kajat illetleg érdekes levelek koziil az utébbi fontos felvilagosi-
tast tartalmaz az egyhdzi szempoutbél kifogasolt regényrészle-
tek magyarazatara nézve. Altalnossagban is figyelemre mélté a
levél e két mondata: ,Egész irodalmi miikédésemnek az volt az
irinyzata, az olvasokat az idea] felé vezetni s mi volna magasabb
ideal, mint a wvallas? En azt kivinom, hogy mindenki a sajat
vallasaban idveziiljon®,

3. sz. — Pukanszky Béla: 4 wmagyarorszdgi protestdns
exulans irodalom a XVII, szdzadban. A XVII. szidzad hetvenes
éveiben kezdG6dé protestans iildozés folytan szamos prot. pap és
tanité menekiilt Németorszdgba. A menekiiltek, miutan elhelyez-
kedtek, tollat ragadtak az iildoziottek védelmére. Az igy keletke-
zett németnyelvii  exulans-irodalom nevezetesebb munkasai
Klesch Daniel és Kristéf, Pilarik Istvan, Giinther Andras. Az
exulansok nyomorusagait ko6lt6i formaban Nowaeh Martou sz6-
laltatja meg eldszor riopiratiba toldva verses fohaszaiban. —
Hetessy Kalman: Baksay Sdndor napléjibol. Baksay a jeles
koltd és ref. pap 57 évig élt boldog hazassagban hitvesével.
Mikor ezt a halal elragadta, dzvegyen maradt tiarsa napléjegy-
zetek alakjaban érokitette meg lesujtott lelke szomorusagit. Ezek
n  valésagot jelenté naplorészletek is bizonyitjak mennyire
tekinthetd megbizhatonak az az abrazoldsi méd, mellyel egyik-
masik modern regéuyirénak a kalvinista papok csaladi életét
megosufolta.

4 sz. — Hartmann Janos: 4z ujabb erdélyi lira. Az \jabb
erdélyi koltok jelesebbjei nem programosan ,nemzetiek” s mégis
izig-vérig magyarok. Kozos jellemzd vonasuk, hogy egvéniek.
Aprily Lajos mélabus kélteményeiben nem a sziv napihireit fog-
laljn magaba, hanem a lélek hangulatait. Modoraban és hangjdban
van valami disztingvalt tartézkodas. Szép verse a Tetdn cimil.
melvhen az dsszeomlis utiani hangulatot festi. Nyelve arnya-
latokban gazdagnbb és szebb, mint a mi szintelen fovarosi nyel-
viink. Kolteményel, amint viladgnézetiikben és érzelineikben tisz-
tak, ngy formailag is makulatlanok. — Reményik Sandor a hit
é< omiiggedés, nz onbizalom és ekepszis véltozd hangd dalnoka.
Verse nem maghért van: a koltd vigasztalni akar vele & szellemet
idézul. 197 apostoll hivatishoz hasould felfogisnak az Gszinteség
és azarnyalo emelkedettség ad himnikus lendiiletet. Reményiket
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elikai vonésai is a természethez vonjak. Nem nyelv és forma-
miivész, mint Aprily, hanem stilmiivész, aki azonban nines
hijaval a kozvetlenségnek. — Olasz Lajos pesszimizmussal nézi
az életet. Ereje a festésben van. Kiilondsen az éjtszakat szinezi
gyongéden. Képzeleteinek a fest6i vonasa okozza, hogy versei
j6 része hangulatkép. Verskdtete formailag esupa szabad vers-
bél all. — Szombati Szabo Istvan légkére komor, nyomasztd, de
hangulatai inkabb irodalmi hatdsokban, mint vilagnézetben gyo-
kereznek. — Tompa Laszlé kiforrott tehetség; jellemzd tulajdon-
saga az erd. A lélek tehetetlenségét, gyotrelmeit, az élet bajait
zenditi meg kolté6i médon. — Walter Gyula koliészete fiatalos
oromtol és egészségtdl pereg. Tehetsége szép reményekre jogosit,

5. sz. — Bodor Aladar: 4 mai erdélyi néirck. R. Berde Maria
a szerelem életének apré életjelenségei megfigyelésében és ontu-
datositasaban foliilmulja férfi iro-tarsait. ,,Halaltane* e, regényé-
ben ad magardl legkiterjedtebb képet. Moralitasa tiszta, szigoru;
a koueepcio biztonsdgaban és az eloterjesztés elokeld kdunyedsé-
gében egyik ndiréonk se mulja feliil. Lirdja nines még kotetbe
Osszegyiijtve, pedig megérdemelné. — Nagy Emma az erdélyiek-
nek Szentimrei Jendé mellett legmodernebb lirikusa. A hivatas-
hoz valé torhetetlen és alazatos hiiség, a sorsvallalas komolysaga
jellemzi legmélyebben lirajat. Vilagnézete a legmodernebb, a
diadalmas jovoé. Stilusa a legsajatabb. — Palffyné Gulaesy Irén
koltészetének arca a szegedi Tomorkényre emlékeztet. Prézai
epikaja eddigelé leszélesebb beteljesedését, ,Forgeteg™ c. regényé-
ben érte el. Jelesek dramai is, foleg ,,.Napaldozat* e. darabja, mely
harom uj paraszttipust mutat be.

6. 8z. — Ravasz Laszlé: Az erdélyi lélek. Erdélyben a nemzeti
érzés élescbb, fajobb és oOntudatosabb. Erdély lelkének lényeges
vonasa az is, hogy e foldon tébb a torténelni emlék és éntudato-
sabb a histérial folytonossag érzése, mint osonka-Magyarorszé-
gon., Erdélynek ez az erds tdrténetieége latszik irodalméban is,
az epikdnak, a torténetirbsnak e foldjén.

Szinhazl Elet. — 1925, ovf. 8 sz Krédi Jenb: Sadz Jéhai-
adat. Id6rendi egybedllitAs hdnapok azerint.

0j ldok. — 1925 évf. 1. nz. Herczeg Ferenc: Jdékai Mér.
Mesemondo mohésaga olympusi szarkaként keringet az élet folott
és ha odalenn valami fényesett latott, area leasapott, azt folkapta
fs folvitte felhdféwzkébe... Kiltészete ogy egéwz magyar vilag.
Ha valami vj szonviz elnyelné Magyarorszagot. Jékai Magyar-
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orsziga még évszazadokon at folytatnd maginyos barkaéletét a
vilag feje folott.

4. sz. — Rékosi Jend: Koltészet és kritika. Allasfoglals azok
ellen, akik azt valljak, hogy némely poéta tokéletesebbet alkot-
hatna, ha gondosabban banik tollaval, ,A poéta olyan, mint a
madar, Mindig a maga melédiajat fiityiili... Fiityiili a maga
moédjara, a maga tempojaban, a maga kedvtelése szerint Sze-
rinte, ,ha Jékai lassabban és tébb onkritikaval frt volna, fele
annyi munkaja (s ki tudja nem a legjobb-e) megiratlan marad,
a masik fele pedig miivéaziességében talan nyert volna, de veszit
Oszinteségébdl, kozvetlenségb6l, varazsabdl és abbol a titokzatos
eréb6l és hatdsbdl, melyet a rendkiviili ember gyakorol alkota-
saival az atlag-emberre®.

Urdnia, — 1925, évf. 4. sz. Lukics Gyorgy: Jokai emléke-
zete. J6kai — noha elssorban nemzeti ir6 — muunkaiban egyete-
mes emberi magaslatra emelkedik. Erkolesi tisztasag, becsiiletre
kényesség, izlés és szemérmetesség arad felénk regényeibdl. Nagy-
sigat eldonti egymagiban az a tény, hogy irésai elemi erével
hatnak és ez a hatés nemzedékré]l nemzedékre allandéan atszalld.
— Rexa Dezsé: 'Petéfi és Széchenyi. Széchenyi és Petofi személyi
kapesolata a nagy hullimverésben nem volt jelentékeny, de
Széchenyire nézve nem volt kozonbos, Kiilonboz6é nagy érdekekért
kiizdottek, de nem kiilonbozd szent meggy6zodéssel, igazsaguk-
nak tudatdval és azzal a hittel, hogy nem hiaba teszik. — Szasz
Karoly: Tallozds a .Romemlékek“-ben, Beothy Zsolt kedves kol-
t6i — a Romemlékek bizonysaga szerint — Viérdsmarty és Arany
voltak. Becses tanulmanyal még a megboldogult jeles szerzének
a Kazinezyrol, Keményrdl, Madachrdl, Szasz Karolyrél, Tisza
Tstvanrol szolok. Az uj koresirodalom veszedelnieit feltird beszéde
komoly intelem mindenkihez, aki e haza sorsit a szivén viseli. —
Ifj. Zulavszky Andor: 4z Ady-kérdéshez. Mi volt az oka annak,
hogy Adyban a keleti fajmagyar lélek egészen idegen szellemmel
16pott sajnalatos mesalliencéra? Felelet: a Szerelem és Pénz, 14da
és a disznofeji Nagy Ur, tovabba a milieu, amelyben Ady élete
kora ifjusagiatél lezajlott. A szerzé ezutin ramutat az Ady-kiada-
soknak arra a hignyara, hogy nem jeldlik meg némely vers for-
ditin voltat PL az Uj Versek-ben nines megjelélve. hogy a ,1’aul-
Verlaine Alma* voltaképen Verlaine Mon réve familier o. ver-
senek forditdan, Valosziniileg fgy 411 a dolog a Vér és Arany e
kitetben a Halal rokong®-val is. melyrél mar Galos Rezsé kimu-
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tatta, hogy hihetéleg Diirmann Félix ,,Was ich liebe” c. verse
utan késziilt. Az egymasmellett kozolt magyar és német szdveg
legalabb erre enged kovetkeztetni. — Orban Istvan: 4z ,,Adurdra-
kor® 1924 nyaran alakult. Elnske Csaszdr Elemér. Célja a fiatal
magyar irok egyesitése a nemzeti eszme szolgalataban és a régi,
nemes irdi hagyomanyok apoliasa. — Moesz Gusztav: oA kertész-
ked6 Jokai. Ha az ember J6kai kertészeti cikkeit olvassa, azt a
benyomast szerzi, mintha n kolté el akarta volua hitetni az olva-
soval, hogy 06 sokkal inkabb kertésznek, mint koltonek érzi
magat, Feltliind sok novényt ismerhetett, hiszen kolt6i miiveiben
600-nal tébb mnovényt emlit! A ribiszkebokor adta neki azt a
gondolatot, hogy megteremtette az ,,Ustokos* e. élelapot. Szive-
sen szerepeltet kertészeket és botanikusokat regényben.

I1. Hirlapok.

A Nép. — 1925, jan. 9. Ldtogatds a Nobel-dij magyar jeloltjénél. A Ma-
gyar Tudoményos Akadémia az irodalmi Nobel-dijra Herczeg Ferencet ajén-
lotta. Most el0szér tirténik meg, hogy az Akadémia ajdnldst tett a nagy
dijra. Herczeg Fercnc az ujsdgiré kérdéeére elmondotta, hogy mesemondé
képességét mar gyermekkordban éezrevette. Munkdi kozil legtobb eldtanul-
ményt a Pogdnyokhoz ées az Ocskay Brigadéroshoz végzett. Darabjai kozlll a
Kék Roékdt bemutattdk Mildnéban és Rémdban. Bizdncdt is hamarosan szinre-
hozzdk. Svédorszdghan is jitszdk szindarabjait. — Mdre. 20. Farkas Séndor:
Gdrdonyi Géza utolsé réltéaldirdsa. Feszty Arpaddné Jokai Réza emlékiratai-
ban levelek kapesin megemlékezik Géardonyi Géza ifjikori szerelmérdl. A kiltd
fia Fesztyné eliadd=4t talzottnak & kiszinezettnek tartja. Gdrdonyi minden
nében a titokzatost ldtta, azért a kizonségesndl sokkal mélvebben foglalkozott
minden ndvel. Ndla minden né tanulmdnyszdmba ment azért, mert {rdsaiban
mindig 616 minta utdn dolgozott. Jegyvzetei kizitt nagyon sok killénbtzd néi
jellemrajz van. Ezckbdl ezokta kivdlogatni meeealakjait. — M4j. 24. Jakab
Odén: Tavaszod'k Erdélyben. Ko1td4i hangu ismertetése a megindult és erls
fejlddéeben levd erdélyi magyar irodalomnak.

Az Est. — 1925 dpr. 12. Mikes Lajoa: Arany Jdnos elad levele Petéfi
Sdndorhoz. Szendrey Jilia levelesldddjdnak kézirati darabjait kizlés végett
most ajdnlottdk fel a Pesti Naplénak. As irodalmi hagvaték a kdvetkezokbdl
all: 1. Szendrey Jilia teljes napl6ja, levelozdes, versei ds elbeezéléesi; 2. PetSfi
Séndornak és Arany Jdnosnak 32 oldalnyi ismeretlen kézirata. — M4&j, 31.
Mikes Lajos: Szendrey Jilia napléja. Az ercdeti ezdveg ismertetéee.

Az Ujsag., — 1925 fobr. 17, Aranyi Lipét: Jokai Mér a mdhelybon.
Viddm torténetek Jokai Mérnak, a Nemzet foezerkeegtSjének idejébdl, —
Fobr, 22, Rénaky K&lm&n: Jékai els6 koreti manddtuma. Jokait elSezdr a
8iklési kortlot vélasztotta kivetté 1861-ben. FlsS kdvetl megbfzé lovolének
hezléan. - Varannai Aurél: A srdbhegyi kolté. Jékai evdbhogyi villdjdrél.
A villa berendozése ma s olvan, mint Jékai életében volt. — Jékai asz drdk
bardtjs. Szenvedélyesen gyUjtdtte s régi Srékat. Hagvatékdban ot igen értckes
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ismétloéra maradt. — 1925 mdre. 25. Aranyi Lip6t: Jékai Mér mint debatter
¢és mint kozbesz6l6. Jékai Mor képviselohdzi beszédeiben f6lényes humorral
vagdalt és valdsdggal nevetségessé tette ellenfeleit, igy Istéczy Gyézit, az
antiszemitizmus ela§ terjesztdjét. A Jézsef-vdrosban tartott programmbeszéd-
jében az ellenzéket fézte le, nagy deriit keltve. Kozbeszéldsait dltaldban szelid
humor jellemzi, Haragos minddseze két izben volt. — Nddor Jend: Szaboleska
Mihdly vdltozatlanul bizakodik a magyarsdg jobb jovdjében. Szaboleska
Mihdly, hogy Gérdonyi Gézdrél sz6l6 emlékeit kiadhassa, Budapesten jdrt,
de konyvéhez nem kapott kiadét. Keseriiséggel dllapitotta meg, hogy az erdélyi
magyar irodalomban két dramlat van: a tisztdn magyar nemzeti és a Buda-
pestrdl j6 ismert nemzetkdzi. Az utébbival eokan kacérkodnak a t4jékozatlan
erdélyiek kozdl.

Budapesti Hirlap. — 45. évi. 39. sz. Takdts Sindor: Jékai, a j6
kertész. A kertészkedést mdr ifjiikordban megtanulta komdromi szigeti kert-
jikben. A fdkat szeretottel gondozta egész 8lotén keresztill. Kertészeti ismere-
teit nagyszeriien dértékesitette regényeiben. — 48, sz. Szdsz Kdéroly: Tisza
Istvdn lerelei. A M. T. Akadémia kiad4sdban megjelent levelek, tdviratok,
telefoniizenctek és eliterjesztések iemertetése. — 56. ez. Szdsz Kéroly: Kisebb
cvillagok. Emlékezés Acs Zsigmond laskéi ref. lelkész, miifordité és kaltdre
szilletése szdzadik éviorduléja alkalmdbél. — Lirinczy Gydrgy: Jokai bolesdje.
Jékai ,mér a boles6jébsl magdval hozott mindent. A képeket, mestket, 4lmo-
kat, a szavakkal egyiitt, amik rakoncdtlan képzelete szines vizidinak és elméje
merész villandsainak, gondolatainak megfeleltek', — 45. sz. Takdts Sdndor:
A komdromi sziget. Emlékezés Jokai Mérra ée Beothy Zsoltra, akinek a
komdromi szigeten levd kertje az ott gvakran megfordult kivdlé frék és tudé-
8ok révén valésdgos irodalmi novezetesség. — 62. sz. Jézsef Ferenc kir. herceg:
Jékai ¢s a nagyapém. Rajz néhai Jézsef kirdlyi hercegnek és Jékainak érint-
kezésérdl. Jokai tobbezor megfordult Fiumében é8 Alcsuton. — 64. sz. Takdts
Séndor: Hdrman raldnak egyutt. Emlékezés Mikszdth Kdlmdnra, aki a cikk-
fréval és Hordnezky Lajossal szombatonkint rendesen egyiltt vacsordlt. Sok-
azor hajnalig elboszélgettek. Mikszdthnak t&bb elbeszélése és regénye fogam-
zott meg itt. — 65. sz. Bdrsony Istvan: Apréadgok Jikairdl. Kedves élmé-
nvek Jékai svdbhegyi életéb8l. — 9. ez. Berzeviczy Albert: Emlékezés Jokai-
rél. Néhdny személyes emlék Jékai életébdl. — 83. sz. Szdez Kdroly: Jékat
¢1 a politika. Jékai politikai pélyafutdsdnak clevenhangi jellemzése. — Takdts
Séndor: Az eldtkozott csoldd. Komidromi hiteles {8ljegyvzésekbdl igazolja,
hogy Jékai obben a regényében nemesak a ftldrengés lefrdsdt, hanem az egyes
személyeket i8 a torténelmi valérighbdl vette. — 110, sz. Szdsz Kdroly:
A Bakk koltdjérél. Meleghangi birdlata Lérinczy Gydrgy Az 4lmodd Bilkk
cimd novelldskiteténck. — 130. sz. Ldrinczy Gydrgy: Kenézy Csatdr. Meg-
emlékezds a ko1tS éa clboezéls véndorszinéazrSl, utébb nyltrai pénziigyigazga-
torkgl tisztviselrol, akinek Regények didhéjban cfm@i novelldskdnyve ée
Kaldszok cimil verseskotote Aigner Lajos kiaddséban jelent meg. — 125. ez.
K. Kovdts Gvula: Pdzmdny Plter. Pdzmény Péter kozjogi érdemeinek fejte-
gotées, — 13;2. ar. Szkax Kdroly: Sajé Sdndor. A Muzsikaszé cfmfll veraoes-
kimyv vonzé fsmertetéee.

Magyarorszag. -~ 1925 febr. 26. B. 8.: A Jokay-csaldd egyotien
Vérfdpi leasdrmaszottfa a Jokay-csaldd most 48 tagjairdl. A cealddnak ma
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két férfitagja van. Jékai nGvére lednydnak a Nemzeti Mizeumban &rzétt
emlékiratait a végrendelkezés szerint csak 1934-ben lehet kiadni. — Apr. 12.
Mikes Lajos: Arany Jdnos ismeretlen verse Petdfihez. Hasonmésban kozli
Arany Jdnosnak Bardtomhoz cimii versét, malyet 1847 november elején Nagy-
szalontdn Potdfick ldtogatdsa utdn irt és a 11-én kelt leveléhez caatoltan
juttatott el Petdfiékhez. A vers sok egyéb eddig ismeretlen irodalmi hagyatsk-
kal egyiitt Szendrey Jilia levelesldddjébél keriillt eld. — M4j. 81. Mikes Lajos:
Petéfi haragos apdsa. Szendrey Ignic egy ismeretlen levelének kozldse ée Jilia
egyvik elveszett levelének részlete.

Magyarsag. — 1925 mdrc. 18. Galantai Fekete Béla: Arany Jdnos
tandr ir hazamegy Nagykdrdsre. Nagyksrosbn Arany Jdnos Tdreasdg alakult
az Arany-kultusz dpoldsdra. A mozgalom lelke Benk8 Imre nagykdrdsi tandr.
A cikkiré elmondja még Arany Jdnosnak és a tanitdsa kozben 6t kihfvéan
bosszanté 2zsidé fiinak esetét. — Jun. 14. K. A.: Magyar centenndrium Ame-
rikdban. Xdntus Jdnos magyar természettudés életének ée miikéddeének ismer-
tetése abbdl az alkalombé), hogy a philadelphiai egyetem Xdntus szilletésének
szdzadik évforduléjdn innepélyt rendez.

Nemzeti Ujsag, — 1925 4pr. 5. Kerosztos Gysrgy: A csonka torony
drnyékdban. Litogatds Arany Jdnos mérvdnytdblds szitlohdzdndl, a csonka
toronyban levé Arany-emlékmizeumban és Arany Juliska sirjindl, az Oreg
temetdben. — Mados Gydrgy: A bihari Artemisz és a kolté dlma. Arany
Jénos Téth Kdlmdnnal s Szigligeti Edével 1865 8szén részt vett egy nagy-
szalontai dezi rucavaddszaton. Itt két rucdt 15tt s megnyerte a dijat: a bihari
Artemisznak nevezett szobrocskdt, — Apr. 12. Szvatké PAl: A Felridék tréi
A Felvidéken az anyaorszdgtél valé elezakitds utdn hdrom f{olyéirat indult
meg: az Uj Elet, a Tavasz & megindult a Tfiz. Mind a hdrom 8sszeomlott.
A hirlapok meg tudnak élni s kdnyvek is jelennek meg. Az irodalomnak {8
erdssége a lira, melynek reprezentdnsa Mécs Ldszlé. Szlovenszkéban mindeniitt
ismerik ée becsillik nevét. A t8bbi lirikus: Gy8ri Dezs3, Komlés Aladdr, Olvedi
Lész16, Szoredai Gruber Kdroly, Jankovich Marcel, Kersék Jdnos, Jaczké Olga
és Urr Ida. Elbeszélok: Sziklny Ferenc, Mdrgi Sdndor, Simdndy P4l. Pesti
emigrdnsok: Antal Sandor, Kacér Illés, Ujvdri Péter. A pozsonyi Toldy-kir
éa a kassai Kazinczy-Tédrsaedg az 0j Auréra irodalmi évkdnyv kiaddsdval
826p munk4t végoz. — Péchy-Horvdth Rezed: A délridéki irodalom. Ha nem
is abban a tempéban, amellvel Erdély hivta élotre a semmibdl a maga izmos
magyar irodalmét, do lassan és biztaté mozdulatokkal kezd megsziletni a ka-
lin magyar irodalom. A mostoha viszonyok ellenére is gyarapezik a kinyvtermée
és hirlapirds. — M4jus 6. Lampérth Géra: Taldlkozdsom Jékairal s a: 6
sdrga cefkdival. A cikkiré két fzben nyerte meg Pdpin az ifjdedgi képzS-
tdraulatban Jékai &ltal a legjobb novella {réjnak évenkint adomdnyozni
azokott 8t darab kérmdci aranvat, amit a didkok sdrga csikéknak neveztek.
Jokai ols8 phlyadijdnak emlékére minden évben pontosan megkilldte Pdpdra
az 8t darab sfrga csikét. A nyerteenck a novét foljegvezte s kéaébbi irodalmi
mitkidiwét Bgyolotnmel kisérie. Mdjus 14. Csdszdr Elemér: Boyer Jdssef,
a tudds. A nagyérdomid tudés jollemzdee. - Janius 16. Borxsenyi Jénos:
Ellelejtett magyar kaits. Vachott Skndor, Hozaay Pdl, Boruth Elemér, Téth
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Endre, Vajda Jinos és a szabadsigharc utdni kisebb lirai koltsk, sz{nészek,
cigdnyprimédsok és dalszerzdk miikodésének rovid ismertetéee.

Népszava, — 1925 mdrc. 29. Migray Jbézsef: Frankel Leé és Jékai
Mér. Frankel Ledét, az 1871-i pdrizei kommiin egyik vezetdjét, a budapesti
torvényszék annak idején vizegdlati fogsdgba helyezte. J6kai Mér a Hon
hasdbjain a vizsgdlat besziintetése mellett szélalt fel. A magyarorszigi
kommunistdt szabadldbra is helyezték.

8 Orai Ujsag. — 1925. évf. 7. sz. Szdsz Kdroly: Erdélyi testvéreink.
Az 1925. esztenddre sz6l6 Erdélyi Almanach meleghangi ismertetése. —
81. sz. Szdaz Kéroly: Symposion az Aurdrdban. Az irodalmi élet tekintélyei-
bsl 1919 nyaran alakult Budai Auréra-Tdrsasdg finnepi lakomdjinak ismer-
tetése Hordnszky Lajosnak a Kisfaludy-T4rsasdg tagjdvd valé vdlasztdsa
alkalmdbél. — Tors Tibor: Ldtogatds Horpdcson Mikszdth Kdlmdn oOzregyé-
nél. A 71 esztendoe Mikszdth Kdlmdnné nyilatkozata Méricz Zsigmondnak
Mikszdth Kalmdn elleni sérté kijelentéséro. Méricz, amellett hogy durva és
kegyelotlen volt, nem is mondott igazat.

Pesti Hirlap. — 1925 jun. 14. Hoitsy P4l: Greguss Agost. G. A.
palydjdnak rovid ismertetése sziiletésének szdzadik évforduléja alkalmébél.

Pesti Naplo. — 1925 mdre. 8. Schépflin Aladér: Dalok a hatdron
tilrdl. Elszakitott terileteinken @j magyar irodalom van alakuléban. Ez az
irodalom nem szakadt ugyan el az egvetemes magyar irodalomtél, de mégis
kilsnallé fejlddést ¢és kiiléndllé egyéniséget mutat. Vigydznunk kell arra,
hogy ez a regiondlia irodalom egységben maradjon a esonka haza irodalméval.
— Apr. 12. Mikes Lajos: Arany Jdnos ismeretlen verse a néprél és a nép
koltsirél. Tlasonmdsban kozli Arany Jdnosnak Pet8fihez {rt ismeretlen sorait
s Falusi Mulatsdg cimfi versét, melynek végén kétsornyi gyorsirds van. Ezek
a maradvdnyok Szendrey Julia levelesldddjabél kerilltek eld. — Apr. 19. Téth
Arpéd: Arany tréfds figyelmeztetése Petdfi lakodalmdra. Az el6bb emlitett
gvorsirdsoa levélzdradék meglejtése. — Méjus 31. Mikes Lajos: J6 ¢jt kivdnok
Neked édes Séndorom. Szendrey Jilia napléja eddig nem ismert egyes részeinek
kézlése facsimilévol. — Jun. 13, Balla Igndc: Magyar irék szindarabjai Olasz-
orszdghan. Herczeg Feronc, Molndr Ferenc és Lengyel Menyhért darabjainak
sikerérol

Szézat. — 1925 mére. 1. Galamb Sdndor: A magyar operett kezdete.
Az elab magvar operett Danyai Istvin ezinéez és Allaga Géza karmester alko-
tdsa, A szerelmes i)ojtér, 1862 4pr. 21-én kerillt szinre Molndr Gydrgy budai
Népszinhdzaban, ahol 1870-ig tdbb eredeti e kiilfoldi operettet is jdtszottak.
Legnagyobb sikere Offenbach egyik opercttiének volt. A kdzonség ugyan igen
megbotrdnkozott a szindezck kénkdn-tdncdn, de azért a darab 103 eldaddst
ért & még Dedk Ferenc is megnézte. A budai Népszinhdz utdn Mikléssy Gyula
IstvAn téri szinhdzdban, majd a Népszinhdzban folytatta az operett dindalmas
pilyafutdsdt eglezen a mai dekadencidig. — Apr. 12. Galamb Séndor:
A magyar Demi-monds. Ennck a francia tdreadalmi osztdlynak meglolelGjét
Caiky Gergely a Proletdrok-ban vitte szinpadra.

Vilag. 1925 fobr. 8. Haldsz Ernd: Negyrendt kiadatlan kotet maradt
Gdrdonyi Géco wtdn. Gardonyl Géza kiaddjdval prben 4llt & mig a pér el
pem dolt, arénylag kevés konyvet adott ki. Az {téletet éppen haldla napjdn
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kézbesitették. Munkdinak nagyobb része tehdt most keriil kiaddsra. Azt akarta,
hogy miként életében, haldla utdn is évenkint legfdljebb egy-két kotet keriiljon
kiaddsra. — Febr. 22. Mora Ferenc: Jékai szegedi ldtogatdsai. Visszaemléke-
zésok Jokai 1848., 1849., 1856., 1879., 1883., 1885. és 1890. évi szegedi ldto-
gatdsaira. — Marc. 6. Bogndr Oszkir: Meggyald=tdk Martinovics és tdrsainak
sirhelyét. Az Uj Szent Jdnos-kérhdz fala mellett vivg ut és a villamos vasati
sin kozott levé szogletben nyugosznak Martinovics és tdrsai. Sirjaikon ma
hulladék- és téglatirmelék-rakdsok vannak. — Madre. 18, Tébori Kornél:
Jékai onvallomdsa. J6kai Mér elsd képviselohdzi beszédében, liberdlis fslfogd-
sdnak megfeleléen, az egvenld politikai jogok torvénybeiktatdsdt kivdnta min-
den valldsfelekezetet illetden. Filoszemitizmusdrél az 1869-i vélasztdsok alkal-
mdval a Teréz-vdros vilasztdi elétt tett érdekes vallomdst. Ugyanezt a fel-
fogdsdt tilkrozi a bécsi titkos udvari levéltdrban levd levele, amelyben az
uralkodéhiz egyik tagjinak kérésére az Istéczy-féle antiszemita-mozgalomrél
adott felvildgositdst. — Apr. 13. Fiascher Arpdd: Ady Endre betegsége. Lang
Menyhért, Ady Endre kezeldorvosa, eldadds keretében igazolta, hogy Adynak
nem volt luessel kapcsolatos paralysis progresszivdja. Ady Endre déniona az
alkohol volt. Kiemeli azonban, hogy Ady alkoholmentesen irta érdemleges
lirdjat. Tulajdonképen dementia alcoholicdban halt meg. — Apr. 12. Szatméri
Mér: Csdvolszky Lajos. A fuggetlenségi pért hivatalos lapjdnak, az Egvet-
értés megalapitéjdnak, 0jsdgiréi mikodéeérdl. Szenvedéllyd vélt gazdagoddai
vdgyva 4ldozatul kivdnta minden vagyondt. Elhagvottan halt meg zugligeti
villdjdban. — Apr. 19. Krudy Gyula: A tegnapok kédlorvagjai. Vidéki éjt-
szakdk loragja. Bénté hatdsi emlegetése Ady Endre Debrecenbdl hozott
szerelmi betegségének. (Mégis csak sok, amit manapsig a senkire sem tartozé
magdniigvek feszegetésével miivelnek!) — M4j. 10. Supka Géza: A ldthatatlan
ember hagyatika. Gardonyi Géza hagyatékdban, minthogy életének utolsé tiz
évében mdr csak az fréasztala szdmdra dolgozott, van hat regény, egy teljes
életnaplé, kritikai széljegyzetek éa egy nyelvészeti munka. Hagvatékdbél érde-
kesen bontakozik ki életénck eddig megfejthetetlennck 14tszé két problémdja:
a nd és valldeos felfogdsa. A nédvel szemben érzett mimozaszerfi nyughatatlan-
sdgdt szerencsétlen hdzasélete magyvardzza, mig a vildg rendeltetéeéril és a
kinyilatkoztatott valldsokrél aprdnként kialakult ezemlélotét buddhista tanul-
mdnyai fejtik meg. A buddhizmus tanulményozdsdban annyira ment, hogy
még a tibeti nyelvet is megtanulta. E£rdekes adatokat szolgdltatnak hdtra-
maradt iratai politikai 68 eszocidlis felfogdedré] & fritdrsairél alkotott veéle-
ményérél. — Jal. 6. Mérn Ferenc: Gdrdonyi ismeretlen munkdi. Ifjikori
kevésbbé ismert munkdinak cimét ée tartalmdt kozli Ezek legnagyobb réezét
szegedi 0jsdgiré kordban irta. Ezeket kéadbb kitagadta mivei sordbél. ,Szeret-
ném mind elégetni fiatalkori torz dolgaimat, moert azok nagy oltévelyedésck
voltak. Akkor a humorban ldttam a legfobb irodalmi kvalitdst és frtam
burleazk histéridkat. Aztdn az ellenkez8 véglot ejtett meg, a nyers realizmus,
é8 rémhistéridkat frtam. H4la Istennek, végre sikerfilt megtaldlni Snmagamat
a természet imddatdban &e az emberek szeretotében.'
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Greguss Agost.

— Négyesy Ldszl6 elnéki beszéde a M -gyar Irodalomtorténeti Tarsasag
Greguss-emlékiilésén, —

A Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag mai iilésén szdzados
megemlékezés torténik a magyar szellemtorténet egy nevezetes
h6sérél, Greguss Agostrol, Osztont és kotelességet érzek magam-
ban, hogy néhany széval és altalanossagban, az érdemleges tanul-
manynak elébe nem vagva, az elnoki székb6l hozzajaruljak az
iinnepi tiszteletnyilvanitashoz.

Greguss Agost 1849-t6], {4 s2épészet alapvonalainak kozzété-
telétol, 1882-ben tortént halalaig, mely Rendszeres széptananak
kialnkitasa kozben érte, az elsé sorban kiizdétt és faradozott iro-
dalmunk gazdagitisa és nemesitése, a magyar irodalmi eszméle-
tességnek mind kritikai, mind torténeti iranyban valo fejlesztése,
a magyar kozmiiveltség, kozizlés, az esztétikai kultira elémozdi-
tisa érdekében. Mint tudds, iré, ké6ltd, miforditd, kritikus, szer-
keszts, publicista, egyetemi tanar, akadémiai tag és a Kisfaludy-
Tarsasag alelndke. Sokkal szélesebb korii és gazdagabb munkas-
siagot fejtett ki, mint amit a koztudat nyjlvantart réla. Cikkeij,
beszédei, biralatal, forditasal annak idején hatderék voltak szel-
lemi mozgalmainkban és beleolvadtak fejlédésiinkbe, Kétségtelen,
liogy palyaja elsdsorban az fzlés és a szép kultiranak volt szen-
telve. FEzzel valt miikidése torténeti jelentségiivé, ezzel hatott
irodalomtorténetirasunkra is. Két rendszeres széptana és tanul-
manyainak nagyrésze inkabb az esztétika hazai elméletének s
amellett nz esztétikal gondolkodds és izlés fejlédéseinek torténeté-
ben foglal ¢l jelentos helyet. De poétikai dolgozatai, A balluddrel
irt konyve, Arany fejtegetésel, a Shakespeare pilydja tele vannak
irodalomelméleti és irodalomtiréneti vonatkozdsekkal, szellemes
¢s flnom clemzésekkel, mitvészileg kidolgozott eléndasban. Gondol-
kodisn eluntabb irdnyu velt, mint pl. a Gyulaié s itélete n gyakor-
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lati kritika terén kevésbbé biztos és termékeny, de nagy igazsagta-
lansag, mikor fiatal koranak egy-két er6s kritikai tévedését hany-
torgatjak. Palydja a maga egészében foltétleniil nemes iranyn,
tiszta szandéku és tiszteletremélto.

Tudott lelkesiilni a zsenikért, de bens6séges odaadissal az
izlésért rajongott. A szépség normait kdvette, az izlést tartotta
szem el6tt életdben, miiveiben, tanitisdban. Mennyire szerette a
szépet! Mennyire bantotta az izléstelenség! S milyen nevelé hatas-
sal volt riank, tanitvanyaira, az az ahitatszeri melegség, mellyel a
828p eszméjét és jelenségeit kereste, folismerte és iinnepelte. Szel-
lem, esin, vilasztékossiag, finomsig aradt szavabol, soraibdl,
lényébdl csaladi korére, tanitvanyaira, az irodalmi életre és a
kozmiiveltségre.

A magyar irodalomtorténetiras nemesak elméleti megalla-
pitasokért, hanem érzelmi 6szténzé hatasokért is, az eszményiség
hiliséges ée példas képviseletéért is meleg halaval tartozik neki.

Ezzel a hilas tisztelette] 0jitva fel a szaz évvel ezeldtt sziile-
tett és mar tébb mint negyvenkét évvel elhiinyt Mester emlékét,
megnyitom az Irodalomtorténeti Tarsasag felolvasé iilését.

Herczeg Ferenc.

Herczeg Ferenc elmult hatvan esztendds, de nem lesz jubi-
leuma, Nem lesz jubileuma a jubileumok, pohiarkészonték, név-
napok és nagy temetések orszagaban. Partok hemzsegnek széles e
hazaban, irodalmi és politikai partok, hirtelen nétt, megsokaso-
dott partok. Mar a mdasodik esztendé évfordulé az életiinkben.
Bankettek mindeniitt,, vendéglékben, klubokban, &llomasi étter-
mekben, fenséges maganpalotak csillaral alatt 8 az iinnepeltség
olcsé babérkoszoruja zoldel fiatalmultda nemzetmentdk és irodalmi
uj istentik homlokzatan, esak éppen Herczeg Ferenenek nem ren-
deznek jubileumot.

Vajjon miért nem? Mert nagy ember? 8 a mindennapi kis
jubildnsok kozt szomori mementé volna az & igazi iinnepeltséget
Vagy talan azért, mert az 6 évei valéban jubilAns évek s mert
esitkugyan negyven esztendeje 4l mar a magyar toll szolgalata-
banu? Jobb hat, ha 8t mar csak az irodalomtirténet halhatatlan
esarnokdba boesdtjuk?

Hire jarjn, hogy voltak, akik akartdk ¢zt a jubileumot, de
Herezeg Ferene hizodozott. Bizonyara érdemtelenségrél, csckély-

-



FIGYELO. 231

ségrol meg effélékrdl beszélt, mint a legnagyobbak szoktak ilyen
alkalmakkor, S mi tortént ezekutan? A béles rendezék elfogadtik
ezt a huzédast. Hiszen Herczeg Ferene ugyis kozkines, az &
jubileuma 1gyis ott ujjong a magyar lelkekben. Hat persze,
hogy vildgos ez. Herczeg Ferene allitdlag még azt is mondta
argumentum gyanant, hogy 6 bizony nem megy el a jubileumara,
ha megesinaljak, Ez mar aztin donté érv lehetett derék honfl-
tarsainknak! Herzeg Ferenc nem megy el a sajat jubileumara:
ergd, akkor nem is kell Herezeg-jubileum. Ez napnal vilagosabb
mindazoknak, akik a kévetkeztetések berkeiben jaratosak.

Melegszivii honfitarsaink, legyetek kissé tapintatlanabbak
huzédozo irodalmi és tudomanyos nagysagainkkal szemben. Ne
irjatok rovasukra, hogy nem hizelegnek a hatalomban iilé poli-
tikusoknak s a ezintoly hatalmas liberalis ujsagiréknak, vagy hogy
nem teremtettek uj sportrekordokat, amikor is kivonulna elébiik
fél-Budapest iinneplé mamorral. Ellenben vegyétek tudomasul,
hogy Herczeg Ferene kozkines s éppen ezért bizonyos tekintet-
ben 6nmagaval sem rendelkezik, kivalt akkor nem, mikor orsza-
gos irodalmi eseményrél van sz6. Ez a jubilenm pedig az. Nem
koceintasok, téasztok, jollakdsok és egyéb testi-lelki gydnyoriisé-
gek szovedéke, hanem erkdlesi és szellemi esemény egy meg-
csonkitott hazaban, ahol igazi nagysigaink szovétnekét meg kell
lobogtatnunk nevezetes évfordulok mnehéz hatarkiveinél. Hely-
telen volt tehat egyaltalaban megkérdezni Herczeg Ferencet.
erczeg Ferencnek ehhez — magyarian mondva — semmi koze.
A nemzet, ha van éntudata, Herczeg-jubileumot rendez, melyre
Herczeg Ferenc polgiri személye éppugy hivatalos, mint mas.
Nem jon el Herczeg Ferenc erre a jubileumra?! Az az & dolga.
Herezeg Ferenc szellemét iinneplik, az pedig ott lesz az linnepen,
akar elmegy oda Herczeg Ferene, akar nem.

O, beata Hungaria, mely nem tartja el iréit, csak a mindent
befejezé végallomason rendez nekik iinnepet & halottak napjan a
kegyelet oleso vinszgyertyajat gyujtia meg a kerepesi-temetGben!
0. boldog orszig, mely dtveszi az iré alkotdsait a konyvkereske-
dések polcairdl, de az iré lakdsan nem zorwet be soha és nem
iinnepel, hacsak valami politikai pértesemény, vagy tarsadalmi
érdek-mozgutta motivum nem mozog uz iinnepély hatterében. 0,
boldog orszig, mely mindenkor magira hagyta igazi tehetségeit

s melynek mégis  mindirikké csiiggedetlen kiizd8 miivészei é

tudésal vannak!
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Jokai-linnepségek.

Jékai Mér szilletésének szdzadik évforduléjdt orszdg-vildg fényes innep-
ségokkel iinnepelte meg. Fdvdrosi és vidéki egyesiiletek, hivatalos férumok,
az orszdg majdnem minden intézménye 6és iskoldja lerakta hédolata adéjdt
a népszerii regényiré emlékezete elftt.

A Kisfaludy-T4rsasdg is iinnepi kdzgyviilésén hédolt Jékai emlékezetének.
Az ilést Berzeviczy Albert beszéde nyitotta meg, majd Szdsz Kéroly fotitkdr
emlékezett meg azokrél a mozgalmakrél, melyek a Tirsasig tdrténetében
Jékai nevével kapesolatosak. Ravasz Ldszlé ref. piispok kolt8i ezdrnyaldsi
iinnepi elGaddst tartott, Sajé Sdndor linnepi 4ddjdt adta el§. Fololvasta még
Szdsz Kdroly Takats Sdndornak Jékairél szélé megemlékezéaét.

Budapest k8zonsége nevében a Jékai-szoborndl Zilahi Kiss Jend mondott
emlékbeszédet. Rédkosi Jend, az orszdgos Jékai-centenndrium-bizottsdg elndke,
J6kai nemzetneveld munkissdgdt méltatta. A Kerepesi-temetsben levé eirnél
ugyancsak Zilahi Kiss Jen§ beszélt.

A Nyelvtudomdnyi Térsasdg emlékiilésén Tolnai Vilmos olvasta fel Jékai
ds a magyar nyelv cimil értekezését. Megdllapitotta, hogy Jékai székincee
valamennyi magvar iré kozott a leggazdagabb. Gazdagabb Arany J4noséndl,
s8t vetekszik a killféld legnagyobb szébdségfi fréival, még Hugé Viktoréval is.
Hozzdvetdlegesen Jékai székincse meghaladja a hiszezret.

A keresztény-szocialistdk Jékai-iinnepélyén Korpds Ferenc emlékezett
meg Jékairél.

Miskole vdros torvényhatésdga diszes kozgviilésem méltatta Jékai emld-
kezetét é6 kimondotta, hogy Jokai szobrdt ércbdl elkészitteti és feldllittatja,
életnagysdgi arcképét pedig a miskolel mizeum részére megfestteti.

A Magyar Torténelmi Térsulat iinnepi iiléeén Klebelsberg Kuno vallds-
és kozoktatdsligvi miniszter a Jékai ellen elkdvetett igazsdgtalansdgokrél és
Jékainak a magyar tdrténelemhez valé viszonvdrél szélott. Utdna Rédey
Tivadar Jékai é¢ a térténelem cimmel tartott eldaddst. Megdllapftotta, hogy
Jékai temérdek forrdsmiivet haszndlt tdrténelmi hdtteri mfveiben, de adatai
kivdlasztdsdban a kritikai szellem helyett inkdbb meeéld Beztdne vezette.
Munkdibél mégis a térténelmiség 4rad.

Szeged vdros tdrvénvhatésdgdnak diezkdzgyflléeén Méra Ferenc Jékai
élotének ezegedi vonatkozdsairél emlékezett meg. A vildg részvétét Jékai
keltette fol az 4rvizt8l sujtott Szeged irdnt. Jellemz8 vondsként 4llapitotta
meg Jékaiban az idealizmust, a humort, a nvelvmfivéezetet, a beszél§ mivé-
rzetet d8 a fantfzidt. Szerinte Jékai fodezte {81 eldazdr a magyar irodalom
szimdra a magvar vidéki vdrost ds a polgdri deinokrdcidt.

A debreceni Jékai-tinnepélyen Kun Béla egvetemi tandr emlékbeszédében
rAmutatott arra, hogy Debrecen multjn, a kollégium didkélete, a Hortobdgy
husztai viliga csoddlatos elevenséggel jelennek meg Jékai munkdiban, Debre-
cen éa n Hortobdgy irdnt vildgszerte mutatkozé érdeklodie forrdsa nagyréazt
Jékai koltészetében keresends.

Erdélyben  MarosvAsdrhelyt tartottdk meg az els8 Jékai linnepeéget.
Moller Kéroly ismertette Jékni jelentiaégét & magyvar irodalomban.

.
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A nemzetgyiilés februdr 19-iki ilésén hédolt Jékai emlékezetének.
Scitovazky Béla elntk inditvinydra kimondottdk, hogy az Ehrenfeld-kédexet
Jékairdl nevezve helyezik el a Nemzeti Mizeumba és hogy Jékai képviseloh4zi
beszédeit kiadjdk. Az ilésen Klebelsberg Kuno és Pekdr Gyula mondottak
innepi boszédet.

Komdromban, Jékai sztildvdrosdban, Jékai sziiletése 6rdjdban, délutsn
4 drakor a védros minden templomdban megszélaltak a harangok. Az tinnep-
ségen 8 cseh hatésdgok is képviscltették magukat. A cseh 4llamfs magyar-
nyelvii Atiratban iidvézélte az iinnepld egyesiiletet. Hasonléképen magyar-
nyelvii levél érkezett a prdgai szendtus é8 nemzetgyfilés elnékeitdl. Részben
levél, részben tdvirat utjdn iUdvozolték a diszkozgyiilést a prédgai apostoli
nuncius, Nagybritannia kovete, azonkivil a lengyel, a németalfsldi, a gorog
és a japdn kévetség. (Tortént azonban kegveletsértés is a csehek részérol,
mert a Pozsonyban megjelend magyar Gjsig innepi szdmét Mécs Ldszlénak
Fohdsz Jékaihoz cimii kolteménye miatt elkoboztdk.)

Pozsonyban az ottani Toldv-kér bensdséges hangulati emlékiinnepélyt
tartott Jokai emlékére. A pozsonvi magyarsdgon kivill képviselve voltak a
felvidéki vdrosok is. Megjelentek a pozsonyi cseh hatésdg képviseldi is.

Kecskeméten a Petofi-Tdrsasdg és Katona Jézsef-kor egylittesen iinne-
pelte Jékait.

Az Orezdgos Vaddszati Védegylet a Gellért-szdlléban rendezett Jékai-
linnepélyt. Bdrsony Istvdn linnepi beszédében Jékairél, mint a szertelenségek
emberérdl emlékezett meg, mely tulajdonsdgit a magyar fajtdbdl Srokolte.
Szerinte az egész magvar nemzet torténelme tele van szertelenségekkel.

Az dllami pénzverd-hivatal Jékai-emlékérmeket készittetott, a posta
vezérigazgatésdga pedig hivatalos postai értékjegyeket bocsdtott ki a Jékai-
centonndrium alkalmdbél. A Petdfi-Trsasdg is készittetett Jékai-emlékbélye-
geket, amiket szeretett volna hivatalos postabélyeggé elfogadtatni, de ez nem
sikerillt. A kétféle emlékbélyeg némi zavart is okozott.

A Korvin M4tyéds Egyesiilet linnepségén az olasz nemzet magyarorszdgi
képvisclete a magyvarséggal cgvittt finnepelte Jékait. Berzeviczy Albert olasz-
nvelvii beszéde utdn Italo Siciliano tandr Jékairél mint {rérél tartott olasz
eldaddst. J6kai romanticizmusdval foglalkozott.

A Potof-Térsasdg Jékai-iinnepélyén Jézsef Ferenc kirdlyi herceg Jékai-
nak Jozeof fohercog csalddjdvali érintkezésérol, Csdszdr Elemér Jékai irodalmi
értokérd8! olvasott fol. Az linnepi lakomén Bdrsony Istvdn mondta a fel-
kdszdntdt a Petdfi-scrleggel.

A Pétria-klubban Tormay Cecil emlékezett mog a legnagyobb mese-
mondérél.

A Magvar-Lengyel Egycstilet innepdlyén Nydry Albert rdmutatott arra
a rajongd nagyrabocsiiléere, mellyel Jokai a lengyel nemzet irdnt viseltetett.
Az idegen frok kozil Jokai a lengyelek kozott ogyike a legismertebbeknek és
a lognépzeriibheknek. Igen sok regénye van leforditva lengyel nvelvre,

A Jékai Onnopélyek koztl a legszcbbek ogyike volt a Tisza Istvén
Téreasksr Onnepe. Deezeviczy Albert (innepi megnyitéja utdn Szdsz Kéroly

Jokal ée a politika cimmel tartott eldaddst.
Kitiinoen sikerttlt Jokai énnep volt a Kiskorisi Petdti Irodalmi Kor
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tinnepe. Ferenczi Zoltdn Jékait mint vildghirii regényirét méltatta, Lampérth
Géza pedig Jokai életének utolséd éveirdl olvasott fel emlékeket.

A Budapesti Ugyvédi Kamara Jékai-diszkozgyfiléeén Papp Jozsef ré-
mutatott arra, hogy Jékai Mér mint magyar iigyvéd kezdette palyafutdedt
s bar hamar szakitott az iigyvédi pélydval, az iigyvédek mégis magukénak
valljdk, mert irodalmi milvei sok tekintetben valésdgos apotedzisai ama
magasztos eszméknek, melyeket az Ogyvédség hivatdsszeriien terjeszt. Utdna
Baracs Marcel mondotta el iinnepi emlékbeszédét. Az dgyvédi hivatds etikdjat
a valésdgban élt nagy magyar figyvédeken kivill a Jékai-regénycknek bétor,
becsiilotos é8 szegény fiskdlisai nevelik az dgyvédekbe.

A Jékai iinnepséggel kapesolatosan az Erzsébot-korit 44. szdmu héz
faldn a hdz tulajdonosa hatalmas vSrésmarvdny emléktdblat helyezett eol.
Jékai ugyanis 1899 november 1-t6l 1904 mijus 5-ig ebben a hdzban lakott
és itt is halt meg.

A Magyar Tudoményos Akadémia 1925. évi iinnepélyes kbozgyiiléedt
te'jesen Jékai emlékének szentelte. Berzeviczy Albert megemlékezése utdn
Rékosi Jend Jékai hibdirél tartott eldaddst. Négvesy Ldszl6 mélyrehatéd
innepi elGaddsban méltatta Jékai elGaddsdnak pdratlan elevenségét, szemlé-
letességét, nyelvének erejét, jellemzetességét, széldsbeli gazdagedgdt, magya-
rossdgdt és zeneiségét.

Erdélyben a romin kormédny elhatdrozta, hogy Joékal kiltéezetét meg
fogja ismertetni a romdn kozonséggel. Meg is bizta Kristéf Gyorgy kolozavdri
egvotemi tandrt, hogy J6kai életét és miiveit ismertosse egy nyolcives k&tetben.

Berlinben & Magyvar Egyesillet kéezitette el§ a Jokai-iinnepet. Stokholm-
ban a Svéd Tudomdnyos Akadémia kozremiikodésével tartottdk meg a Jokai-
emlékiinnepet. Milanéban Zambra Alajos egyetemi tandr tartott Jékairél eld-
addst. A Nuova Antologia cimii olasz irodalmi folydirat Jékait ismertet
cikket kozolt.

A londoni Daily Herald hosszabb cikkben emlékezett meg Jékai irodalmi
nagységdrél. A nagy szeretettel megirt cikk Jékai gazdag mesemondé kées-
ségét Dumaséhoz, humordt Dickenséhos hasonlitja.

Finnorszdgban a Finn Irodalmi T4rsasdg Jokai azdzéves sriiletéenapja
alkalmdbél Unnepi estélyt rendezett.

A romén Adeverul cimii lap heti irodalmi mellékletének egy teljes oldalat
szentelte Jékai emlékének, miivészotének ée vildgirodalmi jelentleégének.
A cikket Bitay Arpdd irta. Mutatvdnyképen forditdsban kozslte Jékai
A székely adott szava cimfl novelldjst.

A holland lapok Antal Géza tolldbdl kszbltek Jokai életét, miiveit ée
hatésdt ismertets cikkeket.

A rémai letituto per ’Europa Orientale meghivdsdra Réméban tartott
Jékai-emlékinnopélyen Berzeviczy Albert mondott emlékboazédet, jellemexve
Jékai Mér életét és munkdesdgat. Szélt olass vonatkozdsi miveirSl, uti-
rajzairél. Emlitette Garibaldit dicaits verseit is.

A Times a magyar kormdny altal kibocsktott Jékai-béiyegekkel kap-
csolatosan néhdny értékes sorbam emlékemott meg & nagy magyar {rérél.

Dorpatban ax East Irodalmi Egyeelllet és as Akadémikus Irodalmi Kor
rendeate & Jokai-emléknnepet n dorpati éext egyetem auldjéban. Az Qnnepi
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boszédet az egyetem magyar lectora tartotta, jellemezve Jékait mint embert
és miivészt. Egy észt egyetemi hallgaténd Jékainak magyarbél forditott
novelljét adta els. Jokai mér régéta ismerds az észt irodalomban anélkiil
hogy tudtdk volna, hogy Jékai a rokon magyar nemzet sziilstte. Eddigelé
tizenot Jokai-rogény és htsz kisebb-nagyobb elbeszélés mutathaté ki észt
forditdsban.

A newyorki magvarok egyesiilete a Central Opera House hatalmas szin-
paddn mutatta be hédolatdt Jékai emlékezetének. Az iinnepldkhsz Coolidge
elnok iidvozld levelet intézett. Az iinnepi beszédet Takaré Géza ref. lelkész,
a Kolumbia Egyetem magyar irodalom és torténet tandra tartotta. A mds
nemzet érdemeit ritkdn méltdnyolé angolok is — mondotta — a vildg leg-
nagyobb romantikusdnak nevezik Jékait. A beszéd utdn Grill Lola eléadé-
miivésznd Jékai miiveib6l adott eld, majd a foldllitandé Jékai-szobor elstt
Kemény Gyorgy kilteményét szavalta el

Lirank fejlodése.

Az Irodalomtsrténet 1919. éviolvamdban A magyar [uturistdk cimf
cikk ismertette a magyarnyelvii futurista-kommunista lira néhdny borzalmas
példénydt. Az Gttdrok — Bécs ,,emigrans magyar iréi* — azéta sem javuliak.
Makaceul ragaszkodnak vezéritknok, Kassdk Lajosnak, mottéjdhoz: ,, A sezavak
nem azért vannak, hogy tartalmat hurcoljanak, mint a zsdkhordék. M4s
széval: f6l kell szabaditani a szegény proletdr-szavakat az értelmes mondat-
burzsujok kizsdkmdnylé osztdlyuralma alél!

A Népszava egyik cikkiréja a bolondok hdzdbe valénak nevezi a futuris-
tdk koltészetét s tiltakozik az ellen, hogy ozt az eszelGsséget elvtdrsi alapon
a szocialista irodalom nyakdba varrjdk. Egyben idézeteket kz8l ebbdl a
bolondgomba-termésbil: Kassdk verseibdl. Mivel olvaséink nem jutnak hozz4,
hogy ezt az idegen vildgot csak valamennyire is megismerjék, itt adjuk a jeles
sgovegeket:

1. halljuk az eeztétikdt kukorékolé jagudrokat a hajnal-
ban, de mekiink mér nem kell semmitdl se tartanunk
azeretett tiizoltéink folsorakoznak a tohuva-bohu folyd
partjain

9. kopd ki magadbél a langyos teriileteket az elszaba-
dult lenduletekre apelldlok

3. 1920 december harmincegyet élink a fejink remény-
telentll vonit combunkra nyomott pénztdrcdnkban ki
tudnd folmérni j6l téplalt fdjdalmunkat zsidék sdrga
foltja beloosett a pdpa teds findzsdjdba 8 most még
nehezebb lesz nyelviink alél kiszedni az cnyvtdbldkat
egvedil a régsaviz vagy a levdgott Skrik segithetnének
do 8k mélyen alszanak az drihdzak pénztdrkdnyveiben
6 de mindoz mit is jelent a mi érz8 keblinknek

4. a phrtvezérek belénk fijnak mint valami rozsdds ezdgek
mostandban sokszor gondolok ré legjobb lenne
0-k-0 8 n-a-k lenni ’

Trodalomtirténet.
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de te még mindig ott Glsz azon az dtkozott edényen
és énekeled
takarjitok le a szemeimet meghalok a bibgnattdl

. kiillsnben mit ér ha valaki le tudja nyelni a ventildto-

rokat fizetett vdlté6rnek mindig akad mds dolga és
fol a logikdval és a tyukszemvdgé bardokkal

csak egy ut van egyence

és ez az uttalansdg

5. A suszter fille mogé dugta a dikiceet & azt mondta

mdra elég volt a krémes tésztdabél
a disznék pedig a hold szarvdra akasztottdk rofogé-
siiket

. a hidak fdltt

ablakok vérzenek 8 Genovéva 4ll a sarkon

de tudom hogy nem tudom s ezért még tegnap
cipotalpamra szereltem két szépernd féle koltd fantd-
zidjat fdjnak a wimmeliim s szimbélumoktél vagyok
koriilvéve rdpiilni hat ropdlni

ropillni ’
ropiini

bianka bu lia b4li

o bumm a h4zak tovdbb asznak velem s a pékek
folmutatjik a pirosra siilt kenyereket

. valéban nagvon boldogok vagyunk, hogy koztiink

van Mdcza Jdnos a sdpadt életorom fuvarozé
Barta Sindor a fafejii relativista

Kudldk Lajos a meghdzasodott gépészmérndk

8 még boldogabbak vagvunk még nagyon sokkal
boldogabbak vagyunk

hogy Simon Joldn elsdrangi dadaista azinészn8 a
torkdbél mar néha

sikeril kihuzni a tragikus cérnaszdlat,

. O hogy is szénokolt egyszer j6 dreganydm

6 hol is vagyok én hogy ti nem vagytok mellettem

a legbdtrabbak nadrdgszijdn még abban a pillanatban
dsazoszaladtak a lyukak o kiszela méla bdvatag 6
lapétoldso

8 6 jaj a szobaldnvok most aranyearkantyikat cscmpéez-
nek az dregurak gerince ald

afrni kidltani asikolvtani

ki nvilna 4t hozzdm a barram-buci kert sdvényén
eemmi kéteég 8 nyugodtan 0l a hangyabolyon
szabaditsdtok ki a patkolékovdcsokat az dlhirlapirékat
és ag Srilltoket

wAki épevzii ember — irja a Népezava cikkirdja: Gyugyovezky Emil —,

as oluzdrnyedten olvassa a finti idézetoket... Mngamban régen kialakult
8 kivetkezd {télot: ha Knasikék nem tudnak mést irni. akkor szdnalomra
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mélté betegek; ha pedig tudnak, do tudatosan csindljdk ezt a szdrnyfi irodal-
mat, akkor irodalmi szélhdmosok. Az élet tankja semmivé gdzolja Gket. Mert
a kelevényck kifakadnak é8 a test meggydgvul.*

A dadogé lirai téboly legijabb mozzanata ott vam, hogy most mér
néhdny jénevii kdltonk is kezdi dtkolesdndzni ezt a stilust. Elfogytak a témdk,
nem drt némi botriny. Ussetek, csak beszéljetek rélunk!

Alszeghy Zsolt titkari jelentése.

— A Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag 1925, évi kozgy(ilésén. —

Mai kozgyfilésiink iinnepi programmja abba a centenndris finnepségbe
illeszkedik, amellyel a magyvar nemzet hédol a legnagyobb magyar mescmonds,
Jékai Mér, emlékének. T4rsasdgunk meghajtja emléke eldtt annak a kritikai
tudoménynak a zdszlajat, amelynek két legkimagaslébb reprezentdnsa, Gyulai
Pal és Bedthy Zsolt, az ellentétes szémpontd mérlegelés ellentétes és mégis
igazedgos ftéletét mondotta el Jékai miikodésérsl. Mivel a komoly irodalmi
kritikdt hosszi idén 4t Gyulai P4l és folyéirata képviselte, valami nagy
szerotottel Jékai sam a kritikdrél, sem az irodalomtérténetrdl mem szélott.
A kritika rangjdt egyik tréfds irdsdban igy dllapitotta meg: ,Mi az a kritika?
A koltéezetnok az inasa, aki annak a pelyhes dolménydt kikeféli és kiporolja,
a pocséteket a kopenyegébdl kitisztogatja, genialiter szétszdért papirosait
koedrba hdnyja s az 4ltala 16tt vadakat feltranschirozza ... A mizsdk szoba-
lednya, aki szennyes ruhdikat kimossa, lyukas harisnydikat kipétolja s a mel-
lett a kisasszonyait, hdtuk mogstt, mindig rdgalmazza... Pincér a publikum
hdta mogott, ki az étlaprél magyardzza, melyik ételfogds mibdl van Ossze-
llitva, melyik j6, melyik nem j6? 8 a szakdcsnak referdl réla, hogy mit mond-
tak a vendégek f8ztéro... Porkoldb Apollé armddidjiban, kihez a csinyt tett
chargekat binhidni kiildik; legfeljebb Grmesteri ranggal... Kéményseprdje a
Helikonnak, ki az istenek oltdrainak csak a fiistjével foglalkozik..." A kriti-
kai hajlamokat nem is a ez{v vagy az ész, hanem a méj és az epe rejti Jokai
szerint. £s ha az ttvenes években a Vasdrnapi Ujsdg hozott is tdle kritikdt,
é — amint most hallottuk, volt is birdlé az Akadémidban — megtisztelGbb-
nek tartotta a csizmadia-, mint a kritikusi céhbe valé tartozdst. Gyulai Pédlra
egvébként nem epde kritikdiért haragudott — legaldbb is egyik tréfds arc-
képében gy vallija —, hanem azért, ,hogy mikor 3 olyan jé poéta lehetne,
dteaap kritikusnak*, Sit még Greguss Agost mikodéeében is tobbre tartotta
a koltoi rdszt a kritikaindl. Pedig j6l ldtta irodalmi életiinknek azokat a fer
devégrit, amelvek a kritikdt szlkségresé teezik. Hosszt életében neki, az ifji
frok orokos pdrtfogdjdnak is meg kellett sinvlenio az ifji dridaok betcges
sovargh«dt: ,oqvezerro naggys lenni*. A keeerli megdllapitds ezt az ellentétot
mondja a tolla nlf: ,Oeszes munkdinak gyQjteményére nyit clifizetést az
inkoldbsl kilépo ifju, btor tnbizalommal vallva meg, hogy a k8ziénség dltald-
nos Ghajtdsa buzditd ez elhatirozdsra; mig a ldngelm@ kiltd, ki néhdny év
olott, mint honénak leghusznosabb polgdra, a legnngyobb nyomorban halt meg

15°
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Erdély egvik kis vdrosiban, soha egy széval sem emlité munkdi lételét, mik
évtizedeken &t rejtve hevertek szekrénye aljdban, miket csak holta utdn fedez-
tek fel bardtai, hogy anndl nagyobb okuk legven a eajndlkozdsra.“ A , Negy-
ven év visszhangia®” cimfi ¢néletirdsban még tobbet tesz: magdra vonatkozé-
lag is elismeri a kritika hasznét, ezzel a vallomdssal: ,,...én egydtaljdban
nagyon tisztelem a birdlékat. Készoném, ha velem foglalkoznak, s tanulok
toliikk ... A kritika keseril, de gvogyit. Sokat kdszbéndk Gyulainak, még tobbet
Aranynak és Keménynck, akik, ha nem nyilvdnosan is, de magdnhasznélatra
sz4nt birdlataikban olykor kegyetleniil bntak velem, s nagyon jét tettek vele.*

Magdval az irodalomtorténettel Jékainak kevesebb gondja volt. Hogy
a mult koltéit mennyire megbecsiilte, azt egvik cikkének ez a részlete mutatja:
~Hajtsd meg a fejedet a legelsd eldtt, aki magdnak a ,Lantos’ nevet adta: az
volt neki a titulus, az érdemrend és8 — az életmdéd. Hogy annak a nevezetes
korszaknak, és az elézdknek, hii torténete maradt rdnk, magyar nyvelven, ver-
sckben frva, az ennek a szegény vdndorksltSnek halhatatlan érdeme, Hiszen
h'storiogrifja is volt ennek a vAltozatos kornak. Georgius Sirmiensis, ki j6
magyar volt és igen rossz didk, azért mégis didkul irt, rettenetes stilusban.
Es ez a t8rténetiré, ki ott élt a kirdlyi udvarban, kirdlvok benadje, kegyvence
o fduraknak, kozvetlen tanuja a vi'dgeseménveknek: a maga histéridjdt gy
deszekeverte utszéli meedkkel, mende-monddkkal, képtelenségekkel, hogy azok
kdzill az igaz tényeket kivdlogatni biivéezi feladat. Ez volt azon kornak a
realista irdja. Ondla minden torténelmi nagy alaknak csak a szennyesét taldl-
juk. Piszkos abban minden kirdlyi bibor, papi paldst, asszonykdnt8s. Derék!
Ma nagy kelete volna. Hanem a vdnderpoétdndl, akit egyik nagyvtr ajtajdtél
a mAasikéhoz elutasitottak, aki a krénikdja szakaszait ezzel végzi: ,...irta
ezeket nagy buvdban, Lantos didk egy hideg kamardban, — gyakorta fujva
a markiban, — mert nincs pénz tarsolydban’, — ennek a verseiben megtaldljuk
a torténelmi igazsdgot é8 a nemzeti dics8séget."

Ez a kis idézet is mutatja, hogy Jékai az iréban a nemzot lelkének istd-
poléjdt ldtta, a kiltd jogdnak azt ismerte el, hogy ,a kozszellemnek irdnvt
adjon*. A nemzeti irodalom torténetében is ezt kereste: & nemzet életének
és irodalmdnak egvmésrahatdedt. Az irodalmi alkotde nemzeti jelent8ségét
mesaze f8lébe tette ax esztétikai jelentSeégnek. Utalt az elnyomatds kor-
szakdra, ,,amelvben nem volt sem alkotmdny, sem azdészék, sem nemzeti élet;
caak a kbltdi azellem maradt élve: abban nyilatkozott meg a szabadsdgvdgy,
nomzeti erf, dicadség emléke'. V8rdamarty munkdssdgdnak a jelerit&eégét fgy
hatdrozza meg: ,.Aki szeret multnak diceBeégén elandalogni, vegve el§ Vorde-
marty hésksltaményeit, s ragyogébbhan ldtandja azokban a nemzeti nagysigot
el8dllitva minden képzeletnél. Aki csiiggeddet érez azivében a j8v8 irdnt, kereese
fel Varssmarty honfidalait, s &j er$, 1j bizalom fog buzdulni keblében. Aki
menedéket koros a kdznapi vildg unalmas egyhangisdga ellen, menjen oda, hol
Vorssmarty tUndérregéi egy egéez 4j vildgba vezetik ax elandalgé lelket. Aki
vig tdrsasdgot akar maga kortll létni, middn egveddl van, vegye el§ V3ros-
marty mflveit, a tsbb kedélvt fog azokbél bhagahozni, mint a legviddmahh
thransdgbél. s aki csliggedni érzi sxivében a haza szerclmét, aki nem hiszi
& népnek halhatatlansdght, forditson bérmelyik lapjkra e kalteménveknek. és
meg fog gy828dni, hogy amely nép koltsi ily nyelven beszélnck, nem mblhat
el sohn.** Amikor Szigligoti jelent3ségét akarja kiemulni, akkor is ide konkludAl:
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»Népszinmiivoi leapritdk a hajdani velétlen bohézatokat, a siralmas rémdrém4-
kat, & eleven erbteljes irdnyt, élethiisiget, igazsigot, tiszta mordlt és ember-
szeretetet hirdottek a szinpad deszk4irdl; népdalaink felhatoltak Altalok a
ezalonokba 8 a komptoirokba, furak és kereskedok eddigelé magyar hangok
olott zdrva tartott ezobdiba; késGbb utat nyitottak miivészi és irodalmi
érdekeinknek is..." A kéltében a nemzeti kolt§ érdemét becsiilte, — és ebben
a nemzeti érdemben jelélte meg ontudatlanul a helyes alapot a sajét irodalom-
tdrténeti méltatdsdnak.

De nemcsak a koltdtsl kovetelte meg a nemzeti térekvésekben valé har-
cos szerepet, a kozdneégtol ie elvdrta a nemzeti koltd megbecsiilését. Rednk
maradt két humoros-hangu dttekintése, amelyek a kozinség érdeklddésének
szempontjdbél osztjdk korszakokra irodalmunk torténetét. Az egyik Csokonai
méltatdsdhoz fiizddik. Kilene korszakot vesz fel: az els6 a hegeddedk kor-
szaka, amint ez Priskos Rétor elbeszélésében megorokitédott; a mésodik a
poginy kor haldla, amikor ,a poéta fazekat vesz a kezébe, ablak
ali jar énekelni kegyetlen ritmusokat, de nem szerelmi kegy végett,
hanem egy darab lepényért, meg egy kis réntott levesért, mit dd
nekik a gazda, hogy engedjék mar aludni istenadta kdntdléi“. A har
madik a Kelemen didkék élete, amelyet mar a fontebbi idézet is jellem-
zett: ,igen 8zép é8 kényelmes 4llapot*. A negyedik idOszak az ari poétdk
kora: ,,Apollé mosolyogva dorzsili kezeit, az Olympon tapsolnak afdlotti
Gromben, hogy valahdra olyan halandék kapaszkodnak a szent ligetbe, akik
nera azért tépik a babéridt, hogy soviny bogydkat razzanak le réla%. Az dtidik
korszakban: ,,a ktltészet csak a népdalokban él még, a népkodltés pedig leg-
aldbb is juhdszbojtdr, vagy pedig kisbéres, becsilletes konvenciéja van, mellék-
jovedelme is, ha szorgalmas“. A hatodik korszak a maecendsok kora: ,,a poéta
aldzatosan dedikdl, a patrénus kegyelmetesen reflektdl; megtériti szegény
nyomorultnak a nyomtatdsi ktltségeket: annyiba veszi, mintha tfizkdrvallott-
nak adta volna®, A hetedik a buzgé hazafiak kora: ,Partoljuk a nemzetisé-
get!" — ez a jajkisltds bhangzik egyik novellairé szélitél a mdsik vereird
partjaig®. A nyolcodik korszakban megélhetési forrdssd prébédlidk temni az
iréx az irodalmat: ,,Boldogitsuk a népet! Terjesszilk a miivelodést! — ez a
magasztos jelszé", — és az ajénldst is fogalmazzdk: , Az én kényvem csak
exy pint bor 4ra!* A kilencedik, az eljivendé korszak az, ,,amiddn eenkit sem
ragadnak meg tobbé eem azlirénél, sem attildjéndl fogva, hogy pértolja az
roda’mat, hanem olvas minden ember nazért, mert életaziikséglettd v4lt, mint
a kalapviselés.* A humoros ttekintée tilzdadbol is érzik ki valamelyes igaz-
sdg ¢ Jokai jelentdeégo is elénk lép, mert ennok az utolsé korszaknak a meg-
sxiilotéeét jorészt ar & regényei konnyitették meg.

A prenumerécié kitlonféle st4diumai* mdr nem nyilhatnak olyan meesze
multba, mint as {réi megélhetés probléméjdnak a vizsgdlata. A prenumerdcié
elad korszaka a jotékonysdg idbszaka; a felszélitdsokon csak ennyi van,
Jhogy leégett itt mneg ott egy vdros, az érdemes publikum mér most olvaseon
hdt el oy csomé novelldt, ha ast akarja, hogy az megint foléptiljon*. A méso-
dik a lolkesedés korszaka: ,derék hazafiak de honlednyok vetekedve ragadtdk
ki egymds kezébdl a prenumerdnsokat; az volt a dicsvédgy célpontja, hogy ki-
nek van hosszabl néveor frva a lajstromdra”, Ext kovette a hazatiai prenume-
rhcié atédiuma. ,Voltak — irja Jékai — dértatlan kedélyd emberrk, akik ezt
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bizonyos adénemnek tekintették, s az eléfizetési ivet adéintd céduldnak. Lit-
tam e korszakban kelt leveleket, melyekben instdljdk aldssan a jélelkii aldl-
irottak a szerkeaztd urat, hogy most ugyvan nincsen pénziik, de majd, ha lesz,
leréjjak tartozdsukat; masok bizonyitvinyokkal legitimiltdk magukat, hogy
6k médr més szerkesztd urndl biztositottdk hazafidi érdemeiket; 86t némelyok
még disznotorra is meghivtdk a szerkesztot az elofizetéeen feldl.* A prenume-
rdnsok csalddisa hozta meg a kovetkezd korszakot, amelyben fényes igéretek-
kel probdltak gyiljtdket szerezni, igérve ,nem tartalmat, hanem képecket,
pompds miilapokat, hisz eldfizetot gvilitének egy sorsjegyet, amin nyerhet —
ha tud — félmilliot!*" Jékai végill l4tta a prenumerdcié divatjdnak a haldldt
is: amikor az iréért és dolgozétdrsért, tehdt a remélhets tartalomért nemcsak
a kozbnedég vette meg a konyvet, de a kiadd is kiadta; — arra, hogy Jékainak
a kettSs érdeklSdée felkeltésében milyen szerepe volt, nem is kell rdmutatnom.

Ezek a hwnoros dttekintések, ha szembedllitjuk dket Jékai hatdsdval,
minden kiemelds nélkill is jelzik Jékai jelentdségét. Ez a jelentdség késztette
a Magyar Irodalomtsrténeti Tdrsasigot arra, hogy mai kozgyiilését Jékai
emlékének szentelje. Ezzel crak tanisdgot tesz Tdrsasigunk arrél a hivatdsd-
rél, amelyet alapitéi a mult és jelen irodalmdnak kritikai méltatdsgban elébe
tiztek. Ezért hatdrozta el a Tarsasdg vdlasztmdnya, hogy centenndris év-
forduldjuk alkalmdbdl az 1925. év folyamédn egy-egy eliaddst fog szentelni
az 1825-ben szilletett Greguss Agost és Kovér Lajos emlékének. Sajnos,
nekem is emléket kell felijitanom, amikor az 1924. esztendd miikodéeérdl rovi-
den beszdmolok. Valasztmdnyunknak négy tagjdt vesztettilk el az elmilt év-
ben. Meghalt Békefi Remig, a magyar miivelodéstorténetnek tandra, a magvar
iskolaiigy torténetének kutatéja. Torténelmi vizsgaloddsai azokba a  kor-
szakokba nyudltak viesza, melyekben az igkola és az irodalom azoros kapcsolat-
ban volt, amikor még az irodalom o6ndllé jelentésége nem differencidlédott.
Adatai a régi magvar irék életének megismerdséhez szolgdltatnak boséges
vildgossdgot. A régi irodalom miivelodéstorténeti kincsének megbecsillésére nevelt
ée nem legkisebb érdeme, hogy a mai magyar irodalomtbrténetirds nem egy
értékes munkdsa &t vallhatja mesterének. Lehr Albert irodalmi munkdssdgé-
nak a javarésze az irodalmi stilus vizsgdlata. Arany kommentdrjai nemcsak
Arany megértéséhez vezetnek, hanem az irodalomtérténetirét is a stilus szép-
ségeinok és egvéni vondsainak a felismeréeére nevelik. Szily Kdlmdn hatalmas
egvénisége a magyar irodalomtbrténetirdsnak is dldozott: a magyvar nyelv-
ujitds torténetének tisztdzdisdban, régi irodalmunk nyelvi mogtigyelésében, 8ot
néhdny srorosan irodalomtérténeti kérdée megvildgitdadban hdldsan dllapit-
juk meg gondos utdnanézéeét, fhradhatatlan adatgyQjtéeét, pontos meghatéro-
sdaait. Oberle Kdroly nem volt tudomdnyszakunk munkédsa, de tdrsasdgunk
irdnt. valé szervtetét mint dllandé pénetdr vizagdlonk iwmétehve dokumentd'ta.

A Téreasdg pénztdrkezclésében ax 1925, esztendd jelentds vdltozdst hoz:
Agner Lajos, aki a megnlapitds 6ta szeretd gonddal és fAradhatatlan buzga-
lommal intézte a péuztdr ée kindéhivatal ezer gondot adé dolgdt, wmétalve, 8
most meginaafthatatlanul lemondott a tiszteégrol. A Tdrsnsdg éloténck — az
elntk és szerkeszts azemélye mollatt -- legjelentdecbb tényezdjét ldtjdk alap-
stabdlyaink a pénztdrosban; s valéban az 8§ 8gybuzgalmdtdl ftigg sok olyan,
ltazélag apré-cseprs, de kdvetkexményében jalentSs munka, amely az élet-
képosségnek a lényege. Agner Lajos munkisedgdrél mindannyian héldval ée
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elismeréssel kell megemlékezniink: tizennégy esztends gondos munkdjiért kell
neki koszdnetet mondanunk. Meg kell emlékezniink T4rsaségunk egy tinnep-
ségéril is: az 1924. évi oktdberi felolvasdiilés kapcsén elnokiink inditvdny4ra
tiszteletteljee szeretettel koezontottitk Badics Ferenc dméltosdgat, aki augusz-
tusban 70, szilletésnapjdt illte. Miikddésének tudoményns jelentﬁségé, egyeéni-
ségének tiszteletet parancsolé és rokonszenvet keltd nemessége Tédrsasigunk
minden tagjit mély hodoldsra késztette: illG, hogy arrdl még e révid beszdmolé
se feledkezzék meg.

Maga a Tdrsasdg élete drvendetes lendiiletet vett: szerkesztonk munk4j4-
nak koszonhetjilk, hogy tagjaink szdma megkétszerezodott, és pedig — ez ma
jelentds dolog — nemesak rokonszenvet, de tagsdgi dijat is fizetd tagokkal.
Reméljiik, hogy ez két kdvetkezést fog hozni magdval: Tarsasdgunk folyé-
iratdnak talpradllitdsdt ée a felolvaséiilések irdnt valé érdeklédés tjradledé-
eét. Az el6bbiben mdr is hdldsan regisztralhatjuk tagtdrsaink munka- és 4ldo-
zatkészeigét; az dldozatkészek koziil killon is kiemelem Szigetvdri Ivdn tag-
tdrsunk nevét, aki 1 milli6 koronit adoményozott Téreasdgunknak. Ezck az
adomdnyok — mellettiik a Kultuszmin. és Fovédros segélyei — tették lehetdvé,
hogy folydiratunk 1924, évi 54 oldaldval szemben az 1925. évfolyam madris
bovebb 1. fiizettol lépett a Tdrsasdg elé. Tagtdirsaink érdekl6désétsl reméljok
azt is, hogy az 1924. év 6 felolvaséiiléeével (Eldaddsok: Perényi Jdzsef: A mai
erdélyi magyar irodalom; Dézsi Lajos: Ricdl Frigyes, az irodalomtirténetirs;
Galamb Séndor: A rajz miiformdja; Gulyds Jézsef: Cesokonai drimdinak eld-
addsdrdl; Binder Jend: A Dorottya tdrgytorténetérdl; Tolnai Vilmos: Miért
sziint meg Kdrmdn Urdnidja; Baros Gyula: A Szép Ilonka tdrgytorténetéhez)
szemben az eléadék és hallgaték buzgalma lehetévé teszi a rendes havi fel-
olvaséiilésck megtartdsdt. Ezzel az 6hajtdssal kérem jelentésem szives tudo-

mésulvételét.

Elhunytak.

APPONY1 SANDOR (nagyapponyi gréf), a M. Tud. Akadémia igaz-
patérdgi tagjn és kivilé bibliohl, sziil. Pdrizeban, 1844 jan. 19., megh. len-
svelen 1925 dpr. 18-4n. — Mint Apponyi Rudolf grof nagykivet fia, egész
djusagdt kitifoldin, féleg Périzsban é Londonban toltdtte, aliol mar 15 éves
kordban megvetette alapjit annak a pdratlan gazdagsigi hungarica-gytjte-
ménvoek, mely a XV—XVIL. szdzadi magyar vonatkozdsu kilféldi irodalmat
slinio teljes egiwzében felileli. Nagyszabidsd kinyvtdrdt 1924-ben a M. N,
Mazeumnak ajéndékozta, ahol az haldla utdn Bibliotheea Apponyiana néven
fog az Orsz. Nzéchenyi Kinyvtirral kapesolatban foldllittatni. — Munkéja:
Hunparica. Magyar vonatkozagn killfoldi nvomtatvinyok, Bpest, 1900/2, 2 kot.
(Nomotitl i Laupzig, 1901/2. Utébhihoz egy 3. kitet i kéeziilt, mely
vz il wzermt Dézai Lajor gondozdsgban 4l sajté alatt.)

BOLZA ANNA grofno, CUsdky  Albin gréf, volt vallds- ée kizokt.
miniszter ozvegye, ssltl, Nzarvason 1847 okt. 22-én, megh. Szepesmindezenten
1925 jan. 23 dn, T8, évében, A mult szdzad kilenevenes éveilen budapesti sza-
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16njdban az iré- és miivéezvildg gyakran megfordult. Maga is irogatott ere-
deti verseket, miiforditdsokat és tarcdkat A Hétbe, a Fgv. Lapokba, a Nem-
zetbo, a P. Naploba és a Vasdrnapi Ujsdgba.

BUDAY LASZI0 miegyetemi tandr, sziil. Pécsett 1873-ban, megh.
Budapesten, 1925 mdre. 7-én. — 1897-ben a m. kir. kozp. statisztikai hivatal,
tisztviselGje, majd 1917-ben igazgatéja. 1923-ban a kozgazdasdgtan tandra
lett a miiegyetemen. Fiatalabb kordban ujedgirdssal is foglalkozott s szdmos
verse s clbeszéléso jelent meg 1891 6ta a M. Szemlében, a M. Géniuszban,
a Fov. Lapokban, az Orszdg-Viligban és a Pécsi Naplohan. Szépirodalmi mun-
kai: Versek. Bp, 1894. — A reformdtor. Regény. U. o., 1895.

BOTTNER JULIA (giintherwitzi), szill. Sajévdmoson (Borsod vm.), 1848
maj. 22-én, megh. Aranyosmaréton, 1925 febr. 9-én. — Elbeszélésel, rajzai,
versel és ifjusdgi mivei 1873-t6l jelentek meg a Fdvdrosi Lapokban, a Magyar-
orszdg é6 a Nagyvildgban, a M. Bazdrban, a M. Szemlében, a, Képes Csalddi
Lapokban, az Orszag-Vildgban, a régi Uj Idokben, az Alkotmdnyban, a Kath.
Szomlében stb., tovibbd a Hasznos Mulattaté és M. Lanyok c. ifj. lapokban.
— Munkdi: Orvény a révben. Regény. Bpest, 1885. — Rdézsdk kényre. Antho-
logia. U. o., 1886. — Az édes mostoha. Ifj. elbeszélés. U. o., 1897, —
Ugy mint volt. Elbeszélések. U. o., 1901. — A méltdsdgos asszony emberei.
U. o, 1904. — Az elveszett aranyvirdg. Ifj. regény. U. o., 1906.

CSENGEY GUSZTAV (ADOLF) nyug. ev. theol. tandr, a Petédfi-tdrs.
tagja, szil. Komaromban, 1842 aug. 8-dn, megh. Miskolcon 1925 jil. 13. —
A theologidt Budapesten és Jéndban elvégezvén, egv ideig segéd-, majd a
tandri oklevél megszerzése ntdn r.-tandr volt az aszédi ev. gimndziumban.
1886-ban Eperjesre keriilt theolégiai tandrnak. — Versei é8 elbeszélései 1862
6ta a Vasdrnapi Ujsdgban, a Nefelejtesben, az Ustokisben, a Magyarorszdg
és a Nagyvildgban, a Koszorliban, az Orszdg-Vildgban (1893. Bdlvdny hajuk.
Regény.) stb., Ifjisdgi milvei az 4ltala 1865/66-ban szerkesztett Gyermek-
baritban, a Hasznos Mulattatéban, a Ldnvok Lapjdban stb. — Munkéi:
A hulldmok kézt. Regény. Pest, 1871. (2 kot.) — Munkdi. Budapest, 1874,
(3 két.) — Eszter. Koltemények. Esztergom, 1876. — .4 gavallérok. Regény.
Bpest, 1877. — Bokrétds vildg. Koltdi elbeszélés, U. o., 1878. — Elbeszélések.
U. o., 1889. — A mocsarak kirdlya. Tort. elbeszélés. U. o., 1889, — A vadon-
ban. Regény. U. o., 1889, — Ida emléke. Regény. U. o., 1897. (3 kit.) —
Dan Quijote. Koltdi elb, U. o., 1903. — Valldsos koltemények és énckek.
U. o., 1912,

CSEPLO ISTVAN r. k. lelkéez, a Szent Istvdn-Akadémia tagja, szil.
1883 aug. 20-dn, megh. Budapesten, 1925 aug. 25. 1908-ban szentelték pappa.
— Mint hirlapiré az Alketmdnyndl mikidott, amelyben 1910—18-ig szdmos
eredeti ée forditott tércdja jelont meg. Versei a Kath. Szemlében, a P. Hirlap-
ban, stb. — Munkdi: Az elsd. Elbeezélések és'versek. Pécs, 1910, — Negyven-
ezres v4. Bp. Atlantic City (1921).

HEGEDOS SANDOR nyug. vdrosi fojegvz8, szill. Debrecenben, 1861
mdre. 17-én, megh. Szildgysomlyén, 1925 jan. 31, — 1884-ben keritlt Szildgy-
somlyéra, ahol virosi aljegyzd, alkapitdny, fokapitdny s végll {ojegyzd volt.
Szdmos elbeszélose ¢ vorse 1881 6ta, fileg vidéki lapokban. 1883/9. tdreexcr-
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kesztdje volt a Szildgysomlyd c. lapnak. — Elbeszéléskotetei: Apré emberek.
Szi'dgysomlyd, 1885. — Forénynyomok. Bp, 1892. (Hamvai Séndor 4dlnéven.)

KOZARI GYULA nyug. tibori esperes, a Szent Istvin-Akadémia r.
tagja, szil. Mihdldon, 1864 okt. 27-én, megh. Kdszegen, 1925 mdj. Filozétiai,
esztétikai és irodalomtort. tanulmdnyokat irt, melyek javarészt a Bolcseleti
Folyéiratban jelentck meg. Minket kozelebbrsl érdekls cikke a M. Szemlében
(1897. Irodalomtirténeti elméletek); munkdi: Fssayek. Nagyvirad, 1905. —
Emberi okmdnyok a tegnap, a ma és holnap irodalmdbdl. Bp., 1910, 2 kot. —
_Gondolatok az iré erkolcsi felelbsségérsl. U. o., 1912. — A Maddch-kérdés
az ,emberi okmdnyok* vildgitdsdban. Pécs, 1925.

MARKI SANDOR egyet. r. tandr, a M. Tud. Akadémia tiszteleti & a
Szent Istvin-Akadémia r. tagja, szil, Kétegyhdzdn, 1853 mdre. 27-én, megh.
Giodéllén, 1925 jan. 30. — 1888-ban egyet. m. tandri képesitést szerzett,
1892-ben kinevezték a kolozsvari egyetomre a vildgtirténelem r. tandrdnak.
Mdr 14 éves koraban irogatott. Humoros versei az Ustikosben (1867—87);
leforditotta s lapokban kiadta Blumauer Aeneis-travesztidjinak els§ négy éne-
két, Schiller Frigves szdmos versét és Derouléde harei dalait. Szdmos irodalom-
torténeti cikket is irt kiillsnféle vidéki és budapesti lapokba. Ondllé szépiro-
da’'mi és irodalomtért. vonatkozdst munkdi: A4 ndk emancipdcidja. Szatira.
Bp., 1874. — Képes mesék rversekben, U. o., 1874. — Képes vadaskert. U. o.,
1874, — Bihari romén irék. Arad, 1880. — A nagyfalusi Arany-csaldd. Kinv.
a Szdzadokbdl. Bp., 1881. — Czudar Mihdly versei. Arad, 1882. — Magyar
Pantheon. Pozsony, 1884. — Egy magyar human‘sta: Maximilianus Transyl-
ranus. Klny., az Erdélyi Muzeumbdl. Kolozsvdr, 1893.

PALY EDE nyug. espercs-lelkész, o Szent Istvdn-Akadémia r. tagja,
sziil. Szatmért 1849 febr. 21-én, megh. Felsibdnvan 1925 4pr. 5-én. Sarkozin
volt plébdnos. Kolteményei kath. lapokban és folydiratokban. Szépirodalmi
kotete: Kolteményei. Sdrkoz, 1882.

PETRIK GEZA bibliografus, sziil. Alsészeliben (Pozsony vm.), 1845
okt. 3-4n, megh. Budapesten, 1925 aug. 26. — Egy ideig mint 6nallé kényv-
kereskeds, majd antikvariug, utébb mint a Pallas r.-t. kiaddhivatali {onike
& végil mint a Koényves Kdlmén r.-t. dzletvezetdje mikidiott. Utolsé éveiben
kizirélag bibliographidval foglalkozott a M. Kéonyvkereskedk Egyesillete meg-
bizdsdbdl, melynek hiv. lapjat, a Corvindt is hosszabb ideig szerkesztette. Mun-
kdi: Maguar konyvészet. 1860—75. Bpest, 1885. — Magyarorszdgi német
kdnyrészet. 1801—1860, U, o., 1886, 2 kit. (Kertbeny Kérollyal.) — Reper-
torium a Szdzadok 1867—1890. évfolyamaihoz. U. o., 18%). — Maguarors=dg
bibliografidja. 1712—1860. U. o., 1888—97. 4. kit. — A Néptaniték Lapja
1868—92. éri folyamainak repertérivma. U. o., 1893. — Kalauz az djabb
magyar irodalomban. U. o., 1894. — Magyar konyvészet. 1886—1900. U. o.,
1908. — Magyar konyrvészet. 1901—1910. 1. kit. U. o., 1917. (A II. kotetbsl
csak néhidny fiizet jelent meg.)

VERTESY GYULA dr. kir. tanfeliigyels, a Petdfi-Tdrsasdg tagja, sziil.
Balassagvurmaton, 1867 ezept. 12-én, megh. Budapesten 1925 jun. 10, —
1887-bon kezdett irogatni a Fovaroei Lapokba. Ceakhamar hivatdsos tjsig-
ird lesz Debrecenben, majd Budapesten, majd 1894-ben letéve a jogi dokto-
ratust, tanfeliigyeléi pdlydra lép. Szeben, Torontdl é8 Temes véarmegydkben ée
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a févdrosban mitkédott. Fébb szépirodalmi kotetei: Az élet bajai. Beszélyek.
Debrecen, 1890. — Sebek. Elbeszélések. U. o., 1893. — Elbeszélések. Budapest,
1895. — A kis doktor torténete. Regény. U. o., 1897. — Falusi torténetek.
U. o.,, 1902, — Az élet. Elbeszélésck. U. o., 1908, — Rabszolgdk. Elbeszélések.
U. o., 1908. — A szomorusdg tarléjén. Versek. U. o., 1909, — A vér és egyéd
torténetek. U. o., 1914,

Meghaltak még: BALOGH ENDRE dr. marosvasdrhelyi igyvéd, megh.
Kolozsvart, 1925 marc. 8-d4n, 42 éves koraban. Novellds kotete is van.

BEREGI MIKLOS hirlapiré, megh. Budapesten, 1925 jin. 62 éves
kordban.

CSISZTAY KAROLY nyug. mav. foellendr, megh. Tdpiogvorgyén, 1925
mdj., a Joékai-iinnepélyen, amelyen egy alkalmi kolteményét szavalta el.

GALOS KALMAN, a Menetjegyiroda igazgatéja, megh. Balatonfiireden,
1925 m4j. 17-én. — TFiatalabb kordban hirlapiréskodott. 1897-ben fémunka-
tirsa volt a Fév. Lapoknak.

GOMORY LAJOS ny. postafofeliigyeld, a Kozgazdasdg c. lap volt szer-
kesztsje, megh. Budapesten, 1925 febr. 68 éves kordban.

JOZSA ANTAL ny. kir. tanfelilgyeld, sziil. Halason, 1862 m4dj. 9-én,
megh. Budapesten, 1925 m4j. 1890-ben Bénis Ferenc c. elbeszélé kolteményé-
vel a M. Tud. Akadémia cgvik pilvdzatdn dicséretet aratott. Szdmos verse
6 tarcija o fGvdrosi és vidéki lapokban. 1893/5. szerkesztette a kultuszminisz-
térium Hivatalos Kozlonyét.

KALMAN MIKSA hirlapiré, megh. Budapesten, 1925 jan., 29-én 53 éves
kordiban. ‘Munkatdrsa volt a Népszavdnak és szerkesztéje a Szabémunkdsok
Szaklapjdnak. Sok szocidldemokrata munkdt irt és forditott.

KALNOK! HENRIK hirlapirs, sziil. Gyomrén, 1858 aug. 21-én, megh.
Budapesten, 1925 dpr. 4-én. Palydjat 1877-ben kezdte mint 2 Budapest belsd
dolgozétirsa. 1830-ban az Egyetértés kozgazdasdgi rovatvezetdje, utébb
A Hitel ¢. lap szerkesztije lett.

KEMENDY JENO festomiivéez, az Operahdz szeénikai feligyeldje, sziil.
Dévén, 1860 febr. 8-dn, megh. Budapesten, 1925 jun. 25. Uj rendszerii szin-
paddt a Miivészet c. folydiratban irta le. O irta Maider Rezsé She (1398) ée
Mdlyrdeska kirdlykisasszony (1921) c. balletjeinek szovegkonyvét.

KOMAROMI (STVAN (apaji) nyug. pii. tandceos, megh. Budapesten,
1925 mdre. 8-4n, 58 éves koraban. Mint Gomor vm. féjegyzdje, 20 évig szer-
kesztette 2 Gomaor-Kishont ¢, hetilapot.

KOVACS ANTAL kegyesr. gimn. tandr, szill. Szombathelyen, 1862 mére.
2-4n, megh. Nagvkanizsdn, 1925 jul. — Keeskeméti tanar kordban titkdra
volt a Katona Jézsef-Kirnek. Szdmos verso ée irodalomtirt. cikke jelent meg
a vidéki lapokban, réezben Nyéki Antal dlnéven, Programmértekezései a méra-
marosszigeti (1886, Fdy Andris meeéi, mint a nevelés cszkizei) és a kecs-
keméti (1890, A ni. népérzelem- s kedélyvildga dalaiban; 1892, A tragikum
Arany Jdnos kiltészetében; 1906, Ezeréves irodalmunk) gimn. értesitdiben. —
Munkdi: A szerelmi bdnkddds kifejezése a m. népkoltészetben. (Klny. a Kecs-
keméti Lapokbél.) Keeskemét, 1890, — Jokai mint regényird. (Klny. a Katona
J-Kér évkinvvébol, U. o., 1893.
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LEITNER JANOS magdnhivatalnok, szill. 1896-ban, megh. New-York-
ban, 1925 nyardn. 1918 okt. 16. A Hét jsdgirdi igazolvany4val bejutott a kép-
viselchdzba, ahol revolveres merényletet akart elkovetni Tisza Istvdn gréf
ellen. A bpesti térvényszék foghdzdbél okt. 31-én szabaditottdk ki. Lékai Jénos
dlnéven verseket és tdrcdkat irt A Hétbe, Eletbe stb.

MERENYI GYULA szerkesztd, megh. Prigdiban, 1925 mdrc. — Versei
1915 éta a Folsdmagyarorszdgban. Korona és dollir c. szinmiivét bemutatta
a kassai szinhdz; kéziratban Gyonyér e. szinmiive. Szerkesztéje volt a Prigai
Magvar Hirlapnak.

MOLNAR LASZLO, a Nemz. Szinhiz orskés tagja, sziil. Kiskinfélegy-
hdzdn, 1857 nov. 25-én, megh. 1925 febr. 4. Jogot végzett 8 mint Pest vm.
th. aljegyzdje lépett 1834 ben a szinészi pdlydra. Vidéki miikidése utdn
1896-ban a févdrosba s 1900-ban a Nemzeti Szinhdzhoz keriilt. 1881—84. szd-
mos tdrcdja ée szini kritikdja jelent meg vidéki lapokban. Egy ideig a Buda-
pesti Ilirlap szini kritikusa is volt. Szinész kordban is irt elvétve tdredkat ée
elbeszéléscket. — Munkdi: A4z egyéniség a mirvészetben, kilonds tekintettel a
szinmivéscetre. Bp., 1893. — Jelmeztan. U. o., 1905.

PETROGALLI OSZKAR dr. volt orsz. képviseld, a Prigai Magyvar
Hirlap fdszerkesztdje, megh. DBesztercebanydn, 1925 febr.

POZSGAY GEZA hirlapiré, a Sopronvirmegve munkatdirsa, megh. 1925
jun., 33 éves kordban,

RACZ DEZSO dr. iigyvéd, sziil. Migkolecon (?), megh. Budapesten, 1925
jan., 52 éves kordban. 1905-ben belmunkatdrsa volt A Polgdrnak.

SEREDI P. LAJOS dr. ev. figimn. tandr, szill. Vszprémben 1860 jin.
1-én, megh. Budapesten, 1925 maij. Féleg a filozétiai irodalmat miivelte. Iro-
dalomtért. munkdja: Kerényi kedélyrildga. Eperjes, 1892,

SOM PAL hirlapiré, megh. Budapesten, 1925 jil., 39 éves kordban. Sok
francia, angol és német novellit forditott le a napilapok részére.

SOMOGYI PETER hirlapird, szill. Pozsonyban, 1854 febr. 24-én, megh.
Budapesten, 1925 mdj. A N. Polit. Volksblatt, majd a Budapester Tageblatt
8 végill a Dunaposta munkatdrsa volt. Tébb magyar szerzé drimdjét, illetve
opera vagy operette sziivegét forditotta le németre. Ezek kozil Vdradi Antal
Raffael és Iskariéth c. tragédidja, Abranyi Emil Ninonja és Egressy DBéni
Bank bdnja nyomtatdsban is megjelent.

S7ZAS7Z KAROLY (szemerjai) dr. drvaszéki ilndk, szil. Kolozsvirt
1863-ban, megh. Marosvdsirhelyen, 1925 febr. Publicisztikai és szépirodalmi
miikidését foleg erdélyi lapokban fejtette ki. Munkdi: A4 keukdzusi fogoly.
Ko1t6i beszély, frta: Puskin Sdndor. Ford. Kolozevdr, 1884, — Almok és
cmlékek. (Versek.) Marosvdsdrhely, 1908,

SZEKELY SANDOR brunsvillei (Pa.) ref. lelkész, 1925 jal. belefult
a Monongahota-folyéba 43 éves kordban. Forditdsai: Amerikai torténetek. Bp.,
1922, — A dolldrok hazdjdbél. Amerikai életképek. Ford. Sarospatak, 1923,
— Drdmai egyreleg. Amerikai irék miveibal. U. g., 1924,

TICHY LAJOS nyug. tanitd, sziil. Cifferben, 1871-ben, megh, Pozsony-
ban, 1925 jal. 1. 1895—1923. Pozsonyban volt tanité ée hirlapiré. Az ottani
ujrdgokba elbeszéldscket, verscket d8 szinmiveket irt, G. P,
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Hirek.

A székely rovdsirds. — A magyar nyelvtudomsny egyik legkitingbb
miiveldje, Melich Jdnos, a Nyelvtudoményi Térsasdg ilésén kimutatta, hogy
a székely rovéeirds torténeti valésig és nem hamisitvédny. A rovdsirdst Oseink
mdr Arpid vezér eldtt ismerték s a honfoglalds idején tagjai voltak egy fejlett
irdskultirdnak. Ezt az irdst a kazdroktdl elszakadt kabar-t6rze hozta magdval.
A kabar-székely irds egyezd elemei a Fekete-tengeri zsidok 4ltal hasznilt
szamaritdnus irdsbél szdrmaznak.

A Halotti Beszédrél. — A M. T. Akadémia I. osztdlydnak fololvasé
iilésén bemutatdsra keriilt Kardcsonyi Jdnosnak a Halotti Beszéd eredetérdl
8z6l6 értekezése. Kardcsonyi Jdnosnak az a felfogdsa, hogy a Halotti Beszédet
Somogyvdrott valészinlileg maga a somogyvéri apit készitette 1195 és 1204
kozétt. Ebben az idobem Somogyvdrott francia bencések voltak, akik nem
tudtak magyarul és az 6 haszndlatukra magyar szovegli halotti beszédet
kellott késziteni. A somogyvdri apdt valésziniileg valamelyik ezomszéd apétot
kérte meg a halotti beszéd megszerkesztésére. Somogyvérrél a Halotti Beszéd
a pozsonyi képtalan konyvtdrdba keriilt.

Az Ehrenfeld-kéder. — Hazakeriilt végre legrégibb irott konyviink is.
A Magyar Nemzeti Mizeumban helyezték el. Megvdsdrldsa a nemzetgviilés
dldozatkészségének koszonhets. Uj elnevezésének kizhirrétételét varjuk!

Argirus-histéria. — Gulyds J6zsef sdrospataki tandr a Magyar Néprajzi
Tdrsasdg egyik iiléséu ismertette Gyergyai Albert valamikor rendkiviil népszerii
Istvdn irta. Szinmiive sikeriilten dolgozta egybe a mese legszebb motivumait.
Balogh Istvdn kézirata most kerilt el a Nemzeti Szinhdz konyvtirdnak
kiselejtezése alkalmdval.

Pdzmdny Péter. — A budapesti Pdzmdny Péter Tudomdnyegyetem fol-
éllitotta auldjiban nagy alapit6jdnak mdrvényszobrit s ezzel mintegy 0jbél
magdra vdllalta régi tradiciinak megszildrditdsdt. Pdzmdny Péter 8 — a
galileista szellem! Hirdesse a mi dsi egyetemiink iinnepélyes kiilsd formdkkal
is, hogy a tudominyos elShaladdst a nemzet javdra csak a komoly felelGaség-
érzet szellemében lehet mivelni.

Apdczai Cseri Jénos. — Erdély magvarsiga a kolozsviri ref. teolégia
hallgatéinak kozremilkddésével estdly keretében iinnepelte meg Apédczai Cseri
Jénos sziiletéeének hdromszdzadik évforduléjét. Tavaszi Sdndor eldaddst tartott,
Reményik Séndor pedig felolvasott.

Kisfaludy Kdroly eldrverezett festménys. — Silyos gazdasdgi viszonyaink
Kisfaludy Kéroly egyik festményét a Kinizsi-uteai drvordsi csarnokba juttattdk.
Kikidltdsi dra mindéssze mdsfél millié korona volt. A nyomorsziilte festmény
igy enyhiti a nyomort.

Himnusz-por. — A végsellyei asszonyok és lednyok nemzetiségi izgatds
miatt a nyitrai csoh tdrvényszék elé keriiltok, mort kegyelotes szokdsuk ezerint
tavaly Szent Istvdn napjdn-a templomban a Himnuszt énekelték. A biréség
a Himnusz els5 versszakdnok ismertetése utdn a vddlottakat felmentette azzal

az indokoldssal, hogy az ott el3fordulé wellenség® 826 nem vonatkoztathatd
a cschokre.
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Széchenyi Istvén. — Viszota Gyula egyik akadémiai felolvasdsiban
ismertotte azt a politikai eljirdst, melyet Metternich, aa akkori hatalmas
dllamférfit, Széchenyi ellen inditott 1835-ben orsziggyiilési szereplése miatt,
kiilonosen & magvar ryelv érdekében kifejtett buzgélkoddséért.

Az Akadémia megalapitdsa. — Az Akadémia az idén Unnepli meg-
alapitdsdnak szdzéves évforduléjit. Ez alkalombél Viszota Gyula ismertette
a megalapitds torténetét a bécsi udvari titkos levéltdr anyagdnak felhaszndldsd-
val. Széchenyi Istvdn azzal a szdndékkal jelent meg az orszdggyiilésen, hogy
az orszigot kiomeli elmaradottsigdb6l. A hatalmon levék azomban nem jé
s7emme! nézték follépését.

“Zaldn Futdsa. — A M. T. Akadémia a Zalin Futdsa megjelenésénck
szdzéves évforduléjdnak emlékére ilinnepi iilést tartott. Az elntki megnyitét
Berzeviczy Albert mondotta. Utdna Csészir Elemér felolvasdst tartott a
Zaldn Futdsirdl.

Vérosmarty-innep a cseh hatdr kozelében. — Zemplén vérmegye a Zaldn
Futdsa megjelenésének szdzadik évforduléjdn nagy f(nnepséget rendezett a
Bodrog-kézben, mivel a fenséges eposznak legszebb lirai részletei, Ete é8 Hajna
szerelmi jelenetei, itt jdtszédnak le. A cseh hatdrtél egy puskaldvéenyire gyiilt
Ossze az iinnep kozdnsége, majd a régi Kazinczy-kert kozepén 4116 mauzoleum-
hoz vonult, hol Orlai Petrich Somdnak hatalmas falképe Vorésmarty és
Kazinezy taldlkozdsdt 4brdzolja.

Kriza Jdnos. — Az erdélyick kegyelettel iinnepelték meg Kriza Jdnos
haldldnak 6tvenedik 6vforduldjét a kolozsvdri unitirius kollégium disztermé-
ben. Sajnos, Kriza Jdnos sirja gondozatlan, még csak vadrézsa sincs rajta.
Maholnap taldn egy egyszerii sirk6 sem mutatja az érdemes piispbk nyugvé-
helyét.

Diszgyilés PetOfi szilletése napjdn. — A Petdfi-Tdrsasdg a Kiskdrosi
Petofi Irodalmi Kor-rel Kiskordsin tartott diszgyfilésén elhatirozta, hogy
minden év utolsé napjdn, Petiéfi sziiletési évforduldjdn, Petdfi sziildhdzdban
kbzos diszgyfilést tartanak. A nagykozonségnek ugyanakkor Petdfi-linnepélyt
rendoznek.

Arany Jdnos sztenogrammija. — Téglds Géza a Gyakorlé Gyorsirék
Térsasdga diszgyliléeén eladds keretében ismertette Arany Jdnose két gyors-
irésos sordnak megfejtését s gyorsirdstdrténelmi szempontbél meéltatta a fel-
fodezés jelentéségét. Arany Jédnos valdszinfileg az 1843-ban kiadott Taylor-
Dobrossy-féle magyar gyorsirdsi konyvbdl tanulta meg a gvorsirdst.

Arany Jdnos-emléktdbla. — Az Erkel-utca 20. szdmi hdz faldn a hdz-
tulajdonosok diszes mérvdnytdbldt helyeztek el annak emlékéro, hogy Arany
Jénos 1860—1864 kozbtt ott lakott a mdsodik emelet egyik sarokszobdjdban.
Arany Jénos ebben az idiben fititkdra volt az Akadémidnak, igazgatéja a
Kisfaludy -T4ransdgnak. Lakdsdn jéttek ossze az akkori irodalom vezéregvéni-
oégel. Itt alkotta a Buda Haldldt, itt szerkesztette a Figycldt és a Koszorut
é8 itt frta irodalmi tanulmdnyainak legnagyvobb részét.

Nagykdrossn Arany Jdnos-Tdraasdy alakult. — Nagvkrds kdzOnsigé-
nek évtizedos térekvéeo vdlt valéra az Arany Jénos-Tdrsusdg megalakuldsival.
A Térsasdg elnoke Benkd Imre nyug. fdgimn. tandr lett, az Arany Jgnos-
kultusz cgyik lelkes vezére. A kdzgyfilés utdn Arany Jdnos nagyk6rdsi azobré-
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nil, melynek folllitdsdt Bard Miklés és neje lelkes izgatdsa tette lehetové,
rogtonzott linnepséget tartottak.

Arany Jdnos kisebb kélteményei. — Voinovich Géza szerkesztésében a
Franklin-T4rsulatndl megjelentek Arany Jédnos osszos kisebb kolteményei.
A kotetet Arany Jdnos arcképe disziti. A versek megfelel§ tdrgyi magyard-
zatokkal vannak elldtva.

Arany Juliska diszsirhelyen. — Nagyszalonta régi temetdjét most tritik
ki. Arany Juliska holttestét hozzdtartozdi kivdnsdgdra exhumdltdk és az uj
temetGben a Nagyszalonta 4ltal adomdnyozott diszsirhelyen temették el.

Jékai-brevidrium. — Jékai Mér a maga munkdiban szétezért aforizmdi-
nak gylijteményét még negyven évvel ezeltt osszedllitotta egy német kiadd
kérésére. Akkoriban Negyven Ev Visszhangja cimmel a Révay-testvéreknél
magyar nyelven is megjelent ez az aforizma-gyiijtemény. Az Gj kiadds a
régebbin alapul. A kotet Jékai gondolatainak csak elenyészden csekély részét
foglalja magdba.

J6kai-ereklyék kidllitdsa. — A Nemzeti Muzeum Jékai személyével kap-
csolatos ereklyékbil kidllitdst rendezett. A kidllitds anyagdt Rédey Tivadar
valogatta ki és 4llitotta cgvbe tuddssal és szeretettel. A kidllitds méltdn
sorakozott a centenndriumi iUnnepségek kozé.

Jékai-sorsjéték. — A Potéfi-TArsasdg az orszdg szellemi integritdsdnak
megvédésére alkotandé hatalmas irodalmi alap megteremtésére Jékai-sorsjdté-
kot rendez. A Jokai arcképével elldtott sorsjegvek darabonkint 20.000 K-ért
kaphaték. A fényeremény 200 millié korona.

A vdrosi mérnékok Jokaiért. — A virosi mérnskdk orszdgos szovetsége
Szombathelyen tartott mésodik vandorgyiilésén Szalai Lajos Jokai és o mér-
nok6k cimen tartott eloaddst. RAmutatott arra, hogy Jdkai sok regényében
megorokitette a mérnoksket, azért a mérndksk haldbdl igvekezzenek utcdkkal,
terckkel, épiiletekkel, ligetekkel ¢s fasorokkal hédolni Jokai emlékének.

Maddch “Imréné sirjét nem taldljék. — Maddch Imréné Frater Erzsébet-
nek a nagyvdradi éreg temetdben nem taldljdk a sirjdt. A holdogtalan asszony
ugvezdélvan az drokbdl kerillt a nagyvvdradi kérhdzba és onnan a temetdbe,
A FPrater-csaldd tagjai kozill azonban senki sam tudja megmondani, hogy hol
fekszik a megvetett asszony. Még a temetd-csisz sem tud felvildgositdst adni
nyugvéhelyérél, mert sem k8, sem cgyéb jel nem mutatja ismeretlen sirjét.
Az az egy bizonyos, hogy valahol hdtul a kérh4zi halottak temetSjében pihen.

Az Ember Tragédidjdnak szinhdzi tiszteletdija. — Paulay Ede, aki az
Ember Tragédidjat eloszér alkalmazta szinre, a Nemzeti Szinhdz akkori
intenddnsdval abban dllapodott meg, hogy munkédja fejében a mindenkori el8-
adds brutté bevételének tiz szdzalékdt kapja. Haldla utén a proletdr-diktatira
korszakiig 6zvogyének is kiutaltdk a jutalomdijat, de azutdn a folyésitdat
megtagadtdk. Hosszas tdrgyalds utdn a kultuszminisztérium és az bzvegy
abban éllapodtak meg, hogy a tantiémeket 1924 janudr 1-ig visszamendleg
megkapja az dzvegy, do az addig ki nem utalt &sszegekrdl lemond. Minthogy
azonban a darabot a Nomzeti Szinhiz most mdr Hevesi Sdndor 4tdolgozdsd-
ban jdtssza, az 8zvegy clesett volna a jutaléktél. Hogy ez ne torténjék meg,
Hevesi Séndor nz dzvegy javdra lemondott a jutalomdijrél.

Téth Edérél. — Az idén volt 8tven éve annak, hogy Téth Ede halhatat-
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lan népszinmiivét, A falu rosszdt, 'eldszér jitszotta a Nemzeti Szinhiz.
A darab &tven év alatt £90-szer keriilt szinre.

Lauka Gusztdené. — A hajdandban Nagybecskerekre kerillt koltd dzvegye
68 éves kordban mindenes cselédnek 4llott be, hogy mindennapi kenyerét meg-
szerezhesse.” Nem birta a munkdt, az utcdra keriilt. Az elgystort ozvegyet
Szekercs Jézsef volt vdarmegyei hajdii vette magdhoz szegényes lakdsdba.
Haldla utdn temetésérdl is 6 gondoskodott. Rovid az eset, a tanulsig azon-
ban... ,Mégis ne széljon errdl ajakad, nehogy ki tdvol sir e nemzeten, meg-
utdlni is kénytelen legyen.

Vdradi Antal emlékezete. — A Peotofi-Térsasdg felolvasé iilésén Petri Mér
hosszabb tanulményban ujitotta fel a Tarsasdg volt alelnokének és tiszteleti
tagjdnak, Vdradi Antalnuk emlékezetét. Megrajzolta az iré és koltd alakjit
és egész munkdssdgit.

Mdra Istvdn jubilewma. — A Gérdonyi Géza Irodalmi Tarsasdg nem-
régiben Unnepelte Méra Istvdn negyvenéves iréi jubileumét miisoros iinnepély
keretében. Méra Istvdn érdemes iré, de az élelmes pélyatirsak és kiadék mar
régen hdttérbe szoritottdk.

Kérosi Henrik. — A Gardonyi Géza Irodalmi T4rsasig {innepet tartott
Kordsi Henrik negyvenéves iréi jubileuma alkalmgbél. Az innepeltnek iréi
munkdssigit Koveskuti Jené ismertette. A Térsasdg Korosi Henriket disz-
tagjdvd vdlasztotta.

Papp-Vdry Elemérné siremlékének leleplezése. — A magyar Hiszekegy
halhatatlan iréndjénck siremlékét bensdséges iinnep keretében leplezte le a
Magyar Asszonyok Nemzeti Szdvetsége a kerepesi temetdben, a Dedk-mauzo-
leum kb&zelében. A siremlcket kdzadakozdsbil emelték. Erdckes adata a gytij-
tésnek, hogy az els6 honvéd gyalogezred legénysége, ezek az egyszerii koz-
katondk, kétszer annyit adtak a siremiékre, mint az 6sszes budapesti pénz-
intézotek egyiittvéve! Nem érdektelen az sem, hogy a sajténak az a része,
mely a botrdnyoknak, gyilkossigoknak és szerelmi dramiknak annyi helyet
juttat, Papp-Viry Elemérné emlékére alig szentelt néhiny sort. Akadt olyan
lap is, mely az itnneprél meg sem emlékezett! -

Ady Endre betegsége. — Ady Endre kezeldorvosa elGaddst tartott Ady
Endre betegségének kérdésérdl és bebizonyitotta, hogy Ady Endre alkoholiz-
musban szenvedett, de paralizise nem volt. Ez eladds visszhangjaként nyilat-
kozott egy orvosprofesszor, hogy Ady Endrénél taldn veleszilletett ivdsi haj-
lamossdgrél is van szé. Nem paralizise volt, hanem 4lparalizise, etb. Nem
tudjuk, hogy az orvosok hogyvan tartjdk OsszecgyeztethotOnek nyilatkozatai-
kat a kotelezé orvosi titoktardssal, de a jéizlés nevében mindenképen tilta-
koznunk kell az ellen, hogy Ady Endrének — g 4ltaldban kivdlé cmbereink-
nck — bels§ {igveit nyilvénosan tercgessék. Minden ember életében t&bbé-
kevéebhbé akadnak olyan dolgok, amelyek nem tartoznak a nyilvAnossdg elé.
Hogy egyesck kéjjel tdrgvaljdk az ilyen szenzdcids esotekot: valésdgos botrény,

Ady Endre Kultirtdrsasdg. — Pdrizsban ezen a cimen az ott 613 magya-
rok kozbtt egyesilet alakult az ottani magyarsig kulturdlis sziikséglotének
kielégitésére. Az alakulé iinnepségen megjelent egy francia iré is, beszédet
mondott 8 Adyt o legmagyarabb magyarnak nevezte. Azutdn csdrdds jdrta,
do ez6lt a jazz-band is, sz6val igazi poeti estét rendeztek.
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Ady Endre koszorije. — Az Ady Endre emlékére szerzett verseket
Rozsnyay Kalmén terjedelmes kotetben 4llitotta ossze. Juhdsz Gyula, Babits
Mihdly, Téth Arpad, Szép Erndé és mdsok szerepelnek a gylijteményben.

Forster Aurél ftinneplése. — Foljegyezzlik ezt az unneplést, mert a
magyar anckdotdnak ez a miivésze a maga olthatatlan magyar fajszeretetével
mondott néhdny jé megfigyelést {inneplése alkalmabél. A vildg minden népénél,
tgymond, a févdrosok vezetnek a nacionalizmusban, csak Budapest 4l el-
szigetelten a vidékkel szemben. Budapestnek meg kell vdltoznia, polgdrsdgdnak
az erésebb nemzeti érzés atjan kell haladnmia. A vildgot nem a kirdlyok és
kormdnyok igazgatjik, hanem az agitdtorok, ajsdgirék és bankdrok New-
Yorktél Moszkvdig.

Aachs Mihdlytél Adoridn Gyoérgyig. — Gulyds P4l magyar életrajzi
lexikonjdnak, ennek a monumentdlis véllalatnak, most jelent meg az elsd
fiizote. Minden magasztaldst megérdemel. Olyvan alkotds lesz ebbdl, hogy a
késd szdzadok is hdldval fogjdk forgatni koteteit. Gulyds P4l kozdlni szdndsé-
kozik mindazoknak az életrajzdt is, akiktsl legaldbb egy ujsdgcikk jelent meg.

Bohm Kdroly siremléke. — A kivdl6 magyar bélcseldnek az egyszerfi
fakereszt helyett magyarnyelvi diszes mdrvdnytdbldval jelslték meg sirjdt
Besztercebdnydn. Az emlék kozadakozdsbél készillt. A gydjtés még a hdboru
el6tt megindult, de a kézbejott csemények sokdig megakaddlyoztdk az emlék
feldllitdsdt. A Béhm-kultusz tovdbbra sem marad félbe. Barték Gydrgy, Bohm
Kéroly jeles tanitvdnya, ki fogja adni mesterének hétrahagvott kéziratait.

Pornografia. — Ujabb idoben még az ugynevezett jobb korok is kezdik
irészdmba venni és valédi miivésznek tartani az olyan pornografust, akit
a birésdg ismételten elitélt. Izlésvdltozds ide, izlésvdltozds oda: a pornografus
nem iré, nem is mivész, hanem egyszeriien nemi szélhimos, az irdsa eredmé-
nyének pedig semmi koze sincs az irodalomhoz. Olyan irodalmi ezegénylegények
ezek a peeti alakok, akik tolluk tisztességét odaadjdk a pénzért, mert, sajnos,
vannak olyan erkélesi nyomorékok és rokkantérzésiiek, akik azt megfizetik.

Egy pornografus haldla. — Egy ,népszeri osztrdk frét Bécsben egy
fiatalember revolverlovésekkel agyonldtt. AgyonlStte azért, mert a hirhedt
pornografus regényeivel és folvéiratdval a nemi élet és8 korldtlan szerelmi
szabadsdg agitdtoraként lépett fol. Nemzeternyeszt8 miiveit az élvezethajhdszé
emberek izgatott érdeklddéesel olvastdik: valésdggal kapkodtdk és faltdk.
A merényletet éppen ezért az irdnya elleni szdrnyfl visszahatdsnak kell tekin-
tentink. A magvar sajté egy része, természotesen, rajongd rokonérzéssel gvi-
szolta az elhinyt szerencsétient.

A szinpad erkdlestelensige. — A Vdrosi Szinhdz az egyik 4llami alkal-
mazott rendezésében egy operit és egy némajétékot mutatott be. A rendez6
a darab szellemétdl eltér6 durva erotikdval hozta szinre az egves jeleneteket,
amit az egyik kritikus erésen kifogésolt. A rendezd ezért a kritikdért becsiilet-
sértés &8 hitelrontds cfmén pert inditott! A birésdg a kritikust felmentette.
Kitldnds, hogy éppen az teszi meg a fbljelentést, akit elsfsorban kellett volna
feleldaségre vonni.

A megrendelt darabot eld s kell adni. — A budapesti torvényezék ftélet-
bon kdtelozte az Unio szinh4zi réazvénvidrsasdgot, hogy Ver8 Gybrgynek
megrendelt & clfaddara elfogadott Pesti Néta cfm darabj&t még ebben as
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évben eléadja. Az itélet indokoldsa szerint a megrendelés és elfogadds tényében
benne van az a kotelezettség is, hogy a darabot csakugyvan eldadjik.

Mikszdth Kdlmdn emlékének gyaldzdsa. — Moéricz Zsigmond a Szinh4zi
Elet hasébjain megjelent Brédy-nekrolégjdban durva sértést kovetett el
Miksz4ath Kalman emlékén. Tobbek kozott ezt irta: Mikszdth a tét paraszt-
ncmes, iparos-gyerek ... pénzért pucolta a rozsdds idedlokat, de kozben le-
kdpkodte, kiesufolta, kinevette Gket. Ez a formedvény 4ltaldnos folhdborodést
keltett, mert a kézvélemény egyik nagy emberiink nyegle megsértéeét litta
a kegyelet nélkiili nyilatkozatban. A magyar nemzeti irodalomtdrténet egyik
halhatatlan értéke végro is nem utszéli rongy. Mikszdth Kdlmin, a kélt fia,
feljelentést adott be a birésdgndl Méricz ellen és példds biintetést kért.

Hdborisdg a Gdrdonyi-filmekért, — A Gardonyi-orokosok szerzbdésileg
megengodték egy moziszinésznek, hogy a Gore-kényvekben eléfordulé alakok
felhaszndldsdval egy estét kitdltd erkolesds filmszkecset irhasson, azt filmre
felvehesse é8 1927 mdjusdig Magyarorszdgon és Amerikdban jitszhassa.
A jogért Magyarorszdgon négy szizalékot, Amerikdban tiz szdzalékot kotét-
tek ki. A szinész azonban nem fizetett, hanem bejelentette az orokostknek,
hogy Amerikdban csddbe jutott. A Gérdonyi-orokssck ugy értesiiltek, hogy
az 0j hazdban pompédsan jovedelmezett a film, amit a szinéez-vallalkozé levél-
ben kozélt is itthoni bardtaival, sét az cgyik lapban tudésitds jelent meg
arrdl, hogy miképen kell meggazdagodni Amerikdban egy magyar szindarabbél.

Novella-p6r az figyészségen. — Karinthy Frigyest Az Estben kozreadott
Fckete mise cimii novelldja miatt a kir. ligyészség szemérem elleni vétség és
valldsgyaldzds miatt pérbe fogta. A pérben Herczeg Ferenc volt a szakértd.
Véleménye szerint a Feketo misének, melyben Karinthy Hans Heinz Ewers
buja irdnydt akarta kifigurdzni, irodalmi értéke van. Nem szdllunk perbe a
kivdlé szakérts véleményvével, de az erkolcstelenség semmiféle vonatkozdsban
sem lehet irodalmi értékd.

Juhdsz Gyuldt porbefogtdk. — Juhdsz Gyuldt, a Petdfi-Tirsasdg tag-
idt, egy vezércikke miatt Szeged volt kormanybiztosa rdgalmazds és becsillet-
sértée miatt foljelentette. A cikkben azt frta Jubhdsz Gyula: ,Nem akarunk
tobbé bolsevistdt ldtni, aki a hazafiedg dlarca alatt orgovdnyi és britannids
hostettekkel dicsekszik, aki a nemzet 1jjdsziiletésének hajnaldt honfitdrsdnak
vérével szenteli fol é8 nem akarunk tébbé hivatali denuncidnst és ellenforradal-
mdrt 14tni."* A volt kormdnybiztos viszont demagég vezérnek nevezte a kiltdt,
aki Szegeden munkds-szinpadot csindl, a forradalom alatt a szegedi szinh4zat
igazgatta, 8 a vdros kozepén szétverette a magyarokat. A birésdg Jubdszt
rdgalmazés vétaégében biindsnek taldlta s hdrommillié korana pénzbiintetésre
ftélte el.

Zerkoritz Arvdeska-pore. — Zerkovitz Béldt Huber Miksa karmester
nagyobb Gsszegfi kdrtéritésért beporélte. A zenoszerzé melédidit ugyanis §
osszhangositotty ée hangszerelte, de a zeneszerz6 nem fizette meg 8t kell-
képen. A birésdg haszmillié korona fizetésire kotelezte Zorkovitz Bélit, aki
azdzmillidra becsillte a darabbél befolyé jovedelmét. A biréadg a tédrsszerzit
viszonyt nem éllapitotta meg.

Gydni-por. -~ Egy mikedveldi elSaddson az egyik ezerepl§ elszavalta
Gy6ni Gézdnok Cézdr én nem mogyek cimii versét. A kirdlyi ligyéezség a
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‘miikedvelot izgatdsért perbe fogta. Az olsdfoki birdsdg folmentd itéletet
hozott, de a kirdlyi tdbla megdllapitotta az izgatdst s megbiintette a mi-
kedvelot. Ezzol szemben a Kuria kimondta, hogy a vildghiboru folyamén
katonai szolgélatra onként, bevonult, hadi szolgdlatdt hiven teljesitd, az orosz
hadifogségban elhalt, de magyar lélekbdl fakadé kolteményeivel halhatatlan
emlékiivé valt Gyéni Gézdnak Cézdr ¢én nemn megyek cimi verse izgatdst nem
tartalmaz. A kirdlyi tdbla tévedett a koltemény tartalmdnak magyardzata
tekintetében s ennek folyt4n abban is, hogy a kolteniény elszavaldsa izgatds
volna. A miikedvel6t folmentették.

Maréezy Géza pore a Franklin-Tdrsulattal. — Maréezy Géza és Szemere
Imre ezelott huszonot évvel A sakkjdték kézikoényve cimmel osszefoglalé mun-
kit irtak, mely a Magyar Konyvtdr kiaddsdban jelent meg. A kapds kényv
a hdborus évek alatt teljesen elfogvott. A szerzdk, litva a sakkorok érdekls-
dését, dtdolgoztdk munkdjukat, de kiozben a Franklin-T4rsulat elhatdrozdsd-
bdl djra megjelent régi kényvilk, melyen még az sem volt foltiintetve, hogy
mésodik kiadds. Maréezyék a szerzdi jogbitorlds megdllapitdsa ée szdzmillié
korona vagyoni elgtétel irdnt keresetet inditottak a kiad6 ellen. A pér egyez-
ségpel fejezddott be.

Nem bizonyithaté, hogy a =zsiddsdg ellensége az dllamnak. — Trenkd
Jézsef A 25id6sdg szerepe a béesi forradalomban cimmel cikket irt A Cél folyé-
iratba. A cikk azt 4llitotta, hogy a forradalomnak szocialista rablissd valé
elfajuldsa mindeniitt a zsidék miive. A 28idé a legsilyosabb idegbdntalmakra
hajlé faj, a zsidésdg pedig semmi cgyéb, mint dllandé Gsezecskiivés az 4llam
és ennek jogrendje ellen. A keresztény felekozetii egyénekkel szemben a zsidé-
sdgot a bosszll és a gyiilslet érzése vezeti. A birdsdg ezcket a fejtegotéseket
s még inkdbb a tobbi, joval indulatosabb 4llitdst a tdrgyilagos birdlaton tl-
mendknek mindsitette 8 a valédisdg bizonyitdsdt nem engedte meg.

A tudomdnyos tdrsulatok férdrosi bizottsdgi tagjelolése. — A ozékes-
fovdros térvényhatésdgi bizottedgdnak 1jjdszervezésérdl szdlé 1924:XXVI,
térvénycikk 13. §-dnak rendelkezései szerint az Akadémia, a Szent Istvdn
Akadémia, a Kisfaludy-Tdrsasdg és a Petdfi-Tdrsasdg ogy-egy tagot jeltlhet,
hatésdgi biztos jelenlétében, a fGvdrosi torvényhatdésdgi bizottsdgha. A négy
jelslt kozill egy kap tagsdgi kinevezédst, de ugyanakkor pl. az iigyvédi kamara
tibb tag bekiildésére jogosult! Az eset nagy megdiobbenést keltett vdrosszerte.
Mind a négy Térsasdg f6lemelte tiltakozé szavdt e a jeltldst nem ejtette meg.
A kinos helyzetbe keriilt beliigyminiszter nem tudta rédkényszeriteni a jelslést
a négy Tédrsasdgra. A tudomédnyos kozvélemény hallatlan megaldzds gyandnt
fogta f6l az ogdsz ligvet s ez volt az oka a szenvedélyes ellendlldsnak.

Az Akadémia jutalmazottjai. ~- Az akadémiai nagyjutalmat Berzeviczy
Albert Az abszolitizmus kora Magyarorszdgon cimdl munkdjinak itélték oda,
a Marczibdnyi-mellékjutalmat Héman Balint kapta meg Magyar pénztorténet
cimli munkdjdért. A Samuel-dijat vitéz Hazy Jendnek a Soproni magyar szé-
jegyzék cimil értokezése nyerte el, mig a Ricdl Frigyos dij Zlinszky Aladdrnak
jutott Klasszicizmus és romanticizmus c¢imd miivéért. Az innepélyes koz-
gyfilést Jokai emlékének szentelték. Rdkosi Jend Jokai hibdirél tartott els-
adist, Négyvesy Léwzlé pedig J6kai kiltéi és nemzeti értékéril sz616 tinnepi
dolgozatdt olvasta fol.
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Vdlasztds az Akadémidban. — Az Akadémia idei nagygyfilésén Berze-
viczy Albertet 4jbél elnokké vilasztottdk. Alelnok Ilosvay Lajos lett. A tag-
vélaszté teljes (ilés tiszteleti tagokkd vdlasztotta Ravasz Lészlét, Kdrolyi
Arpddot és Teleki Pdlt. Rendes tagok lettek: Horvdth Cyrill, Takdcs
Séndor és Sigmond Elek. Levelezd tagok: Zichy Istvdn, Zsigmond Ferenc,
Modr Gyula, Schiitz Antal, Gombos Ferenc, Madzsar Imre, Szekfii Gyula,
Groh Gyula, Ortvay Rezs6 és Csiki Ernd. A teljes iilés elhatdrozta Fraknéi
Vilmos arcképének meglestéeét.

Akadémiai mozzanatok. — Csészdr Elemér az Akadémia tinnepi filésén
kegyeletes hangon Gjitotta fel Bayer Jézsef emlékezetét, Elettsrténetével kap-
csolatban ismertette tudomdnyos munkdesiginak eredményeit és drdmatorté-
neti dolgozatait. — Findezy Ernd emlékbeszédben méltatta Apdczai Cseri
Jénos érdemeit. A nagyrahivatott magyvar tudés orokének Srzésére és dpoldséra
nia, mikor egyedilli fegyveriink a kultira, nagyvobb sziikségiink van, mint
valaha. )

Székfoglalé az Akadémidn. — A Magyar Tudomdnyos Akadémia els§
osztdlydnak fololvasé {ilésén Kéky Lajos IHelyi szinek koltészetiinkben cimmel
tartotta meg székfoglalé eléaddsat. Vizsgilta azokat az elemeket, melyvek
bgyes vidékek hangulataiul kerilltek irodalmunkba. Sorra vette a nagy Alfél-
det, a Dunédntult, a Felfoldot é Erdélyt. Mindegyik teriiletrdl megéllapftotta
annak éghajlata ée foldje sajdtossdga ezerint azokat a befolydsokat, amelyeket
koltbinkre tettek. .

A Kisfaludy-Tdrsasdgb6l. — A Térsasdgban a kéltéi hely betoltése
alkalmdval nagyobb kiizdelem fejlddott ki Zilahy Lajos é Szathmdry Istvdn
jeloltek kozott. A védlasztdst mindkét pdrt részérdl korteskedés eldzte meg,
me'y azonban mindvégig eldkeld szinvonalon maradt. A vélasztds is szépen,
szabdlyszeriien folyt le s Zilahy Lajos gyézelmével végzddott. — Szdsz Kéroly
a Térsassg nagyérdemii titkdra mdsirdnyd nagy elfoglaltsdgai miatt a titkdr-
sdgré]l lemondott. Utédjiul egyhangilag Voinovich Gézdt vdlasztottdk.

A Kisfaludystdkrél. — A Kisfaludy-T4rsasig legrégibb tagja Rdkosi
Jend, akit még 1869-ben vilasztottak meg. Vargha Gyula 1883 é6ta, Apponyi
Albert, Hogedtis Istvdin, Herczeg Ferenc és Kozma Andor 1893-tél tagjai a
Téarsasdgnak. Jakab Odén, Radé Antal harminc esztendeje tagok. A legtiata-
labb tag Zilahy Lajos, aki akkor még nem élt, amikor Vargha Gyula tag lett.
Régebbeni tagok a mér emlitetteken kivill Ambrus Zoltdn, Benedek ‘Elek, Ber-
zeviezy  Albert, Ceengery Jdnos, Ferenczi Zoltdn, Négvesy Ldszlé, Pekdr
Gyula ée Szaboleska Mihdly. Négy tagon kivill a tobbi mind Budapesten él.
A tagok kdzitt van négy volt miniszter, két dllamtitkdr, négy képvisels,
egy plispik és tizenkét egyetomi tandr.

A Pet6fi-Tdrsasdg nagydijainak kosztdsa. — A Petdfi-Tdrsasdg Jékai
Mér emlékének szentelt mérciusi nagygyilésén osztotta ki 500.000 koronds
pagvdijait. A Petdti-nagydijat Vargha Gyuldnak, a Jokai-nagydijat Bérsony
Istvdnnak, a tdzsdei nagvdijat Cedszdr Elemérnek itélték oda.

Az Irodalomtorténeti Tdraasdgbél. — A tdrsasdg fololvasé filésén
Galamb Sdndor a magyar alaébbfaji drdmai miivek fejlodéeével foglalkozott,
A magyar operett Biényei Istvdn szinéez és Allaga Géza karmester egyfelvo-
nésos A szerelmes bojtdr-jdval 1862-ben szitletett meg Molndr Gyirgy Budai
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Népszinhdzdban. Mikléssy Gyula pesti szinhdzdnak és a pesti Népszinhdz
elsd korszakdnak ismertetése utin Rdkosi Jenét mutatta be, mint a magvar
operett legkivdlobb mesterét. Végiil az operett hanyatldsit vdzolta az aleébb-
faji drimaj irodalom legijabb 4igainak — a kabaré-tréfdknak, filmjdtékok-
nak és revii-mifajnak — szerepét vildgitotta meg. — Harsdnyi Istvdn egy
XVIIL szdzadi most felfedezett virdgénekrdl és a debreceni grammatika eddig
ismeretlen szerzsjérél értekezett. Kimutatta, hogy a Halni Megyek cim vers
szerzdje Gyory Mihdly és hogy Balassa Bilint istenes énekeinek fiiggelékében
két vers szerzbje Korosi Istvdnm.

A Filolégiai Tdrsasdég jubileuma. — A magyar szellemi élet szdmos
kivdldsdgidt magdba foglalé Tarsasdg fenndlldsdnak 50 éves évforduléja alkal-
mabél iinnepélyes kozgyiilésen 4ldozott egyvik -alapitéja Ponori Thewrewk
Emil, kivdlé vezére, Heinrich Gusztdv és tibb mds érdemes férfia emlékének.

A Foldtani Tdrsulat jubileuma. — A Magyar Foldtani Tdrsulat most
tinnepelte fenndlldsdnak 75 éves évfordulojadt. Mauritz Béla elnoki megnyité-
jdban a tdrsulat muitjival foglalkozott s elismeréssel méltatta a tagok mun-
késsdgdt. A tdrsulati tagok eordban vannak olvanok, akik mdr 59, 55 és
50 év éta tagjai a tdrsasdgnak.

Az Iparmivészeti Tdrsulat jubileuma. — A Trefort Agoston alapitotta
tdrsulat most innepelte fenndllisdnak negyvenedik évforduléjat. A tdrsulat
sokat tett az 4ltala képviselt miivészeti 4g fellendiilése ée fejloddse kriil.
Tagjai sordban mindenkor helyet foglaltak legkivdlébb miitirténészeink és
tdrsadalmi kivdldsdgaink. Tobb kiilféldi kigllitdson sikerrel képviselte a
magyar iparmfivéezetet.

Magyar Katonai Irék Kore. — Ez az irodalmi kor a magyar katonai
irodalom miivelésére alakult. Elnske Hazay Samu lett, mdsodelnske Szurmay
S84ndor, lgyvezetd alelnok Pilch Jend, fdtitkdra De Scardelli Cézdr.

A Vordsmarty-Akadémia. — Az Gezirézeds forradalomnak ez a jol is-
mert alakulata most mdr elglépett, hogy ,a tomérillés erejével prébdljon
irdnyitéan hatni a mai irodalmi anarchia kozott“. Az Akadémia tagjai:
Ambrus Zoltdn, Babits Mihdly, Barta ILajos, Biré Lajog, Elek Artur, Fenyd
Miksa, Fiist Mildn, Gellért Oszkdr, Hatvany Lajos, Heltai Jend, Herczeg
Ferenc, Ignotus, Juhdsz Gyula, Karinthy Frigves, Kemény Simon, Koezto-
lanyi Dezsd, Krudy Gyula, Laczké Géza, Lengyel Menyhért, Molndr Ferenc,
Méricz Zsigmond, Nagy Lajos, Nagy Zoltén, Osvét Ernd, Révéez Béla,
Schipflin Aladdr, Szép Ernd, Szini Gyula, Szomory Dezs§, Tersdnszky Jen$,
Téth Arpdd. Az akarata ellenére megvdlasztott Herczeg Ferenc kijelentette,
hogy a forradalomban s még inkdbb a bécsi ,.emigrdcioban® kompromittdlt
elemekkel semmi koriilmények kdzitt esm akar egyfltt lenni.

Bibliotheca Apponyiana. — A nemrégen elhinyt gréf Apponyi Sandor
anvagi értékben felbecsiilhetetlen kinyvtdra a Magyar Nemzeti Muzeumba
érkozett. Ebben a ritka gazdagsigi gylijteményben kdrillbelill 3000 darab
XV—XVIII. szdzadi ktlfsldén megjelent magyar vonatkozdsu nyomtatvdny
van. Megtudjuk bolsle, hogy XV—XVIII. szdzadban miként vélekedett rélunk
a benniinket ma meg nem értd Kurdpa. A kiinyvtdrt ugyanigy helyezik el
Budapesten, ahogyan az a lengyeli kaatélyban dllott. A rendezés munk4jdban
az dzvegy gréfné is részt vesz. A nemzet mindenkor kegyelettel fogja meg-
orizni az elhinyt gy@ijt8 nemes emlékét.
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Kénycforgadmunk. — A magyar konyvkereskedelmi statisztikdnak mult
évi adatai azt mutatjdk, hogy kiilfsldi konyvbehozatalunk a békeévekkel
osszehasonlitva nagy visszaesést mutat. 1924-ben 5461 q konyv érkezett hoz-
zénk, mig az utolsé békeév behozatala 22.473 q volt. Mostani terilletink
sajnos egyharmada csak az akkori Magyarorszdgnak és ha még hozzdvesszik,
hogy 3444 g-t egy Kopenhdgdban nyomtatott képeslap teszi ki, akkor meg-
dllapithatjuk, hogy a békebeli mennyiségnek csak kis részét hozzuk ma be
konyvekben. Németorszdgbél 858 q, Ausztridbél 845 q, Cseh-Szlovdkidbdl 120
q, é8 Franciaorszdgb6l 110 q konyv érkezett. A német konyvbehozatal erd-
sen caSkkent, mig a francia koriilbelill a békebeli 4llapotnak felel meg. Az el
milt esztendben 500 esetben koriilbelil egy millidrd érték{i magyar kinyv
keriilt kiilfoldre. Legnagyobb volt a kivitel Cseh-Szlovékia fels, azutdn
Ausztridba, Roménidba, Németorszdgba, Jugoszldvidba é& az amerikai Egye-
siilt Allamokba. Mennyiségileg mog lehotnénk elégedve a kivitellel, mert koriil-
beliil félmilli6 kétet kényv jutott &t a trianoni hatdron; minéségileg azonban
kevés j6t mondhatunk a kivitt konyvekrsl. Legfobb cikk a fiizetes regény ée
gyonge kiilféldi regények magyar forditdsai. A j6 kbnyv ritka, mint a fehér
hollé, a nemzetnoveld kéonyvek pedig teljesen megakadnak a trianoni hatdro-
kat véd6 szuronyerddben.

Drdgdk a magyar konyvek. — A drigasdg oka a csekély példdnysz4m.
Németorszdgban 4tlag 20.000 példénvban nyomjdk a kényveket, ndlunk
3000 példdnyndl tobbet nem szoktak nyomatni egy konyvbél a 2000 példdnyn4l
tébb nem is igen fogy el. Egyik kiadévdllalatunk egy sorozat erotikus regényt
4—5000 példdnyban nyomat s az elSjelek arra mutatnak, hogy a kdnyveknek
erre a fajtdjdra médr van vevik6zonség. Egy 280 oldalas elsorangi kidllitde
konyv darabjdért, ha 3000 példdnyban nyomjdk, 12.000 K-t kell a nyomdénak
fizetni. Ehhez jarul még a 25 szdzalék konyvdrusi jutalék, a 10 szdzalék froi
honordrium, Ugyhogy egy ilyen kdnyvért a kiadé kb. 25.000 korondt fizet.
Amennyivel tébbet kér a konyvért, az a kiadé haszna. Ha 20.000 példdnyban
nyomndnak ndlunk egy konyvet, 12.000 K-ndl tdbbe nem keriilhetne még egy
vaskosabb regény sem. Erdekes, hogy ma a kdzgazdasdgi konyveknek van
ardnylag a legnagyobb kelenddeégitk. Az utébbi idben Kozma Andor Goethe
Faust-forditdsinak volt nagy konyvsikere. Médr két kiaddsban jelent meg o
révid id6 alatt 6000 példdny fogyott el be'dle. Szomord jelenség azonban,
hogy a magyar frék legttbbszdr nem taldlnak kiadét. A szerzdk javarészben
saidt kinddsaikban jelentetik meg kdnyveiket & csak disziil teszik rd a konyv-
Liad6 nevét.

Konyvkiaddk rersenye. — A Dante Konyvkiadé Vallalat Hugo Victor
jogutéddtél megszerezte a Nyomorultak fordftdsi jogdt. A regény meg is
jelent 140.000 koronds dron. Ez a kériilmény versenyvre indftotta a Révay-
Testvéreket, akiknek mdr régéta készen 411 a szedése. Hirtelen elhatdrozdssal
forgalomba hoztdk a regényt 84.000 koronds 4ron. Hogy a versenyt meddig
birjik a kiadék ée hogy melyikitk fizet rd, az hizonytalan: a lényeg az. hogy
a kdzdneég ardnylag olesén jut a regényhez Félink azonban, hogy a kiaddk
abbahagyjdk az olesdedgi versenyt 8 a kdnyv 4rdt kozds ewyetértéssel —
felemlik.

Két koest konyr. — Az Athenaeum konyvkiadé r. t. cimére két vesati
koesira valé kinyv érkezett Edinburghhél. A részvénytdrsasdg az Athenaeum
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kinyvtdr koteteit annak idején, hogy minél ol¢sébban juttathasea a kdzonség
kezébe, a skét Nelson-cégnél nyomatta. A hdbord miatt a példdnyok egész
gercge kinrekedt. Sikeriilt nemrégiben ftlszabaditani és hazahozatni a kényv-
készletet, Méricz Zsigmond, Heltai Jend, Szemere Gybrgy, Toth Béla, Szini
Gyula é més magyar szerzdk mellett Zola, Kellermann, Balzac, Maupassant,
Murger, Dickens, Tolsztoj, Gorkij, Meresovezkij munkdi szerepelnek a kote-
tek kozbtt.

A vildg 1923. évi konyvtermése. — A legtobb konyv Anglidban jelent
meg: 12.247 drb. Franciaorszdgban: 9159 drb. Az Egyesiilt Allamokban:
8873 drb. Legkevesebb kionyv jelent meg Luxemburgban: 140 drb. Az eldzb
évhoz képest minden 4llamban szaporodds mutatkozik, kivéve Franciaorszdgot,
ahol 173-mal csokkent a megjelent konyvek szdma. Magyarorszdgban 1923-ban
1762 konyy jelent meg. Ebbol eredeti 1349, forditott 413.

Orientalista konyvgyijteményeink kivdndorldsa. — Goldzieher Igndc
gazdag konyvtira egy angol mecénds bikeziiségébdl ajéndékképen a jeruzadlemi
z8idé egyetem birtokiba keriilt. Most Venetianer volt Gjpesti forabbi értékes
orientalista gyiijteménye is kiilféldre véndorolt.

A mai szerkesztéség. — Egy mostani nagy napilapnak korilbelill a
kovetkezd 4llandé alkalmazottai vannak: 46 szerkesztéségi tag, 90 kiadé-
hivatali tisztvisel, 00 kihordé, 50 éjjeli és nappali expediciés alkalmazott,
20 szolga, 6 6ntd, 3 gépmester, 1 villanyszerold, 12 segédmunkss, 3 korrektor,
2 mettdr, 5 kéziszedé és 11 gépszedd, vagyie Gsszesem 449 tobbnyire csalddos
ember, Ha azonban még ideszdmitjuk a kiilfoldi tudésitokat, az alkalmi
munkatdrsakat s a ki'ed cikkirdkat, még jéval tébb azoknak a szdma, akik
ogy nagy szerkesztOségben munkdhoz jutnak.

Felel6s szerkesztd Jolé nem lehet szerkesztébizottsdgot dllftant. —
A Kiria nemrégiben elvi jelentdségii itélatet hozott, me'yben kimondotta,
hogv a folelds szerkesztd nem koteles elfogadni a fdlébe helyezett szerkesztd-
bizottsigot, mert nem véllalhat feleldeséget akkor, ha a lapot minden feltétel
nélkill médsok irdnyitjdk.

A sajtészabadsdg. — Nagvon sok sz6 esett mostaniban a sajtészabad-
sdgrél. Persze azok beszéltek legliobbet, akik valamikor kézigréndtos terror-
fitkkal gvakoroltdk a sajtészabadsdgot. Ma persze ellenségei minden lap-
betiltdsnak. Egy bizonyos. Hogy ha valaki a sajtéazabadsfgot valéban nagy
dolognak tartja, akkor el kell ismernie a eajté feloldsségét is é8 nem engedheti
meg, hogy ezzel a legritabbul visszaéljenek.

Szinhdz és cenzira. — A kultusztdrca koltségvetésének parlamenti
tdrgyaldsa sordn a szinhdzakrol sz6l6 szakaszndl az egyik felszélalé a tibbek
kozttt a kovetkezoket mondotta: A mai szinhdzi produkcidban igen kevés
a milvészet. A legtobb szinhdzban olvan darabokat jétszanak, melyek leg-
foliebb egy j6 vacsordhoz. vagy egy j6 éjszakdhoz ébreeztenek kedvet. A mai
szfphdzak valéshggal a szexualis biintények kdztnséges mutatvdnyos bédéivé
sillyedtck. — Ebb8l a felazélaldsbé] lett is azutdn hadd el hadd. A nyilat-
kozatok és cikkek 8zéne harsogott a felszélalé 4ltal kivdnt szinhdzi cenzira
ol'en. TYrtént pedig mindez a miivészet szabadsdgdnak wiédelmében. Az egyik
¢ikkiré buzgalméban oddig ment, hogy Sophokles Ocdipusdnak, Shakespenre
Hamletjének 48 Katona Bénk Banjinak a mfisorrél valé levételst kirte, félre
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ncm érthetd irénikus célzattal. Bodénéként azonban arrél, amirél a felszélals
ténylog beszilt, egy sz6t sem széltak: hogy tudniillik vannak szinh4zaink,
amelyek valéban olyanok, amindknek a felsz6lalé jellemezte. Ezeknek pedig
nem 4rtana egy kis kijézanité cenzira.

Imaoka japdn tandr szinhdzainkrél. — Szerinte szinhdzaink ezemér-
metlenek. Allandéan a szerelmet varidljdk. Japdnban katasztréfa lenne a
szinhdzban szerelemrdl beszélni. Ott a hiGsdg biintetésérdl, a bardtsigrél,
a szillfi tiszteletrdl, a bdtorsdg dicsSitésérdl és nem a mnemi életrdl szélnak
a szindarabok. A japdn tanir a pesti lokilokban szégyelte magit az erkéles-
telenség tomboldsa miatt. Lesijté birdlat, de mi magunk is tudjuk, hogy el5-
adott darabjaink jérésze nem az irodalmat szolgdlja, hanem némely embernek
a zsebét ée igen sok embernck mohé élvezetvigyit.

" Egy nagy szinhdz koltségei. — Egy nagvobb budapesti drémai szinhdz
havi dtlagos kiaddea korilbelil 1500 millié korona. (Dologi kiadésokra
430 milliét, személyzeti kiaddsokra 520 milliét, adékra és egyéb jérulékokra
500 milliét koltenek.) Az operett-szinhdzak kiaddsai, a maguk végzetesen
kifejlesztott primadonna-rendszere miatt. legalsbb 25 szdzalékkal magasabbak.
(Természetosen a helydrak is ennyivel dragdbbak, hogy a kiltségtsbblet meg-
tériiljon.) Ha a ezinhdzak nem akarnak napi kiaddsaikra rdfizetni, a napi
jegyeknek legaldbb 60 sz4zalékdt el kell adniok, ami nem mindig sikeriil.

Zold Szamdr Szinhdz. — llyen is van mar Budapesten, a Ceengery-
utcdban. A legfiatalabb szindszck és irdk véllalkozdsa mdrcius végén tartotta
cleb eladdsdt. Szinre keriilt két ecenirozott koltemény, egy frégép-orchester,
egy jazzband recitativ és egy szatirikus komédia. Az egyik darab f8szerepeit
két grammofon, egy fényképezigép, egy oroszldn ée egy strucc jétszottdk.

A magyartalan filmfeliratok ellen. — A Magyar Szinpadi Szerzék
Fgvesiilete egyik rendkivilli k§zgyiilésén tiltakozott a magyartalan és izlée-
telen filmfeliratok ellen. Mig milveltebb iréink 4ltaldban vigydznak a magyar
nyelv tisztasdgdra, addig a filmek magyar foliratai megesifoljdk a magyar
nyelvet. Az egvesilet minden eszkozt igénybe 6hajt venni, hogy a tiszta
magyar nyelvet a filmfeliratokban uralomra juttassa és jogniba iktassa.

Az erkilestelen szindarabok ellen. — A newyorki iigvészség hadat tizent
az erkolestelen szindaraboknak és tizenkét darabot levétetett a miisorrél. Egy
magvar darab is van koztik: Vajda Erné Hdremje. Ezentdl minden darabot
j61 megvizegélnak e'Gaddsa elGtt. Nalunk sem drtana, ha a kifogdstalan
darabok biztositdsdra megfelold intézkedések lépnének életbe.

Alldstalan frék és djsdgirék. — Gazdasdgi helyzetlink egyik tlinete az
slldstalan irék ¢és ujsdgirék szervezkedése. Ma kevée olyan magyar iré van,
aki irdsdbol kolls jovedelmet tudna magdnak biztositani. A legnagyobb térea-
honordrium egvmillié korona, de négy-6t movelldndl ttbbet egy hénapban nem
lehot elhelyezni. Jénevii irék 300—400,000 korondért kénytelenek értékesiteni
novelldikat. Egv regénybil legfeliebb 3000 pé'dényt nyomnak. Ha az frénak
sikerill kiadét taldlnia s a regénynek nagy a sikere, legfeljebb 15 millié koro-
ndt kap munkdjéért. A verskbtetekril ne is wzéljunk. Az frék 5 jovedelme
1 forditds, kildndsen a szindarabok forditésa. Ha a darabnak nagy a sikers,
u--7 milli6 korondt lehet vele keresni. Egy tizives regény forditdsdért 3 millis
korondt adnak. Azonban a kiadok a regényfordftdsok cgy réezét olesébb
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munkaerére bizzék. Elmondhatjuk, hogy kivdlé irék ma kétségbeesetten és
minden remény nélkill kiizdenek a mindennapi kenyérért. Koriilbeliil 150 ujsdg-
iré és vagy 50 jobbnevii magyar {ré van, akiknek nincs semmi biztos jovedel-
miltk és megé.hetésiik.

Iréi fizetések Angolorszdgban. — A londoni napilapok szerkesztéségében
a riporterek és az alsébb kategoridba tartozé munkatdrsak hetenkint negyed-
81 milli6 korondt kerosnek. Folfelé alig van hatdra az Gjsdgiréi fizetéseknek
&8s honorariumoknak. Mr. Gardiner egy 1500 szavas vezéreikkért 7 millié koro-
nét kap. Mdsoknak még tobbet fizetnek. Igaz, hogy egy-egy lap tobb millis.

Konyrnyomtatdsi iparunk vdlsdga. — A vesztett hdbori s a nyomédban
jéré' gazdasdgi elszegényedés megestkkentette a nyomdai munkédsok szdmét.
A hébori elétt Budapesten 1505 gép és 5658 munkéds dolgozott, mig a vidéken
2195 gép mellett 4306 munkds taldlt foglalkozdst. Napjainkban Budapesten
1255 gép ¢és 3760 munkds dolgozik, mig a vidéken 838 gép 1388 munkédst
foglalkoztat.

A magyar irodalom a prdgai egyetemen. — Bujndk P4l evangélikus
lelkész és t6t irodalomtorténetiré a prdgai cseh egyetemen a magyar irodalom
magdntandra lett.

Az elsd tét szindarab magyar nyelven. — Faragé Odon ezinigazgaté
Szvetoszldv F. Urbanovies tét iré Poklesky cimfi négyfelvondsos sz{nmiivét
elfogadta eldaddsra. A darabot Botldrok cimen Kassdn fogja bemutatni a
jovd szini évadban. Ez lesz az elsd tét szindarab magyar szinpadon.

Orszégh Pdl. — F4j6 orommel olvastuk, hogy a nagy tét koltdnek

A cslsz fe'esége cimfl verses regénye Schopflin Géza eperjesi kollégiumi tandr
magyar forditdsdban ,Bratislavdban* megjelent. F4] nekiink, hogy ezt a
konyvet Bratislavéban nyomattdk, de &riilink is, mert a forditdsbél igazolt-
nak ldtjuk, hogy Orszdgh P4l valéban jeles k61t§ volt, munkdja értékes alko-
tds. Orszdgh P4l Miskoleon tanult, Budapesten szerzett tigyvédi oklevelet,
majd kir. jdrdsbiré lett, késobb pedig ilgyvédi gvakorlatot folytatott. Mélté
tolmécsoléja volt tét nyelven Petifinek, Aranynak és Maddchnak, akiktSl
minden bizonnyal ihletést is kapott.
. Jokainak sem kegyelmeznek meg a szerbek. — A szerb belligvminiszts-
rinm nem engedte meg a szabadkaiaknak, hogy Jékai-em'ékiinnepélyt rendez-
zenek. A majdnem 1 milliét szdml4lé délvidéki magyarsdgnak nines ezfnhdza,
mert magyvar szinjdtszdsra nem lehet engedélyt kapni. Ha valami 4rtatlan
vigjdtékot vagy operettet tanulnak be a miikedvel§ tdreasdgok, akkor a leg-
nagyobb 1ilddzésnek teszik ki magukat, mert a magvar ez6t a srélsbeégoe
szerb nemzeti elemek kihivdsnak tekintik.

Ady Endre verseinek szerb fordftdsa. — Manojlovica Tédor, a modern
szerb koltdk vezére, a Szeretném ha ezeretnének cfmil k3tet verseinek nagy
részét ezerb nyelvre forditotta. A fordité nagvvdradi akadémiai tanulményi
ideje alatt hozzdtartozott Ady Endre bar4ti kbréhez. Ennélfogva j61 ismeri
Adyt ée irdnyit.

Tiaztifitds a temesrdri Arany Jdnos-Tdrsasdgban. — A Té4rsasdg kul-
turdlis programmj4t kibdvitve djra alakult. Diszelniktk lettek Szentkléray
Jend én Szaboleska Mihdly, Jérossy Dezst e'nikké, Uhlyarik Bél4t {igyvezets-
elntikké, Jorgné Draskéezy Tlondt alelnikkd de Réthy Imrét fétitkdrrd vélasz-
tottdk. A tisztajftds utdn a tagvlasztdst ejtették meg.

S
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A Dévidéken irodalmi tdrsasdg nem alakulhat., — Szédnté Rébert pap-
koltd mozgalmat inditott a Délvidéken a Vajdasdgi Magvar Irodalmi T4rsasdg
létesitése érdekében. A szerb beliigyminiszter a Térsasdg megalakuldsdt nem
engedélvezte. A Délvidéken tilos a magyar irodalom, #ldézétt a magyar
kultira.

Magyar szerz6k és Pdris. — A périsi ezinigazgatdk eddig az idegen szer-
zoket nem juttattdk széhoz szinpadjaikon, a gyakori darab-bukés azomban
arra inditotta 8ket, hogy megnyissdk szinhdzaikat idegen szerziknek is, kiz-
tik a magyaroknak. A bevonulandé magyar szerzfk kozott taldljuk Herczeg
Ferencet Kék rékdjdval, Molndr Ferencet Farkasdval, Fazekas Imrét Altond-
jéval, Vajda Ernét Délibdbjaval, Lakatos Ldszlét A fej vagy irdsdval, Fodor
LAszlét Navarrai Margitjdval. Egy-kettGtdl eltekintve taldn tibb értékee
darabot is taldltak volna pdrizsi kivitelre.

Az elsé pdrisi magyar szinieldadds. — A phrisi magyarok két szintdr-
sulatot is alakitottak. Az egyik a Pdrisi Magyar Szinhdz, a mésik a magyar
szinészekbsl alakult Parisi Kamara-T4rsulat. Az eldaddsok magyarnyelven
folymak és francia szorzék darabjai keriilnek eldaddsra. Elsd alkalommal Jean
Sarment Hamlet hézassdga cimfi darabjit jétszottdk. A francia kritika meg-
oléggdéssel emlékezett meg errdl az elGaddsrol.

Magyarnyelvid ijsdg Pdrisban. — Az ,emigrdnsok* Périsban Koztér-
sasig cimmel magyar lapot inditottak. A lap az ,oktéberi vivimdnyok‘ jel-
szavdval az ,0szirézsds forradalom alapjan“ indult meg. A vezet§ cikket
gréf Kérolyi Mihdly irta bele ,,a leldncolt magyar szabadsdgért. A tibbi
cikket gréf Kdrolyi Mihdlyné, Jdszi Oszkédr, Linder Béla és a ttbbi jélismert
nagveig irtdk. Van-e, ki e neveket nem ismeri? Es amit e nevekhez gondol...

Encyclopaedia Britannica. — Nem rég jelent meg ennek a hatalmas angol
lexikonnak hérom pétkétete, melyek az 1910—21-ig terjodd idok eseményeit
dlelik fel. Nekiink magyvaroknak is jutott hely ebben a vildgot jelent8 gytij-
teményben. Kétezer széban el van mondva benne irodalmunk térténete is. Az
iamertetést Zolnai Béla irta. Némi hiba Zolnaj Béla hibijdn és akaratdn kivill
becsiiszott ebbe az ismertetésbe. Reméljilk azonban, hogy ezek a legkbzelebbi
kiaddsban kiigazithatdk.

Angol irodalmi djdovsdg magyar szerz6tdl. — Ferenczy Arpdd volt
jogakadémiai tandr, Thiimmel Timotheus Hangydi cimen egy tdrsadalmi sza-
tirdt adott ki angol nyelven. Az angol lapok rendkivilli kényvmek mondjsk
és némelyek Swift {résaihoz hasonlitjdk. Paldgyi Lajos egy nyilatkezatéban
azt 4llitja, hogy & is irt a hangydkrél egy konyvet, szintén tdrsadalmi szati-
rit. Kinyve 1910-ben résztvett a Kisfaludy-Tdrsasig pdlydzatdn. A konyv-
piacra nem kerillt, mert szerzéje attol félt, hogy ,nilunk ma a szatirdt féire-
értik s destruktiv motivumokat magyariznak bele*. Ferenczy annak idején
gvakran felkereste Paldgyi tdrsasdgdt szokott taldlkozéhelyiikkdn, ahol ismé-
telten széba kerilt a kéziratos mfi, eft Ferenczy abba betekintéat is nyert,
Vérjuk ezck utdn hogyan fog végzidni a hangya-por?

Mit tudnak rélunk az olaszok? — Nem sokat. Az egész vildg irodalmst
feldolgozé mildnéi Almanacco Letterario példdul egyetlen eorban emlékszik
meg a magyar irodnlomrél, pedig a kotet 400 oldalas. Magyar szerzok kényvei
ninceenck meg az olasz kinyvérusoknil, holott Herczeg Ferenc Kék Rékdja
é Erdds Reneé Jinos Tanitvinya érdoklidéet keltatt az olasz ezinpadon.
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Heltai Jend 111-es cimii regénye is megjelent olaszul. A regényhez Guido da
Verona irt terjedelmes elGszét.

Dante-forditds prézéban. — A Franklin-Tdrsulat kiaddsdban megjelent
Kenedy Gézdtél Dante Isteni szinjdtékinak (Pokol, Purgatérium, Menny-
orszig) prézai forditdsa egy kotetben. A magyardzatok és a jegyzetek kiilon
kotetbe vannak foglalva; azonban a mai kényvnyomtatdsi viszonyok miatt
czek nem jelenhettek meg a forditds szdovegével egyidiben.

Magyar esték Finnorszdgban. — A testvér finn nép irodalmi tdrsasdga
helsinkii pompds székhdzdban februdr 18 4n iinnepelte Jékai sziiletésének
vzdz éves éviorduléjat. Jokai életét és miiveit Faragé Joézsef hazdnkfia mél-
tatta. Az iinnepély miisorin Petéii-versek is szerepeltek finn forditdsban,
azonkivill magyar népdalok és kurucnétdk. — Maddch Imre emlékének feb-
ruar 23 4n dldoztak a finn Nemzeti Szinhdzban. A miisor a magyar Himnusz-
szal kezdiédott, majd az Ember Tragédidjanak hatodik szinét jitszottdk el.
Ceekey Istvan , Allambéleseleti clemek Maddch Az Ember Tragédidjiban®
cimii tanulmanyit olvasta fel.

Moludr Ferenc Lilioma Kindban. — A sanghai-i német szintdrsulat tiz
évi sziinetelés utdn ujbél megkezdte elSadédsait. Miisordin Molndr Ferenc
Lilioma is szerepelt. Az elsd eléadds fényes iinnepségek kozott folyt le.
A kinai kormdny képviseltette magdt az eldaddson; megjelentek a kinai iro-
dalmi tdrsulatok, szinigazgatok, szinészek és szdmos kivdlosdg. A darab ndi
fészerepét egy magvar zongoramiivésznd jitszotta., A shanghai-i angol lapok
lelkes hangon irtak az eléaddsrél s Molndr Ferenc miivét a szinpad legsikertil-
tebb alkotdsai kizé seroztdk.

A b'blia. — A legnagvobb példinyszdmban nyomjik s a legtobben va-
sdroljik ma is a biblidt. A mult évben tizmillié kétet fogyott el belile. A leg-
tébb Kindban kelt el, jollchet ott a lakossignak csak igen kis szdzaléka
keresztény, ezek azonban buzgén olvassdk a biblidt. Kindban a mult évben
négymilliond] tobb kotetet adtak el a legkillénbszdbb tédjszéldsokon kéeziilt
forditdsokbél. Legkevesebb biblia kell Oroszorszdgban, mert a szovjetkormdny
megtiltotta a szentkonyv terjesztését.

Uj Biblia-fordftds. — Masznyik Endre, volt pozsonyi teolégiai akadémiai
tandr Kdroli Gdspir nyomdba lépve, leforditotta az Uj Testamentumot.
A forditdsrél egyhdzi és irodalmi tekintélyek ugy nyilatkoztak, hogy nem-
ceak a magvar protestantizmusnak, hanem a magyar irodalomnak is nyeresége
éa diszo lesz. Kit lep meg ezek utdn az a szomoru tény, hogy Masznyik Endre
nem kap kiadét?

4 biolégia magyar uttorsi. — Méhes Gyula és Karl Jénos Természot-
histéria cimmel egy uj konyveorozatot inditottak meg. A most megjelent I.
kitet hisz magyar természottudds életrajzdt foglalja magdba. (Apdczai Csere
Jénos, Miskolczi Gdspdr, Grossinger Jénos, Kitaibel Pdl, Diészegi Simuel,
Brassai Sdmuel, Poténvi Salamon, a két Fridwaldszky, Handk Jdnos, Margé
Tivadar, Hazalinszky Frigyes, Xantus Jdnos, Herman Otté, Jurdnyi Lajos,
Entz Géza, Borbds Vince, ’aszlavazky Jozsef, Simonkai lLajos, Daday Jens,
Apdthy Istvén.) Tudésoknak, papoknak, tandroknak, egyszorii és szegény, de
tuddsban gazdag ée lelkes embercknek 4llitottak itt emléket. (Az élotrajzok
iréi: Geszti Lajos, Horvdth Kérely, Karl Jdnos, Méhes Gyula, Szilddy Zoltén,
Varga Séndor, Zaldnyi Béla.)
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Magyar régiségek és [urcsasdgok. — Trocsdnyi Zoltdn ezen a cimen
egéez sereg torténelmi adalékot adott ki. Milvelddéstorténeti kérdéseket is fej-
teget. Ezek kiziil logérdekesebb az a tanulmanya, melyben azt igyekszik iga-
zolni, hogy az elsd nyomtatott magyar konyv Galeotti De Homine cimii mun-
kdja volt. A nyomtatvany szerinte 1471-ben vagy 1472-ben jelent meg Budén,
a Hess Andris 4ltal vezetett nyomddban. Ez a nyomda adta ki aztdn a
Budai Krénikdt 1473-ban. Irodalomtérténeti szempontbél fontos megdllapitdsa
Ddvid Ferencrdl, hogy 6t kordbban Herthelnek hivtdk, mint Heltai Géspart
Helthnek. Mindketten erdélyi-ezdsz-szdrmazasiak.

A debreceni szinhdz torténete. — Szathmdary Zoltdn debreceni ajsdgiré
tolldbél tigyelemre mélté konyv jelent meg a debreceni szinhdzrél. A szinhdz
torténetén kivill bemutatja a szinre keriilt darabok teljes jegyzékét is. A 152
oldalas munka a debreceni Méliusz-nyomda kiadasiban jelent meg.

Erdélyi irodalmi elSaddsok. — A székely egyetemi hallgaték egyesillete
ot el6addst rendezett, hogy a magyar kozonséggel megismertesse a megszal-
lott terilleten és Budapesten él6 erdélyi koltiket. Bevezetd beszédet Ravasz
L4szld ref. piispok mondott, Hartmann Jdnos az erdélyi lirardl, Perényi Jé-
zsef az erdélyl prézairokrél, Csanddy Gyorgy és Asztalos Miklés a Magyar
orszigon él6 erdélyi irékrél és koltokrdl, Imre Sdndor Erdély kulturdlis életé-
rél, Bodor Aladdr az erdélyi néirékrél, Solymossy Sandor a székely népbal-
laddkrdl tartott eldaddst. Az egves eldaddsokon a megfeleld verseket 6s énck-
szamokat neves miivészek mutatték be.

Gragger Rébert egyetemi tandr. — A pécsi egyetem elhatdrozta, hogy
tiszteletbeli nyilvdnos rendes egyetemi tandri kinevezésre terjeszti fél Grag-
ger Rébert berlini egyetemi tandrt, a berlini magyar intézet alapitéjit és
igazgatéjat. Gragger Rdébert erre a kitilntetésre tudoményos miikidése révén
valdban rdszolgdlt. Ha mdr nem tudtak helyet szoritani sziméra valamelyik
magyar egyetemen, legyen meg legaldbb ez a kitiintetése.

Kiulfoldi Magyar Tudomdnyos Intézmények Szovetsége. — Gragger Ré-
bertnek. a berlini Magyar Intézet igazgatdéjdnak kezdeményezéeére alakult ez
a magyar szempontbdl felbecsiilhetetlen eredményeket létrehozhaté szivetség.
Az alakuldé Gsszejovetelen ott voltak Farkas Gyula a berlini egyetem magvar
lectora: Echardt Ferene a bécsi magyar torténelmi intézet részérdl, Labdn
Antal a bécsi Nagy Collegium Hungaricum részérdl, Divéky Adorjén Varsébdl,
Csekey Istvin egyetemi tanar és Virdnyi Elemér egyetemi lector Dorpatbél.
Megbeszélték azokat a kérdéseket, melyek a magyar tudomdny kilfoldi miive-
16it érdeklik. Elhatdroztdik, hogy folytatjdk a magyvar vonatkozdsi biblio-
grafikus anyag gyijtéeét minden dllamban & feldolgozzdk a nagyarorszigi
és a kiilfoldi dllamok kozitt mutatkozott kulturilis ée gazdasigi kapeso'a-
tokat.

A szerkesztbk és kiaddk figyelmébe. — A név kitelez. A nagy kiadék-
nak és a tudoményos szerkesztOknek tigyelnivk kell arra, hogy munkatérsaik
ne koévessenek ol merényletecket a magyar nyelv legelemibb szabdlvai ellen,
Legutébb megjelent gy tudoményes kitet, amelynek eldszava igy indul meg:
WEz o két kotet [913-ban készillt és 1914 dta kiszedve virtdk, hogy napviligra
jussanak.” Mivel célunk nem a Kipellengérezés, hanem az irodalmi gondosedg
sirgotése, nem frjuk ki a kiad6, szerkesztd 8 szerzb novét, csak eajndlkozunk,
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hogy az emberek a legegyszeriibb gondolatokat sem tudjdk tisztességesen ki-
fejezni.

Helyreigazitds. — Az Irodalomtérténet legutébbi filzetének 158. lapjdn
megjelent levélre (Ady-igy) Rédey Tivadar védlaszt irt szerkesztdségiinkbe.
Ebben kifogdsolja, hogy a levéliré a pamflet definiciéjdban a Révai-lexikont
haszndlta forrdsul 8 visszautasitja birdléjanak leckéztetéedt.

Ui konyvek.

Verses kotetek.

Ady Endre: Uj versek. 8. kiad. Bp. 1925. 120 L Athenaeum,

Boda Béla és Gonda Ferenc: Igric-antolégia. Kaba. 1925. 48 L
Bodor Aladédr: Toredelem. Bp. 1925. 100 1. Stadium.

Boross Sdndor: Arvasig. Bp. 1924. 126 1. Corvina.

Dards Gdbor és Rissdnyi Jézsef: Két életbdl. Ujpest. 1925. 74 1.
Forbath Sindor: Vidéki oriokség. Bp. 1925. 94 L.

Hangay Sandor: Csaba utjdan csillag porzik. Bp. 1925. 212 1.

Kemény Gyorgy: Vas Andrds. Detroit. 1922, 188 L

Kiss Dezsd: Hazdm. Bp. 1925. 96 1. Centrum.

Mées Ldszlé: Rabszolgdk énekelnek. Berlin. 1925. 152 1, Voggenreiter.
Némethy Géza: Az ész tragédidja. Bp. 1925. 164 1. Kisfaludy-T4rsasdg.
Orosz Ivan: Fekete tulipan., Zalaegerszeg. 1925. 80 L

Radé Ernd: Konnyes tegnapok. Bp. 1925. 46 1. Meteor.

Reményik Séndor: Egy eszme indul. Kolozsvar, 1925. 134 L Stddium.
Sajé Sandor: Muzsikaszé. Bp. 1925. 160 1.

Szildgyi-Simon Erzsébet: Bn, az asszony. Bp. 1925. 100 1. Genius.
Taméds Erné: Idegen istenek. Bp. 1925. 30 1. Pax.

Thirring Gusztdvné: Dalok és mesék. Bp. 1925. 64 1. Stddium.

Vidor Marcel: Muzsikdl az élet. Bp. 1925. 32 1. Féklya.
Vorosmarty-anthologia. Bp. 19:25. 192 1. Napkelet.

Elbeszélé kitetek,

Brédy Séndor: Rembrandt. Bp. 1925. 176 1. Athenaeum.
Erdélyi torténetek. Benedek E'ek elszavdval. Bp. E. n. 238 1. Athenasum.
Finta Sdndor: Szenvedée. Szombathely. 1925, 98 1.

Filldi Mihdly: Az élet tolvaja. Bp. E. n. 120 1. Franklin,

(Gdrdonyi Géza: Isten rabjai. 4. kiad. Bp. 1925, 339 1.

Hallésy Mértha: Két Eva. Bp. 1925. 144 1. Pallas.

Koméromi Jénos: 1§, kozdkok. Bp. 1925. 182 1. Stddium.

Koméromi Jdnos: Zag a fenyves. Bp. 1024, 168 1. Napkelot,

Lakatos Ldszlé: A teve. Bp. 1925. 170 1. Athenaeum.

Lézdr lstvAn: Krisztus! 2. kiad. Bp. 1924, 178 1. Omnia.

Mikszdth K&lmén: A fcketo vdros. 13p. 1925. 525 1. Franklin.

Moly Tamds: Karneval. Bp. E. n. 112 1. Franklin.

0
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Nddas Sdndor: Akiért csak a kezet kell kinyujtani, Bp. 1925. 168 1. Genius.
Pekdr Gyula: Lord Burlington arcképe. Bp. 1925. 158 1. Singer és Wolfner.
Radé Ernd: A nagy betegség. Bp. 1925. 158 1. Meteor.

Rad6é Imre: Az akarat sséirnysan. Bp. 1925. 182 1. Pantheon.

Szederkényi Anna: Amiért egy asszony visszafordul. Bp. 148 1. Athenaewn.
Tabéry Géza: Szarvasbika. Bp. E. n. 232 1. Athenaeum.

Térey Séndor: Visszatérés. Bp. E. n. 224 1. Franklin.

Uj Elet. Gyijtemény ifji erdélyi irék mfiveibél. Bp. 1925. 48 1. Centrum.

Szindarabok.
Bib6é Lajos: A juss. Bp. 1925. 88 1. Pallas.
Bodndr Gyula: Mikes. Bp. 1925. 38 1. Szerzé.
Csite Kdroly: A kis Jékai. Szentgotthard. 1925. 14 1. Kékai.
Csite Kéroly: Melyiket a kilenc kozill? Bp. 1925. 19 1. Kékai.
Szomahdzy Istvdn: Janudri rege. Bp. E. n. 140 1. Athenaeum.
Zilahy Lajos: Siit a nap. 2. kiad. Bp. 1925, 101 1. Athenaeum.

Tudomanyos munksk.

Alszeghy Zsolt: Vazlatok. Bp. 1925. 146 1. Pallas.

Bene Kdlmén: Arany természetérzéke. Csurgé. 1925. 50 1.

Bogndr Cecil: Tanulmdnyok a gyermeki Iélekrsl. Berlin. 1925. 114 1.

Jorbély Istvdn: A mai unitdrius hitelvek kialakuldsdnak térténete. Kolozs-
var, 1925. 104 1

Cudszar Elemér: A magyar irodalmj kritika torténete a szabadsigharcig. Bp.
1925. 410 1. Pallas.

Darké Jen§: Pecz Vilmos emlékezete. Bp. 1925. 26 1. M. T. Akadémia.

Dengl Jinos: A hazai felsé kereskedelmi iskolai tandrok képzésének és képesi-
tésének multja és jelen allapota. Bp. 1925. 74 1. Lampel.

Gébor Igndc: A magyar ritmus problémédja. Bp. 1925. 194 1. Lampel.

4] Jinos: J6kai élete és irdi jelleme. Berlin. 1925. 304 1. Voggenreiter.

Gopesa Liszl6: Emlékezések. Bp. 1925. 110 1. Pfeifer.

Gyérfas Elemér: Bethlen Miklés kancelldr. Dicadszentmdrton. 1924, 226 1. Stud.

Gyorgy Lajos: Balogh Endre emiékezete. Kolozsvar. 1925. 36 1. Minerva.

Harsdnyi Istvdn: Szinyei Gerzson élete és munkdi. Sdrospatak. 1925. 48 1.

116man Bdlint: A magyar hin-hagvomdny és hun-monda. Bp. 1925. 106 1.

Hoéman Bdlint: A Szent Ldszlé-kori Geasta Ungarorum ée XI1—XIII. szdzadi
leszarmazéi. Bp. 1925, 108 1. M. T. Akadémia.

Horvdth Odén: Bredeczky Sdmuel élete. Bp. 1924. 412 1.

I'osvai Péter: Az hires nevezetes Tholdi Mikldsnak jeles cselekedeteirdl és bay-
nokedgardél valé histéria. A szbveget a legrégibb locsei kiadds utdn Dési
Lajos kizli. Bp. 1924. 24 1. Magyar Bibliofil-Térs.

Kallés Ede: Gorog élet és miiveltség. Bp. E. n. 200 1. Athenaeum.

Kozari Gyulu: A Maddch-kérdée. Pées. 1925. 107 1. Szent lstvén.

Kozma Andor: Gréf Zichy Géza omlékezete. Bp. 1925, 25 1. M. T. Akadémia.

Loczka Alnjos: Az alchimia tirténete. Bp. 1925, 218 1.

Léey-Schmidt Ede: A mérnoki rendtartds XVIIL sadzadvégi elsd nyomai
Magyarorszdgon. Bp. 1925. 24 1. Egyetemi nyomda.

Méhos Gyula é6 Kaurl .Jdnos: A biolégia magyvar uttsrdi. Bp. E. n. 236 1. Ath.
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Nagy Sandor: Jékai. Brassé. 1925. 112 1. Brasséi Lapok.

Neményi Imre: Apdczai Csere Janos. Bp. 1925. 180 1. Lampel.

Osvath Gedeon: Petofi aszédi ifjusiga. Aszéd. 1925. 24 1. Stddium.

Papp Viktor: Arcképek a magyar zeneviligbdl. Bp. 1925. 168 1. Stddium.

Pastinszky Jdnos: Gyakorlati magyar-torik szotdar. Bp. 1925. 1377 1.

Pauler Akos: Béhm Karoly emlékezete. Bp. 1924. 12 1. M. T. Akadémia.

Schmidt Jézsef: Azsia vildgossiga. Bp. E. n. 288 1. Athenaeum.

Schopflin Aladér: Irék, kinyvek, emlékek. Bp. E. n. 136 1. Franklin.

Ifj. Somsich Andor: Liszt Ferenc élete. Bp. 1925, 480 1. Napkelet.

Steier Lajos: Az 1849-i trénfosztds. Bp. E. n. 388 1. Genius.

Szathindry Zoltdn: A debreceni szinhdz térténete. Debrecen. 1924. 152 1.

Szendrey Zsigmond: Nagvszalontai gyiljtés. Bp. 1924. 370 1. Kisfaludy-Térs.

Takdts Gyorgy: A budapesti 41l Maria Terézia lednygimn. tsrt. Bp. 1925. 132 L.

Toros Lasalé: Jokai regényiré miivészete a Debreceni Lunatikus alapjdn. Nagy-
koros. 1925. 44 1.

Trécsdnyi Zoltdn: Magvar régiségek és furcsasdgok. Bp. 1924. 255 1. Dante.

Woszely Odon: Nagy pedagégusok. 2. kiad. Bp. 1925, 319 1. Lampel.

Viszota Gyula: Gréf Széchenyi Istvdn napléi. Bp. 1925. 924 L

Forditasok.
Andersen: ()sszes mesék és torténetek. 1V. kot. Ford. Hevesi Sdndor. Bp. 324 1.
Ba'zac: A Nucingen-hdz. Ford. Szini Gyula. Bp. 374 1. Genius.
Bashkirteeff Maria Napléja. Ford. Berend Mikldsné. Bp. 478 1. Genius.
Benoit: A kirdly gylirije. Ford. Révay Jézsef, Bp. 280 1. Genius.
Bordeau: A jelenkori gondolkozds mesterei. Ford., Fredericzy M. és Irmei F.
Bp. 212 1. Athenaeum.
Cocteau: A pdrisi fit. Ford. Szinnai Tivadar. Bp. 104 1. Genius.
Curwood: A farkasember. Ford. Szinnai Tivadar. Bp. 140 1. Genius.
Dosztojevazkij: Netoeska Nezvanova. Ford. Szabé Endre. Bp. 212 1. Franklin.
Géraldy : Eziistlakodalom. Ford. Salgé Ernd. Bp. 190 1. Genius,
Hastio Vilmos: A reformatus gondolkodds alapelvei. Ford. Budai Gergely. Bp.
1925. 188 1.
Hémon: Maria Chapdelaine. Ford. Csetényi Erzsi. Bp. 162 1. Franklin.
Huysmans: Uton. Ford. Véarkonyi Ndndor. Bp. 1925. 464 1. Athenacum.
Jerome K. Jerome: Minden ut a kélvdridra vezet. Ford. Bartos Zoltén. Bp.
294 1. Franklin.
Thomas Mann: A vardzshegy. Ford. Turdéczi Jézsef é8 Révay Jézsef. Bp. 660
. Genius.
Maupassant: A Tellier-hdz. Ford.: Kirdly Gyorgy. Bp. 190 1. Athenasum.
Maupassant: Téni bd’. Ford.: Ldnyi Viktor. Bp. 162 1. Athenacum.
M:upassant: Parent ur. Ford. Kuncz Aladdr. Bp. 196 1. Athenacum,
Papini: Krieztus torténete. Ford. Révay Jézsef. Bp. 572 1. Athenaeum.
Rouquette: A kébor 4llat. Ford. Kosdryné Réz Lola. Bp. 232 1. Athenaeum.
Schopenhauer: Eletbolcsesség. Ford. Kelen Ferenc. Bp. 1925. 278 1. Pantheon.
Shaw: Szent Johanna. Ford. Ilevesi Sindor. Bp. 230 1. Athenacum.
Szentirds, Harmadik kétet. Ford. Frenkel Berndt. Bp. 1925. 344 1
Wels: Bealby. Ford. Szinnai Tivadar. Bp. 254 1. Genius
Zuccoli: Nt fgy tortént. Ford. Komor Zoltdn. Bp. 122 1. Athenacum.
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Egyéb kionyvek.

Bitter Illés: Salse dicta. Bp. 1925. 52 1. Magyvar Jova.

Borbély Istvdn: Jékai emlékezete. Kolozsvér. 1925. 16 1.

Budai Gergely: Miért és hogyan tanulményozzuk a Biblidt. Bp. 1925. 50 1.

Gajddcs Gyula: Birdlatok a zene és a pedagégia korébol. Tétkomlds. 1925. 80 L

Gébor Géza: A katholikus Sopron. Sopron. 1925. 32 1.

Hazddnak rendiiletlenill. I. Magyar Nemzeti K4té. 11. Hazaflag lirai koltemé-
nyek. Bp. 1925. 126 1. Magyar Kozépiskolai Tandrok Nemzeti Szovetsége.

Karl Jédnos és Varga Gyorgy: Képek hazankbél. Bp. 266 1. Franklin.

Loisch Jdnos: Rudolf Weber. Bp. 1925, 126 1.

Lésy-Schmidt Ede: Beszdmolé. Bp. 1925. 16 1.

Marton Jdnos: A sdrospataki féiskola Jokai tinnepélyénck beszédei. Sdrospatak.
1925. 24 1.

Milotay Istvdn: Tiz esztendd. 2. kiad. Bp. 1924. 368 1. Pallas.

Murgdces Kalmdn elsG nétdskonyve. Bp. 1925. 24 1. Nédor.

Pdsztor Arpad: Tolsztoj tragédidja. Bp. 200 1. Athenaeum.

Ravasz Ldszlé: Szdzados énekek. Bp. 1925. 54 1. Studium.

Révész Béla: Beethoven miniatiirok. Bp. E. n. 144 1. Athenaeum.

A sarospataki ref. fiskola Apdczai Csere Jdnos-iinnepélyének beszédei. Séros-
patak. 1925. 20 1.

Vajda Gyula: Evszdzados Emlékeink. Sopron. 22 1.

Wagner-Radé: Ahitat. Valldsos énekek. Bp. 1925. 8 L

Tarsasagi iigyek.

Jogyzokonyy a Magyar Irodalomtirténeti Tarsasignak 1925. évi februir hé
14-én tartott valasztmdnyi ilésérsl. — Eilnok: Viszota Gyula.

1. Alszeghy Zsolt titkdr inditvdnyozza, hogy a vélasztmdny a koz-
gviilésnek tiszteleti tagokul ajinlja: Négvesy Ldszlé elnokiinket és Badics
Ferenc vdlasztmdnyi tagtirsunkat. A vélaszimdny egyhangi lelkesedéssel el-
fogadja az inditvdanyt.

2. A titkdr jelenti, hogy Agner l.ajos pénztdros lemondott. Inditv4-
nyozza, hogy a vilasztmdny a kozgyiiléeen is szavazzon kosznetet Agner
Lajosnak sok évi fdradtsdgiért. Helyébe pénztdrosnak Oberle Jézsefet ajénlja.
Az inditvényt a vélasztmdny egyhangian elfogadja.

3. A titkdr a vdlasztminy megharmadoldsdra kikilldott bizottség nevé-
ben a kovetkeziket ajénlja valasztmdnyi tagokul a kozgyiilésnek elGterjesz-
téare: Reégick: Agner Lajos, Bajza Jézeef, Borbély Istvdn, Feremczi Zoltdn,
Galamb S4ndor, Gragger Rébert, Horvdth Jinos, Jukab Odin, Kisparti J4nos,
Kitrti Menyhért, Lengvel Miklés, Madzsar Imre, Morvay Gy6z6, Papp Ferene
Pckdr Gyula, Radé Antal, Sajé Sandor, Solymossy Séndor, Vargha Damjén,
Véri Rezsd, Zlinszky Aladdr. Ujak: Agdrdi Ldszl6, Hartmann Jénos, Kocsis
l#nird, Korpds Ferene, Kovdes Dezsd, Prénay Lajos, Rédey Tivadar, Tevelj
Mibdly, Timdr Kdlmén, Az inditvdny elfogaddsra taldl.

]
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Jegyzdkonyv a Magyar Irodalomtérténeti Tdrsasdg 1925. évi februdr hé 14-én
tartott rendes kozgyiilésérsl. — Elnok: Viszota Gyula.

1. Viszota Gyula alelnok Jékai Mér emlékének szentelt beszéddel a nagy
ir6 eziiletése szazadik évforduléjin tartott kozgytilést megnyitja.

2. Perényi Joézsef: Jékai, a drdmairé cimmel tart felolvasdst.

3. Alszeghy Zsolt titkari jelentését terjeszti elG.

4. Az elnok inditvdnydra a kozgyiilés hdlds koseonetet szavaz a Magyar
Tudomanyos Akadémidnak és Budapest fovdrosnak a Tédrsasdg irdnt tanusitott
jéindulatdért.

5. Az elnok a kozgyiiléenek kivdlé érdemeik elismeréseill Négyesy Lészlé
clnokot és Badics Ferenc. vil. tagot tiszteleti tagokul ajdnlja. A kozgyfilés egy-
hangt lelkesedéssel fogadja az Elnik inditvdnydt. Négyesy Ldszlé és Badics
Ferenc meghatottan hajolnak meg a kozgyiilés akarata eldtt & hdldsan fogadjdk
a mogtiszteld kitintetést.

6. Perényi Jézsef jelentdst tesz a pénztdr dllapotarél a szdmvizegdléd
bizottsdg nevében. A bizottsdg mindent a legnagyobb rendben taldlt & kéri a
pénztdrosnak a felmentvény megaddsit .

7. Az olnok meleg szavakkal adézik a pénztdrosnak eddigi miikodéséért.
A vélasztmdny nevében utédjdul Oberle Jézsefet ajinlja, A kozgyf(ilés az eld-
terjesztést elfogadja. Oberle Jézsef kiszbni a megtiszteld bizalmat és igéri,
hogy minden erejével iparkodik megfelelni.

8. Az elnok a vélasztmdny megharmadoldsdra kikiildott bizottsdg nevé-
ben a vdlasztmdnyt6l elfogadott tagokat ajénlja a kozgyiilésnek megvilasz-
tdsra. A kozgyiilée egyhangilag hozzdjérul az elSterjesztéshez.

TARTALOM.
Alszeghy Zsolt: Osszeloglalé konyvszemle .................. 3, 114, 180
Baros Gyula: Gréf Gvaddnyi Jézeef és az utékor.................... 171
Pitroff P&l: Ratkay Laészlé ......cooiiiiiiiiiii it ien e 105
Tolnai Vilmos: Miért sziint meg Kdarman Jézsef Urdnidja?............ 175
Birdlatok R S 198
Folyéiratok szemléje .........cccvvuireiireennnerernncnsonns 29, 132, 206
Figyelcikkek ......covevirivieennvnneissernncesasannaanes 72, 146, 229
TArsasigi UZYEK ..ovvvvvn torrinerenrennenneenrsonnesnes 102, 168, 265

Fololde szerkesztd é¢ felelos kindé: Pintér Jend, Budapest, I., Attila-utca 1.
Kirdlyi Magyar Egyotemi Nyomda, Budapeet, — Szabé T. Istvdn.




Societas Historiae Hungaricae Litterariae.

Societas Historiae Hungaricac Litterariae anno 1911. ad excolendam
historiam rei litterarie Hungaricae coaluit. Praeses societatis: Ladislaus
Négyesy. Vicopraesides Ludovicus Dézsi, Julius Viszota, Carolus Szész, Ire-
paeus Zoltvany. Ab epistulis: Zoltanus Alszeghy. Moderator ephemeridis
societatis: Eugenius Pintér. Actuarius: Fridericus Brisits. Arcarius: Josephus
Oberle.

Ungarische Gesellschaft fiir Literaturgeschichte.

Die Ungarische Gesellschaft fir Literaturgeschichte wurde im Jahre
1911 zur Pflege der ungarischen Literaturgeschichte gegriindet. Vorsitzen-
der: Ladislaus Négyesy, Stellvertretende Vorsitzende: Ludwig Dézsi, Julius
Viszota, Karl Szdsz, Irenaeus Zoltvdny. Sekretir: Zoltdn Alszeghy. Heraus-
geber der Zeitachrift der Gesellschaft: Eugen Pintér. Schriftfiihrer: Friedrich
Brisits. Kassenverwalter: Josef Oberle.

Historia Litterarum.

Commentarii Societatis Historiae Hungaricae Litterariae.
Modecrator: Eugenius Pintér, sodalis Academiae Scientiarum Hungaricae.
Fasciculus XIV. 1925.

- Argumentum :

Julius Baros: Dissertatio de Josepho Gvaddnyi, auctore Hungarico. —
Vilhelmus Tolnai: Dissertatio de ephemeride Urania, anno 1794, edita. —
Brovis conspectus librorum anno 1925. editorum. — Conspectus ephemeridum
— Broves notitiae. — Archivum manuscriptorum. — Scriptores emortui. —
Miscellanea. — Libri novi. — Acta Societatis Historiae Hungaricae Litterariae,

Literaturgeschichte.

Zeitschrift der Ungarischen Gesellschaft fiir Literaturgeschichte.
Horausgegeben von Eugen Pintér, Mitglied der Ung. Akademie der Wissen-
schaften. XIV. Jahrgang. 1925.

Inhalt:

Julius Baros: Joseph Gvaddnyi. Abhandlung liber den bekannten Unga-
rischen Schriftsteller der 1790-er Jahre, — Wilhelm Tolnai: Abhandlung fiber
die Zeitschrift Urania, 1794. — Zusammenfassende Ubersicht der im Jahre
1925 erschiencnen Bficher. — Zoitschriftenrundschau, — Kurze Notizen. —
Die Manuskripto unserer Mitglieder. — Verstorbeme Schriftateller. — Ver-
mischtes. — Neue DBiicher. — Nachrichten der Ungarischen Geeollschaft fiir
Literaturgeschichte. .




OLVASOINKHOZ!

Folyéiratunk ezidészerint 1200 példényban jelenik meg, de
ezt a példanyszamot nagyobba akarjuk ‘enni. Azért is kérjiik
olvasoinkat, sziveskedjenek ismerdseik figyelmét felhivni az Iro-
dalomtérténetre.

A jovd évi tagsagi dijakrél (100.000 korona) és el6fizetési

~ dijakrol (200.000 korona) a boriték 2-ik oldala nyujt felvilagositast.

A folydirat nyomdaksltségeire adakoztak: Léderer Karoly
5.000.000 koronat, Radio-igazgatésag 2,100.000 koronat, Dalmady
Odoén 200.000 koronat, Tordai Anyos 100.000 koronat, Pintér Jend
100.000 koronat, Gragger Rébert 100.000 koronat, Bartoky Jézsef
60.000 koronat, Lakatos Vinee 60.000 koronat, Ovari Ferene 60.000
koronat, Schiller Istvan 60.000 koronat, Werner Adolf 60.000 koro-
nat, Székesfévaros 50.000 koronat, Alszeghy Zsolt 50.000 koronat,
Farkas Gyula 40.000 koronat, Imre Siandor 40.000 koronat, Sziget-
vari Ivan 40.000 koronat, Vargha Zoltan 40.000 koronat, Bend Béla
10.000 koronat, budapesti allami Arpad realgimnazium 6nképzo-
kore 10.000 koronat.

IRODALOMTORTENET.

A Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag folydirata, az Iro-
dalomtorténet, behat6é tajékozast nyujt a magyvar irodalom és
irodalomtorténet haladasanak minden fontosabb mozzanatarél.
A folydirat 1926-t6l kezdve kéthavonkint jelenik meg. Evi 100.000
koronaért ‘minden érdekl6dé megrendelheti. Iskolak, konyvtérak
és tarsaskorok szamara az évi el6fizetés 200.000 korona, Kiilfsldi
nmegrendelés egy évre 200.000 korona. A jelzett dsszegek a Magyar
Trodalomtorténeti Tarsasag pénztarosinak, Oberle Jo6zsefnek kiil-
dendtk be postautalvinyon (Budapest, I., Attila-utea 1.), vagy a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsaség 30.309. szamta postatakarék-
_pénztari csekkszamlajara fizetendok be.

ELET.

Szépirodalmi képes folybéirat. Megjelenik kéthetenkint. Kol-
teményeket, miiforditasokat, novellakat, regényeket, miivészeti,
kritikai, filozdfiai és miiveldodéstorténeti eikkeket kozol. Szerkeszti:
Alszeghy Zsolt. Megrendelheto félévre 80.000 koronaért: DBudapest,
I., Horthy Miklds-ut 15/c.

SZAZADOK.

A Magyvar Torténelmi Téarsulat foly6irata. Targykiore: a
magyar tértéuettudomdny eredményeinek ismertetése. Szerkeszti:
Domanovszky Sandor. Megrendelhetd évi 200.000 korouaért a Tar-
sulat titkari hivatalaban: Budapest, I., Orszigos Levéltar. A Tar-
l:ulnt ktngjni a folyodiratot 90.000 korona évi tagdijuk fejében

apjak.

Feleldn szerkeszté éa felelde kiadé: Pintér Jens. Budapest, I., Attila-utea 1.
Kirdlyi Magyar Fgyotemi Nyomda, Budapest. — Szabé T, Istvan.



