TANULMANYOK.

VAS GEREDBEN.
_Irta: Zsieyvoxp Frrexc.

Elete. —- Vas Gereben, csaldadi novén Raddikovies Joézsef, 1823 apr.
7-én sziiletett a tolnamegyei fiirgedi pusztan, ahol atyja: Radikovies (pou-
tosabban Radankovits) Mihaly Batthyany Filop horcegnek elshb huszirja,
késébb ispanja volt. Az elemi iskolat.Firgeden jirta, onnan Veszprémbe
kerilt kozépiskolai tanulményokra s 1838-ig el is végezmte az I- VI
osztalyt. Ekkor anyja kivansigira a péesi papnivel§ intézetbe alkart
belépni, de ide nem vettek fel. Hogy a szikséges képesitést megszerezze,
beiratkozott Pécsett a logikai évfolyammra. de a tandri kar 1840 febr.
26-4n rossz magavisclete miatt kizdrta az intézetbél. Atyja ekkor haza-
vitte a firgedi uradalomba s Vas Gereben az uradalmi iroddban kapott
gyakornoki dllast. Itt sem valtozott meg nyughatatlan terinészete; giny-
iratokkal bosszantotta fénokét: lFarkas Imre enyingi tissttartét, ezért
azutin 1842 4pr. 1-én elvesztette hivatalat, sét atyjat is nyugdijaztak.
Egy ideig Papin tartézkodott, majd egy Radikovies Bbodog nevil ismers-
sének bizonyitvinyit R— tulajdonos tudta nélkil — magéhoz vévénm,
ennek alapjin beiratkozott Gy6rben jogasznak és a pispoki konviktusban
kapott ebédet. Miutan a jogi tanfolyamot elvégezte, Sopronba ment pat-
varistanak, majd Pestre jurdtusnak. 18347-ben igyvéd lett és Gydérben nyi-
tott irodit. Ekkoriban méar irisai révén ismert volt a neve. A Vas Gereben-
név gyori jogasz koraban ragadt ra csipls tréfaiért s ezt vilasztotta irdi
nevéiil. 1848-ban a korméiny a Népbarat c. néplap szerkesztésével bizta
meg. A szabadsighare leverctése utin hénapokon it bujdosott, majd
pedig Onként jelentkezett a katouai birésidgnél, mely ardnylag kiméletesen
bint vele (ezt félre is magyaraztik sokan). Minthogy az igyvédkedéstsl
eltiltatott, egészen az irodalomnnak szentelte munkéssigit. Onilld munkéik
frisan kiviil tobb folydirat szerkesztésével prébalkozott; munkatirsa volt
kiilonféle magyar- és osztrik jsigoknak. Kétszer hazasodott. Els felesége
Legény Katica, mésodik felesége Szab6 Eleondra. 1868 januar 25-én halt
meg Béesben. Hamvait 1885 janudir 18-4n a béesi wiliringi temet6bél
hazahoztik Budapestre, a kerepesiliti temetibe.

Munkai. — 1. Frodalmi deres. Irta Harapéfogé Déniel. Keeskemét.
1847. — 9. Elethépek és Durdzsfészek. Pest. 1847. — 3. Oreg ABC vén
emberek szimira. Gyor. 1848, — 4. Parlugi képek. Pest. 1851. — 5.
Tormagydkerek. U. o. 1855, — 6. A réqi jo idok. 18535. — 7. Nevessiink.
1855. — 8. No még egyet nepessiink. 1856, — 9. Nagy id6k, nagy em-
berek. 1836, — 10. Ne busilj. Beszélygyijtemény. 1856, —— 11, Régi
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képek. 1856, — 12, A memzet napszdmosar. 1837. — 13. Egy alispdn.
1858, — 14. A miiltak emlékei. 1859. — 15. A pirds atyafiak. 1860.
— 16, Eletunt ember. 1863. — 17. A tekintetes wrak. 1864. — 18. Dixi..
1865, — 19. Garasos arisztokrdcia. 1865, — 20. Jurdtus élet. 1866, —
1. IL Jozsef csaszdr kora Magyarorszdgban. 1867. — Ahol dolgozatom-
ban Vas Gereben miiveire a kiadds évszaméanak megjelolése nélkil hivat-
kozom, ott a kovetkezd kiadas értends: V. G. dsszes munkdi. Sajté als
rendezte Vali Béla és Sziklay Jdinos. Budapest. 1836—1900. I—XII. két.

Irodalom. — Vili Béla: Vas Gereben. Budapest. 1883. Vili B..
Vas Gereben csaldadi nevérdl. Figyels. XV. kot. (1883.) — Vali B.: Vas
Gereben. Figyels. XVIIL. két. (1885.) — Vadnai Karoly: Vas Gereben
sirjanal. (1885.) Irodalmi emlékek. Bp. 1905, - Barabfs Abel: Vas
Gereben. Bp. 1903, II. kiad. 1906. — Orsziagh Joézsef: Vas Gercben
és a népnyelv. Magyarévari kegyesr. gimn. értes. 1911—1912, — Gérdonyi
Albert: Vas Geroben a magyar nyelvért. Irodalomtorténet. 1913. — Sziny-
nyei Jozsef : Magyar frék. XIV. két. (1914) — Mikszath KAlmén: Vas
Gereben. Magyar Regényirék. XVIIL kot. ’

Otven éve azidén,! hogy a halil derékban torte ketté egy érde-
mes és népszeri magyar iré pdlydjit, a Vas Gerebenét. Ha kétszdz
esztendeig élne is, szokta volt mondani, talilna elég megirni vald
anyagot; 2 de negyvenot éves sem volt, mikor meg kellett halnia.
A sors csak annyit engedelt meg ncki, hogy egy pillantist vethessen
a kiralyaval kibékiilt nemzet biztaté 0j korszakdra, a mdsfél évtizedes
borti utdni virradatra. melynek el6készitésében az 6 hazafias, bator
tolla is kozremiikodott. Joles§ elégtétellel irta le utolsé regényének
befejezd sorait: «Mire munkdm sajté ald keril, nem kell félnem,
hogy a német cenzor egy sort is dthlzzon vérés rajzénjaval.» 3 Az
onkényuralom politikai cenzurdjdnak d6resé&ér61 az utokornak sem
lehet mis a véleménye, mint a Vas Gerebené s a torténelem régdta
hélis emlékezetében 6rzi azok meveit. akik a szabadsigharcunk utdni
szomoru idGben is moédjat keresték és taldltak annak, hogy irdsaik-
kal a nemzeti O6ntudat tizét kialudni ne engedjék s az 6nkényuralom
hamvaszté torekvéseit ellensnilyozzdk. A kérdésnek ez az oldala vég-
legesen tisztdzva van... Csakhogy Vas Gerebent (és sok kortirsat)
még egy mas fajta cenznra is idegesitette: az. melyet a mdr meg-
jelent kolt6i miiveken az esztétika nevében szoktak gyakorolni a
kritikusok. A fogalmak sajndlatos Osszezavardsa kovetkeztében Vus
Gereben az egvkorn szépirodalmi kritikdt is 6nkénykedésscl, hatalmi

1 Ezt a tepulményt a szerzd 1918 méarcius 16-4n olvasta fol a
Magyar Irodalomtorténeti Tarsashg kbzgyiilésén.

2 Egy alispan. 7., 13. L.

3 1. Jozsef csdszdr-kora. 428, 1.
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visszaéléssel vddolta s bazafias ir6i hivatdsinak teljesitése terén majd-
nem ugyanolyan ellenségéiil érezte, akdrcsak a politikai cenzurat...
Régen halott immér Vas Gereben, halottak birdléi is; de az elhinyt
iré regényei és bennilk a szerzd kritika-ellenes panaszai ma is kéz-
kézen forognak s nem tudni, vajjon az olvasé az Gjabb kritika hall-
gatisdt nem tekinti-e jogosan a per eldontésének egészen a panaszos
fél javira. Igaz ugyan, hogy Vali Béla — Vas Gerebennek maig is
egyetlen igazi életir6ja — egy emberiltGvel ezeldtt lelkiismeretes és
hasznos munkdban ismertette Vas Gereben életét és ir6i miiksdését,
de konyve rég eltiint a forgalombél s kiilénben is 6 még érezte né-
mileg a tirgy kényes voltit, melyhez nydlni «régi sebek megijitasatol
¢l egvik, mds okot sejtet mds»?. Ma mdr sokkal kénnyebben meg-
Orizhetjiik tdrgyilagossdgunkat. Az irodalomtérténet, egy félszdzad
messzeségébdl visszatekintve, kotelességét teljesiti, midén wjonnan
mérlegre teszi Vas Gereben iréi termelését, hogy megillapitsa az
ardnyt ennek forgalmi értéke és valodi silya, torténeti fontossiaga és
mibecse kozt. Ovakodunk minden elézetes elfogultsdgtél.  Elismer-
jik, hogy mér maga az a korilmény is ritkasiag, ha az iré halsla
utdn 6tven évvel még mindig beszélhetiink miivei forgalmi értékérdl.
Vas Gerebennél ezt az orvendetes esetet latjuk; Petéfi novella-iré
kortdrsai kozt, s6t a mult szdzad 6tvenes-hatvanas éveinek osszes
prézairéi kozt is Joékai utin Vas Gereben az, kinek elbeszélései és
regényes korrajzai ma is kelend6k s az olvasé nagykézonség elétt
kedvesek. Ez mindenesetre egyik bizonyitéka az {ré tehetségének,
de nem okvetetlenill mértéke is ennek. Ha az egykort kritika mér
fiiggetleniteni tudta magdt itélkezésében az olvasék hangos tetszésétél,
az utékornak még inkabb kotelessége higgadtan megfontolni, vajjon
a Vas Gereben-miivek népszeriiségének forrdsa és eszkézei mennyi-
ben esztétikaiak s esetleg mennyiben nem.

Erre a feladatra mdr madsfél évtizeddel ezel6tt (1903) willal-
kozott -— szintén a Vas Gereben népszeriségébdl indulva ki —
egy temperamentumos fiatal tandr, az azéta elhényt Barabds Abel.
Fgész konyvben méltatta Vas Gereben {réi egyéniségét és mofiveit,
igyes élénkséggel. tetszetfs folkészilltséggel, de a kell6 tdrgyilagossdg
hijén s kijelentéseinek szigori latolgatdsa nélkiill. Kényvének a mi
viszonyainkhoz képest jelentékeny sikere volt, hamarosan masodik
kiaddst ért; de a kionyv kapdssiga itt sines ardnyban a bels6é érték-
kel ; sokkal inkdbb véddbeszéd jellege van, hogysem elfogulatlan itélet

1 Egyotemes Philologiai Kézlony. 1883. 8§91. 1.
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erejével hathatna rank. Hogy a késdébbi sorokban lehetéleg elkeriljiik
a vitatkozdst Barabas Abellel (aki Vas Gereben kritika-ellenes vad-
jait 1s jorészt magaévd teszi), itt kell megdllapitanunk konyvének két
sarkalatos hibajat. Az egyik az, hogy mondanivalojat altaliban maga-
sabb hangnembe irja 4t, mint szabad volna; az 6rékés vildgirodalmi
kiindulépontok és parhuzamok, Shakespearetil Tolsztojig tigyszolvan
minden nagy Iiré nevével valé - bocsinat a kifejezésért — doba-
16dz4s eléggé mutatjik ugyan a szerzg§ olvasottsdgit, de megtévesatik az
olvasét Vas (Gereben nevének teherbirisa és jelentdsége fel6l; az olyan
szélamok, hogy a «Petéfi szubjektivitdsa és Arany objekfivitisa egye-
sal» Vas Gerebenben (42. 1), veszélyestetik az ogész konyv hatdsinak
komolysdgat. A.mdsik alaphiba — a mi szempontunkbél még nagyobb
— pedig az, hogy Barabds a Vas (iereben egyéniségét kivételesnek,
elszigetelt jelenségnek mondja, aki elzdrkézik mindenféle hatds el6l,
semmi sem hagy nyomot nsla, mesterei ninesenek, senkitél sem vett
kileson, senkihez sem hasonlithaté, az § irdnya 4j irany, melyen
maga halad egvedil, az 6 formdja 4j forma, mellyel esuk maga tud
boldogulni (17.. 53.. 55., 8B., 184. 1). Az irodalomtorténet netn
fogadhat el ilyen #llispontot. A legeredetibb tehetséget is esak félig
- vagy félig sem - - érthetjiilk és értethetjiilk meg, ha eldillisdnak
és kifojlédésének feltételeit nem igyeksziink kikutatni, melyek erds
szilakkal kapesoljak az {rét kordhoz. Az otven esztendd hidba telt
volna el Vas Gereben halila 6ta, ha alakjit nem tudné szemiink be-
illeszteni szellemi kornyezetébe, :
Nem elszigetelt, hanem épen nagyon jellegzetes alakja Vas Ge-
reben s szabadsigharc utdni magyar irodalomnak. Ehhez & korszak-
hoz kapesoljék 6t {réi erényei és hibai egyardnt, de killonosen hibdi.
Tgy mindjért a kritikardl vallott felfogdsa is, melyet fentebb mdr érin-
tettiink. Vas (fereben szereplése nélkiil nem volna teljes az a «kritikai
interregnumo», melyrdl olyan komoly aggodalommal mondta 1859-ben
Erdélyi Jénos: «Nem hiszem, hogy volt volna szembetiinébb folsem-
vevés a kritika irdnt, mi ma... Szabad legyen hallgatni a példdk-
kal.v ¥ Az elhallgatott példak kozott nemcsak lirikusaink nagy részére
gondolt Erdélyi, hanem valészintileg Vas Gerebenre is, aki egy helyt
egészen a korabeli irodalmi divat izléstelenségével hasonlitotta a kri-
tikat abhoz a kutydhoz, amely mdrgesen megugatja a haladé szekeret
csak azért, mert ez halad, a kutya meg marad.? Mikor komolyabban

t Tunulmanyok. Budapest. 1890. 6. 1.
2 Parlagt képek. — Tormagydkerel:. 355. 1,
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s jbOhiszemtileg beszél is a kritikdrdl. dgy nézi ezt, mint az {rdk
hazatias torekvésénck kerékkot6jét, hiszen a kritika a mivészet nevé-
ben épen azokat az ir6i fogasokat itéli el. melyekkel az olvasdstol
még mindig idegenkedd magyar kozénség szivéhez lehetne férkdzni.
A Lkritikdt teszi felelGssé azért a sok kdrért, melyet ez azdltal okoz,
hogy «még a latszatért is» megtidmadja az irékat, hogy minduntalan
kiilfoldi példdkat emleget s a gvomot nem {rtja, hanem a jé névény-
nyel egyiitt agyonesépeli, * mert hatalmat kimerithetetlennek tartja,
86} gyanusitisra is vetemedik. nein maradvén meg «az irodalmi for-
mék mellett»2; a kritikusoknak nem tud 616 ember okosat frni, endlunk
megvirjsk, mig valaki halédik s mikor kiment belle a lélek, foltnr-
kdljdk iromdnyait, megtaldljik a kincset s az iistokos farkdba kapasz-
kodvan, azt hiszik: bevdltottdk magukat az égi dicsGségbe»?. Fzekkel
az utdbbi szavakkal nyilvin Arany és Gyulai Bdnk hin-tanulmanyaira
céloz s nem lehetetlen, hogy a Katona Jézsef irdi mdrtiromsdgénak
dtérzésében -— akdr Ontudatosan, akdr félig 6ntudatlanul — a maga
sajg6 sebeinek enyhiilését is keresi, melyeket az egykora kritika ejtett
lelkén. Vas Gereben is sokszor érzi a félreértetés kesertiségét s ki-
kifakad sorsa ellen. Tudja, hogy regényei nem valdk akérki szdméra,
csak azokéra. «kik ép esziiek azt megérteni.»”* (A legtobb kritikus per-
sze hogy’ volna ilyen?!). Mér-mdr kévetni akarja a Katona Jézsef
tragikus példdjit s hogy a tollat «a falhoz nem vigtar, azt tébbek
kozt Doby Antal wramnak, a tiszatjlaki szabonak koszonhetjik, aki
coly édesdeden» kérte a tovibbi dolgozdsra irénkat, hogy ez esak-
ugyan (jra megszaporitotta kalamérisiban a tintat.> Ha mindez tréfa,
bizony meglehetdsen kesernyés tréfa és senkinek se fdj Ggy, mint
neki maginak. Vas Gereben meggy8z8dése szerint a kritikusok ké-
veteléseinek teljesitése az irét holt mlszabdlyok rabjava vagy kilfoldi
mintdk utdnzéjivi tenné ; ezzel szemben 6 — ép Ugy mint sok kor-
tirsa — az eredeliség bastydi mogott keres menedéket.S {Fel is séhajt
Frdélyi Jénos: «Hdt ki nem eredeti mainap a magyar k6lt6k koziil 2»7)
.. . Lehetetlen mindebben r4 nem ismerniink a Petéfi tiineményes p4-
ly4jitél elkdprdazott korszak felfogdsdra. Vas Gerebent kiilénben a kor

1 Egy altspdn. 8., 10. 1. »

2 U o. 411. 1. /
3 U o. 166. 1,

% A porés atyofiok. Pest. 1860. IL. k. 185, 1.

5 IL Jozsef csdszdr kora. 370, 1

6 Egy alispdn. 9. 1

7 Tanulmdnyok. 215. 1.
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divatdn kivil egyéni jellemvondsai is ehhez a felfogdshoz terelték :
fiatalkori rakoncdtlan, dacos természete PetSfi egyéniségének sarny-
oldaldra emlékeztet. Az ifji Vas Gereben macskazenét «rendezett»
annak, aki neki nem tetszett, gunyiratokkal tdmadott ellenfeleire;
de idegessé vdlt, ha kés6bb 6t birdlta mds; neki, a vas gerebennek,
fajt a kritikusi toll szurdsa! Az olvasokozonség pértold szeretetét
nem tudta teljes kdrpotldsnak tekinteni a kritika kifogdsaival szem-
ben, illetéleg nem volt megelégedve a magyar kozonség irodalom-
partoldsdnak ardnyaival sem, noha e tekintetben neki és Jékainak
lehetett legkevesebb oka a panaszra. Panaszkoddsdt néha persze maga
sem akarja komolyra vétetni; mikor egy-egy miivének vége felé a -
gyors befejezést emlegeti azzal a megokoldssal, hogy a kozénség ugy-
sem adna harom-négy forintot egy regényért, ezért hdt rovidre igyek-
szik szabni konyve terjedelmét: az ilyen enyelg6 beszéd nem annyira
panasz, mint inkdbb a népszeriisége tudataban levé ir¢ kacérkoddsa.
Csakhogy sort kerit Vas Gereben erre a dologra komolyabb hangon
és komolyabb célzattal is; ilyenkor elfogulttd lesz és panaszkoddsa
kézben szivesen szemet huny a legkétségtelenebb tény eldtt is, kivalt
ha egyuttal a gyliloletes kritikanak is ellentmondhat. Koéztudomast.,
hogy a szabadsidghare utdn a magyar konyveket hazafias cselekede-
teknek tekintette koézonségiink s olykor selejtes termékeket is kitin-
tetett buzgdé részvételével. Kritikusaink mindnydjan orvendetesnek
mondtik az olvasékedv megnovekedését s épen erre vald tekintettel
kezdtek szigortbb mértéket alkalmazni uz frok miiveinek megitélése
terén. A legtekintélyesebb birdlék — koéztik Erdélyi Jdnos?! — meg-
dllapitottik, hogy «nem a szerzék részér6l dll jobban az irodalom.
hanem az olvasék részérdl» ; hidba, Vas Gereben felteszi magdnak a
kérdést: «hol van az a kozonség ?» s folényesen meg is felel ra:
«nagyot hazudott az, ki el merte mondani, hegy olvasékozonségiink
nagyobb, mint volt hajdan».? Vas Gereben ennyire semmibe sem
veszi a kritika 4llitdsait, de a maga szdméra csalhatatlansigot kovetel
még fenyegetés dran is: «Ha valamikor megtudndm, hogy akadna
magyar, ki népinkrél el nem hinne ennyit e konyvnek elolvasdsa
utan, tekintse gy, mintha e konyvet a fejéhez vigtam volna s azt
mondandm : vértagadd !»3 Ime ez az a kritika irdnti «félsemvevésr,

1 Tanulmdnyok. 7. 1.
2 kgy alispdn. 7. 1.
% Eletunt ember. Pest, 1862. 56. 1.
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melyrél Erdélyiék panaszkodtak s mely nemesak Vas Gerebent, ha-
nem éltalénossﬁgbah egész korat jellemszi.

Szembedllitva egymdssal a kritika és kozonség kivanalmait, ter-
mészetesen az ut6bbinak a szdjaizéhez igyekszik alkalmazkodni s ez a
mdsodik korilmény, mely elvdlaszthatatlanul odafiizi Vas Gerebent
a mult szdzad 6tvenes-hatvanas éveinek népszeri iré-nemrzedékéhez.
A miivészeti szempontot tobbé-kevésbbé elnyomja egy mdsik: a ma-
gyarsig szempontja, vagy ami ezzel azonos: a népszerliségé. A gyédszold
nemzet vigasztaldsa, bitoritdsa, a hitsdginak valo hizelgés tiszteletre-
mélt6 forrashol tiplalkozott ugyan, de irdink nagyrészénél tulment
nemesak a kolt6i valdszinliség, de a joizlés hatdrdn is. A tdltengd
nemzeti 6nérzet nagyot-monddsaira is Pet6fiben kerestek mintdt és
igazoldst ; de ami Petdfinek a kezdeményezd ldngész kivételes jogdndl
fogva j6l dllt (a kritika killonben 6 ndla is megrdjja az ilyesmit), a
kisebb tehetségli utédok irdsaiban sokszor olyan i{zléstelen modo-
rosséggé fajult, hogy a koltdi igazsdgot szomord hervadds fenyegette.
Beleestek ebbe a hibdba nem ritkdn a tehetséges irék is: Jokai, Liévay,
Vas Gereben stb. A «magyarok istené»-nek nevét mindenki az ajkdn
hordozta s Isten vilasztott népérél, a magyarrdl, boldog-boldogtalan
holmi egyiigyi mitolégia-félét probalt kieszelni. Vas Gereben szerint
Isten az 06zénviz utdn uj, romlatlan, erés fajt teremtett, melyet
Mihély arkangyal kérésére «Magyar»-nak nevezett el s persze mind-
jart veres nadrdgos ciginyt is teremtett mulattatasdra. ? Nem esoda
hét, ha a magyar faj — férfi és n6 egyarant — kivaltsigos disze a
vildgnak. Hdt kiillonésen a magyar huszdar! A hazafias buzgésdg ift
mdar néha igazén émelygls tulzisokkal vesztegeti el sajit hitelét. Kz
szintén az egész kor hibdja, benne a Vas (terebené is.® Az ilyesmi
lattdra fakadt ki fajdalmas irénidval Gyulai Pal: «Krzem, hogy én
is magyar vagyok, ha nem is oly t8sgybkeres, mint Vas Gereben,
hogy én is hazafi vagyok, ha nem is oly nagy, mint Vahot Imre.
Miért ne kérkedjem én is hazafisigommal legalibb egyszer életem-
ben?...»® Gyulai méskor is meg-megesipkedte Vas Gerebent, «a
magyar nép valasztott esztétikusdt s a leendd Petdfi-Tarsulat sziiletett
elngkét» . * Tme, az ilyen kritika f4jt oly nagyon irénk hazafias szi-

1 Parlagi képek. — Tormagyidkerek. 366. 1.

2 Barabis Abel szerint (i. m. 82. 1) Vas G. «nem akar hizelegni a
nemvzeti hidsdgnaks. (1)

3 Gyulai Pal: Dramaturgict dolg. (190%) L. két. 163. L

A U. o. I két. 569, L
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vének; de vajjon nem jogosult és szikséges volt-e ez vele és tarsai-
val szemben s vajjon nem volt-c még mindig kiméletesebb az 6
modorukndl ? Igas, hogy a nemzeti biiszkeség érzete alapjdban véve
6szinte volt, de megérzékitése, kolt6i kifejezése (miivészeti szempontbél
ez a fontos) a szabadsdgharc utdini korszak legtébb irdjandl tGlment
az Gszinteség, s6t némelyiknél a jozan ész hatardin. Petéfi magas
roptli képzelete s gazdag érzelmi skdldja legtébbszor elbirta a fel-
lengzé kifejezések drudatdt is, ellenben az 6tvenes-hatvanas évek {réi
sokszor nagyzol6, vakmer8, de ires stilus dagdlydba falasztottdk az
eszmei tartalmat. A lényeggel nem sokat torédtek, a kelme, s6t a
sallung volt vetélkedésik kedves tdrgva; emelkedett gondolatok
helyett nagy monddsokat hajhdsztak. Ez a vonds Vas Gerebennél
szerencsére. kisebb mértékben érvényesil, mint igen sok kortdrsanal,
mégis o kritika irdnti ellenszenv és a végletes hazafiii elfogultsdg
mellett ez az ¢ harmadik drnyoldala, mely koranak irodalmi divata-
hoz kapesolja : a ko6lt6i nyelv lesiilyesztése a hivalkodé nemzeti el-
fogultsig szolgidlatdba. Nem elég, hogy e korszak legtobb {rdjdnak
miiveiben egyes magyar slakok minden tokéletességgel fel vannak
ruhdzva s tetteikkel feltinden hirdetik nemzetiink kivdldsdgit: a
lélektani szertelenséget még tetézi néha a stilus nyeglesége. Vas
Gereben sem tudta egészen kivonni magit ennek a kdros divatnak
a hatdsa alél; nemesak a jellemrajzolds terén, hanem kifejezéseiben
is «sulykot bizony nem egyszer elhagyito. Mikor Tanti cigony az 6
nagy szivességéért minddssze annyi jutalmat kér Pista csikéstdl,
hogy skomd»-jinak szélithassa, Vas Gereben a sallangosok bizalmas-
koddé hangjén fohdszkodik fel az égbe: «Boldog Isten, mikor ilyet
hallasz, egy-egy pillanatra tudom, hogy a féldre kivankozol».*
Batthydny, Festetics és Baltay egyméssal osszetaldlkozvdn, egyenkint
érzi mindenik magdré} és tdrsairdl, hogy «midén hérom ilyen ember
d9szekeriil, az tstokos csillag batran megindulhat az ég boltozatjin».2
Foldvary Gdbor szerint is (de persze inkdébb Vas Gereben szerint)
ha Pest-Pilis-Solt megye istenigaziban eclkidltand magit, «a magas
mennyorszdgh6l a megrémiilt angyalok ijedtilkben is lepottyantananak
egy kis dlddst».® A magyar huszarra «Isten szeme néz le, talan az
titkon gyonyorkédik benne. mikor ezt a j6 fajt huszdrnak teremti».*

1 A régi jo idGk. 147. 1.

2 Nagy 16k, nagy emberek. 75. 1.
3 Egy alispdan. 19. L

% A régi jo id6h. 324. 1.
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«Még a vérszomjas haldl is megesovalta fejét a felh6kben, mikor a
j6 finkat (a Simonyi ébester huszdrjait) pipdzgatni litta.» ! Az ilyen
pnagymonddsok a koltGi képzeletnek nem erejét, csak erélkédését
mutatjik s néha a «Kasernenbliither-féle adomdk hatdrdt érintik.
Ezek mogott a fattythajtdsok mogott azonban jol lehet litni az
egészséges anyatorzset, mely a magyar haza vér- és konnydztatta
talajaba ereszti gyokereit s lombozatiaval a kozhangulat levegjét
lélegzi be, de egyuttal tdpldlja és iiditi is ezt. Vas Gereben itt is,
egész miikodésének stlypontja és célzata révén, kortdrsaival egy Giton
jar. Az az dtalakulds, mely az 6 gondolkozdsmodjaban 1849 utin
végbement, szimbélikus jelentfségl, az egész nemzetre jellemz§. A
szabadsdghare el6tt és alatt Vas Gereben is — mint a tobbi fiatal
orids — a radikdlis reformok lelkes harcosa, aki tiirelmetlen heves-
séggel tdmadja a konzervativebb pédrtot, az u. n. tdblabiré-osztilyt,
hangoztatva, hogy lejart a tekintélyek kora.? A nagy nemszeti ka-
tasztréfa azonban megkomolyitja a viszdlykodé hazafiakat; a veszély-
ben forgé kozds kinesnek: magyarsdguknak sztonszerfi védelmében
egyesiilnek az addigi ellenfelek és gyorsan dltaldnossa lesz az a meg-
gybz6dés, hogy a koézelmult: a XIX. szdzad mdsodik negyede torté-
nelmiinknek egyik legdics6bb korszaka volt, melyben nemzetiink év-
szdzadok mulasztdsdt tette jévd s melyet elsGsorban a magyar ne-
messég dldozatkész szabadelviisége ragyog be. Vas Gereben elég jé
hazafi volt ahhoz, hogy beldssa tévedését; elismerte, hogy mikor
valaha a tekintély ellen izgatott: <kdromolta az eget» ; ércate, hogy
a tekintély iranti kegyelet addjat kell elégtételil felajdnlania a meg-
bantott és lenézett magyar uri rend szdmdra.? A demokratikus esz-
* mékhez, melyeknek erdszak nélkili megvaldsuldisdt nemesi rendiink
onzetlensége tette lehetévé, a felszabadult magyar nép hési prdba-
tétele utin persze tovabbra is ragaszkodott minden felvildgosodott
hazafi, koztik Vas Gereben is, de megtanulta. hogy a magyar ne-
mességben, nyolesziz éves nemzeti multunk képvisel6jében, a szabad-
elvll reformoknak nem kerékk6t6jét, hanem okos megérlelgjét kell
latnia. Ett6]l kezdve a nemességet és a népet a nemzet fogalmaban
egyesitve oleli magdlioz a térténelem folyamdn visszamenéleg is és
dhitatos szeretettel nyomozza a létében annyiszor fenyegetett magyar
faji és nemzeti lélek jellemzé vondsait; a multban a nemesség volt

U o 83,1,
2 Jurdtus élet. 23. 1.
3 Egy alispin. 12. 1.
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ennek igazi letéteményese, a satnyuld jelenben a testileg-lelkileg
romlatlan falusi, s6t pusztai nép kozt litja {rénk az ezeréves magyar
faji erények menedékvirit. Ezeknek az erényeknek valt 6 is apos-
tolivd, hogy az eszményitett mult id6k titkrével vigasztalja a legazolt
magyarsagot, hogy figyelmeztesse honfitdrsait az el6doktsl rajuk
hagyott 6r6kség meglérizésére s a haladé kor igényeihez vald alkal-
mazdsara. Hazatias és erkolesi cél vezeti tehat Vas Gerebent irasai-
ban és minthogy ebbdl a szempontbdl joggal hivatkozhatott torekvé-
seinek nemes voltira, annal inkdbb zokon vette a széptani kritika
kifogdsait, melynek clveit G voltaképen nem is ismerte.? Mindenesetre
siirgésebbnek és fontosabbnak tartotta a maga gyakorlati céljat. Tobb
izben kijelenti, hogy elsé célja a tanulsdg s csak a misodik cél «egy
kis mulattatas» ;® nem az esztétikai gyonyorkodés a £6, hanem a
atudats, melyre oly nagy sziikségink van.® A letint id6k mozgaté
eszméit akarja megismertetni Vas Gereben az utédokkal, a nemzeti
miltat igyekszik megszerettetni. Meggy6zGdése szerint mindenkinek
— az irénak kiillonésen — kotelessége kozremiikodni, hogy a tisztes
hagyoményok fennmaradjanak a késébbi nemszedékek okulasdra.?
Ebb6l a szempontbdl kivdnja miveit birdlat ald vétetni s minden
torekvése oda iranyul, hogy minél nagyobb olvasok6zonségben keltsen
érdeklédést a hamisitatlan, régi magyar élet sajdtossdgai irdnt, me-

lyeket az ir6 idejében egyarint sorvasztott a politikai énkény és a
mindinkdbb terjedé anyagias vilignézet. A kozmopolitizmus mételye
ellen a régi spirtai erkolesok wjraélesztésében remélne hathatés esz-
kozt.> Mindezt nagy hévvel és komolysaggal hirdeti irénk; komoly
erkolesi dlléspontjinak tudatdbo6l merit jogot és batorsdgot arra, hogy
idonkint meg is dorgdlja azokat, kik &6t nemes térekvéseiben nem
tdmogatjak eléggé. Ki-kifakad a magyar kozonség ellen, mely nem
becsili kellképen a jé konyvet, dldozni meg épen nem hajlandé
érte; pedig nincs jovGje annak a nemzetnek, mely a milt iddk meg-
orckitését nem kivénja. A sivéar jelennel valé elégedetlenség Vas
Gerébennél is a mualthoz menekil (ha mindjdrt a kézelmilthoz is);
ez a vonas kapesolja 6t kordnak romanticizmusghoz. Sajit vallomdsa
szerint gy van 6 a szabadsagharc elftti par évtized 4télt korszaka-

1 Vali B.: Vas Gereben. Egyet. Philol. Kozlony. 1883. 867. 1.
2 JI. Jozsef csdszdr kora. 333. 1.

3 Nagy iddok, nagy emberek. 5. 1.

A Jurdtus élet. 6. 1,

5 Pords atyafiak. Pest. 1860. I1. k. 175. 1.
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val, mint Adzim a paradicsommal: csak akkor tudta meg, milyen
szép volt az, mikor mdr kihajtottdk beléle.? Mdsok taldn konnyen
elfeledik a miiltat, 6 akkor legboldogabb, midén azt megemlegetheti; 2
mert szerinte a multnak emlékezetébdl egy izecskének is haldlos vétek
volna elveszni;® nagy szerencsétlenségnek tartand, ha rajta kiviil
senki sem, vagy igen kevesen foglalkozndnak a legkozelebbi multtal; #
hej, milyen hasznos munkdt tett volna nehdny ember, ha a régi
dolgokat méar ezeltt otven évvel gyiijtogette volna;® igen boles
embereknek tartja Vas Gereben azokat, akik mindig elére vigyaznak,
hanem még bolesebbek szerinte azok, akik hdtra is néznek.® Vas
Gerebennek csak hatra kell néznie s szivébdl eloszlik minden ke-
sertiség, mert csak a szépet, a lélekemeldét litja meg abban a kozel-
multban. mellyel meglehetésen elégedetlen volt, mikor mint jelenben
benne élt. Nem ok nélkil haldlkodik 6 a miltba tekintd képzeletnek :
«Aldott visszaemlékezés, mit érne nslad nélkil az élet? Te vagy az
a rosta, mely a fijdalmat, mint a konkolyt, kirostilod és az eltar-
tasra mélt6 szemet visszatartod, hogy a lelki soviny esztendélkben
éhen ne haljon meg a lélek...» 7

Elismerésre mélté szorgalcmmal 14t a kézelmultra vonatkozdé
korrajzi adatok Osszegyiijtéséhez. O maga is hivatkozik arra a
«tetemes fdradsdgs-ra, melybe mivei anyagdnak felkutatdisa koriil,
de egyuttal onérzetesen villalja is adatai valddisigaért a YelelGsséget
s az érdeklgdiknek kész bévebb felviligositissal is szolgdlni,8*azt
hivén persze, hogy igy a széptani kritika kifogdsai ellen is felvértezte
magit. Nagyobb miveit sohasem nevezi regényeknek, hanem Aor-
rajzoknak vagy magyar korrajzoknak. Blvdrkoddsa a XIX. szdzad
els6 felére szorftkozik, csak legutolsé munkdjaban (/1. Jozsef csaszdr
kora) 1ép 4t a XVIIL szdzad nyolevanas éveibe. Korrajzai 6sszefiigg
sorozatot alkotnak, egy egységes és kovetkezetes Iréi programm
szolgdlatiban all mindenik. Ugyanegy vezérmotivum hangzik ki vala-
mennyibél : nyoleszdz éven &t karddal védtik meg Arpad apank
orokségét s vivtuk ki a vildg tiszteletét, ezentdl a tudds és békés

Reégi jo idok. 291. 1.

Nagy idik, nagy emberek. 314. 1.
Egy alispdn. 7. 1.

Nagy idék, nagy emberek. 479. 1.
A nemzet napszdmosai. 137. L

3 Egy alispdn. 14.

Jurdtus élet. 20. 1,

8 Egy alispdn. 410. L.
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szorgalom terén is utél kell érniink a nyugati miivelt nemzeteket,
hogy a népek vildgversenyében létink jogosultsidgit el ne veszitsiik.
A snemzeti gondolatr-ot Vas Gereben szerint II. Jézsef alkotmdny-
ellenes intézkedései ébresztették fel a magyarsagban a XVIIL szdzad
végén,! a XIX. szizad elsé feléé az érdem, hogy a korszellem kove-
telte 1jjaalakulds nagy munkdjit elvégezte. Ez a félszdzad is két
részre oszthaté: a tulajdonképeni reformkor 1830-t6l, Széchenyi
Istvén grof irodalmi és kozéleti fellépésétol szdmithatd, de Vas Gereben
a XTX. szdzad hdrom els§ évtizedébdl is igen sok biztatd koriilményt
tud az olvaso elé #llitani s az irodalmi és politikai aranykor el8ké-
szit6iil feltiintetni. Bemutat egyes alakokat, akik szerinte egy-egy
1) eszmét eldreldatélag felkaroltak, kiizdottek os szenvedtek érte, mint
minden olyan ember, aki megelézte korat. A fokozatosan magyaro-
sodé és mivel6d6 nemzeti élet kiilonféle dgai elevenednek meg Vas
Gereben regényeiben, illetéleg korrajzaiban, melyeknek tdrgyai tehat
egymissal érintkeznek, sokszor cgymasba dt- meg dtnyulnak. A targyi
idérend fonala ilyen sorozattdi ffizi 6ssze {rénk nagyobb korrajzi mi-
veit: II. Jozsef csaszar kora Magyarorszigban, Régi j6 iddk, Nagy
idok, nagy emberek, A nemzet napszamosai, Egy alispan, Tekintetes
urak, Jurdtus élet. Az elsé mi vigasztalan hdtterébél eldlépteti Vas
Gereben Dugonics Andrést, aki a magyar nyelv pallérozésit s a
jobbagynép sorsdnak enyhitését hirdeti nemszeti orvossdgul. A tobbi
kénglvben pedig ldtjuk Festetics Gyoérgy gréf és Batthysny Lajos
herceg kulturdlis 0jitdsait, Kisfaludy Sindor magyar tizii koltészeté-
nek vardzshatisdt, a hazai szinészet -elGitéletekkel és nyomorral
kiizdé lelkes el6futdrait, Féldvdry Gdbor pestmegyei alispdn tevé-
kenységét stb. Irénk torténeti ismeretei — mint mér emlitettik —
komoly tanulményozds eredményei s adataiban nagyobb tévedések
nincsenek, legfeljebb egy-egy pontatlansdg vall r4 részint hevenyészett
dolgozasmédjara, részint nem szakember voltdra.? De mi elSttink
most nem is fontos az ilyesmi. Vas Gereben nem tudoményos tor-
téneti fejtegetéseket akar a magyar olvas6kozdénség kezébe adni. A
torténeti tények csak hdttérnek valok, melybsl egy letint korszak

1 II. Jozsef csdszdr kora. 328, 1.

2 Dugonicsnak «FEtelka és Jolanka» (?) c. regényérdl, ugy latszik
mint egy miirdl beszél, amely harmadik kiadést ért meg hamarosan (II.
Jozsef csdszdr kora. 426, 1.). - Széchenyi 40,000 (?) forinttal vetette meg
a M. T. Akadémia alapjit (Régijo id6k. 289. 1.). - - Julius Caesar a spanyol
(?) hadjirat eredményét iizente meg a «Veni, vidi, vici» szavakkal. (Ga-
rasos arisztokrdcia. Bp. 1912, M. Regényirck. XXX. kot. 171. 1)
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szellemét, embereit, életét kell az irémak megeleven’l’tenie és az ol-
vasoval elképzeltetnie. Ez a feladat pedig — akdr volt vele tisztiban
Vas Gereben, akdr nem — csakis a mivészet eszkozeivel oldhato
meg s az iré eljérisa a mibiralat illetékessége ald tartozik.

Vas Gereben nem tud — nem is akar — tdrgyilagos birdja
lenni a mult eseményeinek. Ot gyakorlati cél svezeti; ha ez ossz-
hangban van a miivészeti igazsig koveteléseivel (mely utébbiakrol
kiilénben igen hidnyos ismeretei vannak): annal jobb; de ha vilasz-
tani kell a kett§ koziil, akkor irénk az utobbit feldldozza az eldbbi-
nek. Miel6tt a regény tdrgydul szolgild eseményeket bemutatns, az
§ sajatos szemiivegét kinalja ide nekiink, mely nagyobbnak és szine-
sebbnek mutat mindent, némely sugarat pedig egyaltaldban nem
bocsit magdin keresztil. A jelek és a koézelmalt kozt nem akar foly-
tonossdgi kapesolatot teremteni Vas Gereben. Az 6 célja, mondhatni,
épen az ellenkezd: az olvasé ne ismerje fel & mindennapi élet 4llando
bajait, sajat helyzetének 6rok kicsinyességeit a regényekben, hanem
tekintsen olthatatlan szomjisdggal apdinak letiint kora felé s eunek
lattdra ne torddjék bele nemszetietlen jelenébe. Legelsé regénye els6
fejezetének jeligéje a kovetkezo :

«Nekiink csudadolog, amit elbeszélek -

S aki még elhinné,o,az is ritka lélek,
De még az ilyen is a fejét csévilja
S egy-egy «ejnyé»-t nem is &llna meg a szdja.» ' \
Kivdnesian nézzilk, mirdl fog szélni ilyen elGhang utin az L
fejezet ; hat latjuk, hogy a fejezet cime: «180Y» ! Vas Gereben csak-
ugyan nem cgy alkalommal bizonyitgatja, hogy az 1809-iki nemesi
folkelés siralmas kudarcdt csakis az osztrdk vezetdség rosszakarata
és irigysége okozta, enélkil «a kudare helyett fényes gydzelemrol
irhatndnk most és nem lett volna szitkség azon békére, mely harinad-
fél millié alattvalot és egy nagy darab foldet szelt le a térképréls.!
Fz a magyarizat a torténelmi oknyomozasnak inkabb ecsak parddidja,
de az {ré céljat jol szolgalta az ilyen adomajellegli alapra épitett
okoskodds, mert el6segitette, hogy az olvasékézénség az 1848— 49-iki
szabadsdgharc bukdsdt is drulék cselszévésének tulajdonithassa s ne
kelljen elvesztenie a magyar katona legyGzhetetlenségébe vetett hitét,
melyre a csiggeszté Otvenes években nagy sziiksége volt. Tehdit a
miivészeti szempontot, melynek mindig a lényegre kell irdnyulnia,
hattérbe szoritja a hazafias buzditds gyakorlati szempontja. Vas Ge-

1 Nagy id6k, nagy emberek, 333. ). — V. 6. Dixi, 72, 1,
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reben a naiv ember szemével nézi az eseményeket, a dolgok lényege
helyett anekdétdk ragadjék meg képzeletét s ndla egyes tortémeti
fontossagl jelenetek nemesak fenséges voltukat nem tudjik éreztetni,
hanem komolysiagukbél is kivetkéznek ; pl. az asperni csata leirdsa
egyigylen naiv; Simonyi ébester és magyar huszdrjai alig tesznek
egyebet a franciak golyézapora kozepette, csak nyomogatjak pipdjuk-
ban a tizet.! A torténeti alakok szerepeltetésében is gyakran elveszti
ironk a helyes szemmértéket : Foldviry alispinrél olyan hangon
beszél, mintha torténelmiinknek egyik legjelentékenyebb alakja volna.

Joval szerencsésebben érvényesiil Vas Gereben megelevenité te-
hetsége a maginélet és a varmegyei élet koltott alakjainak és jelene-
teinek rajzdban. Itt mdr nagy haszpdt veszi személyes tapasztalatai-
nak és emlékeinek s nem utolsé sorban annak a rengeteg adominak,
melyek az & irdéi egyéniségéhez szervesen lozzdtartoznak. Egv-egy
csattanés adoma, a nép humoros képzeletének e terméke, sokszor
igazi kész kis mialkotds, mely egy-egy lényeges jellemvonds erds
hangsulyozasival egészséges torzképet tud adni, taldlébbat akirhdny
komoly arcképnél. Ez az a genre, melyben Vas Gereben telietsége
legjobban érvényestil. A régi magyar patriarkdlis viligbol egész sereg
joizi alakot 6riznek korrajzai. Ezek az alakok tébbnyire torzképek
ugyan,® de mélységesen igaz vondsok vannak bennék tdlozva, az is
tagadhatatlan, hogy rendszerint nem vidlnak igazin egyénekké s
erdsen hasonlitanak egymdshoz, de tipusoknak anndl sikeriltebbek.
Vas Gereben oOsszes regényalakjai kozil ezek maradnak meg leg-
élénkebben emlékezetiinkben. llyen pl. Tapadé biesi,® az elhizott,
maradi, parlagias, kis dolgokban meglehetésen 6nzé, de alapjdban
véve romlatlan lelkd nemesi osztilynak ez a jellegzetes képviselGje.
Ki ne emlékeznék az 6reg Baltayra,® akinél minden olyan cselekedet
rovasra kerill, amely nem illik joravalé magyar emkerhez — persze
az Oreg Baltay szerint; Dunay grof pl. azért kapott rowvist, mert 1.
nem dohinyzott, 2. bort nem ivott, 3. konyveket olvasott; Kovdcs
Istvin pedig azért, mert 1. a kocsmdjit zsidénak adta drenddba, 2.
sort hdgy neki mérni, 3. maga is megissza. Azutin ott van Kéllay
Mikl16s,® aki a faluja kocsmdrosat elcsapta, mert ez egy uri vendég-

1 Régt j6 idék. 83 85. 1.

2 Barab4s Abel azt mondja (i. m. 158. 1), hogy Vas G. «a torz-
alakokat nem szerette ... Keriilte a torzvonasokats. (1)

3 Régi jo idok.
Nagy idék, nagy emberelk.
A nemzet napszdmosai.
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nek éjjeli szdllast mert adni, holott szerzédésszerd kotelessége lett
volna a kastélyba kiildeni. Hat Jozsi Gyuri. az 6 «bolond tarsasdgs-4-
val,’ az o6reg Faragd alispin 2 s masok! Mintha mindezeket a
magyar anekdétakines eleven ereje éltetné, a magyar anekdétakinesé,
" melyet senki sem aknazott ki jobban, de nem is gyarapitott nagyobb
mértékben, mint Vas Gereben. Kér, hogy azt a mivészi folyamatot.
mellyel irénknak a népével megegyezd, adomaszereté képzelete a jel-
legzetes, pompas alakok egész sorat teremtette meg az ihlet Gntudat-
lan hevében: a regények vége felé rendszerint meghamisitja és el-
rontja az iré politikai célzatossdga. Ugvanis a «régi» és az «1j»
Magyarorszdg forrongé mérkSzésének rajzaban Vas Gerebent szive és
faji biiszkesége — taldn szdndéka ellenére is —- a nyolcszdzéves
dics6 hagyomdnyokra visszatekints, kivaltsagaira féltékeny, mégis
nagylelkii nemesi osztélyhoz litszik huzni, — viszont kordnak de-
mokratikus elveibdl leszlir6dott meggyézédése arra oszténzi, hogy a
szabadelvii dtalakulds sziikségességét hirdesse honfitdrsai el6tt. Doli-
tikai és erkolesi szempontbdl persze szép dolog Vas GereMentdl, hogy
a jogegyenlGség hiveinek s a korszeri miiveltség terjeszt6inek pért-
jara all, de miivészeti tekintetben csak sa,jnzi;lhaté az az eljarss,
mellyel a fentebb emlitett kitiind regényalakok tagjait a regények
végén mintegy kificamitja, «megtéritvén» Gket az 1j eszmék malaszt-
javal s biiszke nemesi vallukat begérnyesztvén a domokratikus miodi
jérmdba. A pompdsan megrajzolt Tapadé bécsi a «Befejezés» szerint
az unokijat kereskedelmi iskoldba adja, hogy «ne legyen a lénc-
hordta tekintetes ur, hogy otthon idének eldtte felfalja mindenét,
hanem legyen kereskedd, mesterember...» (Igaz, hogy a Tekintetes
urak «befejezéss-e meg épen az ellenkezére Dbiztat benniinket). A
Festetics-majoresco tragikuma is, melyet csalddjdval és hazdjaval
valé meghasonldsdibdl sejt és vir az olvasd, szintén melodrimai 6
végo-et ér® Az oreg Baltaybdl, aki nem régen még rovis ald vette
Dunay gréfot a kényvolvasds bline miatt, Vas Gereben olyan szen-
vedélyes betiifalét csindl, hogy Kisfaludy Sindor regéinek olvasdsa
kozben még az ebédrdl is megfeledkezik. Faragé alispant, aki egész
életében folyvist a klasszikusokbdl idézett, latinul térvénykezett, a
nyelviyjitokat gyilolte, a fSispant feSispannak irta: a Zalan futasa
egészen megviltoztatja; elhagyja a latin beszédet és otezer forintot

1 Egy alispdn.
2 Jurdtus élet,
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ad az Akadémia létesitésére. Ilyen épiiletes példikat béven lehetne
még elfsorolni. Vas Gereben itt a sajit politikai Ohajtisit és remé-
nyeit iktatja a torténelmi fejlédés tényei helyébe. Azt az atalakuldst
mely tobb nemszedéken &t érlelédve, nagy ingadozésok kozt, lassan-
lassan ment végbe: azt Vas Gereben nemcsak egy-eqy emberi élet -
hatdrai kozé, hanem sokszor nehiny roévid esztend§ tartamara siiriti
ossze ; hiszen Baltay, Faragé Péter, Tapadd, Jézsa Gyuri stb. éreg
korukig a maradisig megrégzott képviseldi s az ilyen emberek gyé-
keres megvéltozdsdban vajmi nehéz hinniink. Kilonben a térténeti
tényekkel sem egyezik meg az az tgyszélvdn kivétel nélkiili meg-
hédolds a reformeszmék elStt, melyre Vas Gereben kényszeriti el6bb-
utébb minden regényalakjat. A regény cselekvésének gyors halada-
sira nézve persze el6nyos a torténelmi folyamatok egyszerfisitése és
id6beli Osszevondsa, erre joga is van a regényirénak, de vigyazatlan
kézben koénnyen erdszakossdgra vezet a torténeti és lélektani igazsig-
gal szemben. Az is érthetd, s6t szinte kikeriilhetetlen regénytechnikai
fogds, hogy az ir6 az egymis ellen kizd$ eszmedramlatok képvisel6it
csalddi, szerelmi stb. kotelékek segitségével minél természetesebb és
minél tébboldali érintkezésbe hozza egymdssal, hogy igy az eszmék
harcat ne elvontsdgdban szemléljiik, hanem élethéi jellemek kovetke-
zetes cselekedeteiben. Vas Gereben érzi, hogy igy kell eljarnia, de
itt ismét thlzdsba és valdsziniitlenségbe téved, midén  rendszerint
ugyanazon csaldd vagy szfikebb tarsasdg tagjai kozt osztja fel a
lehetd legellentétesebb szerepeket, néha anélkiil, hogy a rikité ellen-
tét magyardzatit megkisérelné. Egy-egy kedvenc hésrl és hdsnorél
(pl. P4l Gr és Berkes Aranka!) el nem tudjuk gondolni, honnan
vették s honnan tudtdk megérizni eszményi hazafiassdgukat egész
kérnyezetiiknek ellentétes irdnyt gondolkozdsa és ostroma kozepette.
Kiilonben Vas Gereben kedvenc regényalakjainak nem ez a legf6bb
hibdja, hanem az, hogy élettelen babokkd vilnak épen a szerzs dé-
delgets szeretete folytan. Azok a fiatal emberek, akiket irénk az 1j
Magyarorsz4g apostolaiként mutat be s akik a regényeknek osszes
tobbi szerepldit elb4joljik : voltaképen hihetetleniil unalmas darnyképek,
nem élhetik a waguk mindennapias életét, 6rokos prédikaldsban
meriil ki szerepiik. Vas Gereben termékeny agya tele volt gyakor-
latias, jozan eszmékkel s a sok leckét mindet ezekkel a sajndlafra-
mélté regényhfsokkel mondatja el. A Jozsa Gyuri ifji rokona:

v I Jozsef csdszar kora.
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Endre.! Egerszegi,® Pusztay Imre,® Kapus Imre,* Katona Mihaly,”
Sipos,% Vamossy Laei? *- -
egyebek, mint az iré6 szdesévei. Esek a szépeknek és kedveseknek
mondott jogvégzett fiutal hosok menyasszonyukkal is olyan tuddkos,
sziraz, nagyképit medorban tarsulognak, hogy ilyenkor nem kannyii
eldonteni: nevetsiégesek-e inkabb vagy unalmasak. Annyi bizonyos. hogy
ilyen fiatalethberek sohasem voltak a viligon. Mikor Vimossy Laei Erdey
vréf fia mellé keriil neveldnek s a gréf kérdést tesz a Laei ncevelési
elvei irant, nosza, az ifji neveld azonnal a helyzet magaslatara emel-
kedik s hozzikezd a mondokdjiloz: «Méltosigodnak engedelmevel
harmine évre tekintsiink vissza. . .» stb. llyenek Vas Gerebennél ezek
az ifjii oridsok mind. De a leinyalakokban sines ignzi élet. Agyon-
nyomja Gket az iré nagy szeretete, mely minden jo tulajdonsigot
gyenge villaikra halmoz : az erélyes, kardos menyecskck kézt mdr
inkibb akadnak sikeriilt alakok. Roppantul elrajzolt torzkép pl. a
Nagy Pista szinész alakja,® mert ezt is minél meghatébbnak akarta
festeni a szerzd. Ez a célzatossig, mely odatolakodik a regényalakok
. 8s az olvasé kozé, esztétikai szempontbol Vas Gerebenuek legsulyo-
sabb botlasa. Fz még arra az alakra is drnyat vet szerintiink. ame-
Iyiket dltaldban leguagyobbszabdsunak és legkitin6bbnek tartanak —
és talin nem ok nélkiil — Vas Gereben iiliveinek Osszes szerepldi
kozt. Kontés Mihdly ez," o szentmihdlyi éregbiro. Csakugyan van
ehben az emberben valami zordon fensédy, valaini lenyiigozé akarat-
er6, mely az Tmmermann Minchhaisen-jénck hires oberhofi Schulge-
jét juttatja esziinkbe. De Vas Gereben ezt a nagyhatisn jellemet csak
gyengiti a beléje vegyitett érzelmes vondsokkal. Arrdl a Kontos Mi-

mind egvmasrél vannak mintizva s nem

halyrol, aki a kozségi eldljirdsigot nem ereszti beljebb hdza torndci-
ndl s aki «oly tekintéllyel, mint a bagdadi kalifa, ki ¢ldtt esak ha-
sonmaszva lehet beszélni»r, szokta kérdezni a hozziforduls iigyes-
bajos emberektsl : mi kell paraszt? -— az ilyen emberrél fel sem
tételezniok azt az érzelmes elligvulist. hogy tisztelete jeléill épen

v Egy alispan.

2 Tekintetes uralk.

3 A nemzet napszdamosal.
* Jurdtus dlet.

5 Iixi.

6 Poras atyafiak.

Ktetint ember.

A nemzet napszaneosai,

U. o,

LCIS 2N )

Trodalomtirténet. . P4
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kezet é‘s()koljon Killay alispannak, vagy hogy az akkoriban orszig-
szerte komédidgsoknak nevezett véndorszinészeket olyan szives fogad-
tatiasban részesitse s gy megbecsiilje, holott a szini eldadis utin azou
valo csoddlkozasit fejezte ki, hogy a szinészek nem nyeldestek kécot.
spanyolviaszkot vagy kénkovet, A Konios Mihdly-féle hajlithatatlan
akaratd jellemek inkébb tragikai iriinyban volndnak fejleszthetik, de
Vas Gerchen nem hagyja szomord sorsra jutni kedves embereit.
Egyvébként Kontos Mihalyban valdsigeal élt egyént rajzol irémk,
esakhogy mindjirt ¢l is homilyositja egyini jellegét, mid6n nyilat-
kozatihoz hozziteszi, hogy «népink kozott szdz meg szdaz Kontds
Mihaly van.»! Ime, Kontos Mihaly is tipussi halvanyodott. Az oreg
Schnellernérdl ® is megmondja Vas Gereben, hogy é16 alak utin min-
tazta, de azt is, hogy eugyszolvin minden koérnek megvolt abban az
idében az ilyenforma asszony-vieispinja». Vas Gereben jellemrajzai
igy maradnak meg mindig a tipus hatdrain belil® Mindig ecgy-égv
cgész csoportot. egész tarsadalmi osztdlyt allit elénk s abbdl vilaszt
ki egyet mutatéoul. «Vannak emberek» — fgy kezdédik a Jurdtus élet
cgyik fejezete -— «kikrél nem birjuk clhinni, hogy valaha fiatalok,
lettek volna. Iaragé Péter alispin Ur szakesztott ilyen cmber volt»;
a kovetkez6 fejezet kezdd sorai meg ezek: «Vannak emberek, kiket
az 1dé sohasem tud megvéniteni», ezek koziil valé Csillag Pdl megyvei
fijegvzs, Ha egy rossulelkli joszigigazgatét akar bemutatni, nem is
veszteget szot az illetd egyén jellemzésére; van elég sok rossz joszig-
igazguté Magyarorszigon, stchdt akihez hasonlit, képzelje el kiki
maginak a nevéts.* Az ilyen eljards okszerlileg kovetkezik Vas Gere-
ben sujitos tehetségébdl. Aki:— inint 6§ is — valdsdggal adomdkban
gondolkozik, annak a tipikus jellemvonsisok irint van érzéke; az
adomdk, méy ha egyéui nevekhez fiiz6dnek is, rendszerint ditaldno-
sabb érvénytiek s egy-egy nép kiilonféle rétegeinek legjellegzetesebb
tulajdonsdgaibdl tdiplilkoznak ; és valamint az adomik célja legtibb-
sz0r a megnevettetés, Vas Gercben regényalakjai kozil is azok a
sikeviiltek, akiket mulatsigos, adomaszeri jellemvondsok éltetnek,
ellenben «komoly» alukjainak tobbsége esak arra vald, hogy Vas Ge-

1 Lasd Az enyingi biré cimi «kules»-ot A nemzel napstdunosni-hoz.
(493. 1) ‘

2 Régi j6 idok. :

3 Barabis Abel (i. m. 124. L): Vas G. calakiui egyének ... nem
tipusok . . .» (}) -

Y4 nemzet napszimosai. 100. 1. '
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reben ne a maga unevében mondja el nézeteit egyes torténelmi vagy
tarsadalmi kérdésckrdl

Szivvel-lélekkel osztozik Vas Gereben is kordnak romantikus
vonzaimiban a nép irint. De a politikai célzat kedvéért néha itt is
erdszakot. kell ‘elkévetnic ‘szive sugallatin. Hogy szabadelvi politikai
kévetkestetéseit levomliussa, olyanokat mondat egyik szocsovével, az
oreg  Szintayval, hogy a magvar népnek «most (2 XIX. sz. clején)
rosszabb sorsa van. mint az amerikai rabszolginaks ;' azonban tgy-
szolvan- mindegvik munkaja megesfolju ezt a killonben is nagyon
talzo vadat. Vas-Gereben miiveiben legfeljebb egy-egy gonosz joszdg-
kormiinyz6 zsarnokoskodik, a foldesir csuknem mindegyik atyai jo-
akaroja jobbagvainak; Keglevies Miklés pl. nem mert megnésilni,
mwert attél tartott, hogyha gyermeckei sziiletnének, nem tudnéd lelké-.
nek minden - szeretetét osztailanul jobbagysira drasstani!® Ismétel-
jik, Vus Gereben korrajzaibél elsé sorban & régi magyar patriarkalis
nemesi vildg dicsérete hangzik ki, amely viligban a legalsébb nép-
osztaly Is boldogul él. Iromk romantikus viligitdsiban a jobbagysig
is jeleskedik a magyar faji jellem 1ninden erényével. Az angol
Powring 1ncglitogatvin Datthyany Lajos lerceg enyingi birtokat,
nem akarja elhinni Kajdri Pistardl, hogy ez kozénséges: béres; «Her-
ceg !> - mondja Dowring — «hdt ha minden magyar ember ily tisz-
tan- beszél és jozan eszii, mint ¢ béres, mit akarnak rajla civilizihni 2»%
Vas Gereben szerctne emberkidllitdst rendezni az elsé arisztokratatol
a csikésbojtarig. hogy a magyar fuj kivildsagit az egész vildg 1eg-
1smerjo ; aaert wilunk még a koldus sem olyan nyomorult, mint mds-
hol . . .* Ime, ilveunek létja szerzénk a népet : o magyar faj testileg-
lelkileg legromlatlanabb. legholdogabb rétegének. Szimos révidebb
clbeszélésben rajeoljan est az eszményitett népéletet és pedig szitlo-
foldjeét, a Dunantilét. Vas Gercben is, mint ‘Baksay Sdndor, leg-
szebbnek :artja valamennyi népviselet kozt a dundntili asszonyok
fejdiszét : s DBaksayval egyezéleg ¢ sem gyiuzi cléggé ostorozni és
csifolni a virosi elfajult életet, célzatosan szembeallitva ezzel a falu
tisates és josan cgyszeriiségét. A célzatossig ezekben a népies el-
beszélésekben nem olyan hintd, mint Vas Gereben' tébbi miiviben ;
sz oktaté hang inkibb helyén valé az ilyen novellékban, melyek elsé

1 Heqyl 0 wldk. 100. 1.
Eyu alispdi. 158. 1. . . o G
Nuay idok, nagy emberek. 34. 1. - S
U o 470 S S
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sorban a nép szamsdara késziltek, biar szerzdjik gondosan igyelt arra.
hogy a parasztélet rajzoldsa kozben egy szot se ejtsen ki olyst, «umit
akdrmely kényes nrholgy ajkaira ne vehetne elpirnlis nélkils.! Az
az ovatos, féhiton 1egdlld népies irdny ez. melyhcz Auverbach Dosf-
geschichte-i is tartozmak (Vas Gereben ismerte ezeket®). Vas Gere-
ben elbeszélései nagyon egyformdak, mondhatni: sablonosuk; cselek-
vényilk mindig annyibdl 4ll, hogy egy derck és szép parasztleany
(esaknem mindenik elbeszélésben : Orzse) parinyi bonyodalom aran
holdog lesz egyszer(i vilasztottjival, aki rendesen szolgalegény a leany
csalédjdndl, de mindig szép és joravalé ember. Az n tilsagosan le-
ereszked modor, melyet mdar a Népbarilji-ban megsokalt Arany
‘Jénos, ezeknek a népies elbeszéléseknek is egyik drnyoldala; de azegt
ezek kozott vannak Vas Gereben legkifogistalanabb alkotdsai (Egy
falw, két bakter). mert ezekben az apré miivekben nem vilik annyira
érezhetfvé, mint o nagyobbakban, ironk egyik legf6bb fogyatkozdsa :
a szerkesstoképesség hidnya.

Nagyobb korrajzaiban szerkezetnek alig van nyoma. Szerzonk
maga is tudja és elismeri magdrol, hogy a cselekvény miivészi alaki-
tdsihoz sziikséges nyugalom és méigond hidnyvzik a természetébdl.
Tobb izben rajtakapja inagit (még tobb izben Gt wuz olvasé). hogy
nem arrol beszél, amirdl akart, mert cgy-egy tjabb otlet vagy emlék
minduntalan kigékkenti az elire elgondolt eszmemenetbdl. «Mar
hidba, dgy vagyok én n multlal, mint a szenvedélves vaddsz az aka-
dalyokkal, keresztiil megven mindencn és csak késGbl latja rnha-
darabjain, hogy itt is jart, amott is jart, talin tibbet, mint a vad
utdn . . »* Egyszerre két-hirom nagyobb munkin is dolgozott* o uz
osszegyiijtott anyagot filig nyers dllapotban adja az olvas) ele. Munka
kizben meg-megfeledkezik arrél a keretril, melyet kezdetben u cse-
lekvény szdmidra kivilasztott; ® pl. a Garusos arisstolracia tartalingat
Parlag: képek.  Tormagyokerek. 237. 1.

Nagy idok, nagy emberek. 34. 1.

Tekintetes urck. 408. 1. — V. 6. Jurdlus élet. 48. 1.
A Vili Béla: Vas Gereben. Egy. Phil K. 1883. 878, J.

B Néba a szereplok neveit is elfelejti ¢s dsszetévesztueti. A Jurd/ug
dlet elején Faragd alispin fidt Endrének hivjik, késdbh Imre néven szere-
pel. Egy csikos-legény a L Jozsef kora 25. lapjin Fogas (iyurinak mondja
magit, & 311. lapon mar Markos Gyurivi viltozik. A Parlegi képek egvik
elboszéléséhen (d oz [Isten, csak kérni kell tile) sz oreg Galambos hol
Janosnak (16Y. 1), hol Palnak (182. L), hol pedig Istvannaek (184. 1) van
emlitve. Ugyanezen kitetnek egy masik novelléjibun (4 hdreallott cigany)
a biré leinys eleinte Orzse, késdbb Trézsi!
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tulajdonképen a regény f{Oszemdlye beszéli el, de mennyire nem tud
boldogulni szerz6nk ezzel a formdval! Kénytelen zirdjelben segitsé-
gére sietni az olvasénak s tudatni vele: «(ezt mar lakéom mondja)»
mert a sok beavatkozo személy kozt sokszor szemiink el6l vesztjik
a voltaképeni elbeszélot. Vas Gereben a szerkezet kovetelményeit leg-
feljebb egyes kiilsoségekben tudja felfogni; a Pérés atyafiak cselek-
vényeit sikeriilt is két mértanilag egyenlS félre osztani; ez a leg-
nagvobb eredmény, amit ezen a téren elért! Ez a fogyatkoeds nagy
kardra van Vas Gereben korrajzainak, de szintén természetszeriileg
kovetkezik az ir6 egyéniségébil. Vas Gereben maga feljegyezte maga-
rol. hogy csak kiilsé korilmények tették komyvirova; gyermekkori-
ban is inkdbb megtanulta a dalt vagy adomat, csak ne kelljen asz-
talhoz iilve papirra jegyezgetni; de azt is bizonyosra allitja, hogy —
ha koényveit meg nem {rta volna is - - életc derekin és nyugtin ol-
beszélte volua gyermekeinek példdnak okdért.! Ez nagyon jellemzd
nyilatkozat. Aki adomsdzni, misokat él6szoval mulattatni szeret,? az
nem bibeldik a miivészi -szerkezet szabdlyaival, de el6addsa kozvet-
len és valdszerii lesz. Iizért olvassa a magyar kozonség még manap-
sdg iy szivesen Vas Gereben korrajzait.

A tosgyokeres magyar nyelv ¢s az élvezetes eldaddsmod valoban
legnagyobb jelessége Vas Gerebennck. Ebben u tekintetben igazi jsten-
aldotta tehetség O, szép-prozanknak egyik legjobb stilisztdja. Rajongé
szeretettel van eltelve nyelviink irdnt, melynek — mint egész nem-
zeti létiink tengelyének -— sorsat feszillt figyelemmel kiséri tébb
mivében. Lelkesedve magasztalja a magyar nyelv apostolait: a kol- |
téket, f6ként a dundntiliakat (Kisfaludy Séndort, Berzsenyit, Voros-
martyt), azutdn a szinészeket, kik szintén fontos szolgalatokat tettek
a nemzeti nyelv és irodalom terjesztése terén. Atérzi a nyelvujitas
nagy jelentOségét, mely lehetové tette nyelvink kibontakozisit a
latin és német igdbol. de tudja, hogy a nyelv a nemzeti lélek leg-

1 Egy alispdn. 11. 1,

2 «Felekivel és Szerdahelyivel gyakran rendezett adomaversenyt;
rendesen & (Vas G.) volt a gyéates.» Barabés Abel: i. m. 204. I. - — Firdokes
adalék idevonatkozdlag Jokai egy hirlapi humoros nyilatkozatanak kovet-
kez6 részlete (Délibgh. 1853, II. félév 834. 1.): «...Ha pedig mégis néha-
néha megesnék rajtam, hogy holmi unalmas drimai eléadisok alatt az én
genialis baritom, Vas Gereben anecdotdinak hallgatdsiban a kozonséget
megzavarnam, ezéltal a hallgatékat kizonyosan nagyobb élvezettdl fosztva
meg, mint aminét a szinpadrél virhatnak, tekintse a figyelmes cikkird
ifjisigom konnyelmiiségét és legyen irdntam kegyes clnézédssels.



TANULMANYOK.

" sajdtosabb ‘terméke, tehit- legromlatlanabb tisztasigban a nép ajkdn
él, Bzt a hamisitatlan népnyelvet § is az anyatejjel szivta magiba.
- mint ldngeszli  kortdrsai : Petdfi, Arany, Jokai; ezckkel &ssze sem
hasonlithaté ugyan alkoté tehetség, izlés \'agy'képzelt'} er$ szempont-
j&bél, de mint & nép nyelvének és eszejirasinak irodalmi értékesi-
téje nem méltatlan hozzdjuk. Stflusa egyaltaldban nem kényvizd. ha-
nem olyan természetes és oOtletes,” mint a népé, melyt§l tanulta. Elé-
adisa bévelkedik szeszélyes. joizii példakban és képekben, a figyel-
‘met nemcsak' nem’ fdrasztja ki, hanem még el is tereli a md belsé
fogyatkozdsaitol. Ahogy Eotvis Jozsef sulyos tartalmit miveibsl egész
kotetre valé gondolatokat lehet kivilogatni, melyek onerejiikbél is
mepélnek : gy gviijtheté ossze Vas Gereben korrajzaibd) egy gar-
mada anekdota, melyek maradandoéan hirdetik iréjuk tehetségének a
‘nép lelki viligdval valo bensé kapesolatat. Sajnalatos, hogy a halal
koran elnémitotta Vas Gerebent; de elkésziilt miiveibél az iz meg-
allapithato, hogy — ha hosszabb ideig €1t volna is — irédi tehetsége
nem igen fejlédétt volna tovibb. Eszmekére meglehetdzen szlik volt,
mint azé & nemzedéké, melynek dolgozott: az 4llandé téma és céluat,
mondhatni, adva volt, a legtobb iré ehhez alkalmazkodott. Vas Ge-
- reben is mint ember, mint politikus. mint ir6, egyarint hii fia volt
kordnak és8 nemzetének s megérdemli az utokor figyelmes emlé-
v kexetét. ‘ :
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