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A Hét. 1915, évf. 1. sz. — Carpaccio: Herman Ottd. Hangulatos meg-
emlékezés. — Az Irodalom rovat kozli Kiss Jozsefnek a mezdcshtiakhoz
irott levelét, amelyben sziiléfaluja polgarainak a diszpolgari oklevelet meg-
koszoni. Mellékelve a mezdesatiak diszoklevelének mitivészi kivitelit kerete,
a kolté szildhdzdnak bérbe metszett rajzaval.

U. i. 2. sz. — Kosztoldny: Dezsd: Juhdsz Gyula. Ismerteti Juhdsz
Gyulénak 1908—1914 c. 4j verskotetét. (Megjelent a Tevan-kényvtérban.)
Juhész e kotetben hat év verstermését szedi o6ssze. A két ddtum kozt
egy szenveds lélek vivia haborGjat ¢nmagival. Klete nagyon szomord és
stilusos. J. szomorn, néma és hallgatag ember. Szelid és jé ir6. Holdimadd.
Szeret szenvedni. Ad és 4ldoz, mikor ir. A kotetnek tulajdonképen nincs
cime ; ez illenék ré: «Beteg lelkeknek valé fiives kertecske.»

Az Ujsag. 1914. évf. 309. sz. — Megemliékezés Herman Oftordl. «Aki a
legmiivészibb magyar proza antologidjit akarna Osszedllitani, sok lapot
Herman Otténak kellene juttatni.»

U. 4. 310. sz. — Kiss Jézsef levelét kozli Mezéesat kozséghez, melyben
diszpolgarrd valé vilasztisit megkdszoni, a tobbek kozt igy fr: «Kettds
ajandékot adott nekem e fold, a rog szeretetét, s azt a kivalésagot, hogy
nyelvének biibajit szdzezreknél melegebben érezhessem Aat.»

U. i. 331. sz. — Kozma Andor: A katona a magyar kiltészetben.
A Hadsegité Bizottsag &ltal (1914 dec. 29-én) rendezett estélyen tartott
felolvasés kivonata. Megtudjuk beldle, hogy az eredeti dolgozat, mely a
Hadsegité Bizottsagtél kiadandé gyiijteményes konyvben fog megjelenni,
nagyobbszabdsti essay, mely ugy azokat a koltket, akiket a katonasig
adott a magyar irodalomnak, valamint azokat a magyar koltéi termékeket,
melyeknek targyai a katondk és a katonaélet, irodalmunk kezdetétsl fogva
bezdrdlag a tizenkilencedik szazadig méltatja. )

U. i. 1915. évf, 28. sz. — Wallesz Jend: Hdborus trodalom. A héborts
irodalomnak van néhiny nagyon szép kélteménye, de ezek legtobbjének
az & kozés gyongéje, hogy nem a mai habortnak a sziilottjei. Kivétel
Szilagyi Géza 8—10 szonettje, meg Kiss Joézsef versei. De itt vannak az
o6rok modernek, valamennyien egyek abban, hogy nem akarjak lekésni a
csatlakozast a haboris korszak irodalmahoz. Pedig az igazi miivész még
jo ideig nézi Olbe tett kezekkel az eseményeket ; e borzalmas haboru be-
nyoméasai ugyanis nem egyhamar mosédnak el a lelkekben annyira, liogy
& latds megtisztuljon.
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Adalékok Zemplén varmegye torténetéhez. 1914. évf. 3. sz. — Vdczy
Jdnos: Kazinczy Lajos. Kazinczy Terenc ésx Torok Zsofia gréfné hetedik,
életben maradt utolsé gyermckének, a késébbi honvédtdbornoknak élctét
irja meg, akinek életpalyijat oly kevesen ismerik s a 13 vértanu mellett
alig emlegetik. Fébelovetett Aradon, 1849 okt. 25-én 29 éves kordban. Dicsé
emlékének szobrot emeltetett unokadeese, Kazinczy Gabor. — Dongd Gy.
Géza: Kazinczy F. levelet virmegyénk archivumdban. Szerzé kozli S. Sods
Pal fgszolgabirénak az alispaAnhoz irt levelét, amelyben K. T, egy elveszett
levelének tartalmat is feléleli. Ebben K. F. szorgalmazta a nemzeti isko-
lazas igényeinek megfeleld 0j épilet létesitésének sziikséges voltdt Varan-
nén. — Hegedius Scndor: Ember Andrds (XVIIL. szazadbeli hegedSsnek)
A Hegyaljai Vdrosok Le irdsa c. «verselményét» ismerteti s Vizes Tokaj
cimen izelit6il egy részletet is kozol belble.

Akadémiai Ertesitd. 1914. évf. 12. sz. — Heinrich Gusztdv: Jelentés
az 1914. évi Koczdn-pdlydzatrél. A bizottsig egyhangilag «A poeta» cimf
és «Viola» jeligéjii szinmiinek itélte oda a jutalmat. A darab szerdje
Balizs Sandor székelyudvarhelyi féredliskolai tanar. — Az ujabb Bdlyai-
iratok a M. Tud. Akadémia kényvtdrdban c. kozleménybdl megtudjuk,
hogy Szabé Péter tanir 6zvegye férje hagyatékibél a Bolyaiakra vonatkozd
értékes kéziratokkal gyarapitotta a M. Tud. Akadémia konyvtira gyiijte-
ményét. Legtobb figyelmet érdemelnek a hagyatékban talalt irodalimi
levelek = 159 drb.

U. ¢. 1915, évf. 1. sz. — Simonyi Zsigmond: A szévegkritika mddsze-
réhez cimen a régi kéziratokban el¢fordulé irashibak fajainak és termé-
szetének vizsgilataval foglalkozik. — Szinnyei Ferenc: Josika Miklds le-
irdsai és korrajza. (Kivonat szerzének 1914 nov. 30-4n tartott székfoglalo-
jarél.) Josika volt az elsd irénk elbeszéls irodalmunkbau, aki a kéltéi le-
irast nalunk meglonositotta és a regényirds terén szerzett Gttéré érdemeit
ezzel is szaporitotta. Jésika azért oly jé leiré, mert nemecsak jél tud meg-
figyelni, hanem ezeknek a kifejexé nyelvi eszkézoknek is nagy mestere.
Regényeiben a korrajzi leiris is igen jelentds és tulnyomé. Komoly tanul-
ményra vallanak, tomérdek apré részlet ismeretére, de sok képzeletre is,
mellyel a torténeti ismeretek hézagait ki tudja tolteni s a régészet adatai-
bol mindig szines élénk képeket tud festeni. Korrajza a mi szemiinkben
lehet fogyatékos, de azért jelentékeny szinvonaldt ma is el kell ismerniiuk.

Alkotmany. 1914. évf. 359. sz. — Twri Béla: Az iré és a hdbord. Iréink
altalanosan konstatiljak, hogy a habort emelkedettebbé tette a gondolko-
zést, nemesebbé az erkélesi érzést, nagyebb célekat allitott az egyén elé.
irék, kik a pusszta ész kultuszdt és kulturijét hirdették, arrél irnak, hogy
a XX. szézadra az erkolesi ronesszinsz, az etikai érzésben valé megfordulas
var. — Tittésy Béla: Pdzmdny Péter és a 30 éves hdaboru. P. leveleibél
vett szemelvények alapjan mutatja be P.nak a 30 éves habord idején
vallott politikai gondolkozasit.

U. 1. 1915. évf. 1. sz. — (Név nélkill) Az irodalom a vdlaszuton.
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A cikk iréja Froberger Jozsef, bonni irodalomtorténetiré és esztetikusnak
a Kolnische Volkszeitungban megjelent cikke nyomén azt hiszi, hogy a
nagy hdbori utdn a mértéktelen kiilfoldieskedés, a francia frivolitds és az
angol utilitarizmus aldbb fog szallni. Azok ellen a divatiranyok ellen,
melyek jellege a kiilsé technika kultusza és az Gj formak keresése, melyek
a belsé tartalmat elhanyagoltédk, harc indult meg mar is mindenfelé. Vagy
legaldbb is bizonyos kozony fejlédott ki velik szemben.

U.i. 6. sz. — Turi Béla: Széchenyi Istvdn élete. Friedreich Istvan
poszthumusz munkéjinak méltatasa.

Balaton. 1914. évf. 9—10. sz. — Hoboz Istvan: Ldlogatdsom Jokai
Morndl Balatonfureden. Tarcaszerii cikk arrél a benyomésroél, melyet szer-
z6re a nagy irénal valé latogatis gyakorolt.

Bibliotheque De L'Ecole Des Chartes. 1913. évf. 3—4. sz. — Ruymond
Chasles ismerteti Kont Ignac bibliografidjat.

Budapesti Hirlap. 1914. évf. 307. sz. — Az Irodalom és Milvészet rovat
névteleniil a Mikszdth-Almanak-rél irva Herczeg Ferenc elfszavdit Lkozli.
H. szerint az irodalom egyeldre tehetetleniil ill szemben az 4j haboraval.
Ma nincs irodalom, valamint élet sincsen. Ma esak habort van. «A nem-
zetek rettenetes erckifejtése megremegteti libunk alatt a foldet és vér-
szintlire festi fejiink felett az eget. Ki tudni ezt most vershe szedni ? Nem
kolts, esak egy miikedvels csaszar volt, aki a lantjit pengette, midén Réma
langokban allott.» Az irodalom vérja a holnapot, amely dicséséges lesz a
magyarsigra. A magyar mar gy8zott abban a pillanatban, amikor ledobta
testérdl a kozombosség, a kételkedés, a partoskodis és az idegen-imadés
koldusrongyait.

U. i. 1914, évf. 310. sz. — Szdsz Kdroly: Hdboru és irodalom. (Nyils
levél Herczeg Ferenchez.) Sz. nem osztja Herczegnek azt a nézetét, hogy
az irodalom tehetetleniil 4ll a hibortival szemben és hogy ma nincs iro-
dalom, nines élet. A hazafias érzés, a torténeti id6k hangulata ma is éppen
ugy elsérendi témékkal szolgil a koltSknek, mint a XVI. szazadban, mely
korszak ugyszolvan sziiletési ideje nemzeti irodalmunknak. A mai vilig
més, mint a hajdani, de azért az irodalom ma is hfi tiikre a nemuzet éle-
tének. Az irodalomnak ki kell vennie mélt$ részét a nagy hazafias munka-
bél. Nagy kar, hogy a Nemzeti Szinhaz zarva tartja kapuit. S miért pihen
legelsd szépirodalmi egyesiiletiink, a Kisfaludy-Tarsasig ? Igazi komoly
magyar irénak ma remek targyak kindlkoznak. Els8 sorban hozzi fordul,
a Bizdne, az Ocskay brigadéros, a Poginyok koszorus irdjihoz.

U. i 309. sz. — Vezércikk Herman Ottirdl. «Vele egy rendkiviili
egyéniség ¢s ritka érték tiinik el a hazai kozéletbsl. Elvekre intranzigens,
munkira firadhatatlan, eszmékért rajongani tudd, igényekre egyszerii
erkolesre puritan.»

U. & 1915, évf. 17, su. — Pekdr Gyula: A végzet. Szerz6t a mostani
orosz invézié a régibb muszka betdrésre emlékezteti, a karpati ttegek
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szava a segesvari 4gyuk messzeséges ekhdit valtja ki lelkébsl. Petdfit 1itja
maga elétt s latnoki verseit idézi. «P. bizton elére meglatta végzetét.
S ment feléje folemelt fovel. Kivétel-ember, ki eldtt a Végzet leteszi a
maszkjat. Tan ép e tudatban van benn a P. csodis fensébbsége. Rejtelem,
mely a mai nagy idékben uj érdekkel gyul ki eléttiink: most kell olvasni
Petbfit I»

U. i. 18. sz. — Sebestyén Kdroly: A hdboru és kiltészet. Szerzé azt
fejtegeti, hogy a drima mire fog formalédni a vildghabori hatisa alatt ?
Irodalmi analogidk vizsgilatdval prébal felelni a feltett kérdésre. «Katona
Jozsef a magyar nemzet ezeréves kiizdelmeit stirftette 6ssze Bank ban-jiban.
Mai fejlett, mozgalmas, tehetségekben gazdag draménk is 1ij erdvel, szin-
nel, élettel fog megteljesedni, ha meg fogja érezni nagy napjaink terméke-
nyit6 hatésat.»

Debreceni Protestans Lap. 1914. évf. 47. sz. --- Kozli a debreceni m. kir.
tudomdnyegyetem els§ torténeti okiratit. A Naprdl-napra rovatban torté-
neti és irodalomtorténeti események a nov. 11—18-ig esé napokra. Ez utéb-
biak Kazinczy Ferenc, Kossuth Lajos, Sirossy Gyula, Csokonai V. Mihaly,
Zrinyi Miklés, Lévay Jézsefre vonatkozé ismert adatok. A Kiilonfélék rova-
taban olvassuk, hogy Erdélyi Jénosnak Gyongyosy Berta &ltal készitett
szobrat a sarospataki féiskolaban nemrég csendben elhelyezték.

Die Geisteswissenschaften. 1914. évf. 36. sz. — Josef Trostler : Neuere
Forschungen zur Geschichte der deutsch-ungarischen literarischen Beziehun-
gen. Cikkiré vézolja a német-magyar érintkezések nagy irodalmat, melynek
megalapozéja Heinrich Gusztav volt. Az 6 nyoméba Petz Gedeon, Bleyer
Jakab és Bayer Jo6zsef léptek. A lehetd teljességre torekvd cikk hosszabb
ismertetéseket szentel Bayer Joézsef (Schiller dramai), Csaszar Elemér
(Német koltészet hatdsa), Heinrich Gusztav (Magyar elemek a német iro-
dalomban, Heinrich-album) és Bleyer Jakab (Gottsched hazénkban, Hazank
és a német philologia, Fr. Schlegel) munkainak. Ezek a kutatdsok egyrészt
adalékul szolgalnak az 6sszehasonlité irodalomtsrténethez, mésrészt bizony-
sigait mutatjak, az dllandé német és osztrak kulturhatis mellett is, a ma-
gyar szellemélet asszimildlé és valogaté erejének, s§t itt-ott a német iro-
dalomra val6 visszahatdsénak is. A nyolec hasabnyi cikk objektiv eléadésé-
val igen hasznos szolgilatot tesz a magyar tudoményos torekvéseknek.

Die Schaubiihne. 1914, évf. 21—22. sz. — Ernst Goth: Franz Molndr,
Eine Portraitskizze. Cikkiré Molnar Ferenc irdi egyéniségének rajzat kisérli
meg. Molnar Ferenc f8jelentdségét az ujsigirisban litja, onnan indult ki
pély4ja, oda irja most is kroénikéit a budapesti életrél. O fedezte f51 Buda-
pestet az irodalomnak. A «Pdl-utcai fitk» a nagyvérosi gyermek életének
modern eposzs. A novellak Maupassant hangjira emlékeztetnek. A dramik-
ban, melyek kiilféldon is sikert arattak, cikkird szerint tehetségének nem
a legjava nyilatkozik meg : tigyes és hatdsos gyari termékek, melyek hozzé-
értéssel, de hidegen késziiltek.



FOLYOIRATOEK SZEMLEJE. 4!

Egyetemes Philologiai Kéziony. 1915. évf. 1. sz. — CGzebe Gyula:
A Halotti Beszéd Es Konyirgés s a girdg és latin szertartds. Sztripszky
Hiador és Artim M. felfogdsival szemben azt bizonyitgatja, hogy a «H. B.
és K.»-ben gorog ritusnak nyoma sinesen. — Fest Sdndor a Kisfaludy-
Tarsasag 1) Shakespeare-kiadisanak elsé hirom kétetét (A windsori vig
asszonyok. Ford. Rikosi J., A makrancos hélgy. Ford. Lévay J., Hamlet.
Ford. Arany J.). Zolnai DBeéla Vértesy Jen6ének, A magyar romantikus
drama (1837—1850.) cimii munkijit. (Ism. folydiratunk 1914. 117 1) —
Baranyai Zoltdn: Kuncz Aladarnak, Thoksly a francia irodalomban c.
¢rtekezését ismerteti és biralja. — Kirdly Gyirgy a «Magyar irék élete és
munkdi» utolsd fiizetének megjelenése alkalmibdl a mli jelentsségét hang-
sulyozza, remélve, hogy a M. Tud. Akadémia a pétkstetek kiadasarél gon-
doskodni fog. — Réthet Prikkel Marian, A kuruc-balladdk vitdjahoz cimen
rimutat arra, hogy g, «dombols igével valé bizonyitds gyenge érv a hite-
lesség ellen. Vilagos analogidk mellett hatdrozott adat is van arrs, hogy
népies eredetiinek tartsuk az emlitett igét. — Szigetvdri Ivdn: Edtvds
«A ndvérek» cimii regényének forrdsaihoz. Szerzé szerint bard Eotvos
Jézsefnek a «A névérek» c. regényére hatott br. Podmaniczky Frigyesnek
«Tessék ibolyat venni» cimii regénye és Dumas filsnek vildghiri draméja :
La Dame aux Camelias. — Kgy.: Kérosi Albinnak, Egy magyar kirdly-
leiny torténete. Istoria de la Fiyla del Rey Dungia. Katalan-provencei
legenda c. dolgozatit ismerteti. Az értekezés a «kezetlen leiny» mesetipus-
nak XIV. szazadi katalan feldolgozdsit thrgyalja, mely ezt az elbeszélést
egy magyar kirdlyleany alakjival hozza kapcsolatba.

U. <. 2. sz. — Trostler Jozsef: A «Magyar Simplicissimus» és a «Torsk
kalandor» forrdsai» (I.) Grimmelshausen Simplicissimusa 1669-ben jelenik
meg el8szor s utdnzasra csdbitja a kompildtorok hosszu sordat. A grimmels-
hauseni tipusnak legtisztabb s pittoreszk elemei mellett is legkovetkeze-
tesebb képviseldje az ungarischer Simplicissimus (1683.), mely Joékai, Szép
Mikhaljdval valé kapesolata révén a magyar filologidt kozelebbrdl is ér-
dekli. Forméja a2 enovella picaresca» és a simpliciad egyiittes hatdsinak
az eredménye, s a 1nilien-valtozds azonossfga simpliciusi sorrendben
illeszti egyméshoz a pikareszk mozzanatokat a boroszléi kalandor éle-
tében. — Alszeghy Zsolt: Csokonay és Hubay cimen egy kevéssé ismert
Csokonai-utdnzé verselének mesteréhez valé viszonyér6l ir. — Trostier
Jozsef : Két német elbeszélés Széchy Mdridrél cimen Erasmus Francisci-nek,
Die alleredelste List der gantzen Welt (1703) és Jakob Daniel Erntennek,
Denkwiirdiger FErzdihlung von listiger Eroberung der Vestung Muran in
Ungarn (Leipzig, 1694) ¢. miivét ismerteti, — Walter Gyula ramutat arra,
liogy a Vasérhelyi Daloskényv LXXXIV. sz, darabja csekély eltéréssel a
Baros Gyulatdl kiadott Radvinyi Verseskonyvekben is megvan.

Elet. 1915. évi. 2. sz. — a—a.: Petelei Istvdn. Hangulatos megemléke-
zés a jeles szépprézairirdl.

U. i. 3. sz. — Turi Béla: Széchenyi, a reformdtor. Sz.-t inint reforma-
tort ismerteti Friedreich munkaja alapjén.
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Ethnographia. 1914. évf. 4. sz. — Sebestyén Gyula: Petéfi népdalgyyiij-
tése. Sokaig csak azt tudtuk réla, hogy megvolt, de elveszett. Ujabban azon-
ban megkeriilt a Kisfaludy-Tarsasig 1844—1848-iki orszdgos gyiijtésének
ama kézirattiraval egyetemben, melyet a szabadsdgharc kitérése 6ta mos-
tanig & M. T. Akadémia 6rzott meg. Alig néhény lapra terjedé hevenyészett
lejegyzés az egész. Erdélyi mindent Athizott mint értéktelent, egy s talan
a legjelentéktelenebb bejegyzés kivételével. A megmaradt jelentéktelen
hérom versszakbdl a két els6 aztin meg is jelent a «Népdalok és Mondak»
I. kotetének 206. lapjan a 250. szam alatt. Szerzd ezutdn igen értékes
magyarazatok kiséretében kozli a Petdfitél sajatkeziileg lejogyzett 6t dalt. —
Harsdnyi Istvdn, Gulyds Jozsef, Simonfi Janos : A kuruc dalok forrdsairdl
cimil dolgozatukat folytatjak. Osszevetették Thaly némely darabjait a Nem-
zeti Muzeumban levé Jankovich-maésolatok darabjaival s azt tapasztaltik,
hogy Thaly hiven ragaszkodik a forrasul hasznilt masolatokhoz s csak
helyesbité értelmi valtoztatdsokat tett itt-ott, ahol romlott szoveget taldlt
s a helyesirast modernizilta. Szerz6k ez allitdsukat Ggy igazoljik, hogy a
sarospataki féiskola konyvtiriban meglev$ kéziratokat egybevetik Thaly
kiadasival. Kutatdsaik folyamén azt is megdllapitottak, hogy a Nemzeti
Muzeum Jankovich-mésolaténak elsé kotete a Matrai-, mésodik kotete
a Szencsey-daloskényv masolata, harmadik kétete pedig a sarospataki ref,
féiskola kézirattéranak a Davidné Soltédri cimdt, 630. szamh, 1790—91-ben
Darétzi Jézsef altal lejegyzett dalgyiijteményrél van lemasolva.

Finnisch-Ugrische Forschungen. 1914. évf. XIV. k6t. 1-—2. sz. Anzei-
ger. — DBibliographie der [finnisch-ugrischen sprach- und volkskunde
fiir das Jahr 1905. A 304 lapnyi terjedelmit fiizet folytatédsa annak a
véllalatnak, melynek célja bibliografikus és kritikai foldolgozdsban bemu-
tatni a finn-ugor filologia egy-egy évi termését. Az anyag rengeteg volta-
nal fogva értheté, hogy e vallalat eddig csak az 1905. évig jutott el.
A magyarorszigi rész, mint az eldz6 években is, Gombocz Zoltdin munkaja.
Az anyag beosztisa a kovetkezd: 1. Folydiratok és gyiijteményes munkék.
2. Bibliografia. 3. Nyclvészet (nyelvemlékek, nyelvajitds). 4. Irodalomtor-
ténet. Itt eztittal is tervszerti korlatozdssal kellett csokkenteni a magyar
rész terjedelmét. Korhatarul az 1608. esztends szolgalt. Az ennél Gjabb
irodalommal foglalkozé miivekbsl csak a nagyobb osszefoglalé munkak
vétettek fol, ezenkiviil még azok, amelyek mnyelvi és folklorisztikai szem-
pontbdl is késziiltek. (Bivebb isnertetéseket kaptak : Badics Ferenc, Bleyer
Jakab, Harmos Sandor, Horvdth Cyrill és Katona Lajos értekezései.)
5. Folklorisztika és néprajz. A fiizetet azoknak a birilatoknak jegyzéke
zarja be, melyek az 1905 elétt megjelent munkékrél szélanak. Az egész
bibliografia mintaszerdt szerkesztésében a Jahresbericht-ek német ala-
possight mutatja, kritikai és tartalmi megjegyzései az Gsszefoglalé tu-
domény szinvonalan &llanak. Az irodalomtorténet szémira is igen ta-
nulsagos az ilyen egyetemes filolégiai korli osszedllitds, mér annyiban
is, hogy kapesolatot létesit az irodalmi, nyelvészeti és folklorisztikai
kutatas kozott. Kivanatos volna, ha a magyar filolégiai irodalom eddig
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szokésos Osszeéllitdsa, kilfoldi mintara, hasonlé kritikai évkényvvé néné
ki magét.

Genealogiai Fiizetek. 1914. évf. 2. sz. -— Sdndor Imre: Kolozsvar ci-
meres emlékei cimen a T. Csepreghy Mihdly siremléke 1704 c. fejezetben
Cs. életrajza és miivei kozt emlit egy Tétfalusi Kis Miklésrdl sz61é halotti
beszédet is.

Hadtérténelmi Kézlemények. 1914. évf. 3. sz. — N. Thurzé Kdlmdn :
grof Széchenyt Istvdin szerepe a lipcset csatdban. (1813 oktdber hé 16—19.)
Szerzdé ki akarja mutatni, hogy mi volt Széchenyi szerepe a lipcsei csati-
ban. A lipesei hadmfveletek idején Sz. Schwarzenberg kézvetlen rendelke-
zésére 4llott, mint annak 8-ik parancsértisztje. Schwarzenberg jelentése
szerint az okt. 16-iki gossai lovascsatéban szerepelt legelGszor és itt tevé-
keny részt vett. Tudjuk, hogy Napoleon elvesztette a csatat, melynek végé-
vel Széchenyi is elsékapitinyi és szézadparancsnoki rangot s az orosz
cartél IV. o. Wladimir-rendet kapott. Bernadotte huzédozott attél, hogy
a lipesei csataban részt vegyen. De az angol felhatalmazott fellépése okt.
16. és 17-én, valamint a Blicherrel valé tdrgyalds valtozdst eredményez-
tek felfogasaban. A taldlkozas a két vezér kozt 18-4n kora reggel folyt le
Breitenfeldben, ahova Blicher Widderitschb8l érkezett, a svéd trénorokos
Hohenthurm feldl jott, ahol a féhadiszallas volt 17-én. A szerz6dés kelte-
zése : 8 Ora reggel. Bliicher a szerzédés elkésziilte eldtt tavozott el. Szé-
chenyi vagy rogton a Blicherrel valé talalkozas utdn lovagolhatott Bliicher
utan Breitenfeldre, vagy pedig Bliicherrel egytitt lovagolt Bernadottehoz.
Az elsé esetben Sz. 3 d6ra alatt reggel 6—9-ig 23 km. utat tett meg, a
mésodik esetben pedig 8—9-ig, tehat egy ora alatt lovagolt be 20 km.-t.
Kétségtelen, hogy jutalmazisinak valami alapjAnak kellett lennie, mert a
féhadiszallasnak nem minden tagja részesiilt kitiintetésben. Széchenyi
érdeme, amely 6t mind a kétféle elismeréshez juttatta, a Schwarzenberg
herceg harcjelentésében érintett és az oktober 16-iki lovasharcra vonatkozd
tevékeny részvétel. Sz. a Blicherhez vald lovaglis részleteirdl soha koze-
lebbi kozléseket nem tett, noha parancsdrtiszti lovagldsainak veszedelmes
helyzeteit mindig korilirta a maga humoros felfogasaval. Bernadottehoz
vald kiildetésérél soha semmiféle emlitést nem tesz. De lehetetlen az is,
hogy ha Bernadottenak befolyésolédsa tényleg Sz. miive lett volna, errdl akar
kozvetott, akdr kozvetlon bizonyitékunk ne maradt volna. Ha valéban ki-
valo tettrdl lett volna szd, Sz. a mélt6é elismerést6l nem eshetett volna el.
Kizért dolog az is, hogy Radeczky a Széchenyi részére 1829-ben kiéllitott
bizonyitvinyban, ha kivalé miikodésrsl lehetne szé, azt elhallgatta volna.
Az Irodalom rovat kozli Zs. F. biralatdt Mihoczi Rezsének Zrinyt és Mon-
tecuccoli polémidja c. dolgozatardl. «A polémia a két ellenfelet mint két
ellentétos iskola kovet(jét mutatja be, ami nagyon megneheziti a perben
a végleges és mindenben megnyugtaté itélet kimondasat.»

Huszadik Szazad. 1914. évf. 7—9. sz. — Sas Andor: Erdélyi Jdanos.
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Pilyja az irodalmi izlés fejlédésének igen nevezetes fordulépontjira vezet,
oda, ahol még merész forradalmisig volt olyan jelenségek méltatisa, me-
lyeket a magyar irodalomtorténet késébb kanonizélt. ElsS sikereit népies
hangd verseivel aratta. Mint a népkoltészet gyiijt6je felemeli szavat a nép,
az «alrend» esztétikai lekicsinylése ellen. A népiességrdl frott tanulmanyai-
ban a népkoltészet megismerését nemesak irodalmi szempontbél tartja
szilkkségesnek, hanem a parasztsdg megismerésének szempontjabél is. A szo-
cidlis viszonyok élesebb szemi felfoghsira képesiti egy kiilfoldi utazasa,
melyrél kitiné ati leveleket irt haza. A forradalom utén, a magyar iro-
dalom legtermékenyebb szézadnegyedérdl irott tanulménya meghllapitja a
fejlédés menetét Vorosmarty éta. Nyomatékosan hangsulyozza, hogy a fej-
16dés Arannyal és Petéfivel sem juthat oly pontra, ahonnan az ut ne vinne
tovabb. Boéleseleti tanulméanyokkal foglalkozott, amikor Madach fellépett
a nyilvinossidg elétt és mint a nagy tehetségek heroldja, gyonyorti mélta-
tast ir réla, de szemrehinydst tesz neki, amiért lekicsinyli a kommunista
eszméket.

Irodalomtérténeti Kozlemények. 1915. évi. 1. sz. — Kirdly Gydrgy:
A Margit-legenda és rokonai. Kédexeink — forras tekintetében — nagy-
részt Pelbartra, a ILegenda Aureara és a Vit Patrumra viheték vissza
A sokat targyalt Barlam és Jozafit-, Elek-, Katalin-legendak mellett figye-
lemreméltok még az Antiochiai Szent Margit torténete s a vele rokon
Marina-, Pelagia-, Euphrosina- és Fugenia-legendik. Ezek kozil egyeseket
csak a név, mésokat a baridtrubdban rejt6zé né motivuma fliz egybe, vala-
mennyit legféljebb az az alapeszme, hogy az égi szerelem gyéz a foldi
felett. Az eredeti pogény novella tipusa az Eugenia-legenda alapjan a ko-
vetkezd elemekbdl &llithaté helyre: 1. Hfzasodni nem akard tudés ledny ;
2. vélegénye vagy férje el6l a dontdé pillanatban férfiruhédban megszokik ;
3. néi slnoksig folytan bajba jut; 4. titka folfedeztetvén, artatlansaga ki-
deriil ; 5 makacssdgaval felhagyva, megtér jegyeséhez vagy férjéhez. A ke-
resztény legendair6 ezeket az elemeket mddositotta. A logendakor elterje-
dése: Antiochiai Szent Margit legenddja megvan az Frdy-, Kazinczy-,
Cornides- és Lézar Zelma-kédexben, az Euphrosyna-legenda a Debreczeni-,
Lobkovitz- és Nador-kédexben, a Marina-legenda a Tihanyi-kédexben.
A Pelagia-legenda nem keriilt irodalmunkba. Fiiggelékiil szerzé ramutat
arra, hogy a Debreczeni-kédex féforrdsa (Horvath Cyrill eredményeinek
tovabbfejlesztése utin) Petrus de Natalibus Sanctuariuina, emellett hatott
r4 a Pomerium és a Legenda Aurea. Végil a Debreczeni-kédex legendai-
nak forrdsaik szerint Osszedllitott jegyzékét kozli. — Szegedy Rezsd:
A Szildgyi és Hajmdsi monda délszldv rokonai. Szerzé a délszlav nép-
hagyoméany alapjin a koévetkezé eredményekhez jut: a) A magyar monda
Srildgyija azonos a torténet Szildgyi Mihélyaval, de a cselekvénynek torté-
neti alapja nines. b)) A magyar monda lényeges elemei megvannak a dél-
szlav népkoltészetben, de mas csoportositasban. ¢} Az alapmotivumok inter-
nacionalisak. Val6szin, hogy a XVI. sz.-ban Szildgyi MihAly nevéhez
kapesol6édtak, kinek helyébe a XVIL sz.-t6l kezdve a Jaksic testvérek lép-




FOLYOIRATOK SZEMLEJE. 4%

nek. Egyikiikre ruhdzédik Hajmdsi szerepe. d) A magyar monda és dél-
szldv néphagyominy e taldlkozisa nem lehet véletlen miive, hanem amaz
ennek hatésa alatt keletkezhetett. (Szerz8 ezt a felfogisit tobb érvvel
bizonyitja.) e} A «poeta», kinek «& verseibSl» a szendrei névtelen dolgozott,
vagy délszlav éneket, vagy pedig délszlav hatés alatt keletkezett magyar
mondat dolgozhatott fel. f) A feltiind hasonlésig, mely a Hermann Antal
ismertette énekekben jelentkezik, kozos forrisra vezetendd vissza; valé-
szindl, hogy a koz6s forrds a délszlav népkoltészet. — Mcszoly Gedeon :
A Débrentei-codex és az Apor-codexr mdsodik keze. Ha — mint megalla-
pithaté — a Ferenc-rendi biblidt6l szdrmazik mind a Déobrentei-kdédex,
mind az Apor-kédex IL kézirist része, akkor az Gjabb vizsgilédds nyoman
kimondhaté, hogy volt a Ferenc-rendi biblia illet§ részeinek egy atdolgo-
zésa, § ebbdl az elveszett 4tdolgozasbél Agaztak ki az Apor-kédex és Dob-
rentei-kédex itt szébajohetd részei. — Alszeghy Zsolt : Toth Kdlmdn lirdjd-
nak fejlédése. A gyermekkori kisérletek utén a tizenhét éves ifjit Péesett éri
n méarciusi napok hire. Most mir van inély ihletdje, de prébalkozésai még
gyengék. Nines stilusa. Onbizalmanak és hivatottsiga érzetének megterem-
tésében nagy szerepe jutott Petsfi verseinek. Termékeny volt e hatds azért
is, mert a régi dalok megfigyelésére késztette T6th Kdlmant. Bir népdalai
koziil a duhajkodék a legsikeriiltebbek, e korbeli lirajanak épen korhely-
kedd versein érzik legjobban Petdfi hatésa. Altaldban kelleténél nagyobb
jelent8séget tulajdonit meganak. Az 1850. évben egy losszu koilteményen
dolgozott, melyben Vojnits Matildhoz valé szerelme torténetét akarta egybe-
foglalni. Nem mélyebb Bolviry Etelkéhoz fliz3d8 szerelme sem. 1851-ben
irta a boldog szerelem elsS énekét. Az eddigi dalok szinte banté hatéro-
zottsigat a kolts lelkében a bizonytalansig érzése valtja fol. Azzal, hogy
Téth Kalman lelkivilaigat a szerelmi idill eseményei egyénivé tették, ter-
mészetes kovetkezményiil jart az is, hogy a kiilsé és belsé forma nehéz-
ségeit is kezdi lekiizdeni. A koltdi stilre valé torekvés minden koélteményén
megérzik. Néha az a benyomésunk, mintha a képet gondolta volna ki
elébb, a hangulat, melyet a kép kifejez, nem is élt volna kolténkben. Cso-
délatos tehetsége van a bekezddé kép hangulatinak az elmélyitésében.
A megjelenités nagyon gyakori nala. Természeti leirasai visszaemlékezik.
Megallapithats, hogy az élete eseményeirsl kialakulé hangulat hidnya
engedi szbéhoz foltiin6bben mesterének hangjit. Arra nines képessége, hogy
Petofi tréfas vagy felhds otleteinek példajara a reélis és absztrakt képeket
erésen keverje. A korldtozdst, melybe a hizassig a legényélethez szokott
koltot kényszeritette, Téth Kélmain nehezen tiiri. A fijdalom uralkodik
lirdjan, de legtobbszor 1j, elégiai szindrnyalatot nyer. A kesertiség Heine-
hez vonja kozelebb. Koltészete az egyszertiséget szereti, de a ridegséget
nem ttiri. Akkor sikeriiltek képei, mikor olyat fejez ki velik, amit érez,
de el nem gondolt, meg nem fogalmazott. (Van a buban . ..) Képzeletének
népmesei jitéka egészen bevonja béjjal ezekot az énekeit, kiilondsen, ha
rovidek. (Piros kis szdd.) A képfejlesztés miivészete talin legnehezebb
munka Té6th Kélméin tehetségénck. A hangulatok kozil a szerelmosnek és
a véndorlegénynek hangulata domborodik ki a legelevenebben. A haza-
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szeretet kiemelédse hanghbeli emelkedést kivant, de kslténk erre nem képes :
ezért a kifejezés tulzasba szokken. A mélység kifejezése néha koleson-
zdttnek érzik (Garay sirjinal). A helyzetképek is utanzasok, legfeljebb
tovabbkoltések, akar a «Jancsi bacsi» jémédi koresmérosira, akir a tipus-
ként rajeolt «Magyar kocsméros»-ra gondolunk : mind a kettének alakjait
Potéfi szerint alkotta meg. Az «Ifju koltének» irt kélteménye helyesen
jeloli meg lirdjinak egyetlen termékeny alapjat, a kozvetlen, egyéni lelki
élményt. — Rakodczay Pdal: Szigligeti forrdsaihoz (Pétlasok). 1. A «Dalos
Pista» alaphelyzete két szinmili hatasabél csirdzott ki Szigligetinél. E két
darab : Sheridannalk, The school for scandal és Claurennek, Der Briutigam
aus Mexiko e. vigjatéka. 2. «A csikds» egyik mozzanatihoz (I. 2.) Clauren-
nek, Der Wollmarkt c¢. darabjibdl vette a szavakat. 3. A «Liliomfi» azon
fordulata, hogy a sziilék titkon oltarhoz viszik lanyukat s ezzel magukat
jAtsszak ki, Shakespeare, Windsori vig asszonyok c. vigjatékara vihetd
vissza. — Dézsi Lajos: Csdktornyai Mdtydsnak «Erds Aiax és biles Ulisses»
¢. 1592-b581 vald, Ovidius Metamorphosesén alapulé verses munkéjat kozli.
A mintaszertien tudoményos alapossigh szévegkozlést a miire vonatkozo,
hasonlé alapossiggal készilt tajékoztaté elézi meg. — Csdszdr Elemér és
Kemény Lajos adatokat kézolnek a kassai és miskolei magyar szinészet
torténetéhez. Csdszdr Elemér Anyos Pél egy kiadatlan prédikécidjat, Simai
Odén Ceokonainak 1795 méjus 10-én Matyisi Jdzsefhez irt verses levelét,
Haysdnyt Istvdn egy — valészintleg a XVI. sz. végérdl vagy a XVIIL sz.
elejérsl valé (Kocsi Csergd Istvantél 1721—1722-ben maésolt) verset kozol. —
Csdszdar Elemér Prénai Antal hagyatékabdl a kegyesrendiek magyarorszagi
iskoléiban 1670—1778-ban el8adott dramék jegyzékét kozli (I.). — Kirdly
Gyorgy: Magyar irodalomtorténeti targyu doktort értekezések 1914-ben cimen
Moravesik Gyuldnak, A csodaszarvas mondéja a bizdnei iréknil, Kis Lérine-
nek, Grof Kohéry Istvan koltészete, Barth Rezsének, Grof Lazar Janos
élete és miivei, Kidar Jolinnak, A budai és pesti német szinészet torténete
1812-ig, Schuy Gilbertnek, Bacsdnyi Janos és I. Napoleon 1809-iki prokla-
miciéja a magyarokhoz, Récz Méria, A Gocseji Helikon kolténéi, Zolnai
Béla, Szigligeti «Szokott katond»-janak kiilfoldi elemei c. dolgozatait ismer-
teti és biralja. (Az elsé, harmadik és hetedik mil ismertetését 1. folydiratunk
1914, 335., 500., 267. 1) — A fiizet kozleményeit a Hellebrant Arpadtsl
6sszeallitott Repertorium zarja be.

Kalazantinum, 1914, évf. 2—4. sz. — Baratska Gyula: Dedalus Tem-
ploma. Gyongyésinek ez az ifjikori milive keretes elbeszélés, melybe négy
Ossze nem fiiggé eseményt illesztett bele a fordité «Poétar. Az 1650—57.
évek alatt irhatta. Nem forditds a mai értelemben, hanem forrisainak bé
és szabad Atdolgozdsa. — Ebel Jozsef: Bard Eotvis Jozsef gondolatai a
«Hit és vallds»-rél. A «Gondolatok» vonatkozé helyeinek osszefoglalasa.

Katholikus Szemle. 1915. évf. 1. sz. — b. j.: Ujabb regényeink. Kilenc
regényirénak — Jékai Mér, Krudy Gyula, Heltai Jené, Biré Lajos, Mériez
Zsigmond, Pakots Jdézsef, Luux Terka, Harsinyi Kélmain, Tormay Cecile —
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a mult év folyamén megjelent, osszesen tizenot kotetét, meg Tarczai Gyorgy,
Kisbdn Miklés, Schmittelyné Feer Eliz, Liaszlé Zoltin, Finta Sindor és
Karpiti Endre novellis koteteit ismerteti, biralja. «Talan lehet remélniink,
hogy a jovd évi termés véltozatosabb, gazdagabb és tokéletesebb lesz; a
mai nagy események hozzd b8 anyagot szolgdltatnak.»

Keresztény Magveté. 1914, évf. 4. sz. — Borbély Istvdn ismerteti a
Guttmann Mihély és Harmos Séndor 4ltal az Izr. Magyar Irodalmi Tar-
sulat kiaddsdban megjelent Péchi Simon szombatos tmddsdgos kényve c.
miivet. — Borbély Istvdan: A magyar unitirius egyhdz hitelver « XVI
szdzadban cimen Dfvid Ferencre vonatkozé érdekes tanulmanyét folytatja.

U. i. 5. sz. — Borbély Istvan: A magyar unitdrius egyhdz hitelvei a
XVI. szdzadban c. tanulmanyat folytatja, s Divid Ferenc életére és miiko-
désére (1576—1581-ig) béven kitér.

Konyvtari Szemle 1914. évf. jalius—december. — Niklat Péter: Név-
telen és dlnevit irck. a XIX. szazad politikai répiratirodalmaban. (IT. és
bef. Kozl.). Konyvészeti egybeallitis.

Korrespondenzhlatt des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde. 1914.
évl. 6—7. sz. — T.: Casper Helths sdchsische Abstammung. Négy adat,
mik Heltai Gaspar erdélyi szész szirmazésat bizonyitjak. — Ss. réviden
ismerteti a W. Nagl és J. Zeidler «Deutschosterreichische Literatur-
geschichte» c¢. munkajinak méasodik kotetét, melyben a magyarorszigi
részt Gragger Robert irta.

Kézlemények Szepes varmegye maltjabél, 1914, évf, 1—2. sz. — Szelényt
Odén: Genersich Janos c. cikkében Kazinczy kortirsinak, a jeles tudésnak
dletét folytatélag ismerteti. Hajndezi ITvdn: A 300 éves l6cses nyomddrol
ir. Lam Frigyes: Ferdinand Stone (1806-—1872) magyar tirgya regényét
ismerteti. A regény cime: «Von Wien nach Vildgos». 1866-ban jelent meg
Hirom kotetben mutatja be a szerzé a szabadsigharc dramai jeleneteit
igen romantikus szinben. Kossuthot idedlis szabadsiaghdésnek tinteti fel,
Gorgeit pedig hazadrulonak. Szerzének volt valami halvany sejtelme
Magyarorszagrol, de mulatsigos tévedései is vannak a topogréfia és a nép-
rajz terén. A bécsi forradalom és a magyar szabadsdgharc politikai ese-
ményei bele vannak szdve tobb szerclmes par torténetébe.

Kiiliigy-Hadiigy. 1914. évf. 83. sz. — Schmidt Tibolt : Magyarorszdg
oroszfoldi bardtai. Rudniczky Istvin: Ukraina és az ukrainaiak c. kényvé-
nek ismertetése.

La Revue. 1914, évi. 12. sz. — Franz Molndr. Rovid kivonata a Die
Schaubithne-ben megjelent cikknek. (V. 6. folyéiratunk IV. évf. 1—2. sz.)

Magyar Figyeld. 1914. évf. 15. sz. — Kristéf Gydérgy: Kemény Zsig-
mond a keleti kérdésrl. Kemény a magyar politika nagy kérdéseit mindig
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Eurépa szempontjabél vizsgalta. Ez legélesebben a Forradalom utan c. két
ropiratiban nyilatkozik meg. Itt okfejtése két alaptételbdl indul ki: hogy
ha Ausztridnak van vilagtérténelmi hivatésa, a nagyhatalmak egyikének
kell lennie és hogy Eurépa stlyegyene minden nagyhatalmak koziil leg-
inkédbb Ausztridtél tiéir el vezérszerepet Konstantindpolyban. Erre pedig
csak akkor képes, ha a Duna kézépvolgye mintegy neutrale terrenum a
germanizmns és szlavizmus kozott, ha oly elem altal hat a keletre, mely
héditdsait féltékenységek felkoltése nélkill gyakorolhatja: azaz a magyar
korona birtokaira nézve vissza kell vinni a szervezeti eszméket oda, hol
a torténelmi jog fejlddése megszakittatott. K. kiterjeszkedik a nemzetiségek

helyzetének a vizsgilatira is. .
U. i.. 23 sz. — Hdboru és irodalom. A «Mikszith-Almanach» ismertetése.
U. i. 24. sz. — Herczeg Ferenc: A kézkatona. Hajdan a hébora volt

az irodalom nagy témdja. A ko6lt6k a nagy katonik emlékét mindig meg-
mentették a régmultbél. A modern hébort igazi hése, a 16vészarok lakdja,
a kézkatona. Ujabban a f6viros irodalmi koztudatiban foldmives népilink-
nek hazug képe alakult ki, amely esokdnyos, furfangos, babonis, pénzéhes
és mindenckf6lott érzékies emberillat formajiban mutatja be a magyar
parasztot. A nagy hibori a magyar paraszt, a magyar kozkatona nagy-
szerll apoteozisavd lesz s taldn a magyar irék is t6bb rokonszenvvel fog-
nak réla itélni, — Gdlos Rezs6: Régi papirszeletek. Dobrentei Gabor tobb
apré feljegyzését kozli.

Magyar Hirlap. 1914. évf. 31G. sz. — Jgnotus: Széchenyi, Szerzd a ha-
bortval kapesolatban, mely nemzeti megmaradasunk és tovabbélésiink lehetd-
ségéért folyik, Széchenyire gondol, s gy talélja, hogy fényben emelkedik
Sz. alakja a magyarsig elé.

Magyar Konyvszemle, 1914. évf. 4. sz. — Hdman Bdlint: Pdlos-brevi-
artumok ¢és missalék a XV—XVI. szdzadbdl cimen adalékot kozol Szabé
Kiroly Régi Magyar Konyvtara IIL. kotetéhez. — Gulyds Pdl: Magyar
szépirodalom idegen nyelven a M. N. Mizeum kinyvtirdban, Egyebek
kozt Kabos Ede, Katona Jézsef, Karman Jézsef, Kemény Zsigmond bird,
Kis Janos, Kisfaludy Karoly és Sandor, Kiss Jézsef, Kébor Taméas, Kosz-
tolényi Dezsd, Lengyel Menyhért, Lisznyai Kalman, Madich Imre, Mik-
szath Kalmén, Molnér Ferenc, Murai Karoly, Pekir Gyula, Pet6fi Sandor
miivel idegen nyelvii forditdsainak konyvészeti ismertetése. — Harsanyi
Istvan: A Rdkdczi-konyvtdr és katalogusa c. kozleményét folytatja. —
Dézsi Lajos: Az «Effectus amoris». Az Szerelemnek ereie» cimé XVI. szé-
zadbeli széphistéria fennmaradt szovegét kozli két csonka példanyhdl
osszedllitva. A kiadas betthiv s a milire vonatkozo igen alapos, tudomanyos
thjékoztaté el8zi meg.

Magyar Kozépiskcla. 1914. évf. 9—10. sz. — p. s.: A kuruc balladdk
hitelessége. Harsanyi, Gulyas és Simonfi konyvének ismertetése. — M. Gy.
Péchi Simon szombatos imddsdgos kinyve. Konyvbiralat,
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Magyar Kultara. 1914. évf. 13. sz. — Alszeghy Zsolt: Gyongyost Istvin
kritikai kiaddsa. Konyvismertetés. — n. p.: Pdzmdny Peter szobra. Emlék-
sorok.

U. i. 14. sz. — Yolland Artur: Shakespeare 0sszes szinmilver. A for-
dités hiisége szempontjabdl birdlja a Kisfaludy-Tarsasag kiaddsaban meg-
jelent Sh.-darabot.

U. 7. 15. sz. — Brisits Frigyes Lampérth Géza, A Glorids Rakoéezi;
Magyar Balint, Biboros Hajnal; Szalay Matyis, Hunnia Nagyhete ; Rud-
nyénszky Gyula, Méria dalok c. koteteit birdlja. — k.: Vagé Géza, Nagy
dolog a hédbora ! c. szinmiivet biralja.

U. i 17. sz. — Alszeghy Zsolt Karinthy Frigyes, A gépirékisasszony
c. szinmlivét birilja.

U. i. 18, sz. — Alszeghy Zsolt Lindner Erné, A malomember c. regé-
nyét biralja.

Magyar Nyelv, 1914. évf. 9—10. sz. — Lehr Albert: Torvad. Felelet a
Nyelvérnek, Lehr A. ily cimfi cikkére tett észrevételeire. -— A kisebb koz-
lemények sordban Sz. K. régi nyelvemlékeink szamahoz szolghltat adato-
kat. — K. P. A Koénigsbergi Téredék szalagjainak egy helyérdl ir. —
Odong6 Abel: A kirmendi levéltdrbol cimfi kézleményében egy 1562 elstt
irt verses krénikacskét ismertet, — Simai Odén : Féldomboz, Tolnai Vilmos
a kuruc balladdk hitelességérél szdélva Harsanyi, Gulyas és Simonfi cafo-
latanak targyaldsa kozben a «dombol» széra is kitér. «Eddig nem akad-
tunk — ugymond — nyomAra s val6szinfitlen is, hogy akadjunk, mert a
hasonl6 jelentésti szavak mind s képzéjliek. Simai Tolnai igazdnak meg-
erdsitésére kozol adatokat.

U. v. 1915, évf. 1. sz. — Putnoky Imre: Ndthly Jozsef. A nyelvajité
harc egyik szerepléje, a Kazinozy ellen irt «Uj szellem» c. vigjiték szer-
z8je milkodésének rovid ismertetése. — Simai Odén : Kazinczy Ferenc
nyelvigitdsa. (XXXV.) Pantzél Palnak a Kultsir-féle palydzaton megjutal-
mazott értekezését ismerteti. «Pantzél a tisztasigért buzog, Kazinczy az
Gjitdsért.» Itt érozheté ki PAntzélban is a debreceni szellem. — Szily
Kdlmdn: Herman Ottd. (1835. VI. 27—1914. XII. 27.) Alkalmi megemlé-
kezés a nemrég elhunyt jeles tuddsrol.

Magyar Nyelvir. 1914. évf. 8. sz. — Nyelvtorténetr adatok cimen Bajza
Jbézsef Kbszeghy P4l Harmadik Konyvébél, Kardos Lajos pedig a Haller-
féle Harmas Istoriabél egy csomé oly szét kozolnek, melyek a Nyelvtorté-
neti Szétarbdl kimaradtak. — Simonyi Zsigmond : Nyelvemlékek az isko-
ldban. A «Szent Ferenc és tirsainak legendija. Szemelvények az Ehrenfeld-
kédexbél. Osszedllitotta dr. Vineze Jozsef» cimfi komyvet biralja. Ugyand
emlékezik meg a székesfehérvari Budenz-emléktdbla leleplezésérol.

Magyar Padagogia. 1915, évf. 1—2. sz. — S. J.: Bél Mdtyds a magyar
és német nyelvrél. Alkalmi idézet Bélnek Meliboeus &lnéven a németek
szémara irt magyar nyelvkonyvébél.

Irdalomtirténet. 4
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Magyarorszag. 1915. évf. 24. sz. — Schréder Béla: A Martinovics-
ereklyék. Bartucz Lajos antropologusnak a mult évben s Gérdonyi Albert
Altal megtalalt Hayniss-féle térkép nyomin a budai katonai temeté sarka
el6tti tertileten végzett dsatésait és az ezek nyoman eszkozélt tudomanyos
kutatisok eredményét ismerteti. A kidsott csontvAzak a Vérmez8n 1795.
méjus 20-an kivégzett Martinovies Ignic Jézsef apit és tdrsai maradva-
nyainak bizonyultak.

Népnevels. 1914. évf. 42. sz. — Goresoni Dénes (Friedrich Istvan)
hatrahagyott irodalmi alkotésa : Groéf Széchenyi Istvan élete. Kényvismer-
tetés.

U. v 1915, évf. 1. sz, — Gorcsoni Dénes: Grof Széchenyt Istvdn ne-
velése. Szemelvény Friedrich Istvan munkijabol.

Néptanitok Lapja. 1914. évf. 36., 38, 39., 41., 45., 52. sz. — 1915, évf.
9. sz. — Sebestyén Kdroly: A hdbori kiltészete. — Népszerii fejtegetés,
idézetekkel a tirgyalds alapjdul szolgdlé koltéi miivekbol

Nyugat. 1914. évf. 10. sz. — Kumnez Aladdr : A Kisjaludy-Tdrsasdg
Nemzeti kényvtdrdnak tervezetét birdlja. — A Figyels rovat kozli Balla
Balint: Magyar irodalom c. cikkét. Ebben ismerteti Révész Andornak a
«La vie des lettres» c. francia revue legijabb szimaban megjelent cikkét
a magyar irodalomrdl, melyben Ady Endre &ll a csoportositds kozéppont-
Jjéban, mint ennek a kornak legnagyobb hatést kilt6i értéke. Melléje sorakoz-
nak azok, akiket a Nyugat és Ignotus mutatott be a magyar kozonségnek.

U i. 11. sz. — Ady Endre: Hajh, mennyi kolté. Uj verseskonyvek
jelennek meg. Nalunk — tgymond — ez is, a sok kolt6 is, a szegénység
és oOtlettelenség bizonysiga és az embrionalizmusé.

U. 1. 12. sz. — Schipflin Aladdr: Babits Mihdly. B. szerénysége ér-
zékeny Onérzet takardia. A hangja egészen egyéni, mindenki mastél elkii-
16nitett. Majd minden munk4jiban van valami a fantasztikumbél egy kép-
ben, egy élettelen tirgy megelevenitésében, egy irreadlis rimben. A fan-
tasztikumra valé hajlaméban gyokerezik a szavakkal valé kedvelt jatéka.
Az Onérzetesen érzékeny, tartézkodé ember szemérmes lirdja az 6vé, melyet
elfogédotts tesz a teljes nyilvinossig. Ebben lelki rokon Arany Janossal.
Nyelvimiivészetének legf8bb értéke abban 4ll, hogy tjra teremti a maga szé-
méra a nyelvet. A nyelvvel val6 tudatos bindsnak gyonyériisége vitte nyilvan
a miiforditdsra s tette a legkivalobb magyar miiforditék egyikévé. «Babits
koltészete kétségkiviil az Gj magyar irodalom legtobb figyelmet érdemls
jelenségeinek egyike. Bir bizonyos pontokon Arany Jénoshoz, itt-ott,
sokkal kézvetettebben, Vérosmartyhoz csatlakozik, mégis egészen 14j jelen-
ség.» — A FigyelGben Elek Artdr : A Szinnyei-lexikon utolso fiizete c. ir.
«Kegyeletes dolog lett volna a Szinnyei-lexikon utolsé fiizetéhez a Szerda
c. folyéirat negyedik szdmiban megijelent kis frdsat hozzifiizni, ebben el-
mondja élete torténetét, amely tulajdonképen nagy lexikon&nak torténetes.
Munkéit sokan felhasznéltdk és félhasznaljdk majd még tobben. Miive
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ogyik fundamentuma az irodalomtorténet tudominydnak, s srokéletii lesz. —
Ady Endre: Az élhetetlen halhatatlansdga. Megjegyzések az Irodalom-
torténet 1914. évf. 437. lapjain megjelent Lodsz Istvan: Ady Endre lirajg
tiikkrében c. konyvismertetésre.

U. i. 13. sz. — Eckhardt Sdndor: Egy elzullitt francia és a magyar
Akadémia. A Szekfii-igyben sokat emlegetett Mouton, igazi neve Mouthon.
Nem Le6 Mouton, hanem F. — J. Mouthon. Nem is volt soha térténet-
iré, hanem csak 1jsigiré. Nem is a Rochelle-ligyben szerepelt, mint ahogy
a mi napilapjaink és Ballagi Aladar az Akadémidban hangoztattik, hanem
a Humbert-pérben. Szerzé Parisban meginterjuvolta a «Hotel de Transyl-
venie» c¢. mi irdjat, Ledé Moutont, a torténetirét, aki elmondta neki a
konyv megirisénak koriilményeit.

U .+ 14. sz. — Ady Endre: Kisbdn Miklds kényve. Ebben Ady
Binffy Miklésnak (iréi nevén Kisban Miklds) leghjabban megjelent novel-
lds koteteirdl ir, melynek cime: A haldoklé oroszlan. Kisbin nem dilet-
tans, hanem «a legszebb értelmt és urisagl amatér-iré». Konyve «kuriézus
és jeles iras-eseménys.

U. i. 15, sz. — A Figyel6 rovat kozli Haldsz Imre: Rdkdczi utdn
Thékily e. cikkét s ebben Kuncz Aladarnak: Thokosly a francia irodalom-
ban c. tanulmanyét ismerteti.

U. i 16—17. sz. — A Figyeld rovatban Elek Artur: Mi tollasok
cimen azt irja, hogy az irék ma csiiggedten eresztik le fegyveriiket. Nem
lelik helyiiket ezen a vildgon, ahol minden megforditotta képét. Egesa
valdjdban megértjik most Pet6fit, mert ez & mi korunk Petéfi kora. 0 is
tollas volt, de kezében a toll igazi fegyvere lett. Flete utolsé esztendejé-
ben koltészete szévd alakitott csataza).

U. i. 20. sz. — Schipflin Aladadar: Szavak hdborija. A hibori nem-
csak a lharctéren folyik, hanem a lelkekben is. Mindenki a tomegérzések
hordozéja ma. A kivalé elmék is a tomeg-érzés sodraban tisznak, s nem
Onmagukat fejezik ki, hanem a tomeg fejez8dik ki bennik. — Lengyel
Menyhért : Olvasmanyok. Holitschernek a Berliner Tageblattban megjelent
cikkére reflektdlva azt irja, hogy e rettenetes id6kben nem lehet gondol-
kozni ... olvasni kell, még pedig a biblidt. A masik kényv, amit a mai
s6tét 6rakban olvasni kell: a vilagtorténelem.

U. 1. 23. sz. — Balint Aladdr: A kritika szabadsdga. Ma nines kritika.
Minden ulinus hadnagy Flaubertnek képzeli magat, megsemmisité pre-
tenzidval, irodalmi lendiilettel irja le harci élményeit. Ma sok mindent el
kell hallgatnia a sajtonak, de a kontarok felhizlalisdt semmi érdek vagy
szempont nem igazolja. — Furst Milan: Lanyi Sarolta: A tavoz6 c. vers-
kotetét ismerteti méltdnylassal.

U. i.24. sz. — Schopflin Aladdr: Irodalom. A hiboru sebesiiltjei kozt van
az irodalom is. Orvendezve latjuk, hogy mar kezd gyégyulni is. A kiadék,
ha félénken is, probalkoznak egy-egy konyvvel. Az {rdk is mind jobban
megtalaljak a kapcsolatot az eseményekkel. Az iré nem tudhatja képze-
letével beledlni magit a mai habort soha nem képzelt szdzezerféle testi-
lelki komplikédei6jaba. Az irodalom viszonylagos meghénuldsait a mai idék-
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ben kiilsé okok is magyarizzak. Magukat az irékat is magival ragadta a
hébort elsd hénapjaban a habort izgalma. Csekély azoknak a jé kony-
veknek a szdma, melyek az emberiség egyik legnagyobb problémijit, a
héborat tirgyaljak. Tolstoj : Haboru és béke c. regényének sok olvaséja
akadt a haborts idSkben, s Jékai Mor: A j6v8 szdzad cimii regényét is
olvasgatjik azon kapesolataindl fogva, melyben a habortival van. A német
szellemi élet szervezettségének nagy erejét mutatja, hogy ott jéformén
egy pillanatra sem &llott be az irodalmi produkeciénak az a hirtelen meg-
bénulisa, mint nilunk.

U. 1. 1915. évf. 1. sz. — A Figyelé rovatban Lengyel Menyhért Brédy
Sdndor: Fehér kinyv c. kétetét ismerteti.

Orszag Vilag. 1914, évf. 52. sz. — Varadi Antal ismerteti a Molnar
Laszlé altal sajté ali rendezett Egressy Gabor-féle leveleket.

Pester Lloyd. 1915. évf. 8. sz. -~ Emil Neugeberen: Der Krieg und
die moderne Dichtung. A hibort érzelmeinek felrizisival tisztitélag fog
hatni a koltészetre is. A modern irodalom, abban a torekvésében, hogy
korunknak és lelki életiinknek hii tiikre legyen, eldtérbe télta a betegeset,
nyomorusigosat, az idegesség és hiszteria szdzféle nyilvinulisait és hat-
térbe szoritotta az erdset, egészségest. Amazokban latta a korunkra jel-
lemz6t. Hogy e tekintetben a kozhangulat volt-e nagyobb hatéssal az
irodalomra vagy forditva, az nehezen lesz valaha megéllapithaté. A kél-
csonhatés kétségtelen. EbbSl vezetnek majd ki a héboru keltette cgyszerd,
erds érzelmek, o lelkesedés, haldlmegvetés. A szerencsésen befejezett hi-
bort lesz az egész koltészet targya és e koltészet jellemzd sajitsigai ak-
kor is tetszenek majd, ha témai mar idejiket multik.

Pesti Naplé, 1914, évf. 141. sz. — Bicsu a debrecent kollégiumtol.
Visszaemlékezés Balogh Ferenc napléjabdl vett idézetekkel beszdve.

U. i 142. sz. B. J.: Zaldr Jozsef meghalt. Eletének, milikodésének s
koltészetének vézlatos Osszefoglalésa.

U. & 306. sz. — b. m.: Habora és irodalom. (Tarca.) Senki sem tud
biztosat arra nézve, hogy mit lhoz a j6vé6 ? Szcerinte a habort utdn nem
nagy felforgatottshg all be a miivészetekben. A kolt6k és nagymesterek
idegessége tchét indokolatlan. Csak a tirsadalmi, erkolesi filozéfia lesz
méas & kényvekben, mint cddig volt. Tirsadalmi értékvéltozasok fognak
beallani. A mondanivalék kézt lesz 4j, de a forma, maga a miivészet nem
valtozik.

U. i 1915, évi. 26. sz. (Név nélkil.) A Vojnich-dijrél. Az akadémiai
Vojnich-dijat az alapitélevél szerint az clmult esztends folyamén els-
adott legjobb magyar szindarabnak kell kiosztani. Az idén Csdszar Ele-
mér, Ferenczy Zoltan és Vojnovich Géza birdlata alapjin ezt a jutalmat
Pekir Gyula : Kolesonkért kastély c. vigjatéka nyerte el.

Revue Critique D'Histoire Et De Littérature 1914. évf. 25. sz, — L—L.



FOLYOIRATOK SZEMLEJE. 53

Foti ismertcti Riedl Frigyesnek a kuruc balladékrél szélé cikkét. (Kalon-
nyomat az Irodalomtérténet 1913. évf.-bol)

Sarospataki Reformatus Lapok. 1914, évi. 34. sz. — Gulyds Jozsef : Lucifer
tragédiaja. Szerzé Kristof Gyorgynek a S. Ref. Lapok 12. széméban meg-
jelent cikkével szemben, mely tévesnek niindsiti Gulyés tételdt az Ember
tragédiajarol, hogy t. i. az Ember tragédidja tulajdonképen Lucifer tragé-
didja, — nézetét fenntartja és érvekkel igyekszik erdsiteni.

U. i. 39, sz. — Harsdnyi Istvan: Barczafalvi Szabs Ddvid két ifjui-
kori verse. Két eddig kiadatlan halotti versét mutatja be, az egyik a Ha-
ldlos apokope, a mésiknak cime : Elet 6rdja.

U. @ 36. sz. — Osvath Zoltén kozli Tompa Mihdlynak 1859 mércius
29-én Hanvan kelt, eddig ismcretlen levelét Terhes Sémuel rimaszombati
espereshez.

U. i. 46—47. sz. — H. K.: Kolcsey «Hymnus»-a. Csodalkozik azon,
hogy a Katholikus Szemle szerkesztéje Mihalyfi Akos folyéiratdban helyet
adott egy Kolesey Hymnusérol irt cikkben oly kitételnek, mely «nemze-
tiink ¢ magasztos imajit» a «Vilagi énekek» soréba iktatja, melyet a kath.
templomokban tilos énekelni.

Szaszvaros Es Vidéke. 1914. évf. 27. sz. — Rozsondai Gy6z6: Reviczky
«Perditas-ciklusa. Szerzé Gagyhy Dénesnek a Pesti Hirlap 1911, aprilis
16-diki szamaban Reviezky Gyulardl irt cikke Lkiegészitéséill azt proébalja
kimutatni, hogy milyen okok inditottdk a koltét a «Perdita» ¢im ala fog-
lalt 12 vers megirdsira. Az okokat a koltének csalédésai miatt vald el-
keseredett hangulatiban, Emmétol valé valasaban s egy a koérilményektol
biinbe sodort szegény ledny irdnt érzett szinakoz6 szeretetében véli meg-
taldlni. (Szerz6 sajat bevallisa szerint Paulovits Istvdn, Reviczky-rél irt
konyvének adatait is felhasznalta dolgozatiban.)

U. i 29. sz. — Rozsondai Gyoéz6: Kozmopolita kilté-e Reviczky ?
Szerzé a koltd kb. 23 hazafias versének vizsgdlasa alapjan azt bizonyit-
gatja, hogy Reviezky nem volt kozmopolita kolto.

Theologiai Szaklap. 1914. évf. 2. sz. — Révész Imre : Dévay-tanulmdnyok
D. vallisi gondolkodasirél, Szelényi Odon: Béhm Kdroly és a vallds-
filozofia. Ertokezés.

Uj Elet. 1914, évf. 7—10. sz. Kdrpati Aurel: Bird Kemény Zsigmond.
Joésika és Jokai romanticizmusival vératlanul kerilt szembe az analitikus
regény legnagyobb mestere, Kemény. Kordn jott, nem érezte szitkségét
senki. Sikerei sem voltak. De ennek oka a magyar faj karakterében is (meséket
kedveld, keleti nép) keresends. Kovetdje nem akadt, amint elddje sem volt.
Pesszimista, kidbrandult, szkeptikus lélek. Legmonumentalisabb regénye,
«Gyulai Pal»-ja az ifjusdg céltalan kiizdelmeinek vigasztalan elégidja.
A pesszimizmusbél fakadé realizmus tette K.-t milvésszé. Mivészete a fol-
fogisban, a belsé elgondoldsban nyilvinul meg. Kiilénisen a szenvedély-
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rol irott fejezetei eléviilhetetlenek. Regényeinek még konstrukecibjaban is
alkalmazkodott tirgyinak sajitsigaihoz. Csak a feliiletes olvasé eldtt tetsz-
hetnek regényei félszegiil befejezetteknek. Kevés széba foglalva gondolat-
és érzelemcsoportokat tud érzékelhetdvé tenni. Hasonlatai ujsigukkal meg-
lepden hatnak. A kornyezet rajzival is aldfesti, Gsszekapesolja a lélek
valtozdsainak képét. Intenzivebben latta, élte 4t az életet mindenki més-
nal, Ez zseninlitasinak kulesa és egyszersmind rejtélye.

Uj Nemzedék. 1914, évf. 29.sz. — Zuboly: Jelenetek a magyar életbil.
Noél Bangor francia irén8 magyar targyi Scénes de la vie hongroise c.
novellas kotetét ismerteti s a 48-as id6k romantikdjanak nyomait talalja
mog benniik. A kényv szerzdjének igazi neve Couderque-Lambrechtné sziil.
Nemeskéri Kiss Margit.

Ungarische Rundschau. 1914. évf. 3. sz. — Robert Gragger: ILilla vor
Bulyovszky und der Minchener Dichterkreis c. dolgozat fiiggeléke Hugéd
Karolynak B. L.-hoz intézett levele 1860. szept. 11.-rél, melyben a Biréd
és bankirnak Des Hauses Ehre cimil forditdsat killdi meg. — Marianne
Czeke: Das ungarische Shakespeare-Jahrbuch 1913. Bo ismertetés.

Urania, 1915. évf. 1. sz. — ly: Négy Shakespeare-kitet cimen a Kis-
faludy-tarsaség @j Shakespeare-kiaddsanak olsé hirom kotetét (Hamlet.
Ford. Arany J.; A makrancos hélgy. Ford. Lévay Jézsef.; A windsori vig
asszonyok. Ford. Rékosi J.) 8 a magyar Shakespeare-tir 1913-ra sz616 VI,
kotetét ismerteti. (Utébbi mil ismertetését 1. folySiratunkban is: 1914:
191. 1)

Vasarnapi Ujsag. 1915. évf. 1. sz. — Név nélkil : Jékai az orosz habo-
rur6l. Tarcaszerii cikk. Név nélkill : Herman Ottérdl. Rovid kegyeletes meg-
emlékezés.

Vilag. 1914. évf. 306. sz. — Isac Emil: A romdn és a magyar iroda-
lom. A modern magyar littcraturdnak reprezentinsai: Ady Endre, Molnar
Ferenc, Gardonyi, Géza Moricz Zsigmond, Szomory Dezsé, Kébor Tamas.
Ambrus Zoltin, Kosztolinyi Zoltin, Ignotus... Ezek szerinte elsérangu
képvisel6i nemecsak a magyar erdnek, hanem Kurépaban is komoly meg-
vitathaté értékei az irodalomnak.

U. <. 310. sBz. — Szenes Béta : Oroszok. Elmondja, hogy megismerke-
dett Mokronszov Eugénnel, ki Herczeg Ferenc Eva boszorkany és Molnir
Ferenc Farkas c. dramdjit leforditotta oroszra.



