KATONAI JOGI ES HADIJOGI SZEMLE
2022/2. SzAM

Gaal Janos

Szemelvények a  kozépkori  Magyarorszag  katonai
rendtartdsaibol

1. Az el6zmények

A kozépkori  Magyarorszdg  katonai  szabalyzatainak
(rendeletek, utasitdsok) vizsgalatakor, azok eredetébdl kell
kiindulni, amelynek soran a korabeli irasos forrasokra
tdmaszkodhatunk.  Ismert hadtorténeti  hivatkozds VI
(Bolcs) Leo bizanci csaszar ,, Taktika” cimii mave (keletkezett
isz. 904 koriil), amelyben a honfoglalas kori magyarsaggal
(nala: tiirkok) kapcsolatban leirja: Ez a nép egy f0 alatt all,
fellebbvaloitol kemény és stlyos biintetéseket all ki elkdvetett
vétkeiért, nem a szeretet, hanem a félelem tartja 6t féken.

A hadrendrél is emlitést tesz: ,,A harcban... kiilonb6zd
ezredekben, tomoren Osszekotve egymadssal az ezredeket,
allnak csatarendben, mellyeket csak kis kozok valasztanak el,
hogy egyetlen csatasornak latszodjanak. A féseregen kiviil van
tartalékerejiik ... Malhajuk a hadrend mogott a kozelben van, a
hadrendtd] jobbra vagy balra, egy vagy két mérfoldnyire, S
csekély Orséget is hagynak vele .

Leo csaszar fia, VII. (Biborbansziiletett) Konstantin isz.
952. koril keletkezett ,,A birodalom kormanyzasarél (De
Administrando Imperio)” cimii kézikonyve azt tartalmazza,
hogy: ,,Az els6 fejiik Arpad nemzetségébél a soron kovetkezo

1 B. SzABO Janos — SERDAN Balazs (szerk.): Honfoglalds, Budapest, Osiris
Kiadé, 2018, 18-19. o.
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fejedelem, és van két masik is, a jila (gyula) és a karcha (horka)
akik biréi tisztséget viselnek.”?

Nem kevésbé altalanos citatum Anonymus ,, Gesta
Hungarorum”-ja, amely szerint az ,,0sszerz6dés” eskiije eldirta:
JHa Almos utédai koziil barki hitlennek bizonyulna a
fejedelmi személyhez ¢és ellentétet szitana a fejedelem és
rokonai kozott, a vétkesnek éppugy vére ontassék, miként 6k
vériikkel erésitették meg Almos fejedelemnek tett eskiijitket.”

Kézai Simon ,,Gesta Hunnorum et Hungarorum” cimii
mivében leirja, hogy, aki a hadba hivasra nem jelent meg, azt
karddal hasitottdk ketté¢ Osi szkita (szittya) szokas szerint, aki
pedig az ellenséghez szokott, vagy a hadban gyavan
viselkedett, azt kikozositették a nemzet testébol.*

Az emlitett forrasok - a kritikai €l elemzés mellett is -
a hadi szabdlyozis és eljarasi rend igen korai létezésére
engednek  kovetkeztetni. Az  éllamalapitast megel6z6
népvandorlas, honfoglalas, majd a kalandozasok koranak
torzsi, nemzetségi keretei kozott ugyanis a 1étezés alapfeltétele
volt a népesség altalanos hadakozasi kotelezettsége, amelyet
Cziaky Ferenc taldloan ,,néphadseregként” jellemez.’

Salamon Ferenc hadtorténész szerint: ,,A magyar, a
leghitelesebb kutfo, Leo csaszar Tactikaja szerint, monarchikus
és erds hadi szervezettel birt, ami politikai szervezetet is tételez
fol. Erds szervezet nélkiil a bevandorlas, honfoglalés, s az elsd
negyven ¢évnek csaknem mindig bizonyos gy6zelme a
lehetetlenségek soraba tartozna...”®

2 B. SZABO — SERDAN: i. m. 27. 0.

3 VESZPREMY Laszl6 (szerk.): Anonymus: A magyarok cselekedetei- Kézai
Simon: A magyarok cselekedetei, Budapest, Osiris Kiado, 2009, 14.0.

4 VESZPREMY: i. m. 93. 0.

5 Czidky Ferenc: A magyar katonai biintetd és fegyelmi jog ezeréves
torténete, Budapest, Dunantul Kényvkiado és Nyomda Rt., 1924, 7. o.

6 B. SZABO — SERDAN: i. m. 18. o.
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E koriilmények kozott életszerti annak megallapitasa,
hogy a folyamatos ,,harckésziiltség” a -mint lattuk- jol felépitett
hadszervezet talajan, sziikségessé tette a hadba hivés, hadban
tartozkodas €s a hadviselés feltételeinek, a kotelezettségeknek,
illetve a szankcioknak a pontos meghatarozasat.

Kézai Simon kronikéja ,,0si szittya szokéasokat” emlit,
amelynek alapjan- a korszak sajatossagaira is figyelemmel- a
szokasjogi normék érvényesiilését tekinthetjiik a katonai jogi
szabalyozas els6 megjelenési forméjanak, amely joval
megeldzte a honfoglalds idészakat. Ezt a szokasjogot azonban
nem értelmezhetjiik 6nmagéaban, figyelembe kell venni azokat
a kolcsonhatasokat ill. azokat a befolyasold tényezoket is,
amelyek az Osi magyar torzseket a mas népekkel (igy a
baskirokkal, alanokkal, kipcsakokkal, bolgar-térokokkel,
kabarokkal) valo egyiittélés ill. érintkezés soran érték. Nem
véletleniil irja Bolcs Leo az emlitett miivében, hogy a tiirkok
(magyarok) szervezete és hadrendje keveset, vagy mit sem
kiilonbozik a bolgarokétol.”

Az ily modon kialakult és nemzedékrdl-nemzedékre
tovabb ¢l6 hadi szokésjog azutdn meghatdrozd, befolydsolo
tényez0 maradt az allamalapitast kdvetden is.

Elegendd itt utalni I. Laszlo III. dekrétumanak 10.
fejezetére, amely szerint: ,Aki hadban lop, vesszen
mindenest6l”, avagy II. Andras 8. dekrétumara: ,Ha pedig
ellenség tdmadna haddal az orszagra, altalanfogva mindnyajan
(ti. nemesség) tartozzanak elmenni”, tovabba 1. (Luxemburgi)
Zsigmond V. dekrétumanak 7. cikkelyére: , Az, aki a
hadseregbe késén j6 vagy innen titkon avagy vakmerden
eltavozik, fekvo joszagait vesziti.”

Lathatjuk azt is, hogy az allamszervezet kiépiilése, és
ezzel egyiitt a tarsadalmi munkamegosztas, a hadakozasra

7 B. SZABO — SERDAN: i. m. 174. o.

79



Gaal Janos
Szemelvények a kozépkori Magyarorszag katonai rendtartdsaibol

specializalodott vitézek (miles) megjelenését eredményezte,
akik a népesség egyéb rétegeitol elkiiloniiltek.

Ebben az id6szakban a kiraly, a kiralyné, a fopapok, a
barok (féurak) és a kiralyi udvar tisztviseldi (igy pl.:
folovaszmester, étekmester, ajtonalld, asztalnok, pohdrnok)
altal fenntartott, a kiséretiket, ill. a védelmiket -ellatd
,Maganhadseregben” szolgald szerviensek, valamint a kiilhoni
zsoldosok képezték ezt a tarsadalmi réteget.

Késébb, a XIII. szazad derekatél a kirdly- ¢és
mezG6varosok, a kivaltsagos varosok, ill. népek (jaszok, kunok,
erdélyi szaszok, székelyek, ,,hétlandzsas varosok ,,) hadai, majd
a férendek bandériumai jelentek meg. A bandériumokban mar
nem nemes személyek, szolgdlok és parasztok is részt vettek a
hadjaratokban. A varmegyék szervezésében pedig a nemesség
felkel6 csapatai voltak jelen (inszurgensek).

Az emlitetteken kiviil a hadi tdborokban tartozkodo
egyes mesterségek 1iz6i (igy markotanyos,® borbély, mészaros,
kovécs) 1s a hadakozas idejére a katonai rendszabalyok ala
keriiltek.®

Jol példdzza ezt Bathory Istvan hadi rendtartisa a
lengyel seregben szolgdldé magyar huszarok szamara, 1°

8 Markotanyos: a katonak kozott a tdborban étel, ital, és hasznalati cikkek
arusitasaval foglalkozo polgari személy. — Kiss Gabor (szerk.): Régi
magyar szavak magyardazo adatbdzisa, Budapest, Tinta
Kényvkiadé,2012.301.0

9 CzIAKY: i. m. 16, 22. 0.

10 BARABAS Samu: Bathory Istvan lengyel kiraly hadi rendtartasa a lengyel
seregben szolgald magyar huszarok szamara (1576-1586), Hadtorténeti
Kozlemények, 1890/111. kotet, 667-674. o.
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Eszterhazy Miklos nador articulus levele, ** vagy éppen II.
Rakoczi Ferenc Regulamentuma.?

A szabalyozas az Arpad-korban - az ismert, irott
forrdsok alapjan- kizardlag az egymadsra épiild, a kordbbi
rendelkezéseket részben megerdsitd, ill. azokat kiegészitd
kirdlyi dekrétumok, majd torvénycikkek ttjan tortént.
Osszességében megallapithatd, hogy a kirdlyi és az ahhoz
csatlakozé fdrendi, zsoldos ill. wvarosi hadak katonai
regularizacidja  értelemszerlien  maradt az  uralkodo
hataskorében.

A rendelkezések ismerete, érvényre juttatisa azonban
nyilvanvaloan, az egyes seregek keretein belill, az azokat
vezetd féemberek érdeke és egyben feleldssége volt. Ezért irott
forrasok hidnyaban is nagy valosziniiséggel allithato, és
¢letszerli annak feltételezése, hogy a kiilonbozd ,, seregtestek”
parancsnokai, mar ebben a korban is — mint ahogy késébb ez
szamos esetben megtortént —, a sajat vitézeik szamdara egyedi,
személyre szabott, irasba foglalt rendelkezéseket adtak ki.

Mindenesetre tény, hogy a szokasjog és az azon alapul6
kiralyi dekrétumok (torvénycikkek) Osszessége jelentette azt a
kiinduldsi pontot, amely késébb a katonai szabalyzatok
(rendeletek, utasitasok) kiadasat megalapozta.

2. A katonai szabalyzatokrdl altalaban

A szabalyzatok vizsgalata elott megfeleld distinkciot sziikséges
tenni. Latni kell, hogy egyes rendelkezések ,szabalyzat”

11 Esterhazy Miklés nador articulus levele 1631-bdl, Hadtorténeti
Kdozlemények, 1894/VII. kotet, 407-411. o.

12 Melléklet, In: BOGOLY Gyula — HAUTZINGER Zoltan (szerk.): Az énallé
katonai biintetd kodifikacio tricentendriuma, Pécs, Kodex Nyomda Kft,
2007, 256. o.
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megjelolés alatt altalanos jellegli, a teljes hadsereg részére
kotelezo eldirasokat tartalmaznak.

fgy 1. Rakoéczi Gyorgy fejedelem 1645. évi hadi
szabalyzata a preambulumaban egyértelmiien megjeloli:
,,Sziikségesnek itéltiik... Generale-edictumunkat (sic!) minden
rendbeli hadainknak kiadatni.” ¥ Hasonlo Apafy Mihdly
fejedelem 1682.¢évi hadi ,,edictuma” (rendelete), amely szintén
a bevezetd részében ekként hatdrozza meg szabalyzatinak
jellegét: ,,...kozonséges (altalanos) edictumunkat Kkiadni
sziikségesnek itéltiik. Melyhez képest mind erdélyi s mind
Magyarorszagi  minden rendbeli  hadaink...  magokat
alkalmaztatni tartozzanak...”*

Kétségtelen, hogy ezekben az esetekben a jogalkotasi
folyamat, az orszaggyiilés jovahagyasanak hidnya miatt, nem
teljes. E szabdlyzatokat azonban uralkodéi akarat hivta életre,
targyi ¢és személyi hatadlya széles kort, rendelkezései
altalanosak, ezért vizsgdlatunk szempontjabol nem vehetdek
figyelembe. Ertelemszerien nem tartozhat ide a Kor
legjelentGsebb, és egyben elsd katonai biintet$ torvénykonyve,
a 1. Rékéczi Ferenc 4ltal kiadott, az 1707. évi Onodi
Orszaggylilésen jovahagyott, ,Hadi reguldk, és articulusok,
edictumok, térvények” sem.

Ugyanakkor vizsgalni kell a Habsburg uralkodok
magyar seregek, ill. katonai feljebbvalok részére kiadott egyedi
jellegti rendeleteit.

Itt kell megjegyezni, hogy egyrészt a nemesi felkelés
jellegzetesen  kozépkori hadszervezeti forma, masrészt
Magyarorszagon a feudalis tarsadalmi  berendezkedés

13 VERES Endre: Magyar hadi szabélyzatok gylijteménye, Hadtorténeti
Kozlemények, 1911/XI1I. koétet, 156. o.

14 CziMER Karoly: A szegedi veszedelem, Hadtorténeti Kozlemények,
1891/IV. kétet, 261. 0.
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gyakorlatilag 1848-ig fennmaradt, amely koriilmény indokoltta
teszi, hogy az inszurrekciora vonatkozo, XIX. szazad elején
kiadott szabalyzatokat is ebben a targykorben targyaljuk.

A katonai szabalyzatokat kibocsatok kore igen széles.
Ki kell emelniink . Zsigmond magyar kiralyt, aki 1427-ben
adta ki hadi szabdlyzatat, amely az elsé ilyen jellegii ismert
norma. ¥* A stlyos biincselekmények (gyilkossag, erdszak,
emberrablas, lopas, templom fosztogatdsa) mellett részletes
szabalyokat tartalmaz a kibocsatas helyén, Brassoban, a
katondk részérdl tapasztalt karokozasokkal kapcsolatban.

1. Ferdinand Habsburg uralkod6 1616-ban bocsatott ki
hadi szabdlyokat a magyar lovassag ¢és a hajdik szamara,
amelyben részletesen rendelkezik a kiilonb6z6 szolgalati
(katonai) normasértésekrél  (blincselekményekrdl). Ezek
egyébként  jellemzdéen  megjelennek a  szabalyzatok
tobbségében. Igy a strazsalassal (6rség) kapcsolatos mulasztas,
arulas, szokés, tisztviseld (eldljaro) elleni erészak.®

A mar emlitett, Eszterhdzy Miklos nador articulus
levele (1631) szintén tartalmazza ezeket a katonai kihagasokat.
I. Rékoczi Gyorgy erdélyi fejedelem is adott ki egyedi hadi
szabalyzatot (1634), amelyben szerepelnek — egyebek mellett —
fébenjard biindk (gyilkossag, egyhaz ,,felrontasa”, sir feltorése,
papok fosztasa, urak, nemesek hazainak ,,prédalasa”).t” 18 A
hadsereg fOparancsnokai koziil meg kell emliteni Hadik Andras

15 Zsigmond kiraly két honvédelmi szabalyzata, Hadtorténeti Kozlemények,
1892/V. kotet, 586-591. o.

16 Hadi szabalyzatok a magyar lovassag és a hajdik szdmara, a harmincz
éves haboru el6tti idészakbol, Hadtorténeti Kozlemények, 1891/1V. kotet,
148-152. o.

171, Rékoczy Gyorgy 1634-iki hadi szabélyzata, Hadtorténeti Kozlemények,
1894/VI1I. kotet, 143-148. 0.
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altabornagyot, mint aki a magyar lovassag szamara bocsatotta
Ki szabalyzatat (1774).18

A Kkatonai vezetdk sajat alarendeltjeik szamara tobb
utasitast is kiadtak. Igy Teleki Mihdly fSkapitany utasitisban
(1669) a huszti var kapitanya és varnagyai,'® hadi edictum
(1665) cimmel pedig Kévar vara részére 2° allapitott meg
magatartasi szabalyokat. Ezek mellett megtalalhatjuk azokat az
utasitasokat, amelyeket a varmegyék adtak ki az inszurgensek
(nemesi  felkel6k) szabdlyozasa targydban. Mdramaros
varmegye eloljaroi példaul az 1744.évi magyar nemesi
. folkelés ” résztvevoi szamdra adtak Ki utasitdst.*t

A varosok rendszerint a varvédok (prezidiariusok) és a
varoslakok, ill. a varosba beszalldsolt katonak kozotti
kapcsolatot igyekeztek rendezni. Kassa vdrosa példaul két
kiillonbozo6 rendelkezést 1s kiadott. Az elso ,, edictom” 1644-b6l
szarmazik??, a masodik pedig az 1650.évi katonai rendtartds, a
generalis, a varosi bird, a szenatus és tagjai beleegyezésével.

A kibocsatd személye szempontjabol kivételes az a
XVII. szazad masodik felében irt ,, edictum”, amelyet Pethe

18 Hadik altdbornagy szabdlyzata a magyar lovassig szdmdra, Hadtérténeti
Kozlemények, 1896/1X. kotet, 535-553. 0.

19 Teleki Mihaly utasitisa a huszti var kapitdnya és varnagyai szamara,
1669-bdl, Hadtorténeti Kozlemények, 1893/V1. kotet, 292-296. 0.

20 Hadi edictum Kovar vara részére 1665-b8l, Hadtorténeti Kozlemények,
1891/1V. kotet, 428-432. .

2L A maramarosmegyei 1744-ik évi magyar nemesi folkelés szamara kiadott
utasitasok, Hadtorténeti Kozlemények, 1897/X. kotet, 309-312. o.

%2 Kassa véaros Edictuma 1644-b8l, Hadtérténeti Kozlemények, 1919-
1921/XX-XXII. kotet, 222-224. o.

23 Katonai rendtartas 1650-bdl, Hadtorténeti Kozlemények, 1918/XIX. kotet,
152-155. o.
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Anna urno adott ki az ,,udvarbéli lovas és gyalog rendeknek”
(sajat udvari hadserege volt!).%

E rovid attekintés alapjan is egyértelmi, hogy a katonai
szabalyzatok lényegi vondsai a juriszdikcibban nem
ragadhatdoak meg, hiszen a rendeleteket a legkiillonb6zobb
rendii és rangu személyek, testiiletek bocsatottak ki. Az
azonban lathato, miszerint a szabalyzatok egy-egy helyszinhez,
csapathoz, meghatarozott eseményhez, avagy személyhez
kapcsolodnak, ezért idébeli hatalyuk is korlatozott. Igy a targyi
hatdly kozelebbi vizsgalata hozhat kozelebb minket a
specialitasok megértéséhez.

3. A szabalyozas specifikumai

Korabban mar emlitettiik, hogy a dekrétumok, ill. a
torvénycikkek  altal szabalyozott -mai értelemben -
koztorvényi- és katonai bilincselekmények, rovidebb vagy
hosszabb forméban, valamennyi szabalyzatban megjelennek.
Vannak azonban olyan részteriiletek, amelyek szabalyozasa -az
érintett csapatok, személyek, é€lethelyzetek, adott helyszinek,
id6szakok és szolgalati feladatok szerint- eltér az altalanos
rendelkezésektdl, csak egy-egy szabdlyzat sajatja. Ezek a
specialis  normak  azok, amelyek a  szabalyzatok
jellegzetességeit adjak.

A kovetendd, illetve tilalmazott magatartasi formak
nagy valtozatossaga jelenik meg ezekben a rendeletekben.

I. Zsigmond mar emlitett hadi szabdlyzatanak a VI
fejezete a lovak legeltetésével kapcsolatban el6irja példaul,
hogy: ,,Ott, hol a hadsereg részére nincsen legeld, és csak annyi
fenntartott rét és kaszalo van, amennyi épen a népnek maganak

24 SZENDREI Jénos: Magyar hadi szabalyzatok és utasitasok a XVII.
szazadbol, Hadtorténeti Kozlemények, 1889/11. kotet, 300-301. o.
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elég, ott legeltesse a katonasag joszagat, mig a rét lekaszalva s
a széna Osszegyljtve nincs; de kaszalas utan, erdvel, ingyen
meg ne fosztassék a nép takarmanyatol, hanem a takarmany
megfeleld aron vétessék meg tole.”?

Eszterhazy Miklos az articulus levelében a harctéren,
illetve a hadjarat ideje alatt tantsitandd6 magatartasra
vonatkozodan eldirja: ,,Ha egy valaki, vagy tobben a harcztéren
megszoknének, a legkozelebb 1évé szarjon vagy vagjon
kozzéjiik és ha valaki szokni akart és e miatt agyon vagatik, ez
senkinek se tudassék be vétkeiil, s6t inkabb ilyesmiért nagy
koszonetre legyen érdemesitve a tettes.... Ha valaki mdasok
irant régi vagy 1j gyuloletet taplal, hagyja ezt e hadjarat alatt
pihenni, és ne szamitsa azt, se széval, se tettel, hanemha
torvényesen.... Senkise raboljon ekét, se engedély nélkiil ne
raboljon, malmokat, siitékemencéket...bort ne engedjen
kifolyni.”?

|. Rdkoczi Gyorgy 1634.évi hadi szabalyzata a
kapitanyok,  hadnagyok ¢és  alarendeltek  viszonyaval
kapcsolatban elrendeli: ,,...kapitanyink és hadnagyink is senkit
vétek nélkiil meg ne szidalmazzanak, verjenek alattok valok
koziil... seregben vald menetelének idején, valakit az
hadnagyok akarmi sz6fogadatlansagért megtalalnak iitni, verni,
elszenvedni tartozzék...”?’

Kassa varos 1644-bdl szarmazd , edictoma” a
varbeliekkel ¢és a varosi rendekkel kapcsolatban azt
tartalmazza, hogy: ,,Magatol sehova ne jarjon senki ¢jszaka hir

%5 Koszeghy Séandor: Zsigmond kirdly két honvédelmi szabalyzata,
Hadtorténeti Kozlemények, 1892/V. kétet, 590. o.

% Esterhazi Miklos nador articulus levele 1631-bdl, Hadtorténeti
Kozlemények, 1894/V11. kotet, 408, 410. o.

271, Rakoczy Gyorgy 1634-iki hadi szabalyzata, Hadtérténeti Kozlemények,
1894/VI1I. kétet, 145. 0.
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(engedély) nélkil, lampas vagy szovétnek (faklya) nélkiil,
kemény biintetés alatt... A porkolabok (6rok) egyik-egyik
kapun s masik a masikan legyen éjjel, ugy mint nappal; az
sziikségnek idején ott is haljon... A két rend, ugymint a
presididriusok (varvédok) és a varosi rend egymas becsiiletét
adja meg... élete veszedelme alatt... A munkanak (itt: harc)
idején parancsolat nélkiill se asszonyember, se gyermek az
bastyakon ne jarjon, az utczdn se sétaljon. Minden héznal
elegendd viz legyen kadakban, az tiizre vigyazzanak.”?

Gr. Forgich Adim banyavérosi fokapitany katonai
rendtartasa (1648) elbirja, miszerint: ,,...a kémények tisztak
legyenek, a varosi birdk altal gyakorta meglatogattassanak és a
rossza le is vonattassék (bontassé€k); éjjel tiz ora utdn senki
hazanal tiiz ne legyen... Kapitany uraimék a vitézl6 rendet,
szegénységre, hogy kolduljanak(!), senkit ki ne bocsassanak.
Ha valamely katona este beszall (a varosba), annak a varosiak
adjanak egy pint (0,51.) bort, egy darab pecsenyét, lovanak
szénat, abrakot, ha masnap ott akarna mulatni, semmit
sem...”?®

A Wesselényi Miklos ndador altal 1664-ben kiadott, a
szendr6i tabor rendjét szabalyozd , edictum” egyenesen
fogalmaz: ,,...az tdborhely tisztan tartassék, holmi doggel, és
tisztesség  szOlvan,  ganejaval  senki ne  bdszétse
(szennyezze)...”°

Thokoly Imre 1676.évi ,, hadi edictuma” 6non védelme
érdekében meghatarozza, hogy: ,,Egyik hadnagy, arra rendelt

%8 Kassa véaros Edictuma 1644-b8l, Hadtérténeti Kozlemények, 1919-
1921/XX-XXII. kotet, 222-224. 0.

2 Gr. Forgach Adam banyavarosi fokapitany katonai rendtartasa,
Hadtorténeti Kozlemények, 1892/V. kotet, 571., 574. 0.

30 Sebestény Jozsef: A szendrdi tabor rendjét szabalyozd edictum,
Hadtorténeti Kozlemények, 1915/XV1. kotet, 226. 0.
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szolgaimmal egyiitt mindenkor satoromban haljon minden
fegyverével készen 1évén, s ezek kozil is czirkdljon
(jarérozzon) fenn egy csak az én satorom elott.”

Nem valogat a modszerekben a helyes szolgélati
magatartas elérése érdekében: , Fegyverhordozd inasomat,
zaszlotartomat, dobosomat, trombitasokat, siposokat (a
hadnagyok)  mindenkor az 6  helyekre  allatvan
megvaltoztathatatlanul  ott jartassak. Az Kkik kiilonben
cselekednek, szép szoval elsOben, azutan keményebben, s ha
ugyan sz6fogadatlankodnak, csakanyfokkal is tanitcsak(sic!) és
szoktassak a disciplina megtartasahoz.”

Egészen egyedi, és — a korra jellemzd modon —
kivételes, bar a rendelkezés ,,régi jo szokast emlit”, a Szatmar
vardanak fé-és alkapitinyai részére 1678- ban kiadott utasitas a
katonak tisztalkodasaval kapcsolatban: ,,A katonak fiirdésében
tartassék meg a régi jo szokas, hogy a kapitany és az udvarbird
limitacidja (korlatozasa) szerint legyen az itt valo katonaknak
elegendd fiirddhelyek. A németeknek flirdd hellyel nem
tartoznak. Z4sz16 alatt (alakzatban) a kimenés.”%2

Specialis, a helyi viszonyokhoz szabott, szolgélati
rendelkezést tartalmaz a Kdvar vara részére, Teleki Mihadly
fokapitany altal, 1665-ben kiadott ,hadi edictum”: ,,Minden
takarodd harangozaskor(!), az alsovari porkoldb uram a bastya
sarkandl vald pincze ajtajara kiviil vesse ra a lakatot, és reggel,
amikor a varkapukat megnyitjik, nyissa meg ,,>

Lényegében a parancskihirdetés modjat jeloli meg
Apafy Mihaly 1686.évi szebeni ediktuma: ,,Minden rendbeli
TisztviselOk €és az egész nemesség minden reggel ot orakor,

81 SZENDREI: i. m. 294, 297. o.

82 SZENDREL: i. m. 303. 0.

3 Hadi edictum Kovar részére 1665-bdl, Hadtorténeti Kozlemények,
1891/IV. kotet, 432. 0.
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hasonloképpen délutan is két orakor Palotankra tartoznak
feljonni és innét varni ordinantiat (parancsot).”*

A Mdramaros megyei 1744.-ik évi nemesi felkelés
szamara kiadott utasitas egyedi szolgalati kdtelemként irja elo,
hogy: ,,Megsebesililendok vagy mas forman betegeskeddk kortil
valé dajkalkodas (sic!) ¢és az egész katonasag tisztasaga,
csinossaga fog allani Zaszlotartd Okegyelme
kotelességében...”®®

Nadasdy Ferenc horvdat ban 1768-ban kiadott hadi
cikkei harctéri fosztogatassal kapcsolatban irjak elé kovetendd
magatartasként: ,,Ha a dolog iitkézetre keriil, senki addig
fosztogatasra ne menjen, mig az ellenség teljesen vissza nem
veretett; aki masként cselekszik, tisztje altal minden tovéabbi
megfontolas nélkiil felkonczolandd.” 3

A csataba (itt: verekedés) indulas eldtt tanusitando
helyes magatartasrol rendelkezik Hadik Andrds altabornagy
magyar lovassag szamdra 1774- ben kiadott szabdlyzata:
,, Tlalmaztatik keményen, sem f6-sem al-Tiszt, sem kdzember
ne merészeljen verekedés elott az ellenségnek erejérdl, annak
sokasagarol, helyes rendeléseirdl beszélni, vagy hogy igy-
amugy lesz, mennyi agylval- amannyi gyalogsaggal légyen,
ellenben a mi népiink csak egy maroknyi, rossz helyen all,
lovai rosszak... Minden tiszt koteleztetik a verekedéskor és
eldtte az népet a maga hivataljara (kotelességére), Nemzetlink

34 Apafy Mihaly szebeni edictuma 1686-bol, Hadtorténeti Kozlemények,
1891/IV. kotet, 723-724. o.

% A maramarosmegyei 1744-ik évi magyar nemesi folkelés szamara kiadott
utasitasok, Hadtorténeti Kozlemények, 1897/X. kotet, 309-312. o.

% Hadi czikkek és katonai eskii, melyek grof Nadasdy Ferencz lovas
tabornok, horvat ban altal a csaszari kiralyi udvari hadi tanacs elé
terjesztettek, Hadtorténeti Kozlemények, 1892/V. kotet, 418. o.
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hajdani dicséségére emlékeztetni és batoritani, s6t a kozember
is biztassa a maga pajtasat...”%’

A lovak oktatasa és kimélete az egyik targya a
wzolgalat  regulamentuma a Magyar Felkelo  Sereg
Lovassaganak — szamdra”  cimmel,  1809-ben  kiadott
szabalyzamak: ,,A lovak tanitasa... csendesen, ¢és minden
hevesség, s indulatossag nélkiil tetessen. Valahol csak egy
Szakasz lovassag egyiitt van, 16 oskola készittessen, melynek
foldje nem sikos, hanem illendéen homokkal, és kdveccsel
legyen meghordva, hogy benne Lovast, s a Lovat is, ki
lehessen tanitani. Eggy napnal tovabb a 16 ne alljon; hanem
jartatasra ki lovagoltasson. Minden lehetd moddon el kell
keriilni, hogy senki a Lova hatat fel ne sértse. Ha valamelly
Kovacs a lovat megnyilazza (patdjat patkdszeggel megsebzi),
keményen meg kell biintetni. Mivel a vitézek ugy is magok
lovain lovagolnak: meg kell veliik értetni, hogy ha hosszas, és
jo szolgalatot akarunk a Lotdl varni, annak tulajdonsagait
esmérniink, s azzal a szerint kell bannunk: és hogy a Lovas
Katona java gyakran a Lovatul fiigg.”®

A gazdalkodassal, jovedelmi viszonyokkal, ellatassal
kapcsolatos kérdések is csaknem valamennyi szabalyzatban
megjelennek.

Il. Miksa a Gyulafty Laszl6 veszprémi kapitany részére
1567-ben  kiadott utasitasaban elOirja: ,Aratds idején
gondoskodjék a véarnak élelmi szerekkel (gabonaval) vald
ellatasarol. A végvarakat s az innen kiindulé csapatokat
kenyérrel, borral, soval, zsirral, sajttal és zabbal idejekoran

37 Hadik altibornagy szabalyzata a magyar lovassag szaméra, Hadtorténeti
Kozlemények, 1896/I1X. kotet, 537. 0.

38 Szolgélat regulamentuma a Magyar Felkelé Sereg Lovassiganak szamara,
In: LAZAR Balazs (szerk.): A Magyar Kiralyi nemesi felkelés 1809. évi
szabdlyzatai, Nap Kiado, 209, 148-149. o.
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cllassa. Igyekezzék a bevasarlasoknal mindig els6 lenni, hogy
jo czikkeket, s olcson vasarolhasson. Gondoskodjék arrol, hogy
a bor ne téli idében szallittassék, hogy a hordokat idejekoran s
olcson szerezze be, hogy a bor jo helyen tartassék, a kimérésnél
pedig maga vagy a helyettese mindig jelen legyen.”*°

A vasarlast is érinti Bathory Istvan a lengyel seregben
szolgalo magyar huszarok szamara 1579-81 kézott kiadott
rendtartasaban: ,,Senki semmiféle élést az taboron kiviil ne
vigyen, kufaroknak és egy¢b ¢€lés hordoknak eleibe ne menjen,
hanem az tidborban illendé éaron vegyék, az ki mit akar
venni.”*

Eszterhazy Miklos a mér emlitett artikulus levelében a
kifizetések rendjét hatarozza meg: ,,...tartozzanak 30 napot egy
honapra szolgalni, amint ez szokés is, és legyen nekik minden
hoénapért megfizetve, azonban hogyha a pénz elkésnék és nem
lenne mindjart kéznél, legyenek tiirelemmel.”*

Erdekes rendelkezést tartalmaz a korabban irt Forgdcs
Adém  fSkapitiny rendtartisa a bor értékesitésével
kapcsolatban: ,,A sereg Szent Mihaly nap utan arul korcsmat...
s annak szabad bort arulni a véghelyben (végvarban), ha pedig
mas nemes, vagy nemtelen arulna, megintvén eldszor, ha nem
akarja elhagyni, vagassa ki hordoja fenekét kapitany uram.”*?

A sziikséghelyzetben biztositand6 ellatasrol rendelkezik
Teleki Mihaly fogeneralis 1669-ben kelt utasitasa a huszti var
kapitanya és varnagyai szdmara: ,,...ha szoros dallapotra
jutnank, s 0kelmek kész pénzen kenyeret nem vehetnének, a

39 Két katonai utasitds 1567-b8l, Hadtorténeti Kozlemények, 1889/11. kotet,
320-321. o.

40 BARABAS: i. m. 671. 0.

4 Esterhazi Miklos nador articulus levele 1631-bdl, Hadtorténeti
Kozlemények, 1894/V11. kétet, 408. o.

%2 Gr. Forgich Adim béanyavarosi fOkapitany katonai rendtartasa,
Hadtorténeti Kozlemények, 1892/V. kotet, 571., 576. o.
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prezidium (varvédok) ki nem jarhatvan (a varosba), a varban
1év0 élésre kellene szorulni: husz vagy tizennyolc napra adjon
egy negyed buzat vagy lisztet egy legényre...; egy turdt s
szalonnat is adhat kapitany uram illendd képpen.”*3

1L Lipot 1682-ben az atvonulo katonasdag szamdara, a
menetben 1évo seregek helységekben megszallasa esetére, irja
eld az ellatmanyt: ,,A csapatok a kirendelt hadtap jelentése
szerint élelmeztessenek, mert a beszallasolt katonanak
tartasdijat egyediil a hadtap adja, neki és senki mdasnak. Az
illetéket (ellatmanyt) a sereg tavozasa el6tt azonnal kézbesiteni
¢s a parancsnokld tisztnek kell0képen nyugtazni kell. A
naponkénti emberadag ne legyen tobb két font (1 kg.)
kenyérnél, egy font (0,5 kg.) marhahtisnal, 2 meszely (8 dl.)
bornal, vagy egy pint (0,5 1.) sornél, a lbadag pedig ne haladja
meg a hat font (3 kg.) zab6t (sic!), hat font (3 kg.) szénat és egy
koteg szalmat. A tisztnek az illeté helységben a felek elott is
ismeretes rendtartds értelmében a meghatarozott adaggal
megelégedni tartoznak.”**

A zsdkmanybol részesedés modjat szabalyozzak a mar
emlitett Nddasdy Ferenc horvat ban hadi  cikkei:
»--.zsdkmanyolo kiilonitmények, az ejtett zsadkmanybol a bant
illetd részt... atadni kotelesek; a tobbi, 0si szokas szerint a
legtobbet igérdnek eladando, a bejott 6sszegbdl a parancsnokok
¢s az olyanok, kik az ellenség eldtt lovat veszitettek s ezért
eddig még karpotlast nem nyertek, két részt a tobbiek egy-egy
részt nyerjenek.*

43 Teleki Mihaly utasitisa a huszti var kapitanya és varnagyai szdmara,
1669-b6l, Hadtorténeti Kozlemények, 1893/V1. kotet, 294-295. 0.

4 1. Lipot kirdlynak 1682-ben kelt rendtartdsa az atvonuld katonasig
szamara, Hadtorténeti Kozlemények, 1919-1921/XX-XXII. kotet, 172. o.

% Hadi czikkek és katonai eskii, melyek grof Nadasdy Ferencz lovas
tabornok, horvat ban altal a csaszari kirdlyi udvari hadi tanacs elé
terjesztettek, Hadtorténeti Kozlemények, 1892/V. kotet, 418. o.
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A karbantartas, allagmegdvas korében I1. Miksa emlitett
katonai utasitasa Gyulaffy Laszlo veszprémi kapitany
kotelességévé teszi, hogy: ,,a tiizér eszkdozokre gondot viseljen
s szlikség nélkiil sem l0port sem mast el ne fogyasszon. A
véaron sziikséges javitasokat vigye véghez.”*0

Eszterhazy Miklos nador mar idézett articulus levele a
fegyverekkel kapcsolatban eléirja, hogy: ,,senki a zsoldosok
kozll fegyverét oktalanul ne hasznélja, hanem jol rendben
tartsa, favagassal vagy hasonldval el ne rontsa... ha azonban
egyik vagy masik... ugy jelenik meg, hogy puskdjat és
fegyverét az ecllenség ellen nem hasznalhatna, ezért testén
fenyitendd.”*’

Teleki Mihaly fokapitdny a huszti var kapitdnydnak
adott utasitasaban az agyukrol elrendeli, hogy: ,,A kapukra
szolgdlo belsd varban 1évd agyuk lyukait kitisztitsak és egyéb
sziikséges helyeket is tartsanak, hogy a sziikség idején a
kapuknak succurralhassanak (segitséget nytjthassanak).”*

A bujdoso magyarok 1676-18 Kkozott késziilt hadi
szabalyzata a sereg vonuldsakor az utak rendbe tételét a
kovetkezOk  szerint  irja  eld: »-.mindennél  majd
legsziikségesseb, mikor a tabor elindul a tdbormesterrel szaz
vagy kétszaz gyalog rendszerint fejszékkel ¢és kapakkal az utat
csinalni elmennének, hogy az agyuk és tabori szekerek elétt a
rossz hidat, palot, gatot a kozellevd erddkbdl, berkekbdl

46 Két katonai utasitas 1567-b8l, Hadtorténeti Kozlemények, 1889/11. kotet,
320. 0.

47 Esterhazi Miklos nador articulus levele 1631-bdl, Hadtorténeti
Kozlemények, 1894/V11. kotet, 407. o.

8 Teleki Mihdaly utasitisa a huszti var kapitdnya €s varnagyai szaméra,
1669-b6l, Hadtorténeti Kozlemények, 1893/V1. kotet, 294. o.
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megcesinalvan ¢és toltvén, a 16vO szerszamok és szekerek,
gyalogok minden akadaly nélkiil mehetnének.”*

Végiil kiilonlegességként alljon itt egy-egy ruhdzati
eldiras, illetdleg alaki szabaly. A nemesi felkelés szamara
megallapitott egyenruha szabalyzat (1806) felhivija a figyelmet
az egyszeriiségre és a koltség kimélésre : ,, Ambar a Nemes
Varmegye meg alitototta 1égyen, hogy ezen Seregnek valamely
Hadi kontosben (sic!) egyezdleg oOltozni nem sziikséges ,
szabadsagaban hagyott ugyantsak, hogy azon Nemes Sereg
Tagjainak tettzenék onként egyforma kontdsbe 6ltdzni az oly
feltétel alatt, hogy fényes és koltséges ne légyen : Mente: az
légyen vilagos kék kozonséges Posztobdl sarga réz harom rend
Pikkellyel... Nadrag: Ez légyen hasonld szinli Sinorral harom
renddel... Tsakd: ez légyen fekete Posztobdl, kékszinii vitéz
kotéssel, kék és fekete Tolluval és kiilon pantlikabol készolt
Rosaval... Csizma: Bornya bér, vas Sarkantyuval...
Loszerszam: Fekete minden réz czifrasdg nélkiil, tsakhogy
tsinos (hasznos) és jo legyen... fgy talaltatvan oltsobbnak és
tsinosabbnak az oltozot.... de az aki fényesebben fog
megjelenni bizonyosan biintetésre méltonak fog talaltattni.”°

A gyakorlas Regulamentuma a Magyar Felkelo
Nemesség Gyalogsdgdanak szamara cimii 1809-ben megjelent
szabalyzat szamos alaki rendelkezést irt el6.

Ezek kozil néhany példa: ,,A kivontt kard a kovetkezd
madd szerint tartatik. A hiivelyk, és a mutatd 0jj, a jobb kart
meghajtvan, tgy fogja altal a markolatot, hogy a hiivelyk, és
mutato ujjak hegyei 0sszveérjenek, a tobbi Gjak pedig a mutatd
ujj, és a markolat mellett bezarva maradjanak; ugy, hogy a

49 Bujdos6 magyarok hadi szabalyzata, 1676-78, Hadtorténeti Kozlemények,
1894/VI1. kétet, 571. 0.

0 Nemesi felkelés szamara megéllapitott egyenruhatervezet, Hadtrténeti
Kozlemények, 1916/XV11. kotet, 206-207. o.
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tenyér lressen maradjon. A markolat feje czombhoz, annyira
van hatra vonva, hogy a kard vas egyenesen felfelé, és fokaval
a vallon alljon... Az Altiszt a Fegyvert jobb karjan a mutato6, és
kozép ujja kozott hordja. A tenyér befodi a szerszamot. — A
szerszam srofja a jobb czomb felé, a kar erdltetés nélkiil
kinyujtva, s a fegyvercsd a jobb kar hosszaban a vall felé
tartatik.

Az igazodasndl az Ezredes Tiszt azon szarnyrul,
mellyriil az Igazodas vetetik, legféképen a Tisztségekre néz, s
az lgazodast kardintések altal vezeti. A Frontra befel¢ vald
intés azt jelenti, hogy ai Individuumok Szakaszaikkal nagyon
elére, a Frontral kifelé valo intés azt jelenti, hogy nagyon
befel¢ vagynak. Az a Kapitany, a ki azon szarnyonn 4all, a
mellyrtil az Igazodas vetetik, tigyel a masodik és harmadik
Rendek Igazodasara.”™!

Mindezek alapjan megallapithato, hogy a katonai
szabalyzatok (rendeletek, ediktumok, utasitasok), a kiralyi
dekrétumokban, majd a  torvénycikkekben eldirt
rendelkezéseken tal, ill. azok mellett, adott csapatok és
személyek szamara, meghatarozott helyen, idében ¢&s
koriilmények kozott, konkrét szolgalati teenddket, magatartasi
formakat, tovabba ¢€letviszonyokat rendezd normak Gsszességét
foglaltdk magukba.

51LAZAR: i. m. 341., 343., 345. o.

95












