Pétervari Maté
A kivételes hatalomrol rendelkezo torvény alapjan elrendelt
moratoriumok hatdasa a csodeljarasokra

A maganjogi viszonyokat atalakito kozponti intézkedések
az L. vilaghaboruban

Az un. kivételes hatalomrol szolé 1912, ¢évi LXIIL tc. a
haborara késziil6d6 Magyarorszdgon a kormany szamadara
korlatozott keretek kdzott biztositotta az azonnali intézkedések
elrendelésének lehetdségét. A kdzponti kormanyzat ezaltal az
orszaggylilés torvényalkotdsi hataskorébe avatkozhatott,
ugyanis sziikségrendeletek utjan a torvényhozo szervhez
tartozd kérdésekben is 0j rendelkezéseket alkothatott a haboru
fennallta alatti id8szakban.!

A magyar szabalyozas kiilonlegessége volt, hogy a brit
megoldashoz hasonldéan héaborts helyzetben is a polgari
kormanyzat kezében hagyta az orszag iranyitisat.? Komoly
nyomas nehezedett ugyanis a magyar politikai elitre, hogy
fogadjak el a kozos hadsereg érdekeinek szem elott tartdsa
céljabol a katonai irdnyitast. > A magyar szuverenitast

! MEZEY Barna: Az els6 vilaghdboru jogi térvényhozoi elOkészitése: A
kivételes hatalomrol szolo 1912. évi 63. torvénycikk, In: KONYA, Peter
(szerk.): Prva Svetova Vojna V Karpatoch. Elsé vilaghaboru a
Karpatokban. TTEPIIIA CBITOBA BIHHA B KAPITATAX, Presov, Presov
University, 2016, 12. o.

2 GALANTAI Jozsef: A haborus allam. A ,kivételes hatalom” kodifikalasa és
alkalmazasa 1914-16-ban, In: POLOSKEI Ferenc, RANKI Gyorgy (szerk.): 4
magyarorszagi polgari dllamrendszerek, Budapest, Tankonyvkiado, 1981,
195. o.

3TOTH Arpad: Az 1906. évi osztrak kivételes intézkedések magyarorszagi
bevezetésének problémai a koalicidés kormany idején, In: CSIZMADIA Andor,
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megodrizni vagyo érdekek azonban hatdrozottan elutasitottak
ezeket a torekvéseket.* A kiilonleges jogrendet szabalyozd
torvény elsOsorban katonai célokat szolgald rendelkezéseket
tartalmazott. Emellett az  orszdgon belilli kdzrend
biztositasdhoz nyujtott eszkdzoket a kormanyzat szamara. A
haborts iddszakban a koznyugalom megérzését szolgilta az
alapjogok, igy a mozgasszabadsag, az egyesiilési ¢&s
gyiilekezési jogok korlatozasa. ° E szabalyok betartasara
meghonositotta a kormdnybiztos intézményét is, akit a
kormany nevezhetett ki a kozrend fenntartdsa és a katonasag
helyi szintli tamogatasa érdekében. Sziikség esetén a
beliigyminiszter a rendelkezésére bocsathatta a csenddrséget is.
Katonai célokbdl a sajtdszabadsag korlatozéasara is eszkozoket
biztositott a torvény.

A kozigazgatdsi, alkotmanyjogi ¢és  biintetdjogi
rendelkezések mellett csekély szami maganjogi rendelkezés
talalhatd a jogszabalyban. A gazdasdg miikodését befolyasold
rendelkezések korébe sorolhatok a 7. § azon fordulatai,
amelyek szerint a hadsereg érdekében lehetdség volt a

PECZE Ferenc (szerk.): Jogtorténeti tanulmdanyok. 1. k., Budapest,
Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1966, 73-75. o.; TOTH Arpad: A
kivételes hatalomrol szolo 1912. évi LXIIL. tc. létrejottének eldzményei
1868-t0l a szazadforduldig. Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef
Nomintae. Acta Juridica et Politica Tomus XI. Fasciculus 6. (1964) 27. o.

4 KELEMEN Roland: A habori esetére sz6ld kivételes intézkedéseket
tartalmazé  1912. évi LXII. torvény orszaggytlési vitdja és
sajtovisszhangja, Parlamenti Szemle 2016/1. 75-76. o.

5 SARLOS Béla: Kozigazgatds és hatalompolitika a dualizmus rendszerében,
Budapest, Akadémiai Kiado, 1976, 246-247. o.; KELEMEN Roland: A
habort esetére szold kivételes intézkedéseket tartalmazo 1912. évi LXIIL
torvény genezise és sajtdo-, valamint jogtudomanyi visszhangja. In:
KELEMEN Roland (szerk.): Forrasok a kivételes hatalom szabalyozasanak
magyarorszagi genezisérdl, Budapest, Magyar Katonai Jogi és Hadi Jogi
Tarsasag, 2017, 14. o.
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fogyasztasi cikkek 4rdnak maximalizalasara. Emellett a 16. §
foglalkozott a habortis idészakban a magénjogi viszonyok
alakuldsaval, amelynek értelmében a kormany rendkiviili
intézkedéseket hozhatott akar a fennalld torvényekkel szemben
is a maganjogi kovetelések érvényesitése, valamint a polgari
igazsagszolgaltatas kapcsan. A polgari eljardsjogi szabalyok
alakitasara felhatalmazo6 szabalyok azonban kevés konkrétumot
tartalmaztak. A hadiszolgéltatdsokrél szo6lo LXVIIL tc. pedig
lehetdvé tette a gazdasdgnak és a polgari lakossagnak a
hadsereg szolgalataba allitasat.®

Ezek a rendelkezések a korabbi gazdasagi felfogas
atalakuldsanak kezdetét jelentették, ugyanis a polgéri allam
kiéptilése visszaszoritotta az 4allam gazdasagra gyakorolt
befolyasat, amelynek igénye az elsé vilaghabort kozeledtével
fokozatosan ismételten kezdett megjelenni. 7 Az 4rak
maximalizdsanak lehet0ségét el6szor a kivételes hatalomrol
sz0l6 torvény teremtette meg, amelynek kovetkeztében
megjelent az  ardragitas  biincselekménye. ®  Ennek
kiterjesztésére felhatalmazast adott a kormanynak az 1914:L.
tc., amelyet kovetden egyre szélesebb korli szabalyozast nyert a

6 GALANTAL i. m. 200-201. o.; TOTH Arpad: Sziikségintézkedések a
mezdgazdasagi munkaviszonyok szabalyozasaban az elsé vilaghaboru
kezdeti szakaszan. In: Csizmadia Andor (szerk.): Jogtérténeti tanulmanyok.
V. k., Budapest, Tankdnyvkiado, 1983, 339. o.

7 POGANY Agnes: A nagy hdbord hosszii arnyéka: Az I. vilaghabora
gazdasagi kovetkezményei, In: TOMKA Béla (szerk.): Az elsé vilaghaboru
kovetkezményei Magyarorszagon, Budapest, Orszaggyiilés Hivatala, 2015,
265-266. o.

8 TOTH Arpad: A hatdsagi arszabalyozas és az ardragitd visszaélések
problémai az els6 vilaghabora idején Magyarorszagon, Acta Universitatis
Szegediensis. Acta Juridica et Politica, 38. Tom., 20. Fasc. (1988) 255-256.
0.



jogintézmény.® A két viladghdbort kozott a gazdasagi életben
megjelend tisztességtelen verseny és kartelljogi szabalyozas az
egyre szélesedé allami ellendrzést jelképezte. ' A szabad
versenyre ¢€pilld gazdasdgszabalyozas hattérbe szorulasat
jelentették ezek a rendelkezések.!!

9 VARGA Norbert: Ardragito visszaélések a Szegedi [tél6tabla gyakorlataban
az 1920. évi XV. tc. alapjan. Acta Universitatis Szegediensis. Forum. Acta
Juridica et Politica, VII. évf., 2. sz., 2017., 83. 0.; MOLNAR Erzsébet: 4
gazdalkodo szervezet vezetl tisztségviseldjének speciadlis  biintetdjogi
feleldssége, Szeged, Doktori értekezés, 2018, 24-25. o.; ANGYAL Pal: 4
hadviselés érdekei ellen elkovetett biincselekmények. Ardragité visszaélések.
A fizetési eszkozokkel elkovetett visszaélések, Budapest, Széchenyi Irodalmi
és Mivészeti R.-T, 64-65. o.

10 HOMOKI-NAGY Maria — KRUSOCZKI Bence — PETERVARI Maté: 4 Szegedi
Torvényszék torténete. I11. rész. Fejezetek a Szegedi Torvényszék maganjogi
gyakorlatabol, Szeged, Szegedi Torvényszék, 2017, 30. o.; KRUSOCZKI
Bence: A tisztességtelen verseny a Szegedi Kirlyi {télétabla gyakorlatiban,
Acta  Universitatis Szegediensis. Forum. Publicationes Discipulorum
lurisprudentiae 1. évf., 1. sz., 2018, 249.; STIPTA Istvan: A gazdasagi
versenyt szabalyozé megallapodasokrol szolo 1931. évi XX. tc. hazai
elézményei, In: Versenytiikor, 2016/Killonszam II., 60. o.; SZILAGYI Pal —
TOTH Andras: A kartellszabalyozas torténeti fejlodése, In: Versenytiikor,
2016/Kiilonszam II., 10-13. o.; SZABO Istvan: A kartellfeliigyelet szervezete
¢és hataskore az 1931. XX. torvénycikk nyoman, In: Versenytiikor, XII. évf.,
Kiilonszam II., 2016, 65. o0.; VARGA Norbert: Kartel-eljarasjog szabalyozasa
és gyakorlata, kiillonds tekintettel a Kartelbirdsdg miikodésére,
Versenytiikor, 2016/Kiilonszam 1I1., 85. o.; SZABO Istvan: Az 1931. évi XX.
torvénycikk rendes birésagok eldtti gyakorlata, In: Versenytiikor,
2017/Kiilénszam V1., 36. 0.; VARGA Norbert: Birsagolasi eljarasi szabalyok
kartelliigyekben az 1931. évi XX. tc. hatalybalépését kovetben, In:
Versenytiikor, 2017/Kiilonszam VL., 47. o.

"' MOLNAR Erzsébet: A kartellmagatartasok biintetéjogi szankcionalasanak
kriminalpolitikai vizsgalata, In: Versenytiikér, 2019/1. szam, 29. o.;
KovAcs Gyorgy: A kartellkérdés gazdasagelméleti és gazdasagpolitikai
hattere 11, In: Versenytiikor, 2017/Kiilonszam V1., 15.; 34. o.
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Az 1. vilaghabort kitorésével a kivételes hatalomrol
sz6l6 torvényben taldlhato felhatalmazasra tdmaszkodva a
kormanyzat olyan rendeleteket adhatott ki,'? amelyeknek célja
a nehéz gazdasagi koriilmények konnyitése volt. A kozponti
kormanyzat elészor egy rovidebb idOtartamti minddssze
kéthetes fizetési halasztdst rendelt el a maganjogi
kotelezettségek esetében 1914. augusztus 1-jétdl, '3 amellyel
csupéan idét nyert egy kidolgozottabb rendelet kibocsatasara.'*
Ennek meghosszabbitasar6l 1igy mar augusztus 12-én
gondoskodott a Tisza Istvan vezette kormény, amely rendelet
értelmében szintén 1914. augusztus 1-jei kezdettel mar két
hoénapi halasztast engedélyezett a maganjogi kotelezettségek
teljesitésének vonatkozasaban.!'> A haborti elhizédasa miatt
1914-ben még a harmadik és a negyedik moratériumrendelet
kiadasara is sor keriilt. '® E rendeleteket a kormanyzat a

2 ToTH Arpad: A kivételes hatalom szabalyozasa Magyarorszagon az elsé
vilaghabora el6estéjén. Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef
Nominatae. Acta Juridica et Politica. Tomus L., Fasciculus 13., 89. o.
13149. A m. kir. minisztérium 1914. évi 5.715. M. E. szdmu rendelete, a
maganjogi kotelezettség teljesitésére halasztas engedélyezése targyaban.
Magyarorszagi  rendeletek tdra XLVIII. évf. Magyar Kiralyi
Beliigyminiszterium, Budapest, 1914. 1444-1446.

4 SzIvos  Kristof: Az 1911, évi 1. torvénycikk hatélybalépésének
koriilményei, In: Acta Universitatis Szegediensis. Forum. Publicationes
Doctorandorum Juridicorum, .2020/1. szam.

15160. A m. kir. minisztérium 1914. évi 6.045. M. E. szamu rendelete,
maganjogi kotelezettségek teljesitésére halasztis (moratérium) engedésérol.
Magyarorszagi  rendeletek tara XLVIII. évf. Magyar Kirdlyi
Beliigyminiszterium, Budapest, 1914. 1467-1472. o.

16253, A m. kir. miniszteriumnak 7.205/1914. M. E. szdmu rendelete,
magéanjogi  kotelezettségek teljesitésére ujabb  halasztds engedése
(moratérium) targydban. Harmadik moratériumi rendelet. Magyarorszagi
rendeletek tara XLVIII. évf. Magyar Kiralyi Beliigyminiszterium, Budapest,
1914. 2244-2260. o.; 322. A m. kir. miniszterium 1914. évi 8.680. M. E.
szamu rendelete, maganjogi kotelezettségek teljesitésére wijabb halasztas
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kivételes hatalomrdl szol6 torvény mar emlitett felhatalmazéasa
alapjan az un. iurisititium-rendeletekkel is kiegészitette,
amelyek értelmében a birdi Uton torténd maganjogi
igényérvényesités lehetdségét kizarta, ugyanis a szabalyozas
ald vont esetekben nem biztositotta a perinditas lehetdségét.!”
Az elsO eljarasjogi vonatkozasu rendelet pedig a katonai
szolgéalatukat teljesitd felek vagy {igyvédek esetében
felfiiggesztette az eljarast, azaz kotelezte a birésagokat az ilyen
iigyekben a perek felfiiggesztésére.!®

A csddjogi szabalyozas valtozasai a Kivételes hatalom
alkalmazasi idészakaban

Az 1. vilaghdboru kitorésekor az 1881:XVIL tc., a masodik
magyar cs6dtorvény volt hatdlyban Magyarorszagon. A
csOdeljaras alatt a mai fogalomhasznalattol eltéréen a
fizetésképtelen adds vagyonanak felosztasat értették a hitelezoi
kozott elére meghatirozott elvek alapjan.'® A habori miatt
elneheziil6 gazdasagi kornyezetben emiatt fontos kérdésnek
bizonyult a csOdjogi szabalyozasok atalakitisa az 1.
vilaghabort idészaka alatt.

A katonai szolgalatukat teljesitd csddeljarasban
érintettek az Un. ,,nulladik™ iuristitium-rendelet értelmében a

(moratorium) engedése targyaban. Negyedik moratoriumi rendelet.
Magyarorszagi  rendeletek tara XLVIII. évf. Magyar Kiralyi
Beliigyminiszterium, Budapest, 1914. 2616-2639. o.

7' SZIvOs: i. m.

1$154. A m. kir. miniszterium 1914. évi 5761. M. E. szamu rendelete, a
polgari peres és nem peres eljaras tekintetében rendkiviili intézkedések
megallapitasarol. Magyarorszagi rendeletek tara XLVIIL. évf. Magyar
Kiralyi Beliigyminiszterium, Budapest, 1914. 1457-1463. o.

19 JUHASZ Laszlo: A magyar csédjog kézikényve, Budapest-Pécs, Dialog
Campus Kiado, 2003, 19. o.
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csédeljaras alatt ismeretlen helyen tavollevéknek mindsiiltek.?
Az elsé moratériumrendelet 12:§-anak értelmében Balogh Jend
igazsagligyminiszter adta ki az elsé iuristitium-rendeletet,
amely tobbek kozott arrdl intézkedett, hogy a moratérium
id6szakaban a hitelezé kérelmére csddnyitast nem rendelhetett
el a birosag.’! Ez nem jelentette a csddeljarasok teljes tilalmat,
mivel a kézados indithatott csddeljarast sajat maga ellen az
1881:XVIL tc. 82. §-a értelmében. Emellett az 1914. augusztus
15-e el6tt a hitelezdk altal beadott kérelem alapjan meginditott
eljarasok szintén sziineteltek a moratérium iddszaka alatt. A
masik fordulata a csdddel kapcsolatos szakasznak pedig a
kozadds jogeselekvényeinek megtamadasara vonatkozott. A
kozaddés azon jogiigyleteit, amelyek megkérositjdk a
hitelezoket, bizonyos feltételek mellett a cs6dtomeggondnok
vagy a csOdtomeg részére rendelt kiilon képviseld ugyanis
megtamadhatta a cs6dtorvény alapjan. Fontos kérdés volt, hogy
mikor tortént ez a jogcselekmény. A kozadosnak a csddnyités
utdn bekovetkezd jogeselekményei nyilvanvaléan semmisek,
mivel a cséd megnyiltdval a kozadds a vagyona feletti
rendelkezési jogit elveszitette. > A cs6d megnyitdsa eldtti
jogeselekmények ennek megfeleléen fOszabaly szerint
érvényesek, viszont bizonyos visszaélésszerli jogligyletek

20 154, A m. kir. miniszterium 1914. évi 5761. M. E. szdmu rendelete, a
polgari peres és nem peres eljaras tekintetében rendkiviili intézkedések
megallapitasarol. Magyarorszagi rendeletek tara XLVIII. évf. Magyar
Kiralyi Belligyminiszterium, Budapest, 1914. 1462. o.

21216. A m. kir. igazsagiigyminiszter 1914. évi 13.300. 1. M. E. szdmu
rendelete, a moratérium kovetkeztében a polgari peres és nem peres
eljarasban sziikséges szabalyok megallapitasar6l. Magyarorszagi rendeletek
tara XLVIIIL. évf. Magyar Kirdlyi Beliigyminiszterium, Budapest, 1914.
2005. o.

22 HERCZEGH Mihély: Magyar csédtérvény. 1881:XVIL. térvényczikk, 2.
kiadas, Budapest, Franklin-T4rsulat, 1894, 81. o.
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esetében biztositotta a torvény a lehetdséget azoknak a
megtamadasara. Ha a megtamadas sikeres, akkor az
érvénytelenitett jogiigyletek targyai is a csOdtomeg részét
képezték. A csdd megnyitasa eldtti jogeselekmények esetében
viszont a jogalkotd abban az esetben rendelte a visszaélésszerii
joggyakorlast megallapithatonak, ha a kdzadods a jogiigyletet az
ellene benyujtott csOdnyitdsi kérvény beadasa utdn, vagy
kereskedelmi cs6d esetében a fizetései megsziintetését
kovetden kototte meg. Emellett a jogligylet érvénytelenségéhez
még arra is sziikség volt, hogy a masik fél tudataban legyen
annak, hogy a kozados ellen csddnyitasi kérvényt nyujtottak
be, vagy az a fizetéseit megsziintette. A cs0d megnyitasa eldtti
idészak parttalan vizsgalatdnak pedig olyan modon szabott
gatat a jogalkotd, hogy csupan a csddnyitast megel6zé hat
honapban vizsgalhatd, hogy a masik fél tudott-e a fizetések
megsziintetésér6l.> A iuristitium-rendelet értelmében ebbe a
hat honapos hatdridbbe nem voltak beszamithatok a
moratérium alatt eltelt honapok.>*

A masodik iuristitium-rendelet ezeket a rendelkezéseket
olyan médon modositotta, hogy az adds kérelmére abban az
esetben is lefolytathatta az eljarast, ha azt valamely hitelezd
kezdeményezte. Ha a csddnyitas iranti kérelem alaptalannak
bizonyul, akkor a birdsag elutasitotta a kérelmet. Ha viszont
sziikséges a csOd megnyitasa, akkor nem folytathat6 le az
eljards a moratérium alatt, hanem az eljaras félbeszakitasarol
kellett intézkednie a birosdgnak. Az elrendelt biztositasi

23 APATHY Istvan: A magyar csédtérvény tervezete, 1. rész, Budapest,
Magyar Kiralyi Egyetemi Konyvnyomda, 1874, 77. o.

24216. A m. kir. igazsagiigyminiszter 1914. évi 13.300. 1. M. E. szamu
rendelete, a moratérium kovetkeztében a polgédri peres és nem peres
eljarasban sziikséges szabalyok megallapitasar6l. Magyarorszagi rendeletek
tara XLVIIL. évf. Magyar Kiralyi Beliigyminiszterium, Budapest, 1914.
2005. o.
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intézkedések tovabbi fenntartasardl viszont rendelkezhetett a
torvényszék. 2 A kovetkezd két iuristitium-rendelet csupan
meghosszabbitotta a korabbi csOdjogi rendelkezéseket
fenntartasat, ugyanis sz0 szerint ismétlodtek az. 1914. évi
19.400 LM. E. szamu rendelet megalkotasakor kialakitott
fordulatok, igy a cs6djogi szabalyozas a harmadik iuristitium-
rendeletig ~ fokozatosan  fejlodott, majd utdna  az
igazsdgiigyminiszter ezek fenntartdsarél rendelkezett 1915
végéig. Az 1915. évi iuristitium-rendelet annyival egésziilt ki,
hogy méar nem csupan a kivételes hatalombdl szadrmazo
felhatalmazas alapjan adta ki a korményzat, hanem a megel6z6
¢v utolsd6 napjaiban elfogadott 1914:L. tc. 14. §-ara is
tdmaszkodva, amely mar nemcsak a magéinjogi kovetelések
érvényesitése esetében biztositott beavatkozasi lehetOséget,
hanem a maganjogi jogviszonyok rendezésére és a kivételes
hatalom hatadlyon kiviil helyezéséhez sziikséges atmeneti
rendelkezések megéllapitasara is.?’

25300. A m. kir. igazsagiigyminiszter 1914. évi 19.400. 1. M. E. szamu
rendelete, a moratorium kovetkeztében a polgéari peres és nem peres
eljarasban sziikséges szabalyok megallapitasarol. Magyarorszagi rendeletek
tara XLVIIIL. évf. Magyar Kirdlyi Beliigyminiszterium, Budapest, 1914.
2465. o.

26381. A m. kir. igazsagiigyminiszter 1914. évi 23.400. I. M. E. szami
rendelete, a moratérium kovetkeztében a polgari peres és nem peres
eljarasban sziikséges szabalyok megallapitasa targyaban. Magyarorszagi
rendeletek tara XLVIIL. évf. Magyar Kiralyi Beliigyminiszterium, Budapest,
1914. 2921. o0.; 285. A m. kir. igazsagiigyminiszter 1915. évi 7.400. I. M. E.
szamu rendelete, a moratorium kdvetkeztében a polgari peres €s nem peres
eljarasban sziikséges szabdlyok megdllapitdsa targydban. Magyarorszagi
rendeletek tara XLIX. évf. Magyar Kiralyi Beliigyminiszterium, Budapest,
1915.924. o.

27 TOTH Arpad: A haborts jog néhany tulajdonkorlatozé rendelkezése a
dualizmus idején. In: Csizmadia Andor: Jogtorténeti tanulmanyok II,
Budapest, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1968, 294. o.
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A kivételes hatalom miatt fenntartott jogrend
sziikitésére tett egyik 1épés volt a moratérium feloldasarol
hozott kormanyzati dontés, amely rendelet 1915. augusztus 1-
jén 1épett hatalyba. Ennek 40.§-a értelmében kapott
felhatalmazast az igazsagiigyminiszter a sziikséges eljarasjogi
szabalyok megalkotasara, amelynek kovetkeztében adta ki
rendeletét Balogh Jend 1915. julius 31-én. A csddeljarasra
vonatkoz6 szabalyokon azonban ez a rendelet még nem
valtoztatott. Csupan kiterjesztette azon megtamadhat6 kézaddsi
jogeselekmények korét, amelyek esetében a moratérium
idészaka nem szamithato be.?® Azok a stlyosan visszaélésszerii
jogiigyleteket (pl. Orokségrél vagy hagyomanyrél valo
visszteher nélkiili lemondas) vontdk a szabalyozas hatalya ala,
amelyeket a csédnyitdst megel6z6 két évben vald
megvaldsitasuk esetén is megtamadhattak az érdekeltek.?’

A csd6deljarasokra vonatkozo korlatozasokat az 1915.
november 15-én kiadott rendelet sziintette meg, *° amely
egyuttal bevezette a cs6don kiviili kényszeregyezségi eljarast.!
A rendelet az igazsagiigyminiszter rendelkezése alapjan 1915.

8419, A m. kir. igazsagiigyminiszter 1915. évi 12.000. I. M. E. szamu
rendelete, a moratorium fokozatos megsziintetése kovetkeztében a polgari
peres és nem peres eljardsban a sziikséges szabalyok megallapitasa
targyaban. Magyarorszagi rendeletek tara XLIX. évf. Magyar Kiralyi
Beliigyminisztérium, Budapest, 1915. 1301-1302. o. (A tartalomjegyzék
szerint tévesen szerepel a szamozasa a Rendeletek Taraban, igy a korrigalt
verzi6 keriilt megjeldlésre.)

2 Az 1878. évi oktéber hé 17-re hirdetett orszdggyiilés Képvisel6hdzdnak
iromanyai. X. k, [Budapest], Pesti Kényvnyomda, 1879, 82. o.

30490. A m. kir. minisztérium 1915. évi 4.070. M. E. szamu rendelete, a
cs6don kivilli kényszeregyességi eljarasrol. Magyarorszagi rendeletek tara
XLIX. évf. Magyar Kirdlyi Beliigyminisztérium, Budapest, 1915. 1754-
1755. 0.

31 HORVATH Attila: 4 magyar magdnjog torténetnek alapjai, Budapest,
Gondolat Kiadé, 2006, 485. o.
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december 1-jén lépett hatilyba,>? igy mintegy masfél éves
»intermezzot” kovetden ismételten helyre alltak a csddjogi
viszonyok, viszont a kormanyzat az Uj jogintézmény
bevezetésével igyekezett megoévni a fizetési nehézségekbe
iitkozd gazdasagi szereploket. ¥ A csédon  kiviili
kényszeregyezségi eljaras altal ugyanis a csddeljards
meginditasa nélkiil a hitelezOk megkaphattak a kdveteléseiknek
meghatarozott hanyadat, amely még sokszor igy is meghaladta
a csddeljaras folyaman megszerezhetd pénzdsszeget, az adods
pedig a cs6dot és annak hatranyos jogkovetkezményeit
elkeriilve a gazdasagi élet aktiv résztvevdje maradhatott.>

A iuristitium-rendeletek csédjogi szabalyaival kapcsolatos
iigy a Szegedi Kiralyi Itélotabla gyakorlatabdl

A Szegedi télétabla levéltari anyagaban fennmaradt egyik iigy
jol szemlélteti, hogy miképpen hatott a folyamatban 1évd
csOdeljarasokra az 1. vilaghdboru elsé iddszakaban elrendelt
eljarasi moratorium. Fellner Béla felperes kérelmére Dr. Vészi
Arthur alperes ellen 1914. janius 15-én nyitotta meg a cs6dot a
Szegedi Kir. Torvényszék. Alperes pedig mar az altalanos

32551. A m. kir. igazsagiigyminiszternek 1915. évi 61.000. 1. M. szamu
rendelete, a cs6don kiviili kényszeregyességi eljarasrol szolo 4.070/1915.
M. E. szamu rendelet végrehajtasa targyaban. Magyarorszagi rendeletek
tara XLIX. évf. Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium, Budapest, 1915. 1999.
0.; MESZLENY Artur: A c¢sddon kiviili  kényszeregyesség, Budapest,
Athenaeum, 1916, 14. o.

33 Indokolas a cs6don kiviili kényszeregyességrol és a csédtdrvény egyes
rendelkezéseinek modositasardl szold torvényjavaslathoz. Az 1910. évi
Jjunius ho 21-ére hirdetett orszaggyiilés Képviselohdazdanak iromanyai, L. k,
Budapest, Pesti Kényvnyomda, 1916, 99. o.

3 ANTAL Tamas: A Szegedi Kirdlyi [tél6tabla torténete 1921 és 1938 kozott.
III. k., Budapest-Szeged, 2017, 32-33. o.
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mozgositaskor katonai szolgalatra bevonult, amelynek
kovetkeztében a Szegedi Kir. [tél6tabla a felperes 1914.
augusztus 10-ei datumozasu felfolyamodasat az 1914. jalius
30-an kelt torvényszéki végzéssel szemben mar nem biralhatta
el. A birésag az eljarast felfiiggesztette ¢s az iratokat az
els6foktl birosagnak visszakiildte azzal, hogy a moratérium
lejarta utdn haladéktalanul terjessze fel ujra azokat.>

A birdsag a korabbiakban mar elemzett 13.300/1914. 1.
M. E. szamu rendelet 7. §-ara hivatkozott 1914. szeptember 9-
én kelt végzésében, miszerint a jelen esetben az 1914.
augusztus 15-e el6tt a hitelezd altal kezdeményezett csddnyitas
szlinetel. Ennek kapcsan érdemes megjegyezni, hogy a birdi
tanacs eloszor a szilinetelés kimonddsaként szovegezte az
eljarasi cselekményt, amelyet késobb felfiiggesztésre korrigalt.
Az 1911. évi L. tc. alapjan és Magyary Géza szerint a
szlinetelés elrendelésére a felek kolcsonds megegyezése esetén
volt lehetdség, 3® mig abban az esetben, ha valamelyik fél
habort idején katonai szolgalatot teljesitett, akkor a birdsag
végzés utjan felfiiggeszthette az eljarast hivatalbol vagy
valamely fél kérelmére. 3’ A Pp. alapjan igy a birdsag
terminologidja tlinik helyesebbnek, amelyet igazolni latszik,
hogy a masodik iuristitium-rendelet értelmében a birdsdg mar
az eljaras félbeszakitasara kapott lehetdséget sziinetelés helyett.
Ugyan jogforrasi alapként nem jelolte meg a birésag a m. kir.
miniszterium 1914. évi 5761. M. E. szamu rendeletét, de ennek
értelmében a katonai szolgalatot teljesitd peres fél esetében az

35 Csongrad Megyei Levéltar Szeged (a tovbbiakban: CSMLSZ) VIL. 1.
Szegedi Kiralyi Itélétabla iratai 679. (1979- a dobozon megjeldlt évszam
téves, mivel 1920-as évek itélotablai anyagait tartalmaz6 dobozok kdzé van
szdmozva, és ezekhez az évekhez tartoz6 iratokat is tartalmaz) 4941/1914cs.
36 MAGYARY Géza: A magyar polgdri perjog, Budapest, Franklin-Térsult,
1913, 403-404. o.

37 MAGYARY: i. m. 398. o.
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eljarast hivatalbol szintén koteles volt felfliggeszteni a
birosag, *® igy a birosag altal hasznalt terminoldgia ezzel a
rendelettel is egybevagott. Ez az eset igy ramutat arra, hogy
ekkor még nem lépett hatdlyba az 1911. évi Pp., de a
fogalomhasznalata mar hatott a birésagi gyakorlatra. Azt
azonban érdemes megjegyezni, hogy a masodik iuristitium-
rendeletben hasznalt félbeszakitds, mint fogalom az 1j
perrendtartdsban nem hasznalt terminologia.

A Szegedi Kiralyi Torvényszék 1920. oktober 14-én
kiildte meg Ujra az iratokat az itéldtabla szamara, mivel ,,a
birdsag hivatalos tudomadsa szerint Dr. Vészi Arthur panaszlott
a habort tartama alatt teljesitett katonai szolgalatbol illetve
hadi fogsagbol visszatért és Ujbol Hodmezdvasarhelyen
telepedett le.”>® A Szegedi Kiralyi tél6tabla 1920. november
3-4n kelt végzésében elészor megallapitotta, *° hogy a
2.807/1915. M. E. szdmu moratériumfelold6 rendelet a
moratériumot megsziintette. *! Vészi Arthur a katonai
szolgalatbdl és a hadi fogsagbol pedig mar visszatért, igy az
1.380/1915. M. E. szdm1 rendelet 1. §-anak hatalya sem terjedt
mar ki r4,* emiatt ez a felfiiggesztési ok mar nem 4llt fenn. A

3 154. A m. kir. miniszterium 1914. évi 5761. M. E. szamu rendelete, a
polgari peres és nem peres eljaras tekintetében rendkiviili intézkedések
megallapitasarol. Magyarorszagi rendeletek tara XLVIII. évf. Magyar
Kiralyi Beliigyminiszterium, Budapest, 1914. 1457-1458. o.

3 CSMLSZ VIL. 1. Szegedi Kiralyi [tél6tabla iratai 679. (1979)
2762/1915/18.

4 CSMLSZ VIL. 1. Szegedi Kiralyi f[tél6tabla iratai 679. (1979)
P.1.992/19/1920.

41351. A m. kir. minisztérium 1915. évi 2.807. M. E. sz4mu rendelete, a
maganjogi kotelezettségek teljesitésére engedett halasztds (moratorium)
fokozatos megsziintetésérol. Magyarorszagi rendeletek tara XLIX. évf.
Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium, Budapest, 1915. 1123-1147.

42284. A m. kir. minisztérium 1915. évi 1.380. M. E. szamu rendelete, a
haboru kovetkeztében a polgari peres és nem peres eljarasban sziikséges
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4.070/1915. 71. §-a alapjdn 1915. december 1-jét6l a hadi
szolgélatot vagy azzal azonos tekintet ala es6 szolgélatot mar
nem teljesitd addsok ellen a félbeszakadt csddnyitdsi eljaras
hivatalbol folytatandd volt, igy az {télétabla tobb mint hat év
elteltével ismételten érdemi vizsgdlat targyava tehette az
iigyet.¥

Osszegzés

Az 1. vilaghabort idészakaban a kormanyzat az 1912:LXIII. tc.
alapjan megszerzett felhatalmazasra tdmaszkodva hatékonyan
Iéphetett fel a gazdasag megovasa érdekében, igy a
fizetésképtelenné vald gazdasagi szereplok szdméara majd
masfél év allt rendelkezésre az 1. vildghdboru Kkitorését
kovetden a talpra allasra, amelyet kovetden a cs6don kiviili
kényszeregyezség jogintézménye Dbiztositott ,,mentddvet”
szamukra.

Balogh Jend igazsagiigyminiszteri regnalasa igy az I.
vilaghdbortiban is igazolta a személye irdnydban tamasztott
elvarasokat,** amelyeknek nem volt konnyti megfelelnie, mivel
ebben az iddszakban kellett végiil hatdlyba Iéptetnie az 1
polgari perrendtartast, a haborus viszonyok miatt pedig a
magénjogi  kodifikacio is megszakadt, ¥ igy jogalkotasi

rendkiviili intézkedések megallapitasarol. Magyarorszagi rendeletek tara
XLIX. évf. Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium, Budapest, 1915. 905-906.
43490. A m. kir. minisztérium 1915. évi 4.070. M. E. szamu rendelete, a
cs6don kiviili kényszeregyességi eljarasrol.(a tovabbiakban: 4.070/1915. M.
E. szamu rendelet) Magyarorszagi rendeletek tara XLIX. évf. Magyar
Kiralyi Beliigyminisztérium, Budapest, 1915. 1754.

4 STIPTA Istvan: Balogh Jend, az igazsagiigy reformdtus minisztere, In:
Jogtorténeti Szemle, 2017/4. szam, 40-41. o.

4 HOMOKI-NAGY Maria: Gondolatok a magyar kodifikacio torténeti
hatterérél. In: Hajdu Jozsef (szerk.): 90 éves a szegedi jogaszkepzés,



szempontbol is nehéz helyzetben kellett tarcajanak megalkotnia
a moratorium- és iuristitium-rendeleteket.

Szeged, Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2013, 92.
0.; Maria HOMOKI-NAGY: Geschichte der zivilrechtlichen Kodifikation. In:
Gabor Mathé (Hrsg.): Die Entwicklung der Verfassung und des Rechts in
Ungarn, Budapest, Dialog Campus Verlag, 2017, 497. o.






