I, A MAGYARTANITAS MODSZERET

HEGYTI Fndre

Magyaroktatde idegen anyasnyelvifeknek

A magyar mint ldegen nyelv nemcsak azok széméra uj, akik most
iemerkednek vele, uj azoknak is, akik évek Sta a kiilfdldiek magyar
nyelvl oktatédsdval foglalkoznak, Két évtizede sincs, hogy e hivatéds-
tertilet létezik, ElSzmények nélkiil ennyi 1d5 alatt az alapok leraké-
s8é4nél tobbre nem keriilhetett sor, & a kisérletezések ma is folynak,

Mint ismeretes, hazdnk egyetemein és fGiskoldin, valamint a
felsdfoku tanulményokra elSkész{t8 nyelvi int ézetben évente nagyszé-
mu kiilf51di 8szt¥nd{jast tanf{tunk magyar nyelvre., Az oktatds célja
az, hogy a hallgatdék arénylag rdvid 146 alatt olyan szakirdnyd nyelv-

tuddsra tegyenek szert, mely segiti Sket védlasztott szakjuk elsajdti-
tdsdban, Kdztudott még két védltozata a magyar nyelvi oktatdsnak: a

TIT keretében szervezett tanfolyamok, és az, amelyik kiilf$lddn folyt,
amelyr8l 8szintén szélva keveset hallhattunk. Lppen ezéri nagy jelen-
t8aégll a mal taldlkozd, amikor elsd {zben keriil sor arra, hogy hiva-

talos formdban megbeszéljiik a kiilfdldre irdny{tott magyar nyelvtand-

rok feladatait, Szélni szeretnék itt rSviden a ¢élrdl, melyet meghf-

zatdguk sordn maguk elé tﬁznek, valamint a térgyi, személyi és didak-
tikai feltételekhez ffiz8d5 kérdésekrdl, .

A €élt 1llet8leg hadd emeljem ki a nyelv kommunikdcids jelle-
gét, melyet méltdn emel ki az 1jabb szakirodalom., Taldn nem érdekte-
len megemli{teni, hogy a szakirdnyi nyelvoktatdsban — a hazai zdmmel
1lyen - a nyelv kommunikdciés funkciéja elsSdlegesen szakmail; 1tt a
nyelvoktatds nem cél, hanem eszk¥z. A kiilf81ldsn folyd magyar nyelvi
oktatéds célja mér differenciiltabb, ugyanis t5bbféle oka lehet annak,
hogy valakl nyelviinkdn keresztiil kapcsolatba éhajt keriilni a nagyar-
néppel 48 kultirdjédval, A nyelvtanulds ind{tékas lehet tudoményos, tu-
risztikai vagy pusztdn kivéncsisdg, és {gy tovébb., A v4llalkozSk min-
denesetre egy ponton taldlkoznak: az érdekl§dés Ynkéntes, S miutén
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nince meg a természetes nyelvi kd¥rnyezet, mint idehaza, a nyelvi dré-
kon a tandrnak mindenképpen a térsadalmi érintkezés szolgdlatdba kell
§11{tania az oktatdst,

Egy mésik 1gény fejezddik ki az olyan térgyak tanftésdban,
mint a magyar irodalom tdrténete, Magyarorszdg fUldrajza, a magyar
nép torténete. Az elladdsok sordn a hallgatdkat megismertetjilk a ma-
gyarség multjdval, jelenével, térsadalmi és mlivészeti problémdival.

E fontos feladatot azonban nem utalhatjuk csupén a felsorolt kollégi-
umok teriiletére, hiszen egy néprdl a legilletékesebb tuddési{tds maga

a nyelv, melyet beszél, Szdlaltassuk meg tehdt magdt a nyelvet, enged-
jtk, hogy valljon Onmagdrél, s ne kijelentésekben beszéljiink szépaé-
gérdl, értékeirdl, f8leg ne vetélkeds Jelleggel tegyiik ezt. Egy pil-
lanatra se vezessen benniinket méds nyelvekkel vald 6s§zevetés valami-
lyen mérce szerint, Nem biztos, hogy példdul nyelviink szerelmeseinek,
csiszoldéinak, a k8lt8knek megéllapitdsal, vallomésal meggysz5 érvek
lehetnek egy idegen szdmira, mert ezek inkébb érzések, mint objekt{v

-vélemény ek,

A térgyl feltételek kBz8tt 41ltaléban a nyelvdrék szinhelyét,
a berendezést, a technikai segédeszky¥zdket s a tanknyveket szoktdk
emlegetni, A tank®nyv kivételdvel a felsorolt tényezdk bdrmelyikérsl
csak jéslatok formdjdban lehetne beszélni, A tankbnyvrdl rdviden any-
nyit, hogy a forgalomban 1évSk kbziil bdrmelyiket haszndlhatjdk, nem
nagy a vélaszték, De nem is ez a fontos, hanem a munka mdédszeressége,
CélravezetS médszerrel bérmilyen szbveg alkalmas arra, hogy korszerfi-

en és eredményesen oktassunk,

A személyl feltételek a hallgatdk és az Gket tani{ts tanérok,
Kiil8nbbz8 orszégokban sokféle anyanyelvfl fiatalt fognak Ondk oktatni;
a legidedlisabb megoldds az lenne, ha a nyelvi interferencidt illets-
en tanicsot tudnék adni, Am ilyen tandcsokkal nem szolgdlhatok, mert
nincs megfé1e16 anyq@unk. Itthon egy-egy tanuldécsoportban sokféle
nyelv és kultura van jelen,ezért abbél indulunk ki, hogy a magyar min-
denkinek egyformdn kiilonleges s minden mds nyelvi8l kiilsnb8z8 idiéba.
Arrél azonban nem mondhatunk le, hogy a jelent8sebb nyelvekkel kap-
cgolatban Ussze ne gyijtsiik a magyar megtanf{thatdsdgdt segitd nyelvi,
grammatikal Jelenségeket, s ehhez a munkdhoz kérjliik az Onok kdzrem(i-
k8dését, Evekig dolgoznak egy poszton, beszélik az 1lletd orszdg nyel-
vét, keressék meg azokat a nyelvi jelenségeket, kizelits és taszité
pontokat, amelyek k&bnyitik 8 amelyek nehezfitik a magyar elsajati{t4-
gét., '




Ani a tandrokat 1lleti, szembe kell nézni azzal a megtévesz-
£5 1l4tszattal, hogy kdnnyfl dolguk van, hiszen "csak" az anyanyelvil-
ket tanitjdk. Az anyanyelv g4t1lé hatdsa a tanér munkdjédban is jelent-
kezik, mégpedig olyanformdn, hogy nehezen tud elszakadni attdél a nyelv-
szemlélett31l, amely a hazal iskolal magyartanuldst jellemzi, A kUilfl-
di mdsként 1étja nyelviinket, & a tandrnak az 8§ szemével kell néznie a
magyart. Ez az aspektus Snmagdban mér més médszert igényel, tehdt nem-
csak a korszerflségre vald térekvés sugallja a megujhoddst.

A médszer dltaldban sokat vitatott probléma, Nincs egyediil did-
v6z1t8 médezer, hallhattuk kordbban s még ma is, Tanulményozzuk hét
tlirelmesen a nyelvoktatde sordn vildgszerte jelentkezd torekvéseket,
prébédlkozdsokat, vessilk Ussze mdsok kisérleteit a magunk tapasztala-
taival, Vegyllk é&t, ami j6, de ne feledjiik: az eredmény ddnti el, me-
ljik a helyes‘médszer.

A tanér korszerfl és médszeres oktatdsa nemcsak a munka ered-
ményessége szempontjébSél fontos, hanem azért is, mert a munkdjébél kb-
vetkeztetnl lehet a magyarorszdgi nyelvoktatds szinvonalédra., A halle
gatdék k¥z8tt mindig vannak olyanok, akik figyelemmel kisérik a nyelv-
oktatds korszerlis{tésére irdnyulé torekvéseket, s egybe tudjék vetni
a tandr 4ltal képviselt felfogdst a vildgviszonylatban ismert elkép-
zelésekkel,

E lényeges kérdéssel a didaktikédhoz érkeztem, mely a térgyi
és személyl feltételeknek olyan mértékben fliggvénye, amilyen mérték-
ben ezek objektiv tényezéként befolydsoljdk az oktatds koncepcidjd-
nak és médszerének kialaki{tdsdt. Ez utdbbi részletekbe mend térgyald-
s84t61 felment egyrészt a rendelkezésemre 4116 1d8 r8vidsége, mésrészt
az, hogy az alepvets problémdk megtaldlhatdk a Hogyan tanftsuk idegen
nyelvként a magyart? ciml jegyzetben. /Tudomdnyelméleti igénnyel is
feldolgoztem e témdt A magyar nyelv idegen nyelvként vald tan{tdsd-
nak £6bb elvi és médszertani problémdil cimll tanulményban, mely az Ssz

folyamén fog megjelenni egy az MTA Nyelvtudoményil Intézete gondozdsé-
ban késziilé kiadvényban, Gondoskodni fogunk arrél, hogy amint elhagy-
Ja a nyomddt, késedelem nélkiil megkaphassdk,/

A szakirodalomban sok oldalrdél, sokféle szempontbdél vitatot-
tan meriilnek fel a problémdk, olyannyira, hogy még a milszéhaszndlat
tekintetében sem alakult ki egységes dlléspont, A vitdk fdleg a kd-
vetkez8 kérdések koriil gylfrliznek:

A nyelvoktatés legyen beszédszint{l /s mint 1lyen mondatcent-
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rumi/ s ne szBvegkbzpontu; grammatika s elvont szabdlyok helyett a ta-
nér a beszédkéaszaég fejlesztését dl1itsa a nyelvdra kézéppontjdba. A
gokféle nyelvi jelenséget modellekben automtizdltassuk, s szituativ
gyskorlatok sordn tegyilk 616vé, élményszerl{vé, s igy 411{tsuk az em-
berek koztil kommunikdcidé szolgdlatdba, Mindez természetesen az egysze-
r{{t81 a bonyolultabb felé haladds didaktikai elvének szem eldtt tarté-
sdval t&rténjék,

Ez az elv vezetett egyeseket arra a konkluzidéra, hogy minden
nyelv elemi mondatokra redukélhatd, melyekb8l &11{télag kiszlrhet jiik
a mondatok 1étrejsttét megvilégitdé szabdlyokat, kdvetkezésképpen vé-
ges s8zémi szab4llyal végtelen szdmi mondatot hozhatunk 1létre,

Annyi bizonyos, hogy az egyszer{{t8l a bonyolult felé haladés
elve a legkisebb egységbdl sugallja a rajtoldst, Ez nem lehet més,mint
a mondat alapkdve, az alany-£11{tményi szerkezet, melyet aztdn fokoza-
tosan bévitenek, s {gy beszélnek 1, 2, 3, 4 tagi elemi mondatokrdl,Pl,
Péter {r, Péter levelet {r, Péter a postédn levelet ir.

Alapjéban véve nincs ebben semmi ﬁj, hisz ez nem egyéb, mint
az alanynak s az d11{tménynak bévitménnyel vald ellédtdsa. Annyiban mds,
hogy elhagyja a grammatikai meghatédrozést, s a matematikai gondolkodds
benyomésdt igyekszik kelteni, Az elemi mondatokkal vald ismertebb mifve-
letek kbzé tartoznak a kill&nb8z8 varidcids eljdrdsok, melyek sorédn a
mondattagokat més-més lexikal egységgel cserélik, majd mds-més 1dSbe
és médba helyezik 4t,

mindaddig, miéfnem veszl figyelembe a szintaktikai Bsszefiiggéseket, a
lexikal egységek szintaktikal adottsdgait. Kovetkezésképpen nyelviink
belsd Ysszefliggéseinek és ml(kddésének eddig még ki nem akndzott lehe-
t8ségeire kell tdmaszkodni, Igy foglalta el az 6t megillets helyet az
okt atésban g legdllandébb szintagmatag, a vonzat,

Ez a fajta mondatép{tée nem keriilheti el a mozaik jelleget

S most ebbll a szempontbdl vizsgdlva induljunk ki még egyszer
az egyetlen lehotséges bdzisbél, az 4llitmdny s az alany szerkezeténél,
Az &llitmédny és az alany kdlcedndsen feltételezik egymdst, tehdt kap-
csolatuk elsdsorban logikai természetll, & miutdn az alany jeldletlen s
a hozzd kapcsolhaté jelzS is, formdlis szempontbdl nem jelent problé-
mét™a mondat létrehozdsdban, Marad tehdt az d11{tmény, legyen az igei
vagy névszéi, mely gyakorlatilag lexikai elemként tartanddé szdmon,

Fel kell tehdt oldanunk a kovetkez§ ellentmondist: mondatcentrumi ok-
tatést kovetiink, s a sz6b6l indulunk ki, Azt a megdllapltdst, hogy a
beszéd mondatokbél s nem szavakbél 411, ugy lehet a didaktikai hasz-
8



nositde érdekében kézzelfoghatbbbd tenni, hogy azt mondjuk: nem izo-
141t szavakban beszéliink, hanem mondatokban, Ez azonban mit sem von
le a 826 értékébS8l, A s2z6 valeha kimondott vagy kimondandé struktu-
ra része, olyan komponens, mely szintaktikal adottsdgaindl fogva min-
dig készen &1l ﬁjabb s ujabb Ssszefiiggésekben mondatot alkotni,

A morfolégia & a szintaktika egységének jegyében mindenekeldtt
azt kell megvizsgdlnunk, milyen lehetdséget kindl a szé, hogy méds sza-
vakkal szerkezetet alkosson, Kezdjlik az igével. Az Usszefiiggések vo-
nalén az ige elsd reldcidjét a térgy irdnyédban keressiik /a vonzatos-
sdg 1lletékessége voltaképpen mér itt kezdSdik/: 4llhat-e mellette
térgy vagy sem., Kbvetkezésképpen dllandban felszinen tartjuk az ige
tranzitiv és intranzitiv pérhuzamos alakjait: Pl, terem vmi - termel
vmit; olvad vmi - olvaszt vmit.

Az ige médsik reldcidja a hatdrozék felé mutat, Az a ragos kb=
tbttség, mely a magyarban sz ige s az un, &llandé hatdrozé kapcsolé-
ddséban nyilvénul meg /vonzetstruktirdk/, nehéznek tartott nyelviink
formai o0l1dalédr é1 valé mgktzelitését segiti. P1, bi-
zlk vkiben, vmiben; biztat vkit vmire, BAr cstkkentettebb mértékben,
de hasonld témaszt nyujtanak a melléknév s némely hatdrozatlan szédm-
név, a nomindlis mondat pillérei., Pl, érzékeny vmire; nehéz wmi vki-
nek; kevés vmi vkinek, A vonzat haszndlata azonban puszta nyelvhelyes—
8égl kérdés marad mindaddig, mig a funkcié aspektusié-
b6l nem kdzeldt Jiik meg, hogy megvizsgdljuk, milyen mértékben vesz
részt a gondolat azintaktikai megfarmaléséban 8 tovébbi transzformdl-
hatdsédgdban,

A 8zbtéri vonzatstruktira /pl. fligg vmi vmit81l, vkit8l/ sze-
mantikailag nem teljes é&rtéki{, Lexikal kiegésziilés sordn vdlik mon-
dattd, hogy szemléltesse azt, hogy grammatikail kritériumok szerint
/tehdt nem spontdn médon/ miként hozhatunk létre kiildnféle szerkezet-
t{pusokat, De hozzunk b&r 1létre a vonzatossdg elve alapjdn akérhény
mondatot, s mint modelleket automatizdltassuk, a differencidltabb gon-
dolkodds bonyolult mondataihoz sosem fogunk eljutni,

A mondatok szdma végtelen., Unként mertil fel egy &tfogb vizs-~
gélédés szilkségessége: milyen magénak ennek a koriil nem hatdrolhaté
volumennek a strukturdlis felépitése, vagyis milyen hierarchikus rend-
szer szerint foglalnak benne helyet a strukturdlis egységek, a monda-
tok. Lényegében erre a kérdésre mdr a hagyoményos leiré nyelvtan is




megfelelt, amikor szerkezet szerint egyszer{l és ald-, 1lletSleg mel-
lérendelt Bsazetett mondatok tipusait kiildnb8zteti meg. A baj csak az
volt, hogy egyméstdl elszigetelten, Ynmagukban statikusan nézte Gket.
A beszédkészség minél gyorsabb kialak{té&se viszont megkivdnja, hogy a
mondatt{pusokat egymdshoz valé viszonyukban, egymésba valé dtalak{t~
hatésdgukban vizsgdljuk., Ilymédon ugyanis minden formail és tartalmi
vdltozds /145, méd, egyeztetés stb/ mintegy levezetés eredményeként
regisztrélhaté és tudatos{thaté.

A beszéd folyamén mondataink formailag és tartalmilag egy meg
nem sz{ind differencidldédéds és integrélédds, azaz tdgulds és koncent-
ré416d4s sorén jonnek létre, t ranszformédcidk, 1illeté-
leg transzldcidk xeretében. Transzformicién nem a Choms-
ky-féle transzformiciét értem, s a médsik sem pontosan az, ami Tesnie-
re nevével valt ismertté. /A transzformécié terminus tartalma: egyilk
forma mésik formdvd alaki{thatd dt. A transzlédciéé: megvdltozik a szé-
faji kategéria s vele a funkcid is, azaz a széfali dtvdltds mindségi
vdltozdst okoz s mondatban /vagyis mds mondat jn létre/. A transz-
formdcié a mi gyakorlatunkban - aszerint, hogy mondatdifferenciflddds
vagy integrélédds eszktze - lehet: decentrikus vagy koncentrikus ird-
nyu.

A vonzatstruktira segitségével nemcsak ezabdlyos mondatokat
hozhatunk 1létre, de formdlisséd téve a produkdlds folyamatdt, ezeket a
differencidlt gondolkodds legfejlettebb formdivd, aldrendelt Osszetett
mondat okkd transzformdlhat juk, Vegylink egy példdt, mely tdrténetesen
a kirdndulds témakdrével kapcsolatban bukkan fel: fligg vmi wvmitdl,

A vonzat ragjdra mutatva kérdezlink: MitSl fligg a kirédndulds?

A vélaszt ugy fogalmazhatjuk meg, hogy a ké&dbszét behelyet-
tes{tjiik 0dailld tartalommal: - A kirédndulds az id8jérédstdl fige.

Hogyan transzformdl juk aldrendelt Bsszetett mondattd? Megis-
mételjilk a kérdésts ~ M1t51l fligg a kirdndulds? - A kirdndulds attdl
fiigg, hogy milyen az 1id4,

Mellékneves példas biiszke vmire, - Mire bliszke Péter? - Péter
blszke jé vizsgajegyeire., - Mire bliszke Péter? - Péter arra biiszke,
hogy J6 vizsgajegyeli vannak,

A mondatt{pusok transzformicibja rendszerességen alapuld és
irdny{thaté tevékenységet feltételez, Az irényftds kulcea a k é r -
d6 struktdra, Nemcsak azért, mert kérdés-felelet nélkiil nincs
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természetes beszéd, hanem azért is, mert a kérdés a mondatformdléds
természetes szabdlyozbja. A kérdészd utal a végzddésre, szdérendsza-
bdlyozdé szerepe van, meghatdrozza az igekdtS helyét.

f1taldnosan elfogadott elv, hogy az oktatds legeléjén 4116

kép alapjédn a Mi ez? Mi az? strukturdkkal tesszilk meg az els§ lépést,

hogy az élmény s annak nyelvi megformdldsa az egyszer{{t81l a bonyolult

felé szinkrdénban haladhasson,. A magyar nominilis tdmondat kérd$ struk-
turdjdnak haszndlati értékét jJelentSsen nBveli az a kbrtilmény, hogy

a formai és a tartalmi viszonyulds szempontjébdl egyardnt segiti szem-
mel tartani a mondat létrejottét kisérd jelenaégeket ha egy pillanat-

ra sem tévesztjlk el a kérdés és a védlasz egymdsrahatd dialektikdjét.

A szdéban 16v6 kérdd struktira mindkét morfémdja jelentésnél-
kiili, A nomindlis vdlaszmondatokban a mi helyébe ragtalan tartalmas
sz6 keriil, /didaktikai fogdssal azt is mondhatjuk: megt¥lt 8dik tarta-
lommal/ az az pedig megtartva formdjdt a tartalmas szdé jelentésével
azonosul. Pl, Mi &z? Az szék. Ha a verbdlls mondatban a mi helyére ke-
riillé tartalmas szdénak ragja van, ez azonos a kérd§ morféma ragjédval,

kérdést, Innen a kérdd névmds végz8désre utald szerepe, mely megkdny-
ny{t1 a mondatalkotds folyamatdnak formdlisséd tételét, ezért maximi-
lisan ki kell hasznélni, /Mit? Hézat., Mivel? Villédyal, Miben? Fi6k-
ban,/

A fénévi mutatdé névmds az igel egyszer{l mondat kérds struk-
turd jéban nem kap ugyan helyet, de ennek aldrendelt mondattd valéd
transzformélédsa sorén kizponti szerepet biztosit magdnak. Amint az
e16bbi példdkban végigkSvethettiik: a mi helyébe eldszdr tartalmas szé
kerill, majd fénévi mutatdé névmds, mely azonosul a tartalmas szé je-
lentésével, E tény viszonylag kdtetlen lexikai t5ltdssel sugdrzddik
ki mellékmondat formdjdban. Nem lehet eléggé értékelni e formdlisan
rendszerezhetl jelenséget, Formailag csak a szintagmateg és a rdmuta-
t6 826 funkcidja szabdlyozd értékll, a lexikai feltsltés - mint mér
mondottam 8 bemutattam - viszonylag k&tetlen, és logikai tton teremt-
het mellérendel$ viszonyokat, tehdt az alapmondatban kifejezett gon-
dolat tégul t8bbszirdsen Usszetett mondat formdjdban, mintegy 1lluszt-
rédlva a decentrikus transzformicidé mechanizmusdt, Pl, Mitdl figg a
kirdnduléds? A kiréndulds attdl fiigg, hogy milyen az 1dGjdrds, ugyan-
is rossz idében megfdzunk, és kbnnyen megbetegaziink,

A transzformécidés mliveletekben nemcsak a £énévi kérdd névmss
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éa mutatd névmds vesz részt, hanem haszndlati értékiikhdz mérten a tob-
bi sz6fajl kategdéridk is. S még hozzd mindjért az oktatés legelején,
ugyanis a nomindlis mondatbél kiindulva, amint a van-os struktura gya-
koroltatésdra kerill sor, belép a mondatba hely fogalma & méris kindl-
kozik a transzformdlédsi lehetlség:

- Milyen ez az utca?

- Ez az utca széles és hosszu.

-~ Milyen a mdgik utca?

- A mdgik utca keskeny és rivid,

- Melyik utca széles?

- Az az ubtca széles, amelyik hosszu.

-~ Hol vannak az autdék és a villamosok?

- Az autdk és a villamosok az utcén vannak,

- Hol vannak a trolibuszok?

- A trolibuszok ott vannak, ahol a villamosok és az autd-
buszok,

A nyelv dinamikdjéra nagyon korén ré kell vezetni a tanftvé-
nyokat. Mir az elsé foglalkozdsokon. Ezen mulik minden, ezzel jegyzi
el magdt a tandr az Ojnak, vagy csindlja a régit.

Emlités tortént a koncentrikus transzfarmdciérdl, 11156 néhény
példdval ezt is illusztrédlni. A koncentrikus transzformicid két vagy
t5bb mondat Bsszevondsdt jelenti, vagyls forditottjdt a decentrikus
el jérésnak, ﬁgy tinhet, felesleges ez a megkill¥nhdztetés, hiszen egy-
azon mifvelet két irdnybdl vald megktzel{tését jelenti, Jéllehet a ko-
zéppongban ezuttal is a .ondattipus formavdltozdsa 411, e vdltozds
mée nyelvi jelenségnek, a széfajl kategdériavdltozdsnak /transzl¥cid/
kSvetkezményeként jon létre. Megszokott kifejezéssel élve, a képzés
jut itt olyan szerephez, mely eltér a hagyomdnyos grammatika gyakor-
latétél. A-leird nyelvtan a képzdket a mondattdl fiiggetleniil funkcio-
nilé, lexikai jellegll végz8désekként tartja szdmon s ezzel kirekeszti
a mondatformdlds folyamatdbdl, pedig ott a helyiik,

A mondatBasgzevonds legnagyobb részt igeneves szerkezetté va-
16 4talakulds kovetkeztében védlik lehetségesad.

Pl, A téska, mely az asztalon van, az enyém,
Az asztalon levd téska az enyém,
Azok, akik késbn jonnek, nem mehetnek be a nézltérre.
A késbén JovSk nem mehetnek be a nézdtérre.
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A koncentrikus transzformécié egyengeti a tomdér fogalmazds ut -
jét, tehdt stilusformdlé ereje van, s kzelebb hozza az olyan sajétos
magyar morfoldgiali alakulatok megértését, melyek a védlasztékos kifeje-
zések térdba tartoznak,

Pl, A gbr8g csdszédr megljedt, amikor a magyar sereget meglétta.
A gbrdg cedszér megijedt a magyar sereg léttén.

Mindebbsl kitetszik, hogy mell8zve bir az 6ncélu grammatizd-
ldgt, a mondatok létrehozdsdban grammatikai kritériumok szerint jé-
runk el, s a produkdlds folyamatdt formdlissd téve hozzunk létre for-
mailag s tartalmilag helves mondatokat. Bjelajev kifejezésével €1~
ve, munkénkban ilyenkor a logikai tényezdknek adunk elsSbbséget. A
logikusra valé témaszkodds a felnSttek oktatdsdban elleiilhetetlen,s
nem mellézhetd elsdsorban ott, ahol nem természetes nyelvi kdrnyezet-
ben folyik a nyelvoktatds, HasonlS ez a kbriilmény ahhoz a szitudcid-
hoz, amelyben az @rhajés mesterségesen létrehozott feltdtelek kbzbtt
gyakorolja a silytalansdg 4llapotéban végzendS mozdulatokat,

A logikus sgempontok elStérbe helyezése azonban nem zdrhat ja
ki a spontédn elemeket az oktatéds foiyamatébél. A térsadalmi érintke-
zés leggyakoribb formdl, az un., nyelvi normék megtanftésa nem képzel-
hetS el semmiféle rendszerezéssel és fokozatossdggal., A kidszbnéstll
kezdve a legelemibb kérdéseket és kéréseket kifejezd formdkig sajé-
tosan magyar nyelvi alakzatokkal talalkozunk, melyek leétﬁbb eset-
ben nem ford{thatdk le, mert ugyanabban a szitudcidéban més nemzet
més kifejezéssel 61, grammatikal magyardzatot pedig egyszeriien medds
kisérlet lenne hozzdjuk f«zni, hiszen a nyelvbe vald behatolds lege-
lejéu- mér felbukkannak, A francidban példdul minden udvarias kérés-
hez 11lik hozzdtenni: s®il vous plait. Dites-moi, 8’1l vous plait...
/Mondja, ha ©nnek tetszik,/ A magyarban ez a légyits feltdtelesség
étceap felszél{té médba: Tessék mondani... Ha nagyon udvariasak aka -
runk lenni, {2y sz6lunk: Kérem, legyen szives megmondani, hany Sra
van, E példamondattal kapcsolatban jé alkalom kinélkozik réamut atnom
arra, hogy erdn feliili véllalkozds lenne grammatikai magyardzatokba
bocsdtkozni, A _kér vkit vmire vonzatstruktirsbdl kellene kiindulnunk,
s felszinre hoznunk a latens elemeket., Tehdt: Arra kérem ont, hogy
legyen szives..,. Majd azt 1s meg kellene magyardzni, hogy a kérem a-
zért térgyas ragozdsi, mert ott van az udvarias megszélft 4s szerepét
bet51t5 személyes névmds, az On, A hallgatdk kivancsiskoddk, s ez Jé,
de ha idlnek elStte teszik fel a kérdéseket, s mi engediink nekik, az
oktatds tervezerllségét tessziik kockéra,
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Mieldtt rdtérnék néhdny gyakorlat bemutatdsdra, engedjék meg,
hogy Osszefoglaljam a legfébb elvel kérdéseket, melyeket a xorszer{{-
en oktatd tandr nem mell8zhet munkdjéban,

A mi munkénk, a nyelvoktatds az alkalmazott nyelvészethez tar-
tozik, tehdt tudomédnyos igényﬁ, ennélfogva 1118, hogy minél nagyobb
elméleti megalapozdst biztosi{tsunk a gyakorlatnak; 1116, hogy az &l-
taldnos nyelvészetl elképzelések alkalmazhatésdgdt kiprdébdljuk.S mert
a mi sajdtos gyakorlatunk szemszdgébdl nézzitk az elméletet, mely el-

gfaorban le{rni akarja a nyelvet s nem a megtan{thatéségét kutat ja,
gyankran fedezlink fel ellentmonddsokat, melyeket fel kell oldanunk.

1. Amidta a strukturalista nyelvtudomény kiemelte, hogy a
beszéd mondatokbdl 411 s nem szavakbdél, mondatcentrumi oktatdst vég-
ziink, ez azonban nem zdrja ki, hogy mondatép{t8 foglalkozédsaink so-
rén ne a szébdél induljunk ki, mert éppen a szdban rejlenek azok a
pzintaktikal adottsdgok /ez mmga a vonzatossdg/, melyekkel készen &11
wjabb B Ujabb Bsszefliggésekben mondatokat alkotni,

2. Mondatép{td foglalkozdsaink sordn témaszkodunk a formai
elemekre /elsS8sorban a toldalékmorfémékra gondolok itt/, ezekkel tesz-~
pzilk formélisséd a produkdlds folyamatdt, ugyanakkor tartalmi felttl-
téasel dokumentdljuk a szemantika fontossdgdt, mintegy igazolva,hogy
a kettd k6z6tt nincs ellentmondéds, hanem kb¥lcsdndsen feltételezik
egymést,

3. Nem grammatizdlunk,illetve ¥ncéluan nem; kiildnben még a
Tormélis tevékenységet a transzformdcidkat is grammatikai kritériu-
mok szerint végezzik, de csak utSbb tudatositjuk a benniik rejls tor-
vényszer{lséget. Az a szempont vezesse a jBvSben a tankBnyvirdkat, hogy
az egyszerlitédl a bonyolult felé haladds elvébe hatédrozott grammatikai
diszeciplina éplilhessen bele, melyet azonban kezdetben nem magyardz-
tunk., Kommeéntdr nélkiil kovessék egymdst a nomindlis mondatok, majd a
van-os struktirdk, s végiil az intranzitiv, i1lletSleg tranzitiv igés
mondatok, Pé1ddval 1s szolgdlhatunk mér, mert ilyen feldpi{tésf{ a Nem-
zetkSz1 El18készitd Intézet jegyzete.

4. A tervaszer{lséggel irdny{tott mffveletek a logikus memérid-
ra éplilnek s a logikus elemeil az Srénak. Mellettilk jé1 meg kell fér-
nile a sponténnak, mely a mechanikus memériéra s a gyermekkorbdl még
tdredékelben megmaradt utédnzdképességre tdmaszkodik, A legelemibb &~
rintkezési formék spontén elsajdtittatdsa fokozatosan kiszoritja a
mindennapi szdkincs teriiletérdl a k6zvet{ts nyelvet,
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5. A korszer{{ nyelvoktatést propagdlé tanulmdnyok, cikkek nem
egyszer siirgették a beszédszint{ nyelvoktatdst a szovegktzpontd he-
lyett. A beszédszinti{ség nem zdrja ki a szBvegkdzpontisdgot, az ellen-
tét mondvacsinglt. A szbveget kérdésekre adott vdlaszként foghat juk
fel, minthogy az is valdban, Ezeket a kérdéseket kell rekonstrudltat-
nunk tan{tvényainkkal, hogy viltoztassunk a sz8veg statikus voltédn.
Egyik tanitvény kérdez, a mésik felel, s miutdn a dialégus csak az el
88 és mdsodik személyben teszi lehetdvé a ragozdst, bedllitunk még
egy szerepllt, akil narrdtorként harmadik személyben mondja el, mi tor-
ténik.

6. A szbveg statikussédgdnak felolddsa nem meriilhet ki pusz-
tén a drammatizéldsban, Ide kapceolddnak a szituativ,gyakorlatok, me-
lyeket mi jdtszunk vagy az olvasmény szerepl8ivel széban jétszatunk
el s amelyeket mozgdsl és emocionélis mozzanatokbél formdlunk ki,
Nincs olyan terjedelmes olvasmény vagy szbveg, mely maradéktalanul
nyujthatnéd a nyelvgyakorlds lehet&ségét, ezért minden szitudeldt -
fejlettebb fokon kiildéntsen - eldzményeiben kell megktzeliteniink s ko-
vetkezményeiben folytatnunk, vagyis az ok és okozat két pblusa kbzdtt
kell elképzelniink, Ezt gy tudjuk elérni, hogy mindazt, ami t5rténik,
rajzfilmként perget jiik, kockérél kockdra, mozdulatrél mozdulatra.
Minden megtett mozdulatot emociondlis jelenségek kisérnek: 8rom, ha-
rag, meglepetés, felhdborodds, csoddlkozds, csalddds, elégtétel, el-
gondolkodds, toprengés, vivédds, és még sorolhatnim Sket, szdm sze-
rint huszonegyet /én legaldbbis ennyit dolgoztam ki beldlilk/., Arrél
az 6rérél, mely ennek a felfogdsnak a jegyében zajlik, mindent el le-
het mondani, csak azt nem, hogy széraz és tankdnyv~ illetve papiros-
{2, A tan{tvényok teljes aktiviz4ldsénak ez az egyik kiprébdltan jér-
haté dtja.

Gyakorlatok

1. KezdGfoku gyakorlatok., Nominglis, van-os és igés mondatok.

a/ - ML ez? Mi az?

Ez szék, Az asztal.,

Mik ezek? Mik azok?

Ezek szdkek, Azok asztalok.
Mi az asztal?

Az asztal butor,

Mi a szék?

A szék is butor.

Milyen a szék?

A szék piros és uj.
Milyen az asztal?

Az asztal barna és régi,
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Melyik butor piros? ,

Az a bator piros, amelyik uj,
Melyik bator régi?

Az a butor régi, amelyik barna.

Hol van a szék?

A szék ittt van,

Hol van asztal?

Az asztal ott van,

Hol van az asztal?

Az asztal ott van, ahol a szék,
Hol van az asztal?

Az asztal a szobdban van.

Hol van a szék?

A szék is a szobdban van,

Hol van a szék?

A szék ott van, ahol az asztal,

o
h

(2]
™

Mit latsz a szobdban?
A szobiban hirom széket €s egy asztalt lédtok.

2., Kozépfoku gyakorlatok

A f8vérosban
/Sz8vegrészlet/

Angol turisték vagyunk Londonbdl,

Sétilunk Budapesten, a magyar févérosban, Megnézzilk a vé-
rost, az utcdkat, a tereket, a parkokat, a szép hidakat és a gySnyd-
r{l Duna-partot. Figyeljilk az élénk forgalmat, a budapesti életet.

/A vendégek fel akarnak menni a Gellérthegyre./

- Igen, de hogy jutunk oda? Idegenek vagyunk, a ~érost még
nem ismerjiik, magyarul alig néhdny szét tudunk,

A sarkon rendér &l11., Megkérdezziik 6t.

- Kérem, messze van innen a Gellérthegy?

- Nincs nagyon messze - mondja az udvarias renddr, Ott van a
meiéllé, tessék csak megvérni a villamost, A Gellért téren kell le-
s2z4811ni, J6 szdrakozdst kivdnok!

/Bénhidi~ Jékai -~ Szabd: Lehrbuch der ungarischen Sprache/

Kikr8l olvasunk?
Angol turistékrdl.
Honnan, melyik vérosbdél érkeztek?

Londonhdl., “/Nyelvi norma:-Hova valdk? -Londonba./
Hova érkeztek?

Budapestre.

Mit csindlnak Budapesten?

Sétélnak.,

Mit néznek meg?

A vérost, az utcdkat, a tereket nézik meg,
Milyenek a hidak?

A hidak szépek,

Milyen hidakat néznek meg?

A gzép hidakat,

Milyenek a kirakatok?

A kirakatok izlésesek.
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Milyen kirakatokat néznek meg?

Az 1z1éses kirakatokat nézik meg,

Mit néznek meg a kirakatokban?

A kirakatokban a sok szép drut nézik meg,

/A vendégek fel akarnak jutni a Gellérthegyre./

Ismerik a vérost?

Nem ismerik,

Miért nem ismerik?

Azért nem 1smerik, mert idegenek,

Tudnak magyarul?

Nem, csak néhdny szét,

Mit csindlnak?

Erdekl6dnek, Megkérdezik a rendért., .
Kinél érdeklddnek? Vonzatstrukturasérdekl8dik vkinél
A rendfrnél,

Hol 411 a renddr?

A sarkon,

Kinél érdekl 5dnek?

Annédl a rendérnél, aki a sarkon 411,
Kinél érdeklddnek?

A sarkon 4116 renddrnél, ,
Mit kérdeznek a rendértdl? Vongatstruktura: kérdez vmit

A renddrtdl azt kérdezik, hogy vkit§l
messze van-e Gellérthegy. mond vmit

- Kit51 kérdezik? vkinek

- Attd6l a renddrtdl, aki a sarkon 411,

-~ Mit mond a renddr? Nyelvi norma: Tessék mondani, hol

- A renddr azt mondja, VaNeee
hogy nincs messze. Kérem, legyen sz{ves
Kiknek mondja a renddr? me gmondani, hol van,..

Azoknak a turistdknak, akik Londonbdl érkeztek,.
Csak ezt mondja a renddr?

Nem, Megmagyardzza azt is, hogy hol van a megdllé s hol
kell leszdllni,

3. Fels8foku gyakorlatok

Otés taldlat

Bardti térsasdg lustdlkodott a strandon, Elvezték a mapfényt,
nézték a Balatont, a hegyeket, a fehér vitorldkat - amikor a térsaség
egylk tagja, tekintélyes matematika-professzor, felugrott:

~+Jaj, gyerekek.., mindjért héromnegyed 6t... AZonnal fel
kell B1t8zndm,.,. Csak fé1 hatig veszi 4t a posta a lottécédulékat.,

- Ceak nem lottdézol? - kérdezte egy z8ld flirdSnadrdgos fér-
i, aki azzal szdrakozott, hogy 14bdt térdig homokba temette.

A térsasdg nevetett,
Exkor Ibike, az 1fji és csinos labordnsnd agt mondta:

i - Egyszer azért mégls meg kellene prébdlni, Hirom barminc,
Es nyerhetiink egy millidt, : :

- Tudjédtok mit?...,. Lottézzunk! - mondta a z8ld filrdSnadré-
gos.

- Helyes - bdlintott a szimtantandr, - Egy...kettS...tizen
vagyunk,,.0t pér... Tudjdtok mit? Irjanak fel 6t szdmot a férfiak, &t
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szémot a nék, ugyis bemegyek a postAra,megteszem. Két szelvénnyel fo-
gunk jétszani.

- Ugy van! Mindenki {rja fel életkordt - kidltott Ibi,- Ki-
nél van ceruza? ‘

A férfiak egy pillanat alatt felfrték: 43, 29, 37, 44, 49.

Az els8 nd, a szémtantandr felesége kézbe vetie a ceruzdt,
és megfagyott ereiben a vér, Csak nem fogja fel{rni, hogy... Egyszé-
val, hogy két pillanat milve mindenki megtudja a térsasdgban, hogy
négy évvel i1ddésebb az urénidl! Persze a szerencse... Ugyan, micsoda
hiilyeség. EFgyik szém olyan, mint a mésik... Legfeljebh nem &tst taldl-
nak, henem négyet, j6 esetben az is szédzezer forint, Es kissé elpi-
rulva felirta: 34,

Pannika, a lakédsligyi e13adé félszemmel a cédulédra pillantot.
Hét van b8r a képén ennek a nének? N§, vérj csak, Ha te 34, akkor én
26, o

/Fehér Kldra Szerencsés tdrténetek cimff kankve nyomén/

Mikor érkezhatett a térsasédg a strandra?

Délelétt 9-lo Orakor,

Mit csindltak ellszdr? .

Mogvéltottdk a belépSjegyet, a kabinban levetkSztek, felvei-
ték a flirddruhdt, kbriilnéztek, alkalmas helyet kerestek, s ott lehe-
veredtek, heverésztek, lustdlkodtak, napoztiak.

Miért napoztak?

Azért, hogy barnuljanak.

Mit61l barnulnak?

Az ultraviolett sugaraktdl,

Att81l, hogy ultraviolett sugarak érik Sket.

Varidcids gyakorlatok:élvez vki wvmit

Mit élvez? A szabadsdgot, a pihenést,
a vendégszere%etet, az ué
tazdst stb.

Mit csindltak napozéds k&zben?
Nézt ék a Balatont, a hegyeket...stb.

Vonzatstruktura: gydnysrkédik vmiben

Miben gyonyorkodtek?

A hullimzé Balatonban, a kékldé hegyekben, az uszé vitorlé-
sokban, ‘

Miben gyonyorkddtek?

Abban, hogy hullédmzik a Balaton, kéklenek a hegyek, usznak
a vitorlésok, '

Mi tortént ktzben?

Az tortént, hogy a tekintélyes professzor felugrott éa ri-
adtan felkidltott:-Jaj, gyerekek...

Mit6l félt a professzor? -

- Attél £61t, hogy elkésilc, megriad vki vmitél
- ¥ét kérdezott & z61d firdoruhds 4ot /tart/ vki vmitél
FE1?

Csak nem lottézol? - ezt kérdezte,

Hogyan kérdezte? ‘

Cgodélkozva, cgsoddlkozik vki vmin
Min csoddlkozott?
Azon csodélkozott, hogy a tekintélyes professzor lottézik,
ugyanis nem gondolta volna réla,
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- Min nevetett =a térsaséé? nevet vki vmin

- A 2z8ld fiirdSnadrégos férfi kérdésén,

Azon, hogy mit kérdezett a 2z51ld flirdSnadrégos férfi a pro-
fesszortdl,

Mit csindlt Ibike?

Kozbeszdélt és felvetette, hogy meg kellene prébélni a lottdé-
Zést .

Milyen n8 volt Ibike?

Csinos. /Kﬁzéptormetﬁ; nydldnk, magas, szlke, barna stb./
Mit csindlt a 2814 filrddnadrdgos férfi?

Csatlakozott a felvetett Otlethesz,

Es & szdmtantandr?

0 is helyeselte, s mindjért javasolta, hogy {rjanak fel &%
szdmot a férfiak s Bt8t a ndk.

Jbi is helyeselte?

Igen, =8t kiegész{tette azzal, hogy kiegészit wvmit vmivel
mindenki az életkordt irja fel..
- Mit cselekedtek a férfiak? )
Gondolkodds /habozds/ nélkiil felirtdk a megfeleld szdmokat.
A nbk kziil kire keriilt eldszér gor lerill vkire

gor? o .

A szémtantandr felepégére: | '

0 is habozds nélkiil fel{rta &letkordt?

Nem, Megrémiilt, megrémiil vki vmitdl
MLt61 rémiilt meg? megijed vki vmitol
Attdl, hogy fel%rja életkordt, r¥g- meghokken vkl vmitol
t0r kldertil /kituddédik/: a férje négy
évvel fiatalabb nédla,

Véglilis mire hatdrozta el magdt? elhat drozza /eiszénja/
Egy pillanatig viaskodott magéban, - magdft vkl wvmire

aztédn dontott: nem leplezi le magst,
legrosszabb esetben kevesebbet nyer-
nek... 8 zavartan bef{rta: 34.
Eszrevette valaki?

Igen, Pannika s felhdborodott, felhdborodik vki vmin
Min haborodott fel?

Azon, hogy a tandr felesége valdtlan adatot {rt a céduléra.

Befejezés elltt rdviden kitérnék arra is, hogyan £11junk helyt,
amikor tanitvényaink a magyar nyelv tun. "kényes" pontjaival kapcsolat-
ban tesznek fel kérdéseket.

Szokatlan és nehéz a sok rag - mondjék t¥bbek k¥zdtt -, amin
persze nem tudunk véltoztatni, EbbSl azonban nem kdvetkezik, hogy e-
gylitt uajnéikozzunk a hallgatdéval, Ré kell mutatnunk, hogy az auto-
matizédlédst, a mechanikus begyakorldst éppen az seg{ti, hogy a kérds
névmés is ragos, s a végz8dés eldre jelzi, milyen ragot kell haszndl-
ni a vélaszmondatban, Ne hivjuk fel elriasztéan, vagyls ragok szerint
8 hatdrozékra a figyelmet, a lefré nyelvtan gyakorlatdbdl osztélyozva
az eseteket, Pl, Az ipazgatdtdl j8v8k mondatban a =-té1l helyhatédrozé,
Az igazgatdétdl kaptam struktiurdban pedig eredethatdrozé., Az lebegjen
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szemiink el5tt, hogy a leg8sibb toldalékmorfémék, a helyhatérozé rag-
jal felvették a legttbb hatdrozé szerepét, s a helyhatdrozd kérdd sza-
vaipak tartalmdban kifejezett irédny, & valahonnan valahova, valamerre
tarté mozgés jelensége megtaldlhatdé a hatdrozdk tobbségénél, Valdsd-
gos belsd 4ramléds van nyelviinkben; ez kimutathatdé s a nyelv negtani{t-
hatésdga szempontJébSl igen hasznos, mert kit{iné automatizdldsi fel-
tételeket teremt.

dtvesz vmit vkitSl nydjt vmit vkinek

kap vmit vkitél kiild vmit vkinek
kér vmit vkitél ad vmit vkinek
vdr vmit vkitdl igér vmit vkinek
kérdez vmit vkitél felel vmit vkinek
hall wvmit vkitd8l mond vmit vkinek

Fel szokott meriilni az is t8bbek k8zdtt, hogy kevés a cselek~
mény idejét jelsld kategéria, s a jovst pl. ha jJeltljiik is a fog szdcs-
ka + fénévi igenévvel, gyakorlatilag alig haszndljuk, Lém, a névszdéi \
ragozédsaal kapcsolatban a7 volt a baj, hogy sok a rag, a nyelv feles-
legesen bdkezi!, most meg, hogy szlkmarkd, ;

Nyelviink egyik helyen valéban pazarol, mdsutt takarékoskodik,
mint pl. a szédmjelzds szerkezetekben feleslegesnek érzi az utdtagra
réerSszakolni a tobbes szdm jelét, megmondja azt viligosan maga a szém-
jelzs, hogy t6bbrél van szd., Ami a Jjové 148 kifejezésre juttatdsdt 1l-
leti, nyelviink sajdtos logika szerint jdr el, melyet szintén az Gkono-
mia sugall,

Ha valaki igy szdl: Megyek s eszem az ebédet - ez komikusan
hat, uvgyanis az ebédet nem 1 s s z u k., A helyesen beszélS ezt mond-
ja: Megyek s mageszem az ebédet., Az 1gekdts perfektivdlé funkcidja,
vagyis az a tulajdonsdga, hogy a cselekvés véghezvitelét eldre jJjelzi,
J5v8 1dejl értékl{vé teszi., Ezért nem érezziik sziikségét annak, hogy a
grammatikallag szémontartott formdt haszndljuk jé, ha ezt a kiilfoldi-
eknek meg tudjuk magyardzni.

Véglil a jelenlévlknek s Bnmagamnak felteszem a kérdést: mind-
sz, amirdl el8addsomban szdélottam, milyen mértékben segi{ti a magyar °
nyelv megtanitdsdt? Nagyon nagy mértékben, de csak seg{ti, s nem old-
Ja meg. Ahhoz, hogy sakkozni tudjunk, meg kell tanulnunk a lépéseket,
ezzel azonban még jétszmit nem nyerfink, mert minden szabdlyszerfl 16-
pés mds-més kombindcié sziilbtte, s a kombindcidk szdma végtelen., A
nyelv még emnél is bonyolultabb kérdés, mert a nyelv valésdgos mffvé-
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szi produktum, a legkﬁzkincsﬁbb népk¥ltészet, mely valaha is létezett.,
mivészet mér akkor is, mielStt valamilyen mffvészeti mfffajon belill ten-
nénk mérlegre szépségét és értékét, s ha pontosan kitervelt eljérésok,
médszerek szerint kezelhetnénk, sematikus lenne, s olyan értékf{l, mint
minden, ami sematikus, Nem kedviiket akarom szegni, hanem éppen arra
OsztonBzni, hogy a feladat problematikussdgdhoz, komolysdgdhoz mért
er6feszi{téssel végezzék munkdjukat, melyhez sok sikert kivénok,
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