Szépe Gyobrgy:

A "MAGYAR MINT IDEGEN NYELV" NEHANY
DISZCIPLINARIS KERDESE

Eldaddsom hdrom részbdl 411. Az elstGben a témdt meg-
kisérlem bedgyazni a legutodbbi évek torténeti, 1illetdleg
szakmai-torténeti Osszefiliggéseibe. A mdsodik részben néhdny
szakmai kérdést érintek - terminoldgiai velejardjukkal
egyutt. A harmadik részben szervezeiti kérdésekkel foglal-
kozom, €s egy-két Jjavaslatot teszek.

1. A "magyar mint idegen nyelv" a helsinki zédrdokmény

utdn
1975-ben Helsinkiben - hosszd ¢€és kemény tdrgyaldsok
utdn - egy zérdokmdny aldirdsdval befejezodott az eurdpai

biztonsdgi ¢€s egyittmlkodési konferencia. Az  igen magas
szintd aldirdk a kontinens békéjének, biztonsdgdnak és
egylittes fejlddésének feltételei kozé beiktattak egy kis
fejezetet az idegen nyelvekrdl ¢és civilizdcidkrdl (al 4.
fejezet, (d) alfejezetében). Ennek a rdvid szdvegnek mind-
jJart az elsd bekezdésében megjelenik az idegennyelv-oktatds-
ban védlaszthatd nyelvek "diverzifikdldsdra" irdnyuldé 3javas-
lat - kilonds tekintettel a "kevéssé elterjedt" vagy
"kevéssé tanulmdnyozott" nyelvekre.

Mivel a helsinki zdrdokmdnyt az eurdpai orszdégok
irtdk ald (beleértve néhdny olyan orszagot, amelyek f&ld-
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rajzilag nem eurdpaiak, de Eurdpa biztonsdgi keérdéseiben
valamilyen médon érdekeltek), ezért az "utdnkdvetés"
(Helsinki follow-up) eurdpai témdnak szdmit. Tdlmegy azon-
ban Eurdpa hatdrain legaldbb hdrom szempontbdl:

(1) politikai jelentdségében (mivel az aldirdk kozt meg-
taldlhatdék az érdekelt ‘"nagyhatalmak", az Egyesilt
Nemzetek Szervezete Biztonsdgi Tandcsdnak négy d4llandd
tagja: a Szovjetunié, az Amerikai Egyesilt Allamok,
Franciaorszdg és Nagy-Britannia);

(2) elméleti Jjelentdségében (mivel 1ilyen Jjellegl meg-
egyezés "modell Jjellegld" lehet mds térségek szdmdra
is);

(3) s véglil foldrajzi szempontbdl 1is, mert az aldirdk
kozott szerepel két geogrédfiailag nem eurdpai orszdg
(az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada), valamint
két olyan orszdg, amelynek egy része kivil esik
Eurdpa hagyomdnyos fogalman (a Szovjetunid és Torok-
orszag).

A helsinki utdnkcvetés két vonalidt ismertetem igen
roviden: az UNESCO és a Magyar Népkdztdrsasdg erdfeszi-
téseit; a kett6 tobb ponton Osszekapcsolddik.

Az UNESCO feladatdnak tekintette a helsinki "harmadik
kosdr" kulturdlis és oktatdsi kOvetkezményeinek gondozasat,

eldmozditdsdt. Ennek érdekében mintegy két évnyi elbkészito
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munka utdn 1980. februdr 5 és 8. kdzdtt Budapesten (itt
a szomszédban, a Sport Sz4lléban) az UNESCO szakértdi
tandcskozdst rendezett az Eurdpdban kevéssé oktatott nyel-
vek tanitdsdnak elomozditdsdrdl. Ennek elbkészitésében
€s munkdjdban részt vettem; az eldkésziileti évek alatt
kapcsolddott ©Ossze - bennem és mdsokban - az idegen nyel-
vek tanitdsdnak, a "magyarnak mint idegen nyelvnek" a
tanitdsa és a magyarnak mindenféle egyéb vdltozatban vald
tanitdsa. A budapesti tandcskozds ajdnldsait az UNESCO
fotitkdra képviselte a madridi értekezleten és az UNESCO
kozgy(lésén.

A Magyar Népkodztédrsasdag igen hamar operativ intézkedé-
seket tett a helsinki zdrdokmédny hatdrozataibdl addédé
feladatok megoldédsdra. Az 1977-es belgradi ("mésodik
helsinki") értekezlet csekély szami elfogadott Jjavaslata
kozil az egyiket a Magyar Népkoztdrsasdg nydjtotta be.
Ezt a wvonalat folytatja a magyar kiilddttség a madridi
("harmadik helsinki") értekezleten is.

Még egy olyan Jelentfs eseményre szeretném felhivni
a figyelmet, amelyben Magyarorszdgnak kezdeményez® szerepe
volt. 1978. december 7. és 9. kozott Budapesten rendezték
meg a Kulturdlis Kapcsolatok Intézete és a genfi Nemzet-
kdzi Tudomdnyok Intézete kdzds rendezésében "A nyelv szerepe
és helye a nemzetkozi kulturdlis cserében” ciml konferenciat
18 orszdg 35 szakemberének részvételével - mint nemhivatalos
helsinki utdnkodvetd tandcskozdst. Magyar kezdeményezés
érvényesil a Pen Clubnak, valamint az UNESCO Konyv Bizott-
sdgdnak idevédgd ("Helsinki utédni") akcidiban is. - S ter-
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mészetesen a magyar nyelvvel kapcsolatos kilfdldre irdnyuld
akcidk foler6sddése is részben ennek a kidvetkezménye (erre
még visszatérek).

Az onkéntes "Helsinki utdni" akcidk sordban megemliten-
dd a franciaorszdgi CIREEL 4&dltal rendezett két nemzetkdzi
tandcskozds: Strasbourgban 1979. 4édprilis 17. és 21. kozott
"Nyelvek ¢és egylttmlkddés Eurdpdban", majd Urbindban 1981.
szeptember 16. és 20. kozott "A nyelvek stdtusa és tervezése"
cimmel (az utébbi a szocialista orszdgok részvételével).
A Fédération Internationale des Professeurs de Langues
Vivantes és az NSZK-beli Fachverband Moderne Fremdsprachen
pedig 1980. 4dprilis 8. és 11. kozott rendezett Hamburgban
egy "Az eurdpai nyelvek és idegennyelv-oktatds nemzetkdzi
kongresszusa" elnevezésl tandcskozdst. 1980. oktdber 25
és 28. kozott pedig az olaszorszdgi Merandban rendezte
meg a Trentdi Egyetem a "A nyelvészeti problémdk és az
eurdpai egység" ciml nemzetkdzi kongresszusdt.

Részben ezekkel péarhuzamosan, részben ezeknek tudoma-
sulvételével folyt Magyarorszdgon szdmos akcid ebben az
idészakban, melyek eredményeként a "magyar mint idegen
nyelv" oktatdsa fdllendildében van bizonyos szempontbdl.
1977. Jjdnius 21-én rendezte - alapos elékészités utdn -
az MTA Alkalmazott Nyelvészeti Bizottsdga "A magyar mint
idegen nyelv" cimG vitailését. - 1977. augusztus 5. és
7. kozott Budapesten zajlott le a III. Anyanyelvi Konferen-
cia, melynek egyik (lésén napirendre kerilt a magyar nyelv
oktatdsa kiulfoldon. 1977. augusztus 25-én Nyiregyhdzén
megalakult a Nemzetkozi Magyar Filoldgiai T&rsasdg.
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S 1977 szeptemberében rendezte a Budapesti Mliszaki Egyetem
Nyelvi Intézetének Magyar Nyelvi Csoportja "A kiilfgldiek
magyar nyelvoktatdsdnak mddszerei a mlszaki felsOoktatédsi
intézményekben" ciml konferencidt.

Minden év nyardn sorra kerllnek a Debreceni Nydri
Egyetem - immdér fél évszdzados - rendezvényei, ahol egyre
inkdbb eldtérbe keriilé szempont a kiilféldi (féleg nem
magyar szdrmazdsl), magyar irdnt érdekl6dd oktatdk é€s
egyetemistdk tovdbbképzése. S sorra keriiltek a Magyarok
Vildgszdvetsége keretében mikdodd Anyanyelvi Konferencia
d41tal rendezett kiilonféle tanfolyamok (amelyekrdl ezen
a tandcskozdson masok szdmolnak be részletesen).

1977 wutdn 1981 szémit djabb kulmindcids pontnak. Az
idén 1ismét sorra keridltek a debreceni és az MVSZ rendez-
vények; ezek mellett hédrom nagyobb szabdsd rendezvény:
augusztus 2. és 7. kozott rendezték Pécsett a IV. Anya-
nyelvi Konferencidt; ezen kiilon szekcid foglalkozott a
magyar nyelv kilfcldi oktatédsdval. Augusztus 10. és 14,
kozott rendezték meg Budapesten az I. Nemzetkdzi Hungarold-
giai Kongresszust, melynek elsd f8 témakore a kiilfoldi
magyartanitds volt. S augusztus 26-27-én keriilt sorra az
V. Magyar Lektori Konferencia a Nemzetkozi Eldkészitd
Intézet rendezésében - hét éves szinet utédn folytatva
a lektori konferencidk hagyomdnydt.

Hadd emlitsek meg két olyan rendezvényt, amelyek
a kOzbees® években Magyarorszdgon keridliek megrendezésre,
s amelyek - kdzvetve - kapcsolatban d1lnak témakdrinkkel:
1979. &prilis 24-25-én rendezte Békéscsabdan a TIT, a
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Magyar Nyelviudomdnyi Tédrsasdg, valamint a négy magyar-
orszdgi nemzetiségi szovetség az "Anyanyelv és kultdra"
cim orszdgos tudomdnyos konferencidt; ezen az egyik
téma a kétnyelvlség volt. S 1981. mdjus 20-22-én rendezte
a Marx Kéroly Kozgazdasidgtudomdnyi Egyetem Nyelvi Intézete
"A kétnyelviség hdrom vetilete" cimi tudomdnyos konferen-
cidjat.

Rendezvényekben tehdt nincs hidny. Szerencsére a
tandcskozdsok anyagdnak J6 része késdbb publikdcid formé-
jédban is hozzdférhetdvé vdlik. A rendezvények elemzése
azonban azt mutatja, hogy részben tobb van (egyes években),
mint sziikséges volna; nem mindenki szdmdra hozzdférhetdk;
s minimdlis koztik a kogordindcidé. Mindennek ellenére bizo-
nyos fodllendilés, megljulds tapasztalhaté mind a magyar-
orszagi, mind az eurdpai teridleten.

A rendezvények egy része nem "tiszta" profild; ez
azonban a dolog természetében rejlik. A magyar nyelv szé-
lesebb kor0 oktatdsdnak szorgalmazédsa kiilfoldon kétségte-
lenil része a helsinki gondolatnak; szorosan GOsszefigg
azonban a magyarorszdgi "magyar mint idegen nyelv" oktata-
sdval 1is, tovédbbd egy-két egyéb nyelvoktatdsi terilettel,
néhdny elméleti - és részben politikai kérdés - tisztdza-
sdval. S Osszefligg az egész szakteriilet "konstitudlédsdval"
is, melynek kiils6 Jele a vildgos terminoldgia-haszndlat.

Kétségtelen, hogy az utébbi években, elsOGsorban a
legutolsdé Ot-~hat évben a magyar nyelv (ircdalom és kultidra)
az eddigieknél Jjobban jelen van Eurépdban (és tobb fold-

részen) tobbféle mindségben is. Nincs azonban annyira
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Jelen, hogy ezzel elégedettek 1lehetnénk. De annyira mér
jél 34llnak az 4gyek, hogy nagyon 1is érdemes szemiigyre
venni: hogyan lehetne (1) szabdlyszerlGen 1létrehozni a
szakmdt; (2) mozgésitani a folyéd munka segitésére més
szakmdk szakembereit; (3) s ©sszekapcsolni az oktatdi gya-
korlatot a tudomdnyos oktatdssal.

Méltatlan volna egy pillanatig is dgy tenni, hogy
eddig nem sok értékes dolog tortént a magyar mint idegen
nyelv témakorben. A NemzetkOzi Eldkészitd Intézet 4&ltal
kozzétett bibliogrdfidbdl barki konnyen meggybzbdhet
afeldl, hogy szinte csak a felszabadulads dta milyen sok
eredmény: kivdlé tananyag, értékes tanulmdny sziletett.
Nincs nyilvdnos dsszedllitdsunk rdla, de tudjuk, hogy
milyen nagy mértékben kiszélesedett ¢és sikaressé valt maga
a gyakorlati tevékenység. - Mindossze azt kivdnom hang-
stilyozni, hogy ez az értékes ¢és sokoldald tevékenység
1iddig nem kapta meg a neki jdrd segitséget. Ennek a létre-
hozdsdra viszonylag kedvezd feltételeket hiztosit a miveld-
désnek: oktatdsnak, kulturdlis kilkapcsolatoknak és Jdérészt
a kutatdsnak az eddiginél szorosabb kapcsolata, amely

a mivelddésiigy "intenzivre forduld" szakaszdnak. tekinthetG.

2. Néhdny szakmai és terminolégiai kérdés

Ezen a fejezeten belidl hdrom kérdéskorrel szeretneék
foglalkozni: (2.1.) a szakma belsd tipoldgidjaval; (2.2.)
ennek folytatdsaként a nyelvelsajdtitds néhdny elméleti
kérdésével; (2.3.) valamint egyéb, a szakmdban idBszer(-
nek tekintett kisebb kérdéssel.
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2.1. A "magyar mint idegen nyelv" bels6 tipoldgidja

Pontosabban egy olyan nyelvhaszndlati tipoldgia,
amelynek keretében a "magyar mint idegen nyelv" értelmesen
elhelyezheté.

(1) A magyarul nem beszéldk kilfoldon. - Ok csak
annyiban tartoznak ide, hogy réluk sem szabad elfeledkezni
a magyar nyelvre, irodalomra, kultdrdra, tarsadalomra
vonatkozdé kiilfoéldi felvildgositdé, ismeretterjesztd tevé-
kenységben, - ami nemcsak a lektorok dolga, de az & teve-
kenységiikb6l sem zdrhatd ki.

(2) A magyar mint eszkdz jellegd idegen nyelv. - £z
a kiilfogldon nyelvet tanuldk tipusa: 06k a magyar nyelvet
valamilyen célbdél kivéanjdk felhaszndlni: ez a cél lehet
"akadémiai" (tudomdnyos vagy felsBoktatdsi), de lehet
kulturdlis, gazdasdgi vagy egészen esetleges személyes
motivdcigju. Természetesen a nyelvtanulds motivdcidja
egydltaldn nem elhanyagolhatdé, éppen ezért ez a tipus
csak nagyjdban tekinthetd egységesnek. Ezen belil:

(2a) A magyar szdrmazdstiak szdmara kiilfoldon idegen
nyelvként tanitott magyar nyelv. Ez az alcsoport nem nyelvi,
nyelvészeti okokbdl igényli a kildn kezelést, hanem azért,

LLEF-4

mert szdmukra az 0sok" nyelvének megtanuldsa egészen
sajdtos folyamatot 1indithat el, melynek végén részleges
azonosulds lehet az eredmény a magyarul beszéldk kozOssé-
gével. (Nem 1lehet kizdrni azt a lehetdséget, hogy itt
a magyar nem vdlik anyanyelvvé, persze, hogy nem; de

valamilyen '"nagyanya'"-nyelvi Jjelleggel nagyon hasonlit-
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hat hozzd.. - Ennek a felismerésnek alapjdn én a hatvanas
evekben a Columbia Egyetemen kildn csoportban foglalkoz-
tam a (2a) alcsoportbeliekkel. - Megjegyzendd, hogy ez
a csoport egydltaldban nem egységes o©nmagdban, hiszen
mindenféle esetleges magyar nyelvi ismeretet felszedhetnek
eletik legkillonbdzobb szakaszaiban mindazok, akik valahogy
benne élnek (rokonsdgi alapon) a magyar "diaszpdra" koré-
ben. - A Magyarok Vildgszovetsége keretében mikddd Anya-
nyelvi Konferencia Védndksége nagy figyelmet szentel ennek
a kategdrianak.

(3) A magyarorszagi "magyar mint idegen nyelv". Ebbe
a kategdridba tartoznak a magyarorszadgi tanulmanyokra
felkésziilé kiilfoldi ©Osztdndijasok, a rokonsdgi kapcsolatok
revén Magyarorszdgra keriild személyek, a "nemzetkdzi
szolidaritds" révén hozzdnk keriltek, valamint egyéb,
kilfoldr6l Magyarorszdgon munkdt vadllaldk (beleértve a
magyarorszdgi kilképviseletek nem magyar anyanyelvli dol-
gozdit): tehat ez sem teljesen egységes csoport. - A Nem-
zetktzi Elokészitd Intézetben (és néhdny més intézményben)
a tanulmdnyokra felkészild didkok esetében a magyar vald-
jdban nem egészen klasszikusan '"idegen nyelv'", hiszen
az 1intézményeken bellil és f6leg azon kivil €16 magyar
nyelvi kommunikdcidba tudnak bekapcsolddni. A magyar valé-
jadban itt a kornyezet nyelve: inkabb mdsodik nyelv (mint
idegen nyelv). Ennek sldlyos mdédszertani kodvetkezményei
vannak, mivel a kornyezetnyelv (mdsodik nyelv) elsajdti-
tdsdnak médszere lényegesen eltér az idegen nyelv tanulé-

sdnak mddszerétd6l. A magyarorszdgi stddiumokra késziilok
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szdndékuk szerint integrédlddni kivdnnak a magyar tarsada-
lomba (legalédbbis a tanulmdnyok idejére). Mivel pedig
a magyarul beszélés hagyomdnya meglehetdsen liberédlis:
mindenkit elfogadunk a beszéldokdzdisség tagjanak, aki csak
valahogy beszél magyarul (szemben neéhdny nyugat-eurdpai
nyelvkozdsség szigorubb hagyomanyaival), ezért a magyar-
orszdgi magyar nyelvkozosségbe tdrténd nyelvi integrdlodiés
(akdrcsak iddleges integrdlodds) nem nehéz és nem kellemet-
len feladat. - A +tobbi alcsoport szdmdra eltérd lehet
a pontos motivdcié, de az ©6 szamukra is kornyezetnyelv
(tehdt egyfajta mdsodik nyelv) a magyar, nem pedig szabdly-
szer(d "idegen nyelv". Persze igen nagy kiilonbségeket jelent-
het az, hogy valaki egy olyan nagy elterjedtségd nyelv
("vilédgnyelv") anyanyelvi beszéltje-e, aki a vildg minden
tédjdn elvdrja, hogy az ©6 anyanyelvén szdéljanak hozzd,
vagy pedig nyelvi konstelldcidjdndl (esetleg személyiségé-
nél) fogva aldzatosabb és egylttmikodébb a fogadd orszég
nyelvének elsajdtitdsdban.

(4) Magyar a kétnyelvi oktatdsban kiilf6lddn, nem magya-
rok szdamdra. - Erre egyelf6re - tudomdsom szerint - csak
Jugoszldvidban van példa (egy-két mds foldrészbeli vdllalko-
zdson kividl). A Vajdasdgban ugyanis - egyes helységekben -
a nem magyar anyanyelv(d tanuldk szdméra is ajanlott vagy
kotelezd a magyar nyelv 1iskolai tanuldsa. Mivel ezekben
az esetekben is taldlhatd a kornyezetben magyarul beszéld
tomb, ez 1is kornyezetnyelv. Klilonosebb tapasztalataim
nincsenek ezzel kapcsolatban; de annyi nyilvdnvald, hogy

itt is inkdbb ‘"nyelvelsajatitdsrdl" lehet szd, mintsem
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rendszeres instrukcidérdél és tanulédsrdél (még akkor is,
hogyha az iskola "tanuldsvezérlo" szerepe Jelentds).

(5) Magyar nyelv a kétnyelvi oktatdsban kiilfdoldon,
magyarok szamdra. - Mondhatndnk, hogy ez mar anyanyelv,
ne foglalkozzunk vele, de nem 1Igy van, mert itt megfor-
dult a kocka: a magyar anyanyelv( tanuldk szamdra az anya-
nyelv-elsajdtitds folyamatdba belekapcsoldédik a kornyezet
egy mdsik nyelvének "mdsodik nyelvként'" valé elsajdtitdsa.
A magyar 1lehet domindlé nyelv a nyelvek egyittélésében,
az esetek tobbségében azonban egyre inkdbb a kornyezet
mdsik nyelve kerudl ebbe a szerepbe.

(6) Magyar mint a koérnyezet nyelve a magyarorszagi
nem magyar anyanyelvii tombok szdmdra. - Ez tipikusan a magyaror-
szdgi nemzetiségi tombok problémdja, vannak persze, kisebb
mértékben, nem nemzetiségi tombdk is. Ebben az esetben
sem idegen nyelv a magyar, hanem a kornyezet nyelve, tehat
masodik nyelv. Voltaképpen az esetek tobbségében az isko-
ldban kett6s nyelvi szocializdcid tdrténik, melynek révén
csaknem egyszerre 1illeszkedik bele a gyermek a magyarul
beszélGk kiozosségébe ¢és a nemzetiségi nyelvet beszél?d
kozosségbe. Az eredmény &dltaldban kétnyelviiség; a kisebbség
védelme, az anyanyelvi elv (vernakuldris principium) azt
diktdlja, hogy fokozottabban dgyeljink a nemzetiségi anya-
nyelv érdekeire. Itt nem térek ki arra, hogy a magyarorsza-
gi nemzetiségi oktatdsnak két vdltozata van, amely épp
a nyelvnek mint az instrukcidé eszkOzének haszndlatdban
kilonbodzik.

(6a) Magyar mint a kornyezet nyelve a cigdnyok szdamdra.
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- (S itt nem tesziunk olyan megszoritdst, hogy ez csak
a Magyar Népkoztdrsasdg teriiletén lehetséges: Szlovékia
egyes reészein eés mds szomszédos orszdgokban ugyancsak
el6fordul.) A magyarorszdagi cigdnyok jelentékeny része
egynyelvi magyar; ehelyltt ezek kérdéseivel nem foglal-
kozom. - Azokkal sem, akik nem cigdnyul, hanem a "beds"-
romdn nyelvjdrdsban beszélnek. - A problémdt a kétnyelv(
cigdnyok Jjelentik, akiknek a szdmdra a magyar olyan kor-
nyezd nyelv, amely egydttal (az esetek tidlnyomé tobbségé-
ben) az iskolédzdsuknak a kizdrdlagos nyelve. S ehhez még
jé néhany tarsadalmi, kulturdlis probléma 1is hozzdjon,
valamint az a hdtrdltaté korilmény, hogy egyeldre nincs
dltaldnosan elfogadott sztenderdizdlt irdsbeli formdja
a cigdnynak.

(7) A sztenderd magyar nyelv mint a "diglosszia viszony"
tagja. - Itt azokrdél van szd, akik a mindennapos nyelvhasz-
ndlatukban (munkédjukban és csalddi kdrnyezetikben) nem
a sztenderd magyart (irodalmi nyelvet és kodznyelvet) hasz-
ndljdk. Vagyis millidkrdl. Afeldl semmi kétség sincs,
hogy 06k mind részei a magyarul beszél6k kozosségének;
a magyar nyelv - Kloss értelmében - "Abstandsprache" ,
vagyis "vagy magyar, vagy nem" az a szdveg, amit beszélnek.
(Szemben 811 ezzel, csak Eurdépédban, szdmos folytonos nyelv-
jdrdsi 4dtmenet a romén, a germdn és a szldv nyelvek eseté-
ben.) A tdmegkommunikdcids eszkozok is &tfogjdk az egész
orszdgot; aligha akad ma olyan felnd6tt magyar anyanyelvd
dllampolgdr, aki semmit sem értene a rddid vagy a televizid

sztenderd magyar nyelvi szovegeib&l. - A szociolingvisztika
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azonban kimutatta, hogy mégis sajdtos helyzetben vannak
azok, akik az iskoldban nem a tankOnyvek és a pedagdgusok
nyelvi vdaltozatdt haszndljdk, hanem egy mdsik vdltozatot,
amelynek még rdaddsul bizonyos funkcidi kevésbé alkalmasak
az iskolai munkdra.

(8) A sztenderd magyar nyelv. - Ez a nyelvi vdltozat
részben mindennapos médiuma az orszd4g lakosal egy részeének
(egynyelvd vagy méas nyelvet is beszél®d magyaroknak, illetd-
leg kisrészt nem magyaroknak); mésrészt olyan 1idedlis
tipus, amelynek megtanitdsa a magyarorszdgi iskocldk beval-
lott célja; s ugyanakkor kiilfoldi haszndlatra, kiulfoldiek
oktatdsdra is ez a preferdlt (szinte kizdrélagosan haszndlt)
vdltozat. - A sztenderd magyar nyelv haszndlata nem korlé-
tozddik a Magyar NépkGztdrsasdg teriletére, mivel a magyarul
beszéldk tombjeinek egy része is ezt haszndlja (vagy ezt
is haszndlja) a hatarokon kivil. A sztenderd magyar nyelv
létezése, folytonos megldjuldsa és viszonylagos dllanddséga
a magyar nyelvkozosség f6 Osszetartd eszkidze és egyuttal
jelképe.

Nyilvdnvald, hogy a kilfdldi magyar lektorok szaméra
e tipoldgia keretében a (2), a (2a), valamint a (3) tipus
legfontosabb, s emellett az (1) tipus is érdekes. - S az
is vilédgos a szamomra, hogy ez a tipoldgia tovédbb finomi-
tandd - szinte valamennyi kategdéridjdban. Egészében azonban
nyilvanvaldan tanulsdgos. Nem &rt egytutt 14tni a magyar
nyelvvel kapcsolatbhan a szinét és a fondkjat bizonyos
nyelvhaszndlati viszonylatoknak. A Magyar Népkodztdrsasdg

- tapasztalatom szerint - azok kGzé az orszdgok kozé
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tartozik, amelyek ugyanazt a normdt igyekeznek alkalmazni
belfoldon és kilfolddn egyarant a nyelvpolitikdban, a
nyelvek tanitdsdban, a nyelvek haszndlatdban €és a nyelvet
haszndld személyek jogainak biztositdsaban.

Természetesen e tipolégia 0©Onmagdban nagyon hidnyos,
hogyha figyelmen kivil hagyjuk azokat a kiilonbségeket,
amelyek egy nyelv elsajdtitdsa, iskolai tanuldsa, illetdleg
haszndlata kozt fenndllnak; s ha a beszél6, nyelvtanuld
eletkordt és egyéb szocio-pszichikai paramétereit zérdjelbe
tessziik. Az eleven nyelvelsajdtitdsi, tanuldsi folyamat
ezen distinkcidk figyelembevétele nélkil nem szervezhetd.

Annyi biztos, hogy a magyar mint idegen nyelv volta-
képpen csak a (2) kategdridra érvényes. A (3), (4), (5)
és a (6) esetében kdrnyezetnyelvrdl van szd (a jugoszldviai
terminoldégia szerint). (Csakhogy mi éppen azt figyeljik,
hogy mikor sajdtitja el, tanulja meg valaki a magyart,
a kornyezetnyelv misz6 pedig erre tdl tdg, belefér az
is, amikor a kétnyelvl kornyezetben a magyarok sajatitjék
el a kodrnyezet mdsik nyelvét is.) A mi mostani szakma-
kialakitd er6feszitéseink szempontjdbdl elegenddnek 1ldtszik,
hogy a magyar mint kdrnyezetnyelv (pontosabban a kdrnyezet
egyik nyelve) kategdridbdl elssorban arra forditsuk a
figyelminket, amikor valaki a magyart sajdtitja el vagy
tanulja meg. Ebben az esetben a magyar mdsodik nyelv.

Terminoldgiai javaslatom tehdt az, hogy a szakma
ideiglenes elnevezése ez legyen: "a magyar mint idegen
és mint mdsodik nyelv". (Nem tdl rdvid, s bevezetése sem

lesz konnyl. Egyel6re azonban nem tudok ennél Jjobbat.
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Egydltaldban nem reménytelen azonban egy miszd keresése.)
2.2. A nyelvelsajdtitds néhdny elméleti kérdése

Az idegen nyelvek tanuldsdnak és tanitdsdnak torténete
furcsa spirdlist mutat. Ezen belil két kiemelkedd pont
fliz6dik Magyarorszaghoz: egyiket sem sziletett magyar
alkotta meg: J.A. COMENIUS és BRASSAI SAMUEL. Egyébként
a nemzetkozi (eurdpai) vivmdnyok 4&taldban "begydrGztek "
Kelly konyvéb6l ismeretes, hogy az emberiség évezredek
6ta tanul idegen nyelvet. S a kulturdlis antropoldgidbsl
tudjuk, hogy igazédban csak a keétnyelvlség oldja meg az
"idegen nyelvi" problémdt; az emberiségnek nem kivételes
dllapota a keétnyelviség, mint ahogy azt Eurdpa keleti
és kOzépsd részében a XX. szdzadban sugalljdk az inter-
nacionalizmus ellenfelei és a velik szdvetkezett némely
birokratédk, - hanem épp ellenkezdleg; az emberiségnek
tobb mint fele olyan 4dllami keretekben €1, ahol Jelen
van valamilyen formdban a kétnyelviség. S ez teszi lehetd-
vé, hogy ténylegesen elsajdtitsdk a mdsik nyelvet természe-
tes keretekben.

Egydltaldban nem mindegy, hogy melyik oktatdsi formdciod-
ban milyen mddszeres eljdrdsokat alkalmaznak. S nem mindegy
az sem, hogy milyen mértékben kdzelitik meg a feladatot:
a pedagdgus szempontjdbdél nem mindegy, de foéleg a tanuld
szempontjdbsdl nem az. Elméleti szempontbdl azonban idérdl-
-idére "tabula rasa'-t kell léirehozni, hogy magdt a folya-
matot (vagyis egy mésik nyelv elsajatitésdnak folyamatdt)
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lehessen szemigyre venni, ne csak annak véletlenszer(
formajét.

S egy elmélet magyardzd ereje - bédrmennyire lazan
fogalmazzuk is - attél fiigg, hogy mennyire fogja 4t mind
az ismert, mind az ismeretlen jelenségeket. A mi esetiinkben
a koOzpontban &d11 a "NEI-tipusd" nyelvelsajdtitdsi folyamat,
de elméleti megkOzelitésiinkbe bele kell, hogy férjen a
fontebbi tipolégia minden egyéb kategdéridja is.

Ez az elBadds (jellegénél, méreténél fogva) nem alkalmas
arra, hogy kifejtsem az idegen nyelvek elsajdatitdsdnak
uralkodd elméleti problematikdjat. Mindossze utalds formdjé-
ban végzem el a feladat egy részét. (5 mindjart el8rebocsd-
tom: valamennyi friss elméleti és kisérleti irdnyzatnak
megtaldlhatd az elGzménye a régebbi miltban vagy a XX.
szdzadban., Mivel ehelylitt nem tudomdnytorténeti feladat
megolddsdban veszek részt, ezért a mdltra vald visszautaldst
a tovdbbiakban mell&zdm.)

A kérdésfoltevés igen egyszerlG. Hogyan sajdtitjdk
el emberek nagy tomegei anyanyelvikon kivil a tdbbi nyelvet?
Mdr fontebb szo esett rdédla: dgy ldtszik, hogy ez a kérdés
osszefonddik azzal, hogyan is sajdtitja el a gyermek anya-
nyelvét. Az anyanyelvnek €s egyéb nyelveknek az elsajdtitdsa
azért vdalt el egymdstdl, mivel az elsd6t (vagyis az anya-
nyelvet) a nevelési intézmények keretében, sdt "hagyomdnyo-
san" 10 éves korndl kés6bb lokalizdlja a k&ztudat. Nos
az elsbvel nincs baj: az anyanyelv elsajdtitdsa természetes
folyamat, a csalddban, a bdlcstddében folyik - és folyik
mindenféle korilmények kozott. Lényegében be is fejezddik
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addigra, mire a gyermek elérkezik az iskoldba. (Més kérdés,
hogy az iskoldban azért van mit tanulni: az anyanyelvnek
olyan specidlis haszndlati viszonyait és szintjeit, amire
a késObbi iskolai tevékenység épiil.)

A mdsodik 1lokalizdlds azonban teljesen hamisnak bizo-
nyul, ha Udgy formdljdk meg, hogy 10 éves kor utédn kell

legjobb//célszerﬁ elkezdeni az idegen nyelvek elsajdtita-

sat. (Egyre megy, hogy ezt mivel indokoljédk: pl. hogy
ekkor mdr megvan a tanuld anyanyelvi tudatossédga; ekkor
mdr nem dart az 1idegen nyelv az anyanyelvnek; ekkor van
ra peénz, iskolatipus, kiképzett tandr, szakfelligyel®,
tanktnyv stb. stb.)

Az elmdilt két évtizednek, kiilondsen a hetvenes éveknek
a kutatdsai alapjan egyre inkdbb valdszinl, hogy az idegen
nyelv elsajdtitdsa természetes korilmények kozott az anya-
nyelv-elsajdtitds része (kiterjesztése). Ez azt jelenti,
hogy egy bizonyos életkor elérése eldtt csaknem azonos
médon lehet elsajdatitani az anyanyelv mellett egy (vagy
esetleg tobb) nyelvet, ha az része a gyermek cselekvésé-
nek. Ez az életkori hatdr nem abszolit, bizonyos ideg;
élettani folyamatok fejlodésének dllapotdtdl, illetdleg
lezdrdédésdtél figg. Az "akcentusmentes" nyelvelsajdtitds
fels® hatdra példdul nyolc-kilenc év; a természetes nyelv-
elsajdtitds uralkodd maradhat a serdildkor végéig, vagyis
Magyarorszdgon kb. a 16 éves korig.

A természetes korilmények kozotti nyelvelsajdtitéds-
ban magdt a "munkdt" (természetesen inkabb jadték gyandnt,

mint szenvedésként) maga a gyermek végzi. Az anya, az
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anyahelyettesek és a pedagdgusck ezt csak vezérlik, elG-
segitik. Tehdt itt voltaképpen nem 1is folyik tanitéds.
Mivel segiti eld az anya az elsajatitdst a legjobban?
A folyamatos kommunikdcidval, amelynek sordn a gyermek
szamdra erthetd szdiveget szolgdltat (a szovegnek teljes,
tehdt nem csupdn verbdlis értelmében.) Az affektiv tényezdi
a kommunikdcidnak ugyanolyan lényegesek; ez az, amit kesébb
"motivdcidnak" neveznek. A kisgyermek motivdcidja egyszerG:
szeret beszélni, mert szereti azt (azokat), akik vele
beszélnek; s természetesen érti azt a szoveget, amit "be-
vesz" (amit neki a feln6tt "bead").

Az utdébbi években egyre ismertebbé vdldé agyfiziolégiai
kutatdsok fényében nyilvdnvaldévd vélt, hogy a természetes
koriilmények kozott tortént nyelvelsajdtitdsban a  Jobb
agyféltekének (amely az érzelmek, a dal, a jdaték, a mimézis
"helye") jut a nagyobb, az eldont6 rész. (S nagy valoszin(-
séggel még az Ugynevezett limbikus szférdnak is van szere-
pe.) Ez azt jelenti, hogy valészinlleg a nyelvelsajdtités
vizsgdlatdban a neurcfizioldgianak, a pszicholdgidnak
nagyobb a szerepe, mint ahogy ezt eddig gondoltuk. (Néhdny
elméleti megkGzelités - nem mindig nagyon végiggondolt
formdban - 1ilyen irdnyban probédlkozott; ilyen a mifelénk
sok vitdval kisért Jdgynevezett szuggesztopédiai médszer
is.)

A bal agyfélteke nem is venne reészt az idegen nyelvek
elsajédtitdsdban? Annak nem 1is Jjutna szerep? Ez aligha
hihetdé, mivel voltaképpen 1ide 1lokalizdalhatd sok minden,

ami az 1instrukcid, oktatds téargya. Itt van az ember
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intellektudlis kdzpontja. Hat az idegen nyelvek elsajati-
tdsa nem volna intellektudlis feladat?

Bizonyos kor alatt semmiképpen sem intellektudlis
feladat. A '"mlveletlen" kétnyelviek tomegei bizonyitjak
ezt minden korosztdlyban.

A bal agyfélteke azonban nagyon is részt vesz a szerve-
zett iskolai (tanfolyami) kdrdlmények kozott folyd nyelv-
tanuldsban. Krashen ezt a funkcidt nevezte el tudatos
monitorizdldsnak. Vagyis a kimend (megalkotott) szdveget
ellentrzd, megszGrd tevékenységnek.

Nyilvdnvald, hogy a latinra épiilé idegennyelv-tanitdsban
ardnytalanul nagy sulyt kapott a monitorizdlds, vagyis
az 1rds, a grammatika és a forditds. Ezt kiegészitették
a beszéléssel, aminek szomord eredményeir8l az IEA-felmereés
szdmol be. De a szovegértés: a hallhatd és az Iirott szoveg
megértése hdttérbe szorult. Pedig megértés neélkil nincs
aktiv kozlés. A kisgyermek is eldbb érti, amit mondanak
neki, s csak utdna szdlal meg; nincs ez mésképpen az idegen
nyelv elsajdtitdsdban sem.

A kisgyermek esetében a kOzponti eszkdz az anya nyelve
("motherese"), amely mindig figyelembe veszi, hogy tényleg
érthetd legyen a bemend szoveg: fizikai megformdltsdgdban
és értelmi komplexitdsdban. (Ezért szoktak "lento" formdban
beszélni a gyermekkel, szemben a felndttek dltaldnos
"allegro" tempgjdval.)

Dehdat mi torténik a kozépiskoldban és a felndttoktatds-
ban? A kGzépiskoldban is megmarad a spontdn nyelvelsajati-

tds nagy szerepe, de mar munkamegosztdsban az instrukcidval
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(a szisztematikus munkdval). Tehdt ez fele-fele ardnyban
lehet "személyiségfejlddési" és "értelmi" fejloédési feladat.
De életink végéig megmaradunk egy kissé gyermeknek, amikor
bizonyos dolgokat mdveliink, pl. jdtszunk, €énekelink, spor-
tolunk, idegen nyelvet tanulunk...

A felnGttoktatdsban elttérbe kerillnek az intellektudlis
mddszerek, ha az tényleg "idegen nyelv", mint pl. Magyaror-
szdgon a dén.

Aligha lehet heti hdrom drdban megtanulni idegen nyel-
vet bédrkinek, ha nem jut el a nyelvorszagba, ha nem tud
anyanyelvi beszélgetd-partnerekhez Jjutni, ha nem 14t (a
tdil j61 sikeriilt kozmlvelddési szinkronizdldsi kampéany foly-
tdn) eredeti idegen nyelv(i filmeket, ha nem hallgat rdadiot
idegen nyelven. Ez vonatkozik a felsOoktatdsi hallgatodkra
is (akiknek voltaképpen mar nagyon 1is kellen tudni azt
a nyelvet, ha valaha komolyan vették, vehették volna).

A folyamatnak természetesen szocidlpszicholdgiai sikja
is wvan. Egyeldre pdrhuzamosan fut két elméleti wvonal,
amelyik nem zdrja ki egymdst: a leginkdbb Krashen nevéhez
fz6dd neurofiziolégiai vonal és a tobbek kozott Schumann
nevéhez kapcsolddod akkulturdciods (szocidlpszicholdgiai
€s kulturdlis antropoldgiai)} vonal. S6t legfrissebben
mdr van egy olyan véllalkozds 1is, amelyik a két wvonal
glméleti Osszhangba hozdsdra irdnyul (Selinker és Lamendella

munkéja).

2.3. A "NEI-tipusu" mdsodik nyelv elsajdtitdsanak né-

hidny kérdésérol
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A fentiekb6l tehdt kideril, hogy a "NEI-tipusud" (serdi-
léskor utdani) idegen nyelvet a nyelvorszdgban elsajdtitani
kivdné s integrédcids (tehdt részlegesen beolvaddsi) motivéa-
cidval rendelkezd didk tevékenységét nem tekintem azonos-
nak a Magyarorszdagon egy ténylegesen idegen nyelvet (pl.
francidt) tanulni kivdnd didkéval. Eldénté Jelleglinek
tartom azt, hogy a nagy kornyezet magyar nyelvd, vagyis
ha kilép a didk a NEI kapujdn, akkor mdris magyarul beszél-
het. S ennek sorédn egész személyiségével részt vehet a
magyar nyelv (és vele egyitt kultdra, tédrsadalmi szokdsok
stb.) elsajdtitdsdnak folyamatdban. Annyi autentikus magyar
szgveget hall, amennyit csak akar. (Igaz, hogy ezek Jjo
része nem veszi, nem veheti figyelembe azt, hogy ebbél
6 mit is ért meg.)

Tehdt a "NEI-tipusi" folyamatot nem tekintem kizdrdla-
gosan intellektudlis Jjelleglnek. Abban mindkét agyfélteke
(hogy képletesen szdljak), a tanuld egész személyisége
részt vesz idedlis esetben.

Ennek megfelelfen az instrudlds mellett legaldbb ugyan-
olyan nagy szerepe van annak, hogy a pedagdgusok (és minden-
ki, akivel a tanuld taldlkozik) segitik a folyamatot.
A pedagdgusok vezérléssel segitik, mdsok JO8 szdvegek szol-
gdltatdsdval, ismét mdsok a motivdcid gazdagitdsa 4dltal
(ami a pozitiv emberi egyittmikodés keretében torténik).

Egy szdval sem mondom azt, hogy nem kell megtanitani
a magyar nyelvtant és a terminoldgidt, hiszen ez a feln6tt
magyar ember m@veltségének a része. S azt sem kivdnom,

hogy ne tudjanak a tanuldk oda és vissza forditani, hiszen
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ez 1is a felsOGoktatdsban résztvevdk egyik elsajdtitandd
intellektudlis mdvelete.

Csak azt mondom, hogy mindez nem azonos a magyar nyelv
elsajdtitdsdval. Az egy olyan bonyolult folyamat, amelynek
része az instrudléds, a grammatika, a drill, a forditas
is, de még sok egyéb tényezd. SO0t maga a folyamat volta-
képpen a kilonbozd tényezdk célszerl egybehangoldsdn fordul
meg.

Elképzelhetd, hogy valaki 6ridsi mennyiségben tanulja
az idegen nyelvet, s ezdltal ér el eredményeket. A heti
25-30 6ra mar dramai hatdsokat produkdlhat. De az is elkép-
zelhetd, hogy a mdsodik nyelvnek, a kornyezet nyelvének
spontdn elsajdtitdsa wugyanezeket a hatdsokat kGnnyebben
és eredményesebben produkdlnd, ha megfeleld szerephez
jutna. Vagyis ha maguk a tanuldk tanulndk meg, hogyan
is kell onekik ezt végezni. Nyilvanvald, hogy ezeket a
tobbé-kevésbé motivdlt felndtteket sokoldaldan segiteni
kell mindenben, de legink&dbb abban, hogyan alakitsak ki
sajat maguk tanuldsi rendszerét. (Aminek rTésze marad a
rendszeres instrukcod is, természetesen.)

Kockdzatos dolog egy oclyan voltaképpen eredmenyes
folyamatba kivilrdl beleszdlni, mint a NEI keretében folyd
nyelvelsajdtitds (hiszen annyi J& tamanyag fldzoédik épp
ennek az intézménynek a nevéhez.) Mégis azt kell mondanom,
hogy taldn kevesebb dra egy kissé tobb volna; megkonnyi-
tené a tandrok és a tanuldk munkdjat is.

S a kutatdsban is nagy mértékben kellene odafigyelni
olyasmikre, amelyekbdl - mint elemekbdl - talan megkGze-
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1itéen Gsszerakhatd a mdsodik nyelv elsajdtitdsdnak jellem-
zése: a gyermeknyelv, a gyermekkori nyelvelsajdtitds,
a gyermekkorban folyd mdsodik, idegen vagy kdrnyezetnyelv
elsajdtitds, a kétnyelvilség.

Sok minden méris ebbe az irdnyba mutat. Ilyen példaul
a kontrasztiv nyelvészet, kilonosképpen annak a NEI-beli
vdltozata, amelyet "in vive" kontrasztiv nyelvészetnek
nevezhetnénk.

Ennek a kis résznek taldn az lehet a zdrd gondolata,
hogy a nyelvterileten levd didk (bdarmilyen kord is) vagy
bele akar olvadni (hacsak id6legesen is) a nyelvkdzdsségbe,
vagy nem. Ha igen, akkor hagyni kell, segiteni kell, hogy
ezt dgy végezze el, hogy az eredeti személyiseégének kiter-
jesztése legyen. (Ha nem, akkor pedig lehet instrudlni,
mert eldfordulhat, hogy pusztdn Jédidksdagbdl megtanulja
a magyar nyelvet - anélkil, hogy azt nagyon akarnd. Ez
utdbbi esetben persze el6fordulhatnak kudarcok is.)

A "NEI-tipusud" feladat a szakma egyik szép témaja.
El kell ismerni, hogy a legutdbbi években kevesebb segit-
séget kaptak a NEI-beli kollegdk feladatukban mds munkahe-
lyen dolgozoktdl, mint amire szikségik lett volna.

Természetesen a szakma egészében mds feladatok 1is
vannak béven. Valdszinl, hogy a kilonbozd tipusid kutatdsok
célszerld Osszehangoldsa egymds eredményesseégét folerdsit-
heti.
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3. Néhdny szervezeti kérdés és javaslat

Visszatérve az 1. pontra - taldn hozzadtéve egy-két
tanulsdgot a 2. pontbdl - ismét szemligyre vehetjlik a szak-
teriiletet. Nyilvdnvald, hogy nem kevés az, ami eddig tor-
tént. EbbBl a sokféle tevékenységbdl tovdbbra sem szabad
semmit sem visszafogni. S6t bdtoritani kell a legkiilonbdzdbb
egyéni kezdeményezéseket. Ezeket kell segiteni, keretbe
fogni. Vagyis lépéseket kell tenni, hogy az érdekelt szak-
emberek sajdt maguk vegyenek részt egy olyan kaoncepcid
kialakitdsdban, amely d&dtfoghatja az egész szakteriletet.
(Egy olyan koordindlds viszont nagyon is kdros volna,
amely egyszerlen egy (vagy tdbb) monopdlium kialakitdsdnoz
vezetne.)

Vannak azonban mdris olyan kérdések, amelyekben fdlte-
hetd egy konszenzus viszonylag gyors elérése. Ezekben
addig is lehet lépni, ameddig a szakemberek a szakproblémdk-
ban megegyeznek.

A Magyar Tudomadnyos Akadémia keretében mikodd Alkalma-
zott Nyelvészeti Munkabizottsdg elhatdrozta, hogy az
1981/82. tanév folyamdn megalakitja a magyar mint idegen
nyelv kérdéskorrel foglalkozé szekcidjadt. Torekedni fogunk
minden érdekelt munkahely, mihely ¢€és erdemes szakember
bevondsdra. A szekcid f6 feladata az lehet, hogy a szak-
terilet szakmai vitdimak d4llandé fdéruma legyen. FoOltehe-
téen ezek a fdrumok mindenki szdmdra hasznos tudoményos
és egyeéb tdjékoztatast 1is nyujtanak; s foltehetd, hogy
a vitdk hozzdjdrulnak bizonyos kérdeések tudomdnyos tisztéd-
zdsahoz.
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Nyilvdnvald azonban, hogy a szekcid csak a tandcsaddsban
és - amennyiben fdlkérik: a koordindldsban - tud részt
venni. Maga a kutatds az egyes mlhelyek és fels6fokd szak-
emberek feladata marad. A mdris meglevd hdrom mihely egylitt-
mikodésének erBsitése és bizonyos mérték( szakmai profili-
rozdsa természetesen kivanatos; ez a hiarom mdhely az
Eotvos Lordand Egyetem Kozponti Magyar Lektordtusa, a Buda-
pesti Mlszaki Egyetem Nyelvi Intézetének Magyar Nyelvi
Csoportja, végil, de nem utolséscrban a Nemzetkdzi Elckészi-
t6 Intézet. Mihellyé fejleszthetdnek 1ldtszik - mint a
Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem ¢és a TIT koprodukciodja
- a Debreceni Nydri Egyetem nyelvoktato kollektivdja,
illet8leg a Magyarok Vildgszovetsége tanfolyamain oktatodk
kozossége 1is.

Az egyes tudomdnyos mlhelyek - valamint egyéb kutatdk -
tematikail irdnyitdsdban kivdnatos volna a szekcid keretében
(esetleg mds rendszeresitett keretben) dllandd konzultativ
férumot kialakitani. £Ez elbsegitené a tematikai munka-
megosztdst - a mdr fontebb emlitett pozitiv mddon. Minden-
képpen szikséges, hogy a sajadt folyamatos alkalmazott
kutatdsokon kivil kezdeményezzék az érdekeltek a szdmukra
szliikséges - és most hidnyzé -~ alapkutatdsok elvégzéseéet
dllami megrendelések formdjdban. Kétségtelenil hidnyoznak
bizonyos grammatikai, szdkincsre vonatkozo (részben nyelv-
statisztikai), pszicholingvisztikai, kétnyelviségi, pedagd-
giai kutatdsok - amelyek kozil egyikrdl mdsikrél fdntebb
széltam., E16bb-utdbb kialakul majd egy kutatdsi stratégidja
is a szakteriiletnek; ez azonban aligha lehet fejlettebb,
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mint az egész magyarorszdgi, nyelvre irdnyuld kutatdsokeé.
Vagyis ne legyiunk ebben maximalisték.

Nagyon fontos volna, hogy a belsd mihelymunka és a
szekcidmunka mellett a szakterilet mlveldi fokozottabban
belekapcsolddjanak mdsféle nyelvészeti, alkalmazott nyelvé-
szeti, 1idegennyelv-oktatdsi, anyanyelvoktatdsi, pszicho-
lingvisztikai stb. konferencidk munkdjdba: ne térjenek
ki a szakmai konfrontédcidk el6l. Sziikség van ugyan bizo-
nyos "védelemre" a viszonylag fiatalabb szakmdk esetében,
de a tudomdny normdi azonosak fiatal és nem fiatal, belfoldi
és kiilfoldi kutatdsok esetében. Eppen ezért a mostanindl
sokkal nagyobb nemzetk0zi tapasztalatcserére 1is sziikség
volna; elsfsorban a - szocialista orszagok pdarhuzamos tevé
kenységével, valamint bdrmely olyan nemzetkozi vagy kilfoldi
szervezettel, rendezvénnyel, amelytdl tanulhatunk. Folvetd-
dik az 1is, hogy nem kellene-e a "kisnyelvek" ("kevéssseé
oktatott eurdpai nyelvek") szakemberei szdmdra valamilyen
nemzetkdzi bizottsdgot létrehozni az AILA (az alkalmazott
nyelvészet nemzetkdzi szovetsége) vagy a FIPLV (az €16
nyelvek tandrainak nemzetkozi szdvetsége) keretében.

Mindenképpen kivdnatos, hogy a Jjovoben automatikusan
és legaldbb két-hdrom éves Utemben megrendezésre keridljon
a lektori konferencia mindazok szdmdra, akik magyar kikil-
detésben voltak, vannak (vagy lesznek) kilféldi nyelvok-
tatdk. A Nemzetkozi Elokészitd Intézet Jj6 gazddja volt
€s az 1is lesz ennek a sorozatnak.

Szikség van azonban arra is, hogy iddérdl idére Ossze-

gylljenek azok a szakemberek is, akik nem a Magyar Nép-
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koztdrsasdg kikiildetésében oktatjdk kiilfglddon (felsdfokon)
a magyar nyelvet és 4dltaldban a magyar stddiumokat. (S6t
esetleg nem is magyar szdrmazdsliak vagy nem is beszélik
folyékonyan a magyar nyelvet; ettdl még kitldn6 szakemberek
lehetnek.) Ezeknek az Osszehivdsa lehet akadr a Nemzetkdzi
Magyar Filoldgiai Térsasdgnak, akdar a M{velddési Miniszté-
riumnak, s esetleg a Magyarok Vilidgszovetségének a feladata.
Semmiképpen sem volna szabad, hogy a magyar mint idegen
és mdsodik nyelv diszciplindja koextenziv legyen akar
a magyarsdg identitdsdval, akdr a magyar dllampolgdrsdggal.
Ilyen megszoritdsok nem haszndlndnak egy tudomdnyaos szakma
fejlodésének.

Egy viszonylag fiatal szakma publikdcids rendszerének
a kialakitdsa nagy tapintatot igényel. Egyrészt minden
egyes mihely Jjogosan igényli azt a lehetGséget, hogy tan-
anyagokat, segédanyagokat, esetleg periodikat (évkonyvet,
tanulménygydjteményeket) adjon ki. Mé&srészt wvalamennyi
tudomdnyosan értékes rendezvény elhangzott anyagdt hozza-
férhet6vé kell tenni valamilyen (ha mdsként nem megy:
roviditett) formdban mindazon érdekldddk szdamara, akik
nem voltak Jjelen. - Mindez azonban nem biztositja azt,
hogy az egész szakma valamennyi mihelye és egyéni szakembere
megfeleld tdjékoztatdst kapjon a munkdja szdmdra sziikséges
dolgokrdl: 43 tananyagokrdl, tanulmdnyokrdl, oktatdstechni-
kai anyagokrdl, rendezvényekrél. Legaldbb egy mlhely perio-
dikdjdnak fol kell vdllalni a tobbi érdekében ezt a tdjekoz-
tatdsi (dokumentdldsi) feladatot.

Véglil a szakmdsitds egyik legfontosabb kovetelménye,
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hogy a nemzetkdzi normdknak megfeleld szabdlyszer( egyetemi
diplomdval legyen lefedve. A "C-szak" erre nyilvdnvaldan
megfeleld startnak 1latszik. S az is nyilvdnvald, hogy
ez a Kozponti Magyar Lektordtus keretében 1indulhat meg
a legkedvezdbb  korilmények kozott; gyakorld terepnek
- tehadt az oktatdsban is partnernek - kell azonban szdmitéas-
ba venni a 1tdbbi mGhelyt, 1igy a Nemzetkodzi E18készitd
Intézetet, a Budapesti Miszaki Egyetem Nyelvi Intézetének
Magyar Nyelvi Csoportjat, a Debreceni Nydri Egyetemet,
valamint a Magyarok Vildgszovetsége keretében mOkodo
Anyanyelvi Konferencia kollektivdjat is. Kilonosen fontos
ennek a partnerviszonynak az érvényesitése a tovdbbképzé
sekben, ami szintén elengedhetetlen feltétele egy szakma
intézményes létrehozdsdnak. - Az mdr tobb tényezdtdl fiigg,
hogy egy ilyen szaknak (C-szaknak vagy masféle formdcidnak)
nappali rendes, vagy posztgradudlis formdban célszer(-e
mikoddni. Véleményem szerint mindkét formdnak megvan az
eldnye, ezért nem kizdrd, hanem megengedd formuldt kell
taldlni: megfeleld szervezésben mindkettére sziikség van.
- 56t ennél fontosabbnak tartom azt, hogy a magyarorszdagi
felsGoktatdsi szokdsoktdl eltérden kivételesen '"magister”
(M. A.) fokozatot adjanak ezen szak elvégz6inek, mert
csak 1gy lehet ez kilfoldi hallgatdk szédmdra is "konver-
tibilis" diploma. - Természetesen arrdl 1is gondolkodni

kell, hogy ebb8l a szakmdbdl 1s lehessen bOlcsészdoktora-
tust szerezni; a kivdldak szdmdra pedig idérél idoére ki
kell irni "preferdlt aspirdnsi” témdnak is a "magyar mint

idegen és mdsodik nyelv" témakort.
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Kivdnatos, hogy kialakuljon a belfoldi és (magyar
kezdeményezésd) kilfdldi oktatdsi gyakorlat, a magyar-
orszdgi szakképzés, tovdbbképzés, a gyakorlat igazgatdsi
irdnyitdsa, a szakmdra vonatkozé tudomdnyos kutatds kozott
egy olyan GOsszhang, amelyik 1lassanként egyre 1t6bb szak-
teriiletet jellemez a magyarorszdgi szocialista mGvel8désen
belil.
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