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Az emberiség mesekincse olyan sokezer éves kollektiv szellemi
alkotémunka eredménye, amelyben lakéhelyétdl, nyelvétsl és léleksza-
métol filiggetieniil mindenik nép kivette a maga részét. Még azok a né-
pek is, amelyek a torténelem folyamin megsemmisiiltek vagy mas né-
pekkel Osszeolvadtak, tugyszintén azok is, amelyek tudtunkon kiviil
futottak meg egykori palyajukat, meséikkel az emberiség szellemi,brok-
ségét gyarapitottak. . ’

A mesekines nyelvi kiilonbségeken &tivels, vilagméreti Osszefiig-
géseinek legfontosabb, azaz egész pontosan szdlva: egyediili és kizaro-
lagos lancszemei a kétnyelvli mesemondok. Nélkiilikk a kiilénbdzé népek
meséi valami elképzelhetetlen médon elszigetel6dnének egymastdl; nem
volna mesevandorlas, kolesdonts atvétel és atadas, a meseanyag nemzet-
kozi kapcsolata, Osszefliggése és kiegyenlitdése; a memzeti formak so-
kasidga mélyén mem érvényesiilne a mesekines emberi egyetemessége és
kozossége.

Nyelvhatarok memtén — ha a sz6 szoros értelmében 11yen hata-
rokrol egyaltalan beszélni lehet — és egylititéld népek, nemzetnsegek
korében, vegyes lakossagi teriileteken mindig voltak két- vagy t6bb-
nyelvli mesemonddék, akik nyelvtudasukat a mesék kozvetltesere hasz-
néltdk: az anyanyelviikon elsajatitott mesét a masik nyeﬂve:n 1.s mesél-
ték, illetdleg a mésik nyelven hallott mesét anyanyelviikén is mondani
kezdték, vagyis az adott mesét mindkét esetben mas nyelvre iiltették
it &s a masik folklérban uUtnak inditottdk. Az ilyen mesemondék mar
az irodalom és az irodalmi miiforditas kialakuldsa €l6tti Korokban a
szellemi javak nyelvi kozvetitéi voltak, s ezt a hivatasukat napjainkig
folytattdk és folytatjak; mig azonban az irodalmi mfiforditds mindig
egy-egy mfifordité személyéhez tapad, az & munkijuk mévtelen, foly-
tonos és tomegméretli folklorfolyamat. Folytonossagdbol és tomeges mé-
reteib&l kovetkezik, hogy e kétnyelvli mesemondis, a szellemi javak
cseréjével egylitt, a népeket, nemzetiségeket egyméshoz kozelebb hozza;
kéztitk a mese szilaival a kolesdnds megismerés, megbecsiilés és barat-
sdg mindennapi, elszakithatatlan kapcsolatait szévi.

Kelet-Eurdépa a maga viszonylag kis teriiletével és viszonylag nagy-
szd&m népével, nemzetiségével, az egylittélésnek 0gyszélvan végtelen
valtozataival a két- vagy tobbnyelvli mesemondés klasszikus foldje —
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ennek ellenére a jelenség kutatisa a kelet-eurépai folklorisztikaban
még nem foglalta el az 6t méltdn megilletd helyet. Igy a multbeli ma-
gyar és roméan folklorisztikdban, amelynek eredményeit a legjobban
ismerem, alig taliltam néhiny szérvanyos adatot, utalést a kéinyelvi
meremendésra vagy mesamenddkra. Mar csak ezért ds indckolt, hogy a
Roménia Szocialista Koztirsesag Térsadalom- és Politkkai Tudomianyok
Akadémiajénsk keretében miikodé kolozsvari Etnografiai és Folklér
Osztaly, megalakulésa (1949) 6ta, a tobbi interetnikus folklérkapesola-
tokkal egylitt a kéinyelvli mesemondast is tanulmanyozta, és egy kis
murkiakézéséglink (Faragdé Jozsef, Hanni Markel, V66 Gabriella) kii-
I6nfoin ez erdilyi romim—magyar €s német (szasz) két- wvagy t6bb-
nyelvii mesemendésrél szémes adatot gyGjtott* Ezirdnyua munkank
egyik 6nallé és fontos fejezete volt az Arpastéi (r. Branistea, Beszterce-~
Nasz6d megyei) mencgrafikus gyfijtés: ebben a roman—magyar vegyes
lakcesagt faluban 1961-—1963 kozott mindenik kétnyelvli mesemendd
mindkét myelvi egész repertbérjat magnészalagra vettilk. Igy deriilt ki,
hogy a kémyelvii mesemcndék repertoirja nyelvileg korantsem aranyos
(taldn nem is lehet aményos), hanem érdekes ardnytalansigot, illetleg
véltozatcssdgot mutat. Ezt a megoszlést, amelyrdl a nemzatkdzi szakiro-
dalomban tudtcmmal eddig még kevés sz6 esett, az alédbbi médon proé-
balom csztalyozni:

a) A mesék egy nészét, a kiinyelvli repertodr magjat, a mesemon-
dék ha'igatdik igénye szerimt mindikit nyelven tudjdk és szoktak me-
s¢'ni. Ez a gyakorlat aktiv kétnyelviiséget és a mestk nyehwi atdolgo-
zasat kivanja. Az atdolgozas kétiranya: a mesemondé az anyanyelvén
elsajatitott meséit a mas’k nyelven is, a mésik nyelven halictt meséket
pedig anyanyelvén is el8adia. A kébirinya atdolgozis gyakorlatilag
egyenlétlen, ugyanis a mesemondé életpalyajatol, valamint pillanatnyi
kériilményeitdl fligg, hogy melyik nyelven hallott tobb mesét, illetdleg
melyik nyelven kell tdbbszor mesd'nie. Az utdbbi igényt a hallgatdk
anyanyelve, kétféle nyelvii hallgatdség esetén pedig nyelvi megoszlésuk
és az ebbdl fakadé igémyiik dinti el. Ime egy-két arpstéi magyar me-
semondénk nyilatkczata: ,,Magyarul is, romanul is, melyiket hogy. Ahol
sok roman fil gyiilt, mondtam roménul; ahol magyar t8bb, mondtam
magyarul.” (Trombitéds Lajos 88 éves.) Vagy: ,Itt mindenki ért magya-
rul, rom?nul. Ahol 1&4tam, tdbben vannzk reménck, romémul memdtam.”
(Kiss Elemér 35 éves.) Olyan adatunk is van, amely szerint a magyar
mesemcndd nyelvidt nem &rtd roméan hallgaté szédmara a szdvelet az
egyik kétnyelvii hallgatd suttogva forditja, hogy a tObbieket ne
zavarja..**

* A nyomtatisban eddig megjelent fontosabb eredmények: Faragd Jozsef, Két-
nyelvti mesemondéink. Korunk XXIII (1964), 1174—1180. Eminescu Bolond Kalm]qnak
szabéfalvi magyar vdltozata. Igaz Sz6 XII (1964), 5. sz. 836—84l. Citeva date cu privire
la povestitul bilingv in Furopa Rdsdriteand. Revista de etnografie si folclor XII (1967),
277—282. Az emberevd nfvér meséjéhez. Ethnographia LXXIX (1968), 92—101. Zweisprachige
Midrchenerzihler in Siebenbiirgen. Forschungen zur Volks- und Landeskunde XIII
(1970), 57—69. Idegen szavak félreértésén alapulé mépi tréfdk. Nyelv- és Irodalomtudo-
manyi Koézleményvek (NyIrK.) XV (1971), 101—I112. — Hanni Markel, Snoave populare
romdnesti la sagii din Pduca. Anuarul Muzeului Etnografic al Transilvaniei pe anii
1968—1970. Cluj 1971, 419—435. — V68 Gabriella, Omori néphagyomdnyok Rdézsa Sdndorrél
és Petru Manturél, NyIrK. VIII (1964), 59—68. Egy romdn mesemondé kétnyelvii mese-
vdltozatai. Uo. XIV. (1970). 121—132.

** Farag6 Jozsef, Kurcsi Minya havasi mesemond6. Bukarest 1969, 17,
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A kétnyelvii mesemondénak etnikailag és mfivészileg legmagasabb
szintjén a mesemondd ugyanazt a mesét mindkét nyelven azonos tar-
talommal, de kétféle népi (nemzeti) forméban adja €18: mindkét nyelven
a sajdtos mesei formuldizkal és nyelvi forduwlatckizal &1, a tulajdon-
neveket behelyetitesiti, a ocselekményt kétféleképpen lokalizalja és ak-
tualizalja, é&s igy tovébb. Vagyis roviden: nem ugyanazt a mesesziveget
ismétli két nyelven, hanem ugyanazen mesinek kétféle mépi formajat
hozza létre. (Emanuel Pop 48 éves Arpéstéi romén messmondéval szolva:
»Ha magyarul tanultam, akkor roméanul nem lehet éppen Ugy kifejez-
ni... Ha mind azckat a szélkat mendod, esstleg nem stimmel Ggy...
Léagssa, itten is az a helyzet: ami van roménul, nem stimmel magyarul.
Sok sz6 nem stimmel magyarul.”) Ezt a szintet azonban a kétnyelvii
mesemondé csak kiviételesen, illetbleg részlegesen tudja megkozeliteni:
meséiben a sajat nyelvi, illetéleg a masik nyelvli mesekines népi for-
mavildga kiilonbdz6 arénybam Osczekeveredik, hat egymésra, vagy a
két forma kozll az egyik mindkét nyelvi mesdiben tulsulyba keriil.
Egy meseszovegben az idegen nevek, valamint az idegen mesei formu-
1ak és myelvi fordulatck tilkérforditdsai tanUsitjdk a meseatdolgozasnak
ezt a csak nyelvi, de még nem etnikai szintjét, minGségét.

b) A kétnyelvli mesemondé repertoarjanak méasodik hényada a le-
hetd legérdekesebb: a mesemondd a mésik nyelven hallott messt csak
a masik nyelven szokta mesélni, anyanyelvén sohasem szélaltatja meg.
Ez a gyakorlat szintén aktiv kétnyelviiséget igényel, viszont nem kivan
sem egy-, sem kétiranyl nyelvi atdolgozést: a mesélé azt adja vissza,
amit hallott, a képességeinek megfeleld nyelvi és miivészi szinten.

Székely Istvan 29 éwves arpastdéi magyar mesemonddnk magyaraza-
taibdl mar sejteni lehet ennek az egyoldalt gyakorlatnak az okét: ,,Ma-
gyarul nem jon jol ki.” Vagy: ,,Csak roménul szoktuk mondani, mert
magyarul nem passzol.” Vagy: ,,H4 nem is lehet, mer nem paszol itt,
ahol elkiildix az urat, menje habér. Prébaltam én, de nem stimmel.
Nem pészolnak a szavak; nem jom agy ki.” A meseszovegek ismerete
alapjan megértjiik az effajta célzasokat, a jelzett helyeken ugyanis olyan
hanguténzé szék wvagy kifejezések, szojatékok, felkialtésck, csattands
szovaltasok és parbeszédek, vagy verses monddkak, dalok vannak, ame-
lyeknek é&tdolgozasa egyik nyelvrél a mésikra bonyolult nyelvi és ko1téi
feladat. Mivel ezt a feladatot a mesemondd nem képes kielégitéen meg-
oldani, a mesét kizarélag a masik nyelven szokta mendani.

¢) A kétnyelvii mesemondd repertoarjénak pontosan az elSbbi két
része kozé illik, mert a ketitd kozott dtmenetet alkot mz a harmadik rész,
amelyet nyelvileg kevert szovegli mesének mondhatunk. Espedig: a
mesemondod atdolgozza a szévegnek mindazckat a részeit, amelyek nem
igényelnek kiilémleges miforditéi invencidt, viszont nem forditja le és
eredetiben idézi az elébb emlitett nyelvi formékat. Azck a merdk, ame-
lyeknek ,alapszovegében” idegen nyelvli hangutanzok, széjatékok, fel-
kidltasok, parbeszédek, versek vagy dalock vanmnak, kozelien idgegen
eredetiiek és a népi atdolgozésnak ezt a legelsd, még csmzk részhages
fokozatat képviselik. Ez a fokozat nemcsak a mesemond6tdl igényel
aktiv kétnyelviiséget, mint repentodrjanak €l6bbi két része, hamem a
hallgatoknak is kétnyelviieknek kell lenniiik, hisz a mesét csak akkor
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tudjédk é&lvezni, ha az anyanyelvli szévegben felhangzé idegen szdveg-
részeket is megértik.

Tapasztalataink szerint a legtobb kétnyelvii mesemondé igyekeszik
ezeket a nehezen fordithaté nyelvi formakat a masik nyelven (tilnyo-
morészt anyanyelvén) is visszaadni. Igy jonnek létre a jol-rosszul si-
keriilt félmegoldasok, mignem a kisérletek, javaslatok sokasigabdl végiil
a miivészi megoldasok kikristalyosodnak. Aligha létezik egy mesében
olyan nyelvi braviar, amely a kétnyelvii mesemonddok jovoltabdl idd
teltével a masik nyelven, annak a nyelvnek a szellemében is épp oly
bravirosan meg ne szélalna.

d) A repertoar negyedik része, az eddigi haromto6l eltérben, a pasz-
sziv kétnyelviiségen alapszik: a mesemond6é a mésik nyelven hallja,
anyanyelvére forditja, és mindig csak igy mondja a mesét. Itt az atdol-
gozés egyiranyn, de épp gy, mint a kétirdnya 4atdolgozasok, mindsége
szerint lehet nyelvi vagy etnikai szint{.

e) Végiill a mesék 6t6dik csoportja szintén a kétnyelvi mesemondé
repertoirjdnak egy része, de nem tartozik bele sem kozvetleniil, sem
kdzvetve a kétnyelvii repertoarjaba. Azokrol a mesékrdl van szd, ame-
lyeket anyanyelvén tanult és mindig csak anyanyelvén mesél, tehat
sohasem szdlaltatja meg Gket a masik nyelven.

Osszegezésiil, a kétnyelvli mesemonddk él6 gyakorlata alapjin, a
meseatdolgozas lehet részleges (kevert szévegli mesék) vagy teljes; lehet
egy- vagy kétiranya (egyik nyelvrdl a masikra vagy mindkettr8l mind-
kettdre); és lehet nyelvi vagy etnikai szintli. A meseatdolgozés e lehe-
toségei folytan a kétnyelvli mesemondé repertodrja (anyanyelven tanult
és mondott meséin kiviil) nyelvileg négy részre tagolédik: mindkét nyel-
ven mondott mesék; kevert nyelven mondott mesék; csak a mésik nyel-
ven mondott mesék; a méasik nyelven hallott, de csak anyanyelven
mondott mesék. Az el6bbi haromféle mesélés aktiv kétnyelviiséget igé-
nyel, a negyediknek a passziv kétnyelviiség is elegendd. A repertoar
nyelvi megoszlasa kivétel nélkiil mindenik mesemondéndl méas és mas
aranyokat (aranytalansagokat) mutat, ezért szoritkoztunk most csak al-
taldnos osztalyozasuknra.

REZIME

JEZICKA PODELJENOST U REPERTOARU DVOJEZICNIH
KAZIVACA PRIPOVEDAKA

Autor nagla$ava ulogu dvojeziénih kazivaa pripovedaka: bez njih ne bi
postojala medunarodna povezanost i izjednafavanje pripovedaka, u dubini
mnos$tva narodnih oblika ne bi do$li do izraZaja fovekova univerzalnost i za-
jednistvo pripovedatkog blaga.

Prema istraZivanju autora i njegovih saradnika medu erdeljskim ru-
munsko-madarskim i nemaékim (saskim) dvo- ili viSejeziénim kazivadima
repertoar predavafa pokazuje zanimljive nesrazmere, odnosno raznovrsno-
sti, 1 to:

a) Jedan deo pripovedaka kazivag kazuje obi¢no na oba jezika, veé
prema zahtevu slu3alaca, odnosno prema jezitkoj razdeljenosti. Ova praksa
zahteva aktivnu dvojezi¢nost i kazivag pripovetke jednako moZe da prenese
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sa maternjeg jezika na drugi kao i sa onog drugog na maternji. Preradenu
etni¢ki i umetni¢ki na najviSem nivou, kaziva¢ kazuje jednu istu pripovetku
iste sadrzine, ali u dvovrsnom narodnom obliku, odnosno na oba jezika,
svojstvenim pripovedad¢kim formulama i jezitkim izrazima.

Ovom nivou moZe zapravo samo izuzetno, odnosno delimi¢no da se pri-
blizi: u pripovetkama njegovim mesaju se i uti¢u jedni na druge u raznim
proporcijama oblici svetova narodnog blaga maternjeg, odnosno onog drugog
jezika.

b.) Drugu kvotu repertoara dvojeziéni pripoveda¢ kazuje obi¢no na dru-
gom jeziku, jer podraZavanje glasa, igre rec¢i, dijaloge sa velikim efektom,
stihovane male govore i pesmice ne ume da vraéa na maternji jezik.

c.) Trec¢i deo repertoara jeziéki je meSani tekst i predstavlja izmedu ra-
nija dva dela kao neki prelaz. ,,Osnovni tekst” pripoveda¢ prevodi na ma-
ternji jezik, odnosno na drugi jezik, oznalene jezitke oblike medutim ostavlja
u originalu i citira.

d.) Cetvrti deo repertoara po¢iva na pasivnoj dvojezitnosti: pripovedad
preraduje na maternji jezik pripovetku koju je éuo na drugom jeziku i uvek
je tako prica.

e.) Na kraju, peta grupa pripovedaka i ne spada u dvojeziéni repertoar:
pripoveda¢ pripovetku koju je ¢uo na maternjem jeziku uvek kazuje na svom
maternjem jeziku.

U zivoj praksi dvojezitnih kazivada prerada pripovetke moZe da bude
delimiéna (meSani tekst) ili potpuna; jedno ili dvosmerna; etni¢ka ili samo
jezi¢ka.

Dvojeziéni repertoar jezi¢ki se deli na ¢Cetiri dela: kazivan na oba je-
zika; kazivan meSanim jezikom; kazivan samo na drugom jeziku; pripovetke
sluSane na drugom jeziku, ali kazivane samo na maternjem jeziku.
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