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Yrted vagyok”

Tanulmany

Isten nelkiil, de vallasosan

Ateista mozgalmak ,,egyhdziasoddsa”™

A keresztények Hitler, az €he-
z€s ¢és a hajhullés ellenére is hisznek
egy mindenhatd, josagos Isten min-
deniitt valo jelenlétében; Isteniik
raadasul rendkiviil furcsa, tobbszo-
rds személyiségzavarban szenved
(Szentharomsag).” Megemlékezve
,Isten nagymértékben pszichopato-
logikus megvaltoi tettérol”, a hivek
minden héten ,furcsa szertartason
vesznek részt, ahol kiilon erre a
célra kiképzett ceremoniamesterek
titokzatos varazsigéket mondanak
ki”. Ha a Giordano-Bruno-Stiftung
[Giordano Bruno Alapitvany] igaz-
gatosagi szovivlje, Michael
Schmidt-Salomon filozofus a ke-
reszténységrol beszél, akkor gyak-
ran hangzanak el ilyen vaskos kife-
jezések. Atalakitott lkea-szlogenek
is kivaloan alkalmasak a provokaci-
ora. Példaul ez: ,Még hiszel, vagy
mar gondolkodol?”

,Hit helyett gondolkodas” — ez
ugyancsak lényegi kovetelménye a
hamburgi Szent Jakab Gyiilekezet
egykori vezetd lelkészének, Paul
Schulznak. O az ateista gondolko-
dasmodot tartja a teljesen szabad és
onallé ember dontdé ismertetdjegyé-
nek. Szerinte az istennélkiiliség
bizonyos fokig a foldi tokéletesség
allapota, amelyet hét 1épésben lehet
eléri, kezdve az els6 kételyektdl
addig a bizonyossagig, hogy semmi-
féle Isten nem létezik.

Els6 pillantdsra a legjobb bara-
toknak tarthatndnk az egykori lel-
készt és az ateista filozofust. De
nem azok. Szovetségesként legjobb
esetben is csak az egyhazak kivalt-
sagai elleni harcban talalkoznak. Az
Evangélikus  Akadémia Hofgeis-
marban megtartott konferencidjan
Schulz egyenesen sajnalkozott ami-
att, hogy szellemi testvérei ,,sok kart
okoztak™ tartos vitatkozasukkal.

Mert mikdézben a Giordano-
Bruno-Stiftung csakugy, mint az Gn.
Uj ateistak kiemelkedd amerikai
¢lharcosai — példaul az evoluciobio-
logus és sikerkonyvszerzd Richard
Dawkins vagy a 2011-ben elhunyt
irodalomkritikus, Christopher Hit-
chens — veszélyes rossznak tartjak a
vallast, és legszivesebben minden

vallasi jelenséget kiszoritandnak a
tarsadalombol, Paul Schulz ,ateista
egyhazrol” almodik. Ugy véli, hogy
csak el kell ragadni a keresztények-
tol, és ujra kell értelmezni a hit, a
spiritualitds és az egyhdz fogalmat.
Felfogésa szerint ,,az értelem ateista
egyhazat” — amelyet ,a szabadsag
bazisdemokratikus tereként” ir koriil
— nagyon is jellemezhetik a k6zos-
ségépités vallasos jellegii formai, az
érzékletes szertartasok és a spiritua-
lis jelképek.

Londonban, Berlinben, Ham-
burgban és tobb nagyvarosban mar
egy lépéssel tovabbhaladtak. Az ott
megtartott ateista vasdrnapi 0ssze-
jovetelek (Sunday Assemblies) az
Isten nélkiili liturgikus kisérletezés
terepét jelentik. Ausztridban pedig
mar megalapitottak egy ,Ateista
Vallasi Tarsasagot”.

A radikalis ,botrany-ateistak” és
a ,vallasilag érzékeny ateistak”
kozotti iranyzati vita furcsanak tiin-
het, de politikailag jelentds. A ,,val-
lasilag érzé¢kenyeknek” ugyanis az a
céljuk, hogy vilagnézeti kozdsség-
ként az allam minden teriileten az
egyhazakkal és a nagy valldsi ko-
zosségekkel azonos jogallastnak
ismerje el Oket. Nekik semmi kifo-
gasuk nincs az egyetemek teologiai
tanszékei, a tabori lelkészek vagy az
egyhdzi fenntartasti ovodak ellen;
Ok ugyanezt akarjak — ateista vilag-
nézetiikre alapozva.

Fontos részcélokat mar el is ér-
tek. Idokozben csaknem minden
német partban léteznek mar tobbé-
kevésbé rendszeres beszélgetdko-
rok. Berlinben felmentik az aznapi
oktatasban valo részvétel alol azokat
a didkokat, akik a Vilag Humanista-
inak Napjan akarak részt venni.
Hollandidban, ahol Németorszdghoz
képest elérehaladottabb az elvila-
giasodas, mar természetes, hogy
humanista tanszék van az egyete-
meken, és ateista ,lelkészek” mi-
kddnek a hadseregben.

Németorszagban kiilondésen az
onkéntes haldlhoz nyujtott segitség
teriiletén legalabb annyira elfoga-
dottak a humanista szempontok,
mint az egyhdzak intelmei. A sem-

legesen csengd cimil internetes ol-
dalt, a www.patientenverfiigung.de-t
[,,a betegek oOnrendelkezése”] az
1993-ban alapitott Humanistischer
Verband Deutschland [Németorsza-
gi Humanistak Szovetsége] miikod-
teti.

,Kicsik, széttagoltak, de befo-
lyasosak™ — igy jellemzi a németor-
szagi ateista szervezeteket a téma
kivalo ismer6je, Andreas Fincke,
erfurti _evangélikus egyetemi lel-
kész. Osszevetve azzal a ténnyel,
hogy a felekezeten kiviiliek alkotjak
a legerésebben ndvekedd csoportot
Németorszagban, és tiz éven beliil
feltehetden a népesség tobbségét
fogjak jelenteni, a kiilonb6zé szo-
vetségek taglétszama viszonylag
szerény. A legbefolyasosabb szerep-
16 a Németorszagi Humanistak Szo-
vetsége a maga kb. 19 000 tagjaval.
A hesseni tartomanyi szovetség az
utobbi négy évben meg tudta ha-
romszorozni tagjainak szdmat — és
folvitte hatvanra. ,,Ha ez igy megy
tovabb, 27 ¢év mulva utolérjiik
Kurhessen-Waldeck  Evangélikus
Egyhazanak létszamat”, tréfalkozik
a tartomanyi elnok, Carsten Werner
matematikus.

Taglétszamukat tekintve jelenleg
még nagy folényben vannak az
egyhazak, de jol teszik, ha nem pi-
hennek a babérjaikon, és nem adjak
at magukat annak az illuzionak,
hogy a felekezeten kiviiliek valami-
kor majd folfedezik maguknak a
kereszténységet. A Lipcsei Egyetem
friss vallasszociologiai felmérése
azt mutatja, hogy a felekezeten ki-
viillieknek csak egészen csekély
részét lehet egyaltalan megszolitani
az Isten-témaval.

Masfeldl ezen a csoporton beliil
Nyugat-Németorszagban csak egy,
Kelet-Németorszagban két szdzalék
azonosul ezzel a mondattal: ,,Igyek-
szem a lehetd legtobb embert meg-
gy6zni arrdl, hogy Isten nem léte-
zik.” A felekezeten kiviiliek tul-
nyomé tobbsége egyszeriien értel-
metlennek ¢és tisztdn magéniigynek
tartja a vallast, vagy még sohasem
foglalkozott komolyan ezekkel a
kérdésekkel.
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Arik Platzek, a Humanista Sz6-
vetség sajtoszovivije gondolkodd
fiatal férfi, akinek ,,van érzéke a
végtelen irant, és van izlése ebben a
targyban”, ahogyan énmagarol allit-
ja. Vallastalanul szocializalodott,
soha nem volt személyes konfliktu-
sa valamely egyhdzzal, nem is érte
sérelem azok részérol, és nincs ben-
ne semmilyen fesziiltség, ami az
allam és a vallas viszonyat illeti. A
szervezett kereszténységben — elte-
kintve az istenhittdl — bizonyos
egyhazi vezetdk oOnteltsége zavarja,
kiilondsen akkor, ha azok gyamko-
doéan viselkednek. Viszont régton
egylitt miikddne veliik a vasarnapi
munkasziinet fenntartasaért vagy az
iizletek korlatlan nyitva tartasa ellen
folytatott kiizdelemben. Masfeldl
szamara ,,szent” az ember onrendel-
kezése, akarcsak az evollicid tana
mint a vildg magyarazati modellje.
Ha megkérdezik tdéle, hogy a ma-
ganemberként 4altala is latogatott
Sunday Assemblies formaja miért
hasonlit annyira a szabadegyhazak
istentiszteleteire, akkor azt feleli,
hogy azért utanozzék ezt a format,
mert torténelmileg bevalt.

Kiilonben Platzek szivesen utal
arra a pozitiv visszhangra, amelyre a
Humanista Szovetség szolgaltatisai
talalnak. A kindlat mar a bolcs6tol a
sirig terjed. A humanistdk gyerme-
keknek sz6l6 szabadidds programo-
kat, életvezetési oktatast és ifjuva
avatasi szertartast is kinalnak, meg-
vannak a sajat linnepnapjaik, sajat
fenntartastt  ovodaik és iskolaik
(2008-ban alapitottak az elsé huma-
nista altalanos iskolat Fiirthben),
tanicsadassal tdmogatjak az iddse-
ket és sulyos betegeket. Allitolag
250 000 embert érnek el évente, és
€z a szam egyre no.

Pikéans részlet: hivé ember nem
tolthet be vezetdi vagy pedagdgusi
allast humanista Ovodaban vagy
iskolaban. Aki — keresztény nyelven
szolva — megtér, a munkajat kockaz-
tatja. Ez elvben nem mads, mint a
humanisték altal erdsen biralt mun-
kajog lemasolasa. ,Ugyanazok a
szabalyok érvényesek, mint mas
irdnyzatos intézményekben”’, mond-
ja Arik Platzek, igencsak kitérve a
kérdés eldl.

Az ,ateista” mint 6nmegjelolés a
modern kor jelensége. Az ateizmus
mint filozofiai allaspont csak a 17.
sz. kozepe oOta ismeretes. Elézdleg
HKirekesztd harci fogalom” wvolt,
amelyben ott csengett az erkoleste-
lenség és a megbizhatatlansag fel-

hangja, magyarazta a hofgeismari
konferencian Thomas Kuhn teolo-
gus. A korabbi tarsadalmak egysze-
rien nem tudtdk elképzelni Isten
létének vitatasat. Aki komoly kétsé-
get tanusitott Isten léte irant, az
vagy betegnek, vagy elvakult bo-
londnak, vagy veszélyesen erkolcs-
telen embernek szamitott, mivel
megkérddjelezte az egyiittélés valla-
si és erkolcsi alapjait.

Az ateizmus vadja érte példaul a
zsido Jahve-hivoket is, akik az asz-
szir-babiloni istenvilag kdzepette
tagadtak Samas napisten 1étét, és
ehelyett megvetdleg ,,pusztan vila-
gitotesteknek” nevezték a Napot, a
Holdat és a csillagokat, mondvan,
azokat az egyetlen, mindent foliil-
muld Isten teremtette, meglepden
késoOn, a teremtés negyedik napjan.

Kultar- és tudomanytorténeti
szempontbol hallatlan jelentdségi a
mitoldgiatlanitds. A romai kultura-
ban a korai keresztények is ,,ateista-
nak”  szamitottak.  Kornyezetiik
szdmara gyanussa tette oOket vi-
szonylag elvont, aldozatbemutatas
nélkiili és a szomszédos valldsokhoz
képest rendkiviil tartézkodo kultu-
szuk, s ezt csak erdsitette, hogy
megtagadtdk a csdszadrnak sz06l6
vallasi hodolatot. Nem kevés teolo-
gus és torténész van azon a nézeten,
hogy a kereszténység vilagvallassa
emelkedését nem a hatalmi politika
magyarazza, hanem a benne rejld
felvilagositd erd, amelyhez a kire-
kesztettek és a gyengék irant tantsi-
tott, forradalmi szocialis elkotele-
zettség tarsult.

Ezért éppen a keresztényeknek
nem kellene megrettenniiik, ha a
jelenlegi mitologidtlanitas értelmé-
ben az 10j ateistdk rakérdeznek az
istenképiikre. Es tudniuk kellene
ellendllni annak a kisértének, hogy
az ateizmust ismét harci fogalom-
ként hasznaljak, abban az értelem-
ben, hogy aki semmiben sem hisz,
annak nincsenek belsd értékei. Szo-
ciologiai vizsgdlatok kimutattak,
hogy a valladsos emberek nem auto-
matikusan segitékészebbek vagy
tirelmesebbek, mint az ateistak.
Albert Camus A pestis c. regényé-
nek hitetlen orvosa, Bernard Rieux
nem a legjobb irodalmi példaja-e az
onfelaldozdéan kiizdé, mélységes
részvét altal mozgatott humanista-
nak? Ahogyan Niklas Luhmann
szociologus mar évtizedekkel ez-
elétt kijelentette, manapsag ,,mar
nincsenek a valldson kiviili indokai
annak, hogy valaki vallasos legyen”.

Mindazonaltal a tarsadalom és kul-
turdja szempontjabol nem csekély
jelentdségli az, hogyan gondolkodik
a tobbség a wvallasi kérdésekrol.
Nagy zenemiveket, grandidzus
szakralis tereket, meghatd regénye-
ket, s6t Eurdépaban egész varosi és
oktatdsi koncepcidkat nem lehetett
volna elképzelni az Istenrdl alkotott
keresztény gondolatok nélkiil, nem
is szdlva a hit altal ihletett segély-
szervezetek nagy szocialis vivma-
nyairol, amelyek végsé soron az
Isten emberré lett Fia és az 6 foldi
sorsa iranti részvétben és egylittér-
zésben gyokereztek. Ez nem csupan
muzealis 6rokség.

Kétségtelen, hogy a keresztény-
ség bonyolult vallas, merész, speku-
lativ tanokkal, amelyeket egyre tobb
embert tart furcsdnak. De a huma-
nistak igénye, hogy a tudomany
vilagat tartsak a vilag teljességének,
¢s mindent az evolucidbioldgiaval
magyarazzanak, nem kevésbé me-
rész. Dietrich Korsch marburgi
teologus ugy véli, hogy — tekintettel
az egyediséget becsiild mivoltara, a
szenvedés iranti érzékenységére és
kifinomult istenfogalmara — ,,a mi
kulturteriiletiink és  felvilagosult
tarsadalmunk szamara a keresztény-
ség a legérettebb vallas”, amely
raadasul viszonylag nagy ellenallo-
erével rendelkezik az elharap6dzo,
mindent atfogd kapitalizmussal és
annak  strukturdlis  erdszakaval
szemben.

Abbol a hitbeli meggy6z6désbol,
hogy Isten emberré lett, az ember
altalanos nagyrabecsiilése kovetke-
zik, s ez mindmaig képes megdvni
Ot a legkiilonfélébb tulzott elvara-
soktol és attdl, hogy eszkozként
hasznaljak valamilyen cél érdeké-
ben. Es azaltal, hogy artatlanul 6lték
meg, a ndzareti Jézus mindmaig
képviseldje mindazoknak, akiket
artatlanul oltek és dlnek meg. Azo-
kat a kovetkeztetéseket, amelyek
ebbdl adddnak, senki sem keriilheti
meg, ha komolyan veszi Jézus kove-
tését. Annal inkabb sziikség van
arra, hogy a modern kultirdban
hihetévé és elfogadhatova tegylik
Isten Iétének gondolatat.

A jovében feltehetden nemcsak
abban fognak versenyezni kereszté-
nyek és ateistak, hogy ki kinalja a
jobb gyermekellatdst vagy a jobb
iskoldkat, hanem abban is, hogy ki
hatarozza meg hihetdbben, kovetke-
zetesebben és meggy6zébben az
egyén és a vildgegyetem viszonyat.

Michael Schrom
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