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Mit mond nekem a IX. szimfonia?

A IX. szimfonia a beethoveni szimfo-
nidk koziil a legmeditativabb. Zenei
formakat feszitd energiai, addig nem is-
mert dinamizmusa a legegyetemesebb
emberi kérdések ostromgytirije.

Beethoven  szimfénia-alkotasaiban
szokatlanul hosszt id6, 12 évi hallgatas
elézi meg (1812-24-ig). Mondhatnok,
12 évig forrt, kavargott benne, 12 évig
elmélkedte at miivészileg a szimfoniat.
Beethoven egész életében meggy6z6-
déssel vallja, hogy a kivaloé miivésznek
mindenekel6tt kivaldo embernek, erkol-
csileg is magasabb rendli egyéniségnek
kell lennie. Az &regedé Beethoven
emberi nagysaga érik be ezekben az
években, ¢s ez segiti ehhez az atfogo la-
tasmodhoz. De ez csak a nézdpont,
ahonnan a tekintet — éppen a IX. szim-
foniaban is — mindig félreérthetetleniil
Istenre szegezddik. ,,Nincs magaszto-
sabb dolog — irja —, mint a tobbi ember-
nél kozelebb jutni Istenhez, és arasztani
az Istenség sugarait az emberiségre.”

Nem véletlen, hogy ebbe a nagy ,,me-
ditativ periodusba” esik a Missa Sol-
lemnis megkomponalasa is. Amig
azonban az istenélmény a Missa Sol-
lemnis-ben — mondhatni — szakralis,
addig a IX. szimfonidban kozmikus ke-
retekben mozog.

Egy kozmikus vizidonak vagyunk
szemtanui. Ezuttal a latnok nem profé-
ta, hanem alkotomuvész. Az orokkéva-
16t oly szenvedélyesen keresd, problé-
koznapi szemlélet sziik korlatjait, meg-
oldast keresd szelleme a Iét forrasat
lengi koriil, és az ellentétek nagy titkai-
ra fiiggeszti latnoki szemét. Latomasa-
nak prizmajan az élet szétesik hatarese-
teire: keletkezés és elmulés, végesség
¢és orokkévalosag, kiilsd robusztus erdk
és bels6 lelki finomsag, vak mechaniz-
mus ¢s a legtisztabb szeretet villodzik
zenekaran. Nem hiszem, hogy Isten és
az ember viszonyanak nagy fesziiléseit
valaki is megrazobban tudta volna ab-
razolni az ember oldalardl, mint Bee-
thoven.

A IX. szimfonia magaban foglalja az
ember Isten-keresését a tragikus mély-
ségektdl a boldog Isten-birdsig; ugyan-
akkor megjeleniti eldttiink Istent: a ta-
voli ¢és félelmetes Istentdl a szeretet Is-
tenéig.

L tétel (A teremtés csoddja)

Az elsé tétel a zenei vizid leglenyti-
g0z06bb része. A teremtés csodajat, s6t
helyesebb, ha azt mondom: a teremtés
természetességét szemléljiik.

Az els6 akkordok hallatara a tompa
art, az érzéketlen semmit érjiik meg, a
vilagiir szivet fagyaszt6 hidegét, amely
mint a kongé balnagyomor vagyik va-
lamit befogadni. Félelmetes gomoly-
gasban, sistergésben kavarog el6 a ka-
osz a maga alakulatlansdgaban. A 1a-
tomast laté mivész remegve bujik meg
a tomeghalmazokat Iétbehivo Isten
nagysaga el6l. Erezziik, amint a gigaszi
anyagtombok — miel6tt Oriilt forgasba
kezdenének — a Teremtd alkotd ujja
nyoman a semmibdl belezuhognak a
Iétbe. Mintha egy gigaszi fazekas
agyagtomboket csapkodna a gyurmafa-
ra. — Hat ilyen a mi Isteniink, ilyen ro-
bosztus, ilyen darabosan alkoto, ennyi-
re nekifesziilt mesterember?!

Ez a tétel az alkotomiivész élménye
az alkoto Istenrdl. Csak a legnagyobb
miivészek tudtdk érzékeltetni ezt az is-
tenszer(l alkotast, a hatalmas erék for-
maba szoritasat. Gondolok itt Beetho-
ven mellett Michelangelo Addm terem-
tése c. freskojara.

Mikozben a féktelen és félelmetessé-
gében tiirhetetlen kaosz az alkotd keze
nyoman lassan kozmoszba rendezddik, a
melléktéma lagyabb dallama biztositja a
milvészi varazsossagot, és engedi sejteni,
hogy ennek a durva témegekkel dolgozd
Mesternek nemcsak ereje, de talan szive
is van. Jobban megfigyelve azonban in-
kabb fajdalmas ez a melléktéma, a latnok
félelme és szomortisaga a lehengerld
nagy, durva erdk ¢és a ,,darabos” Isten lat-
tan, atérezve sajat torpeségét.

A kéosz folott az ,,Isten lelke lebeg”.
Az alaktalan tomeg valosaggal sova-
rogja az eréskezii Teremtd tovabbi ren-
dez6, torvényhozo aktusait. Szinte be-
lediiborognek ezek az isteni kozbelépé-
sek, és csakhamar élvezhetjiik az alaku-
16 rend muzsikajat. Kicsit merev ez a
rend, még tul anyagszerti, de rajta mar
mint alapokon épiil egy magasabb ren-
dii 6sszhang. A sok benyomas csak gy
verdesi a fantdziat. Kinek lehet errdl
képzete? Vajon ki allhatott 6rt a terem-
tésnél? Csak egy szellemdrdkség bont-
hatja igy ki emlékeit.

,,Az 6skddoknek és gazoknak rette-
netes forrongasa, kavargésa, birkozasa
és itkdzése vajudik eldttiink, mire
anyag lesz beldlik. A kaotikus &s-
anyag mennyi robbanasa, vergddése,
forrasa és kinja olvad végre egy halk
piandba az elsd csillagos estén. Meny-
nyi energia és atmoszférikus nyomas
fesziil és erdlkodik, mig egy harmatos
hajnalon sz{izi érintetlenségben kinyi-
lik az els6 hamvas liliom. Az er6knek
micsoda aradasa és Osszjatéka vihar-
zik el, mire kiszovik a tavaszra ébredt
jatszi pillangd ezerszinii szarnyat.
Mennyi harc hizodik meg a sz6 mo-
gott: EDEN” (Haldsz Piusz: Termé-
szet és természetfolotti litkdzése a pap
¢életében. Papi lelkiség, 11.).

Az értelem és akarat mar rendbe
szedte a kdoszt, de még hianyzik a vég-
telen isteni szeretet tiikrozodése. A tétel
kodajaban ez is megjelenik. Egy csoda-
san sz¢ép dallam melegségében megje-
lenik az érzelem a Foldon az ember
alakjaban. Mintha Isten alkotd kedvé-
nek feleslege végigesordulna a hideg
anyagon! Az emberi lélekr6l mar
visszaverddhet a Teremt6 szeretete. De
a csOppnyi kis dallamoazis szinte eltor-
pil a gigaszi méretek mellett. Sistergd
vilagok robajaban mégis megérezzik,
hogy ezért van minden. Amiért érde-
mes ¢€lni, az mégiscsak ez az eltemetett
kis emberlélek, amelynek legszebb vi-
rdga a szeretet.

Ebben a tételben azonban ez a gondo-
lat csak felvetddik, hogy megjelenésé-
vel tulajdonképpen megadja az alapve-
té problémat: a paranyi ember és a gi-
gantikus erdk iitkozésében nem kétsé-
ges, kinek kell alulmaradnia. A miivész
egész egyéniségével szenvedi ezt a ki-
latastalan lehengereltséget. Erre utal az
oda zaro része, ,,mely a zeneirodalom-
ban példatlan plaszticitassal idézi elénk
a katasztrofalis megtortség képét”
(Bartha Dénes: Beethoven kilenc szim-
foniaja). Szivet tépd segélykialtas ez,
melynek  hirtelen  megszakadasa
»egyetlen haragos, tiltd és kétség-
beesett mozdulat” (Szabolcsi Bence).

Csak a szimfonia egész¢bol érthetjiik
meg, hogy ez a burkoltan Isten elleni
lazadas abbol ered, hogy Beethoven
szétbontja Isten teljességét a kozmikus
torténelemben kifejlé isteni megnyilat-
kozas fazisaira, és ebben a tételben a 1ét-
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sikok fokozatanak legaljat teremtd Isten,
tehat még az Oszovetség istenfogalma-
nal is korabbi fazisban elgondolt Isten
miikodik. Még konnyebben megértjiik
ezt, ha figyelembe vessziik Beethoven
kissé panteisztikus istenfogalmat, amely
hajlamos Isten Onkifejtddését a termé-
szet fejlettségével azonositani. — Ha el-
tekintlink ezen alapvetd tévedéstol, a ke-
resztény felfogdsnak is sokat mond a
természetfolotti rendeltetés ala zsamo-
lyul a természetet allito Isten képe.

Ebben a tételben az anyagot teremtd
Mester talsagosan el van foglalva az
anyag formalasaval — vagy csak mi lat-
juk Ot ilyen elfoglaltnak? —, mintha még
nem torédne eléggé remekmiivével: az
emberrel. Ezért olyan magara hagyott
az ember, ezért érzi magat a kozmikus
erdk jatékszerének.

Ha attekintem a létsikokat, melyekbe
az ember belenyulik: anyag, ¢élet, 1¢lek,
szellem, kegyelem, akkor ezek koziil
valoban mar a legalso, az anyag is al-
kalmas arra, hogy Beethovennel egytitt
annak torvényeiben csodaljuk a Terem-
tot, de valahanyszor megreked itt az
emberi szem, mindig szembetalalja
magat az elsé tétel segélykialtasban
veégzddo problematikajaval.

Mintha csak e tétel hallgatasa kozben
irta volna Sik Sandor az alabbi versso-
rokat (A hetedik nap dallama):

»Egy tijszilott tizlabda szdll az irben,

Tiizlevegot sz1v, tiizet, tejet iszik.

My Koriilotte tenger tiiz-egek

Gomolyognak és csecsemd vildgok.

Ts most-elvilasztott mprenéerek

Keringenek és mint biigocsigikat,

‘PajKosan pergetik maguk /(%rzl[

A csillagok paranyi tizcsirdit.

Ls minden csillag 1ij tiizocednnal

Lesz terhes Ujra, és ezerszer tjra,

Mignem egyszer a milliomodik

Titzocedn egy harmvado zugdban

Megcsillan és vigan himbalni Kezd
tiizpardny, eqy ici-pici gomb,

% jdte%—[izﬁga, %[yng& er(gjecfe[nws

Es aldzatos szolgdlolednya

A Fold, az én anydm.

Hol vagyok én!

Es hol van télem Kezdet és valdsdg!

Hol van az a Valami, ami Van!

Hogy jutna hozzd hangom cirpelése!

}[oﬁc{n torédnek porsnfem e’ét};znﬂneﬂ “

Es a végs6 felkialtas:

JHol lel egy pontot meguethetni ldbdt

Embergondolat és em[ﬁr@i&a’s? ”

1L tétel (Az orokké nyughatatlan ember vizidja)

Az el6z6 tétel végén felfokozott mér-
tékben éreztiik azt a vergddést, melyet a
miivész a sors kérlelhetetlen erdinek
hatasa alatt ¢l at, s amelyet mar meg-
csodaltunk, s6t gyonyorli megoldasat is
atélveztiik a legaranyosabb Beethoven-
-szimféniaban: az 6todikben. Hogy ez a
lehengerld sorsprobléma Ujra megjele-
nik a IX. szimféniaban, még nagyobb
vetiiletben, nemcsak arra utal, hogy at-
fogd emberi problémaval van dolgunk,
hanem beszédesen tanusitja, hogy egy
probléma elméleti vagy akar miivészi
megoldasa nem jelenti egyben annak az
¢letben valdo megoldasat is. Itt lathat-
juk, hogy az eszményekért oly lelkesen
harcol6 Beethoven, noha miivészi
nagysaga miatt szertelen egyéniség,
mégis milyen realis az ember gyenge-
ségeinek megitélésében.

Az els6 tétel kozmikus dinamizmusa
utan joggal varhatnank egy pihentetd,
megnyugtatd masodik tételt, amely a
szimfoniaszerzés hagyomanyainak is
megfelel. Pont az ellenkez6t kapjuk. A
szokatlan tempoju tétel széditden ragad
magaval. A latomasba belefeledkezd
miivész ezzel is értésiinkre adja, hogy itt
nem széplelkek egyszerii zenei élvezeté-
szerliségét nem lehet mindig beszoritani
mégoly bevalt keretek kozé sem.

A masodik tétel témdja az ember. S
van-e nagyobb titok az embernél?

Az 6rok nyughatatlan ember élete a
tétel cime szerint: molto vivace. Valami
orvényl6 forgatag vonul végig az egé-
szen. A makrokozmosz latomasa utan
itt az ember titokzatos belsé erdinek
harca hullamzik, 6si 6szt6nok és kaoti-

kus erdk iszonyatos vihara csitul benne
lassan melodiava. Itt is nagy erok roha-
ma gézolja az embert, de ezek mar nem
is annyira gigasziak, mint inkabb dé-
monikusak. Beethoven kedvence,
Rousseau mondja: ,,Az ember szabad-
nak sziiletik, és mégis mindenestiil bi-
lincsekben kell sinyl6dnie” (Rous-
seau). Beethoven felismeri a nagy
igazsagot: szabadsagunk legnagyobb
bilincse a benniink tanyazo, lefelé huzo
er6k démoni uralma. A tétel daktilus
ritmusa megengedi, hogy Beethoven
régi tervét, egy Bacchus-iinnep szimfo-
nikus megvaldsuldsat lassuk benne. A
nagy rohanasban kifaradva néha kéje-
sen belevetjiik magunkat a tiltott 6ro-
mokbe. Mennyi részvétet csal sziviink-
be ez az Oriilt rohanas, hajsza a boldog-
sagért! Szinte szeretnénk odakialtani:
Ember, megallj! Nagy mohdsdgodban,
boldogsagszomjusagodban nem birtad
szemed magasabbra emelni, hogy meg-
lasd a tisztavizi forrast, hanem nekiha-
saltal, s teli szajjal sziircs6lod a pocso-
lyat?! Kialtasunk azonban folosleges,
mert Beethoven miivészi zsenije be-
szédnél vilagosabban érzékelteti az al-
értékek habzsolasanak kiabrandit6 cél-
talansagat.

A trid rész idillikusan pasztoralis
hangulata is félreérthetetleniil az e vi-
lag igézete, amelynek erétlensége, f6-
leg pedig mulandosaga majd a III. és
IV. tétel fényében valik nyilvanvalova.
Az e vilagi idill csak bddulat, ,,nemes
sziveknek kinosan kevés” (Rostand:
Cyrano de Bergerac).

Aki egyszer az érzékek sikjan szeret-
né megtalalni a boldogsagat, kielégiilé-

sét, azt sziikségképpen rabul ejti a mo-
hoésag, nincs tobbé megallj, mindig tob-
bet markolna, mindig kevesebbet me-
rit, végiil is 6rjongd lidérccé valik a
boldogsagkeresés: valdban, a tétel tem-
poja oriasi!!

Elete utols6 napjan egy halalraitélt
Mécs Laszl6 Rohanas a tavaszban c.
versét kaparta bele a siralomhaz falaba.
A Halal rémes tempoban kozeledett fe-
1éje, s az utolsé nap talan eszelds nyug-
talansagaban ¢élte at a ,,sietni muszaj”
szornyl kényszerét. Csak az utolséd
versszakot idézem, mintegy illusztral-
va, hogy az a rohanas, amit a II. tétel
megelevenit, nem az Eletre, hanem a
Halalba vezet.

+Rohanunk pikenésteleniil diiboriguve,
oklommel iitom a TitoK-vezetdt:

7 hdtrateKint vigyorogua, rohdgue
Zl%z[a'ﬁ.. nevetésey g’tfér{:], temeté’{
szaga rajta, hadarva susogja a szdj:
sietni, sietni, sietni muszdj!”

Soha nem volt aktualisabb ez a II. té-
tel, mint napjainkban. A nagy zsenik
mindig évszazados léptékben eldre
éreznek. Korunk nagy élvezethajhasza-
sat, oncelu és mértéktelen kielégiilési
vagyat, egyszoval perverz boldogsag-
keresését valoban csak ilyen apokalip-
tikus vagtatas tudja érzékeltetni. Bar-
csak fel tudnok nyitni a mai ember sze-
mét, barcsak meg tudnok huzni Diirren-
matt ,,Alagit”-ban rohané, iradnyitha-
tatlanna valt vonatanak vészfékét, s ki
tudnank vezetni utasait, a ma embereit
a III. és IV tétel igazi boldogsagot adod
eliziumi mezQire!

A 1. tétel még tobbet mond. Csatatér
a lelkiink. Ha az els6 tétel intonalasa-
ban tekintjiik, s a mikrokozmosz, azaz
belsd, lelki erdink harcara alkalmaz-
zuk, az erkdlcsi jellem kialakuldsanak
viharos utjait szemlélhetjiik. ,,Az ener-
giaknak milyen titani erélkodése bontja
ki lassan a szellemet. Az eréknek mek-
kora Osszjatékara van sziikség itt is,
amig megsziiletik az elsd akaras. A dal-
lam mennyi zokogésa, magéaba csuklo
decrescendoja és kitord fortissimoja vi-
harzik végig ezen a belsé kozmoszon,
mig végre kiforr az erkdlesi jellem”
(Halasz Piusz, i. m.). Valdsagosan tita-
nokka kell lenniink, hogy a fels6bbren-
dii én, a,,forma” szuverén uralma hatal-
ma ala gylirje az 0sztonds erdket. A
Beethovennél megszokott ,.kolosszali-
tas” itt az erkdlesi rendben ad lenyligo-
76 eszményt. Ez a tétel ugyanis forma-
jat tekintve scherzo. Hogy a szerzé nem
annak nevezi, ennek az az oka, hogy
még a gyanujat is el akarja kertilni an-
nak, mintha itt tréfarol lenne szo6 (a
scherzo ugyanis tréfat jelent). Nagyon
is komoly, 6nmarcangoldan harcos va-
16sagrol van itt szo6. A tétel grandiozita-
sat és tartalmat tekintve, ehhez képest
Beethoven valamennyi scherzoja csak
tanulmanynak tiinik. Mégis, ezt a szinte
lebirhatatlan témaanyagot a lehetd leg-
szorosabb rend szoritja formaba, miivé-
szi organizacio kereteit remegteti meg
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a duzzado6 tartalom. ,,A triés forma
nagy harmas tagolasan kiviil a scherzo
els6 fo része donmagaban véve is hatal-
mas szonataforma a szokasos harmas
tagolassal” (Bartha, i.m.).

Konnyli harmonikus egyéniségnek
lennie annak, aki kiegyenstlyozott ter-
mészetet 6rokolt. Ez a ,,statikus harmo-
nia” azonban merev és fagyasztd, sok-
szor a viaszfigurak festett mosolya és
nyugalma. Igazi harmoénia ott van, ahol
a rend szerterobbanni akard részeket
fog egybe, egyik energiajat a masikkal
egyensulyozza, a feszitd eréket ritmi-
kus mozgéssa zaboldzza. Derti, nyuga-
lom és mosoly van az ilyen arcon is, de
ennek az arcnak életrevald pirossaga a
befogott erdk ritmusarol dalol. A 1I. té-
tel tartalom-forma dsszhangja ilyen ho-
si egyéniséget vetit elénk, s noha a deri
helyett itt még a tragikus vonas domi-
nal, de ez az egyéniség mar alkalmas
arra, hogy a IIl. tételben felfogja a szen-
vedések tisztitd hatasat, megkapja a
nagy transzcendens beiranyzast, és ki-
¢épitse magabol aIV. tétel ujjongo, nagy
szintetikus karakterét, a szeretetben ki-
teljesedett embert.

Végiil, a II. tétel tekinthetd torténel-
mi tavlatban is, az emberi torténelem-
nek legatfogobb értelmében. A tétel ki-
elégiiletlen rohanasaban a torténelem
nagy szényegének visszajat véljik lat-
ni, de éppen ez bizonyitja, hogy a sz6-
nyegnek szine is van. A torténelmen
végigjaro Isten a szényeg szinén halad
végig, s latja teljes értelmét, mi pedig
vergddésiinkben csak botrankozunk a
szOényeg fonakjan.

,»A pesszimistak azt mondjak, hogy a
torténelem tragikumok belathatatlan
csontmezdje; s én keresem, nem halla-
ni-e ki a halalhorgésbdl és csatazajbal,
nem érezni-¢ ki a vér- és hullaszagbol
egy irgalmas ¢€s szent Isten szive dob-
banasat? A szkeptikusok ugy talaljak,
hogy a torténelem tehetetlen vergddé-
sek szeszélyes jatéka, legfoljebb folyo,
mely rovid hegyi ut utan, a végelatha-
tatlan siksag lapalyain elposvanyoso-
dik; s én kérdem: vajon nem valik-e be
itt is, hogy virtus in infimitate perficitur
(az er6 az erétlenségben teljesedik ki)?
Ez a nagy tehetetlenség és vergddés
nem diadalmas erdnek kikialtdja-e?”
(Schiitz: Isten a torténelemben) — Hogy
mennyire igy van, azt majd a III. és I'V.
tétel mutatja be.

I11. tétel (Haldltétel)

Az egyetemes zeneirodalom talan
legszebb tétele ez a feliilmulhatatlan
adagio molto e cantabile. Soha, sem-
miféle muzsika nem markolt ugy a lel-
kembe, mint ez a tétel. Mennyi fajda-
lomba 06lt6zott boldogsag! Egyszerre
belesir és belesimogat a 1élekbe. Ki tud-
na szebben elmondani, hogy a halal
nem az utolso sz6é az ember életében?
Ki tudna szebben érzékeltetni a tulvilag
iddtlen valosagat?!

A fotéma egy magasztos ahitata
mennyei dallam. Isten megszanja a ma-
gara maradt, vergddd, problémazé em-
bert, s azok szamara, akiket az élet szen-
vedései befelé forditottak, elmélyitettek,
megadja a természetfolotti segitséget: a
kegyelmet. Mar az 6tddik szimfonia ma-
sodik tétele is a lelki befelé fordulasra
hivja fel a figyelmet, mely egyediili ki-
vezetd ut a kiilvilag kérlelhetetlenségé-
bol. Azonban nem életidegenség ez,
nem Flucht vom Leben (azaz menekiilés
az életbol), hiszen Halasz Piusz szavai-
val: ,A kegyelem Iényilink legmélyérdl
tor eld, és kidradasa kdzben atjarja és ki-
bontakoztatja egész természetes emberi
valonkat. — Ha aztan a kegyelmi erdk at-
jarjak a természetes erdket, a természet-
ben szunnyadd életéromét, alkotoked-
vet, batorsagot és zsenialitast, s minder-
re az isteni élet vilagossagat és melegét
sugarozzak, akkor a természet minden
lappang6 energidja kifeslik és meghat-
vanyozodik.” (A természet €s természet
folotti végso gydzelme, P. L., 12.).

Ha miivészileg a szimfonia megoldasa
a finaléban csendiil is ki, a megoldas gyo-
kere mégis itt van. Az elso tétel kozmikus
erejét oroklo és szenvedd, masodik tétel-
beli ember palfordulasa, damaszkuszi je-
lenete itt torténik meg: a fétéma nem
mas, mint talalkozas Istennel. A 1élek
misztikus mélységein keresztiil emelke-
diink a legmagasabbra: az Abszolutum-
hoz. Az eszeveszett hajsza, a lihegé bol-
dogsagkeresés utan egyszer csak meg-
nyilik el6ttiink az a masik vilag, s a térdre
ereszked6 Iéleknek megmutatja a dolgok
,hagy hidbavalosagat”. Eddig belefeled-
keztiink a vildg kutatisdba, s egyszer
csak (Toth Arpad: Téli ver6fény):

+E vén vilagba zdrt 610K szivet
Feldobogtatja nékem most az Ur.”

A kozmosz dithodt tombolasa, ugy
latszott, mindent bet6lt, s mikor mar
majdnem eltikkadt a vandor, akkor talal
rd a védett odzisra (Toth Arpad: Pros-
pero szigetén):

A parton, ahol megtoriK az dr,
ﬂhﬁ[ a vad vész verve bij lihegni.”

Ne féljetek a tombolo vilagtol, a Sa-
tan pufogo gordgtiizei ijedten hunyasz-
kodnak a halk szavi kegyelem titka
elétt. A kozmosz akar ijesztd, akar le-
nyligdz6 tolakodasa mogott meg kell
latni az Alkotdt, s a sovargott boldogsa-
got, melyet nem adhatott meg a maso-
dik tétel bacchanalidja (azaz vigassaga,
mulatozasa), 6rokre €s soha nem remélt
mértékben megadja a harmadik tétel-
ben a lélek mélyén is feltarulkozo Isten.
Aki meg akar sejteni valamit a miszti-
kus istenélmény kimondhatatlansaga-
bol, az hallgassa meg nyilt Iélekkel ezt
a tételt! De aki erre képtelen, az is érte-
ni kezdi a kolté gondolataval (Toth Ar-
pad: Hegyi beszédek felé):

S mintha olyKor a gyarlo foldi dalban
Hangjdt probdlnd i&wdnyan, fhalkan
‘Vagmi egbol iizent, messzi, szep

Hegyi beszed.”

A masodik vonoskvartett imadsagos
ahitata lassu tételét tudom itt némi par-
huzamként emliteni.

A melléktéma talan még megrendi-
tébb, vagy helyesebben meginditobb.
Elsé megjelenésében: a halalba nézé
ember fajdalma, amelyen azonban mar
itt is atragyog az orokkévalosag bol-
dogsaga. Mintha egy szerettem ravata-
lanal allnék, és patakzé kdonnyeimen
keresztiil mosolyognék rea — 6 pedig a
halotti arc mogiil a talvilag igézetével
szintén visszamosolyogna ram.

Nagyon is emberi ez a t¢éma. Hiszen a
legtisztabb hit talajan is fajdalmas lehet
a halal, masrészt a legtobb embernél a
befelé fordulés, a lazadas lecsendesité-
se nem palfordulasként torténik, hanem
alaposan meg kell szenvedni azt.

,Mennyi rejtett tusakodasnak, vivo-
dasnak, belsé vonaglasnak kell meg-
raznia ezt a maganyos bolygot, mire
termékeny talajja valik. Mennyi belsd
tliznek, fortyogo kraternek kell kialud-
nia benne, mire magaba tudja fogadni a
tiszta fényességet. Mennyi csddnek,
csalodasnak, fajdalomnak, betegség-
nek és letorésnek kell végigszantania
rajta, mig végre eldszor indul el kovér
cseppekben az alazatossag langy esdje”
(Halasz Piusz).

Beethoven rendkiviil Onérzetes és
alazatos volt. Most itt, az Isten szine
elétt, nem gydzziik eléggé csodalni ala-
zatat. Férfias alazat ez. Nem a sors goz-
hengere alatt kialakult alacsonyabbren-
diiségi érzés, hanem a sajat bukasaibol
erdtlenségét felismerd ember bizakodd
feltekintése az irgalmas Istenre.

Formajat tekintve a tétel egy nagylé-
legzetli variaci6. Azonban az alkoto-
mivészete csucsara felérkezett Beetho-
ven isteni adomanyat csodalhatjuk meg
abban, ahogy a sokszor jatékos variaci-
okat is olyan magasztosan és foldonti-
lian kifejez6é dallamma tudja emelni.

Mindig kevesebb lesz a fajdalom, s
tobb a megbékélt varakozas. Majd fel-
harsannak az utolso itélet harsonai, de
egyre csokken hatborzongatd erejiik,
mert hangjuk kiméletlen zengését 1a-
gyan kortilfonja a gyermekét hazavard
Atya megbocsato szeretete. — A zene-
esztétak egybehangzo véleménye sze-
rint a tétel nincs igazi értelemben lezdr-
va (erre majd kilon figyeljink!). A
szerz0 szandékosan hagyta meg nyi-
tottnak, a megtalalt iranyban beteljesti-
lést sovargonak. — Aki igazan szereti Is-
tent, annal nem attdl kell tartani, hogy
fél a halaltol, hanem hogy modfelett ki-
vanja azt. Csak Mozart Requiemjét me-
rem parhuzamba allitani e tétellel. Mint
nala, Ggy itt is ez a zenei imadsag a si-
ron nétt illatos rozsa. Halalbol, test-
bol-porbol ¢és istenszeretetb6l szott
szinpompas virdg. Nehéz az életet elvi-
selni? Konyortelen a sors? Ultessetek
rozsakat a sirokra — és a lelketekbe!

Nem hiszitek, hogy van talvilag?
Hallgassatok csak! E tételben az Atya
mosolyog ratok. O nem csalogat. Csak
feltarja magat, és ti rohantok Hozza. O
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minden tokéletesség forrasa — a szépé
is. Aki igazdn szereti a szépet, nem
nyugodhat meg, csak Obenne...
Olyan szépen mondja Ady (Imadsag

haboru utan):

lecsukodtak biis nagy szemeim

Szdmdra a vildgnak,

Nincs mdr nékik latnivalojuk,

Csak Téged, Teged ldtnak.

Két rohand ldbam eqyKoron

Terdig gazolt a vérben,

S most nézd, Uram, nincs neKem ldbam,

Csak térdem van, csak térdem.”

1V. tétel
(Egyesiilés Istennel)

Ha elébb a 1élek hagyta el a foldet,
most a negyedik tételben az ember, s6t az
emberiség testestiil-lelkestiil emelkedik a
mennybe. Oromrél mashol is, és masok
is irtak, de ez az 6rom egészen magasren-
di. Kozponti gondolata (Schiller: Az
0romhoz — Ronay Gyorgy ford.):

STl a csillagsitoron
El mindnyajunk Edesatyja.”

A harmadik tétel misztikus elmélye-
dését itt a tétel elején riasztd futamok
szakitjak meg. Mintha az élet atlendiilt

volna a halal riasztd6 mezsgyéjén, majd
hirtelen elcsitulnak az itélet rettenetet
kelt6 akkordjai, s az ember egyszer csak
a mennyei boldogsag eliziumi mezdin
talalja magat. Mint az 0jsziilott, probal-
gatja 6romét emberi modon kifejezni.
Keresgéli a témat, amelybe 6romét st-
rithetné. Latomas a latomasban, amint a
feltett miivészi kérdésre mint valaszok
felbukkannak az elézd tételek témai
mint lehetdségek. Azonban sorra el kell
utasitani 6ket. Halljuk a tdvolbol az els6
tétel ,,kaoszmuzsikdjat”. Am megszolal
a basszusok ingeriilt recitativdja: Nem
ez az, nem ez a kaotikus és démoni kiiz-
delem fejezi ki az én 6romomet! Felbuk-
kan a masodik tétel bacchanalias, tincos
orome. A recitativo ismét ramordul:
Nem ez! Illetlen ide ez a buja rivalgas!
Eldsejlik gyengéden a harmadik tétel
benséséges ahitata. Ez sem idevald, hi-
szen ez még a vandor sovargasa, nem
pedig a célba ért ember minden varako-
zast feliilmilo 6rome. Végre lassan, {in-
nepélyesen feltdmad az igazi dallam, a
nagy tinnep, a beteljesedés, az Istenre ta-
lalas, a szeretet dallama.

»A kinyilatkoztatds lenylig6zd egy-
szerliségével és fenségével, a végso bi-
zonyossag nyugalmaval szolal meg az
oromtéma, el6szor halkan és unisono,

majd fokozatosan feler6sddve, mind ha-
talmasabban kiterebélyesedve” (Toth
Dénes: Hangversenykalauz, 184. o.).

Jellemz6 ez a probalkozas, amellyel a
megfeleld dallamot kereste a szerzo.
Bizony, az igazan nagy dolgok eldteré-
ben az ember mindig elnémul. Még a
legtokéletesebb forma is torpévé zsu-
gorodik ilyen érzések hordozojaként.

De tobbet is mond ez a keresgélés.
Nemcsak a miivészi egységet biztositja,
Osszefoglalva mind a négy tétel téma-
anyagat, hanem ramutat egy magasabb
rendll egységre: a [ét alapvetd egységére
is, amint az az ember oldalardl kitapint-
hato. Ha az 6rok dicsdség boldogsaga-
nak érzékeltetésekor el is utasitja a ko-
rabbi témakat, felsorakoztatdsuk mégis
emlékeztet arra, hogy az Ut ezeken ke-
resztiil vezetett ide. Ha nem fortyogott
volna a sistergd kdosz, he nem hajolt
volna az élet uralma ala a kozmosz, ez a
nagy behemot, ha nem harcoltunk volna
az érzékeink hurjan kéjesen végigvibra-
16 démoni erdkkel, és ha a szenvedések
tisztito tiize és a kegyelem csodaja nem
ragadott volna transzcendens ahitatba,
akkor most felesleges volna keresniink a
szeretet és 6rom ujjong6 dallamat. Az a
félelmetes erd, amely az elsd tételben gi-
gaszi rémnek latszott, innen, az érték-
skala csucsardl nézve megkapja a maga
fundamentalis helyét. A tévutakra csabi-
to biosz (biologiai ¢let) innen nézve mar
csak a kiizdés, tehat a torténés egyik
nagy energiaforrdsa, és az emberi test-
vériségnek — mondhatnok — anyagi 1ét-
alapja. A harmadik tétel a lelket mutatja
be, amely Istenbe kapaszkodva mar ké-
pes egységbe foglalni a két alarendelt
szférat. Végil itt feloldodik az ember
alapvetd belsé meghasonlottsaga; amit
,,0daadt” még csak nagy kiizdelmek aran
lehetett biztositani, az ,,itt” magatol érte-
tdd6 természetesség: anyag, élet, 1élek,
kegyelem — mind belesimul abba, Aki
maga a Lét, az Egy, akiben nincs tobbé
mas, csak Szeretet. — Megtanulhatjuk
ebbdl, hogy az igazi szeretetnek alapve-
t0 jellemzdje ez a teljesség. A félembe-
rek vagy az egy iranyban kikezdett ka-
rakterek rendszerint nem képesek az
igazi szeretetre, hisz abba bele kell szo-
ritani a szerteficankol6 1ét minden réte-
gét, mint mondani szoktak: a szeretetbol
adott pohar vizben benne remeg az
egész ember...

Az ujjongdan bontakozd Sromtéma-
val tehat beléptiink az 6rokkévaldsag
birodalmaba. Amilyen fenséges ¢&s
szarnyal6 ez a dallam, olyan egyszert.
Legegyszeriibb alakjaban nem is annyi-
ra az ujjongo 6romat, mint inkabb csen-
des, boldogit6 harmoniat fejez ki. ,,A
24 itemre terjedd oOriasmelodia szinte
végig a legegyszeriibb diatonikus sze-
kundlépésekben halad, és csak harom
helyen alkalmaz a szekundnal nagyobb
1épést” (Bartha, i. m.).

Nagy kontraszt ez a valo élet bonyo-
lultsagédval szemben. Lam, a szintézis
legmagasabb fokan a 1ét egyszeriiso-
dik, a boldogsag pedig nd. Az ember itt
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megsejti, hogy a legegyszerlibb 1ét az
Isten, ezért a legnagyobb boldogsagot
jelenti szamunkra. Aki sokat besz¢l az
Istenr6l, az valdjaban semmit sem
mond Roéla, de aki meghallgatja ezt az
egyszeriiségében oly sokat mondo dal-
lamot, az elimadkozhatja Szent Tamas-
sal: ,, Libera me Deus a multiloqua de
Te!” (Ments meg, Uram, attol, hogy so-
kat beszéljek Rolad!)

A megtalalt egyszerti és nagyszerti dal-
lam szinte uralja az egész tételt, miként a
menny 6romének kdzéppontjaban is ma-
ga Isten all. Minden 4mulat és csodalat
targya O. Annyira mindent betdlt szere-
tetével, hogy még a témavariaciok nagy
része is valtozatlanul hagyja a fennkolt
dallamot. Nem lehet eléggé izlelgetni en-
nek az 6romnek foldontili jellegét. Valo-
saggal szoktatnunk kell magunkat ahhoz,
hogy mar elhagytuk a végesség diiborgd
zakatolasat (Sik Sandor: A hetedik nap
dallama — Viragz6 sz010k illata):

JFiilemrol immdr lepattant a zdr,
Mint szememrol a halyog és agyamrol
A végesséy bilincse. Szabadon

Uszom a zengd dallam-dcednban,
Amelynek nem volt és nem lesz hatdra,
Eleje nincsen, vége nincsen: él.

Es minden hang a Te pdlcdd iitése:
TesteKben, szinekben és vonalakban
Remeq és Kiiszik, tiindokol és tancol,
Olelkezik és mosolyog a Dallam,

A Hetedik Napé, szerelmed dallama.”

Minden Te vagy, és Benned minden él.
A csopp halal: a halhatatlan élet
Szemrebbenese, a Nagy Elete,
Ami te vagy, mert egyediil Te vagy,
Es ajkadon a szl’inﬂet[en éne
Me[_rjr onmagadrol és onmagadert
Es onmagadnak, idotlen idoktol
s id6tlen idoKig orgondlja,
Hogy szent, szent, szent,
és dmen, és hozsanna!”

Beethoven kifejezderejének plaszti-
citasa szinte mar szoborszer(, és ezt
még fokozza az emberi hang bevonasa-
val. Nem Schiller 6romédajanak prog-
ramzenésitése ez, hanem az 6da csak
alkalom arra, hogy szuverén felhaszna-
lasaval az egész emberiséget mint test-
véri nagy csaladot belevonja az isteni
szeretet csodas dramaba. Megszlinik az
egyének elkiiloniilése, az egész emberi-
ség a legtokéletesebb 6romben és bol-
dogsagban egyestil a végtelen Istennel.
Kiszorit ez minden mas érzést, miként
Dante mondja (Divina Comedia. Para-
dicsom, XXXIII, 100-102):

JOlyannd lesz a léleK ama Napban
meriilve el, hogy barmi mdsba nezzen

lehetetlen, hogy megnyugodjon abban.”

Az éjszaka ijeszt6 rémei messze tlin-
tek, ragyogd vilagossag arasztja el a
Mindenséget, a mennyei Jeruzsalem
szimfonikus megélésének lehetiink fiil-
tanui: ,,Nézd, ez Isten hajléka az embe-
rek kozott. O veliik fog lakni, azok pe-
dig az O népe lesznek, és maga Isten
lesz veliik. Letdrdl szemiikrél minden

konnyet. Halal nem lesz tobbé, sem
gyasz, sem jajgatas, sem fajdalom. Ami
eddig volt, elmult” (Jel 21,3-4).

Az 543. iitemtdl kulminal a zenekar
¢és a korus tomor Osszhangjara épiilt
apotedzis. Mintegy Osszefoglalja az
egész mennyei élményanyagot. Azt hi-
hetnénk, hogy a mi befejezést nyert.
Még egyszer atéljiik Schiller verssorait
(Az 6romhoz):

"Gyiilj Ki, égi szikra lingja,

Szent orom, te driga, szep!
Biivkorodbe, ey leanya,
Ittas sztviink vgyva leép.
Ujra fonjuk szent Kotesed,
Mit szokdsunk szétszabott.
Egy-testver lesz minden ember,
Hol te szarnyad nyugtatod.
Milliok ti, Kart a Karba!
Gyiiljon csoK az ajkakon!
Tul a csillagsdtoron

El mindnyajunk Edesatyja!”

A minek azonban nincs vége. Bee-
thoven kimerithetetlen fantaziaja, le-
birhatatlan variacio- és otletgazdagsaga
uj meglepetésekkel és megrenditd él-
ményekkel szolgal.

Uj téma, Gj litem, 0j tempd: Andante
maestoso. Az énekkar férfihangjai
olyan dallamot intonalnak, amelynek
vallasos jellege kétségtelen, ,,gregorian
jellegti fordulatok, és a Palestrina-zene
harmoéniaszovésének hatdsa érzik a leg-
jellegzetesebb pontokon”, épp a

JSMillioK ti, Kart a Karba!

Gyiiljon csoK az ajkakon!

Tiul a csillagsdtoron

I mindnyajunk Edesatyja”
— szavaknal.

Mindennél vilagosabban mutatja ez,
hogy a milliok testvérisége nem valami
utopisztikus ideologia, hanem kizard-
lag a vallasban, az istengyermekségben
megvalosithatd eszmény. Az ember-
szeretetre tanitd Isten mélyen meghatja
az emberektdl annyi meg nem értést el-
szenvedett miivészt.

Amikor azt hittiik, hogy a természet-
folottiség érzékeltetése mar fokozhatat-
lan, akkor kapjuk a legmegrenditébb
beethoveni  vallomast. Valdsaggal
megbiivolik Schiller szavai:

Milliok, ti porba hulltok?

Trzed, élet, Alkotod?

Rejtik ot a csillagok!
Satrukon til, él az Ur ott!”

Az istenélménytdl megrendiilt ember
csodasan szép muzsikdja ez. Ennyit
mar igazan nem varhattunk egy vilagi
mivésztél. Nem belemagyarazas ez
mar? Aztan a tempojelzésre néziink, és
bolintunk: Adagio ma non troppo e de-
voto — irta az utasitast, tehat dhitatosan.
Ehhez hasonld megrendiilést talan a
Missa Solemnis Sanctuséban tapasztal-
hatunk. Jellegzetesen beethoveni, tehat
mélyen és egyetemesen emberi maga-
tartas. A latomas dnmagaért besz¢l: az
Isten nagysaga és talaradd szeretete
el6étt megrendiilt embermilliok a porba

hullnak. ,,Egészen kiilondsen extatikus,
minden eddigi zene kifejezését messze
maga mogott hagyo zenére ihlette Bee-
thovent Schillernek ez a verssora:
,,Uber Sterne muss Er wohnen”. A | fa-
favok titokzatos liiktetésével, a vonos-
zenekar reszketd tremoldjaval és az
énekkar hihetetlen magasan, emberfe-
letti modon, hosszan kitartott akkord-
hangjaival [élegzetelallitd szuggeszti-
vitassal vetiti elénk™ az Isten szemléle-
tében ,,ahitatosan elmeriilt Beethoven
hangulatat” (Bartha, i. m.).

A zene nyelvén aligha lehet tobbet el-
mondani, imaban pedig aligha lehet
ilyen szépen elmondani!...

Még egy variacio, aztan megindul a
findlét megkorondzoé 6da. Fékevesztett
kortanc szédiiletes tempdja ragad ma-
gaval, mintha a masodik tétel baccha-
na. Az 6rom és boldogsag minden mér-
tékben talarado lesz: ,a zenekar
fokoz6d6 hangerdvel festi ald az ének-
sz6lamok hovatovabb extazis jellegli
tombolasat” (Bartha, i. m.). A végso ki-
fejlet elott még egyszer meghatodik a
testvériség gondolatatol. Majd a tempo
szinte teljesen elragad. Az ujjongo, dia-
dalmas 0romnek mar nincsen semmi
gatja. Isten és ember, egyén és koz0os-
ség a partjai ennek az dromodceannak. E
sz€lsGséges iramot még a befejezés kii-
szObén is megtorpantja, hogy jabb né-
hany iitemnyi ,,maestoso”-val gazda-
gitsa szépségét. De a diadalmas 6rom
mdr feltartoztathatatlan, a zenekar tom-
bol. A koérusbdl a ,,Gottesfunken” (Egi
szikra) szavaknal fogy ki a sz6. Az az
égi szikra, melyet Isten belegytrt a sar-
ba, megdolgozta, atlelkesitette az anya-
got, kiizzitott beléle minden salakot, és
most  visszataldlva Tizforrasahoz,
orokké tartdo extatikus lobbanasban
megtaldlja végsd boldogsagat. Egy
energikus gesztus zarja le a szimfoniat,
valosaggal ki kell tépni magunkat a la-
tomas buvkorébol, hiszen az az 6rom
orokké tartd, nekiink pedig siirgésen
munkéhoz kell latnunk, hogy mindnya-
junk szamara megszerezziik azt...

Elviharzott ez a nagyszer(i mii, mely az
ember minden idegszalat mozgasba hoz-
ta. Egyiitt ¢éltik meg Beethovennel az
is. Ha az elsd tétel letepert és megfélemli-
tett, a masodik szinte magaval ragadott, a
harmadik térdre kényszeritett, akkor a
negyedik valoban a mennybe emelt. ..

Miko6zben feltapaszkodtam a latomas
kabulatabdl, élményemet egy tétova
mondatba foglaltam: Ez a szimfénia a
hangokba oldott szeretet!

Onkénteleniil is egy templom felé in-
dultam, de a templom csendjében
imadsag helyett egyre csak Beethoven
szavai kavarogtak a lelkemben:

incs magasztosabb dolog, mint a
tobbiembernel Kozelebb jutni Istenhez, és
drasztaniaz Istenséq sugarait az emberi-
segre!”

(Budapest, 1961)



