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szavak balvannya valhatnak.
A‘Kézen—kézén, anélkiil hogy va-

aki észrevenné, elveszitik egy-
szerli értelmiiket. Sugalmazassa és
paranccsa valnak, és az érvek helyébe
1épnek. Ilyen sz lehet a rugalmassag,
a fitness, az ujdonsag, a fiatalsag, a
szépség, a siker. Ezek a szavak nem
azt jelentik, amit mondanak. Felszoli-
tasok és figyelmeztetések: Ha mo-
dern ember akarsz lenni és a kor ma-
gaslatan akarsz allni, akkor akadé-
koskodas nélkiil ismerj el minket;
akkor aldozz és szolgalj annak, amit
mi megneveziink; tedd azt végso érté-
keddé — tedd isteneddé: a sikert, a fia-
talsagot, a rugalmassagot! A nyelv,
amelynek mégiscsak fel kellene tar-
nia a dolgokat, ily modon a hazugsag
leplévé valik. E hazug szavak kozé
tartozik a mobilitds (mozgékonysag)
is? Olyan tartalmat jeldl ez a szo,
amely el6segiti az ember humanita-
sat, vagy olyant, amely karositja?

El6szor a zsido-keresztény hagyo-
manyra vetek pillantast, és megkér-
dezem, milyen szerepet jatszik abban
a mozgas. E hagyomanyban két alap-
iranyultsaggal talalkozunk; egyrészt
a jelen dicséretével, masrészt az (j
fold iranti vagyakozassal. Az elsd
formaban a hivok a teremtést latjak.
Azt latjak, ami mar megvalosult és si-
keriilt. Dicsditik Istent a pompds lom-
bozatu fakban, a narciszban és a tuli-
panban, a rendkiviil tehetséges csalo-
ganyban, a golyaban és a méhekben.
Nem minden csak jovo, s az ember
mar most élvezheti a bort és a nemes
1épes mézet. Mar most lathato, hogy
az ¢élet jo, és nem kell 6rokké ,,holna-
pi embernek” lenni. Itt-1ét, helyben
maradas, dicsoOités, mar-otthon-1ét,
nyugalom — ezek az ismertetjegyei
és vagyai ennek a vallasnak.

Az istendicsditd teremtés-vallasos-
sag mellett ott van a megvaltas utani
vagyakozas. Az utra kelés és a moz-
gékonysag inkabb szamit, mint a
helyben maradas és a nyugalom. A
szovegek tele vannak a mozgas képe-
ivel. Az olyan kifejezések, amelyek a
mozgast teszik kézenfekvové, vagy
éppen irjak el az ember szamara,
egyenesen a hit kozéppontjabdl fa-
kadnak. Felkelni, hazankbol elmenni,
apankat-anyankat elhagyni, szilard
hellyel nem rendelkezni, kivonulni —
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ezek itt a hit alapszavai. Ami merev,
j0jjon mozgasba! Azt a helyet, ahol
berendezkedtiink, hagyjuk el: a bilin
és a torz élet helyét, areménytelenség
helyét, a nyomorusagos élet helyét. A
bibliai torténetek szinte mindig a val-
tozas torténetei. Emberek arra kapnak
felszolitast, hogy hagyjak el hazaju-
kat, valtoztassak meg életmodjukat,
torjenek ki megszokdsaikbol, mond-
janak le szerepiikrdl és foglalkoza-
sukrol. A Biblia mobilizal6 torténete-
ket mesél el; a fatalizmussal és az
életmerevséggel szembeszalld torté-
neteket. Emberek talpra allitasarol
hallunk, arrél, hogy korabbi helyiik-
0l elviszik 6ket, vandorlasi tapaszta-
latokat szereznek, mint az a nép, ame-
lyet Isten Egyiptombol hiv ki, s az a
rendeltetése, hogy a tengeren és a si-
vatagon at eljusson az Igéret Foldjére.

Mindazonaltal a mozgas nem 0On-
magaért van. E hit emberei nem
konnytilovasok, akik a kerget6zés
kedvéért szaguldoznak. Mozgésuk-
nak célja van. A népnek arra foldre
kell eljutnia, ahol nincs szolgasag. A
nagyobb szabadsagba és hatarozott-
sagba kell kivonulnia annak, aki el-
hagyja apjat és anyjat. A hivoktdl el-
vart mobilitas transzcendencia, atlé-
pés a vildgosabb életbe €s egy olyan
hazaba, ahol még senki sem jart. Eb-
ben a mobilitasban maga az utazas
még nem a cél, hanem csak a célhoz
vezetd Ut. Ez a hit tehat nem a puszta
valtozast és az utra kelést dicséri; a
vagyakozas célja a megérkezés egy
masik orszagba, egy masik hazaba. A
jobb haza eszméje miatt kerekednek
fel az emberek. Azért valnak nyugta-
lanna és hazatlan fickokka, mert meg-
érezték egy masik bolygo levegdjét,
egy olyan hazaét, ahol még a vakok is
latnak, s a bénak is tancolnak. Csak
azok tudnak probat tenni a felkelésre,
akikben mar €élnek annak a masik ha-
zanak a képei, amelyben nincsenek
életsivatagok, és amelyben mar senki
sem valik masok zsakmanyava. Mi-
nél nagyobbak az embereknek az
¢életr6l alkotott latomasai, annal
nyugtalanabbakka valnak, annal in-
kabb csorgetik fogsaguk lancait, és
valnak a vagyakozas embereivé. A
keresztény és a zsido hagyomany te-
hat nem hitelteleniti a mozgast, ellen-
kezdleg, mozgasra csabit.

Most abba a korba szeretnék visz-
szapillantani, amikor az embereket
roghdz kotottségre karhoztattdk, és
immobilok voltak. Ez nem valami ta-
voli mult, hanem sajat gyerekkorom
vilaga, amelynek az id6hoz, a sebes-
séghez ¢és a mobilitdshoz fliz6d6
viszonya manapsag csaknem archai-
kusnak tlinik szamunkra. Ennek a las-
su vilagnak a jelképe a tehenek von-
tatta kocsi volt. Messzirdl hallatszott
joveteliik, és lassan tiintek el. Az em-
bereknek sok iddre volt sziikségilik
utjaikhoz, ételeik elkészités¢hez,
munkaeszkdzeik megjavitasahoz, a
krumplikapalashoz, a flinyirashoz és
ruhaik megfoltozasahoz. Csak kevés
dolog tortént gépileg, és kevés dolgot
lehetett gyorsan elintézni. Az embe-
rek helyhez voltak kétve, mivel autd
alig létezett, s a kozlekedési rendszer
fejletlen volt. Ha az ember elment az
6t kilométerre fekvd jarasi kozpont-
ba, vasarnapi ruhajat vette fel, mivel
ritkasaga miatt ez mar ,,utazas” volt.
Az utaknak mas jelentésiik volt. Nem
a kozlekedés erei voltak, amelyeken
az ember az egyik helyrdl a masikra
suhant, anélkiil hogy észrevette volna
a tavolsagot. Az utak nyilvanos he-
lyek voltak. Gyerekek jatszottak raj-
tuk, s nem volt sziikségiik kiilon jat-
szoterekre. Emberek jartak rajtuk,
lattak egymast és csevegtek, szidtak
egymast vagy pletykalkodtak. Eszre-
vették egymast, joban-rosszban.

emberek nemcsak a kiilsé he-

lyekhez kotddtek; belsé helyei-
ket is csak nehezen hagytak el, példa-
ul az életfelfogasukat. Nem sokat val-
tozott az, ahogyan az életrdl, a gye-
reknevelésrél, a férfi-né kapcsolatrdl,
a vallasrol és a nevelésrdl gondolkod-
tak. Eletfilozofidjukban is immobilok
voltak, hiszen alig-alig volt lehetdsé-
giik arra, hogy sajatjuktol eltéro élet-
tervezeteket is megismerjenek. A
,,masik” ezért inkabb az ismeretlen,
az ellenséges ember volt, akitdl ova-
kodni kellett. A ,,Maradj otthon, és
taplalkozzal tisztességesen!” koz-
mondés nemcsak a helyvaltoztatastol
ovott. A szellemi helyet is rderdltették
az emberekre, és megkivantak tolik,
hogy ne valtoztassak meg azt. Tarsa-
dalmi helyiiket, szerepeiket illetden is
immobilok voltak. Akkoriban elkép-

Ebben az immobil vilagban az
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zelhetetlen volt, ahogy én viselkedem
ma az unokaimmal, és 6k velem. Ve-
szekszlink egymassal, kiginyoljuk
egymast, a gyerekek nagyapjuk sza-
vaba vagnak, s 6 az 6vékébe. Ennyi
szabadsagot és jatékos-

keriil hozzank, mint a szubjektum. —
Az emberek akkoriban bizalmas vi-
szonyban alltak a dolgokkal. Pasolini
,.a kenyér vilaganak™ nevezte ezt a ré-
gi és lassu vilagot.

sagot akkoriban nem le-
hetett elképzelni sem.
Az apaszerep vilagos
volt, éppigy az anyaé és
a gyerekeké, az oregeké
és a fiataloké, a tekinté-
lyeseké és a kevésbé te-
kintélyeseké. Az ember

Veszendébe mennek az ember passziv
erdsségei: a tiirelem, a lasslsag, a csendre
valé képesség, az odafigyelés, a varni tudas,
az elengedés, a higgadtsag, s hogy két régi
szot emlitsiink: a tisztelet és az alazat. Gyd-
zelemre vagyunk karhoztatva.

tudta, kinek a dolga el6-
re koszonni, és kit illet
meg elséként a szo6las joga. Mivel a
viselkedés ennyire szabalyozott volt,
olyan id6k voltak ezek, amikor nagy
valdszinliséggel meg lehetett josolni,
adott helyzetben ki hogyan fog visel-
kedni. Tudni lehetett, hogy normalis
esetben mit csinalnak az emberek, hol
vannak és hogyan viselkednek. Ha
példaul rokonokat vagy ismerdsoket
latogatott meg az ember, nem jelent-
kezett be elore, mivel eleve tudta, mi-
kor és hol lehet valakit megtalalni.

Ezt az immobil vilagot formalis
biztonsdg ¢és megbizhatdsag jelle-
mezte. De jo vilag volt-e? Erre a kér-
désre csak az fog egyértelmiien pozi-
tiv valaszt adni, akinek még nem kel-
lett a nyari héségben hosszu, poros
utakat bejarnia; aki még soha nem
szedett fel takarmanyrépat az 6szi
mocsarban; aki sosem élt olyan kor-
ban, amikor a gyerekek nem beszél-
hettek vissza sziileiknek, a ndk a fér-
fiaknak, a laikusok a lelkészeknek, a
parasztok a fOldesuraknak. A na-
gyobb mobilitas és a masfajta élet-
tempo tehat sokat elvett abbol a kiilsé
és belsd nyomasbol, amellyel az élet
ranehezedett az emberre. A mobilitas
humanizalta az életet.

Es mégis: abban a sz{ikos, immobil
korban megvoltak a feltételei annak,
hogy az ember otthon érezze magat,
ma pedig veszély fenyegeti ezeket a
feltételeket. Azokban a szegényes
idékben az emberek masképp viszo-
nyultak a dolgokhoz. Nem vasaroltak
meg gyorsan a dolgokat, nem hasz-
naltak el gyorsan és nem dobtak el
6ket. Sok mindent sajat maguk alli-
tottak eld: sopriit, gereblyét készitet-
tek, harisnyat kotottek, ruhat varrtak,
s gyakran maguk reparaltak a dolgo-
kat, ha azok elhasznalodtak. A dol-
gok jelentdséget nyertek attol, hogy
masképp bantak veliik. Az objektu-
mok nem csupan idegen és felhasz-
nalhat6 targyak voltak. Ernst Bloch
gondolatat idézem fol: A haza azt je-
lenti, hogy az ember nem csupan em-
berekkel azonosul. A dolgok is kdzel
jonnek hozzank, hogy otthon legyiink
benniik. Az objektum éppoly kozel

as érzelmek flzték az embere-
Mket a helyekhez is ebben az im-
mobil korban. Létezett a hon-
vagy, az immobil korok e régi, szinte
kihalt betegsége. Ma, a gyors valtasok
koréaban a helyek jelentéktelenebbekké
valnak, és mar alig tudjuk megérteni
azok szenvedését, akiket a habora utan
eliiztek hazajukbol. Ma a helyek fel-
cserélhetoek, egyszertien azért, mert az
ember gyakran cserélgeti ket. Elveszi-
tik sajatossagukat, ezaltal azonban azt
az erejiiket is, hogy magukba rejtsék az
embert. Mibdl is allt egy-egy hely saja-
tossaga? Nem csupan a taj formaibol,
hanem az ott beszElt tajszolasbol is, az
étkezési és viselkedési szokasokbol,
meg az ott mesélt kiilonds emlékekbol
és torténetekbdl. A tajszolas szinezete
gyakran egyik telepiilésr6l a masikra
valtozott. A varosokban a kiilénb6zo
t4jszolasokrol lehetett felismerni a va-
rosrészeket. A magas mobilitas kora-
ban messzemenden eltlinnek ezek a sa-
jatossagok. A tajszolasokat ugy kell
apolni, mert gyengék és muzedlisak
lettek. Elttintek a jellemz6 étkezési szo-
késok is.
Az immobil vildgok tdjai az emlé-
kezés tajai voltak. Az emberek ismer-

ték nagysziileik sziiletési és halaloza-
si adatait. Ismerték valamennyire a
helység torténetét, annak erkolcseit
és szokasait. Tudtéak, hol ért utol vala-
kiket kiilonos sors: hol ért valakit bal-
eset, hol fulladt meg valaki. A helyek
az emlékezet helyei voltak. Termé-
szetesen ennek is megvan a maga ket-
tossége. Az immobil helyeken a ha-
lottak talerébe keriilhetnek, és nyo-
masztéan hathatnak az emberekre a
maguk életelképzeléseivel és moral-
javal. Létezik az a hideg emlékezet is,
amely megbilincseli az embereket, és
megparancsolja nekik, hogy gy gon-
dolkodjanak és cselekedjenek, ahogy
a halottak gondolkodtak és cseleked-
tek. De 1étezik az emlékezés a halot-
tak latomasaira is, fajdalmaikra és
megmenekiiléseikre, amelyek tapot
adnak sajat reményiinknek és élet-
erénknek. Nem létezik humanitas
anélkill, hogy emlékeznénk arra, amit
halottaink elszenvedtek és megal-
modtak!

A csekély mobilitasu vilag nyilva-
nos vilag volt. Az emberek talalkoz-
tak, érintkezésben alltak egymassal,
nem voltak névtelenek egymas sza-
mara. A bevasarlasbol veszek példat.
Abban a vilagban, ahol az egyéni
kozlekedés csekély volt, ahol az em-
bereknek sem autojuk, sem jol kiépi-
tett nyilvanos kozlekedési rendszeriik
nem volt, arra kényszeriiltek, hogy a
legkdzelebbi sarki boltban vasarolja-
nak. A boltban vagy a kozeli piacon
megvartadk, mig sorra keriilnek.
Ekozben mas vevikkel beszélgettek,
és kicserélték az wjdonsagokat. El-
mondtak kivansagukat a kereskedd-
nek, vagy alkudoztak a piaci kofak-
kal. Ennélfogva mar a vasarlas egy-
szeri cselekménye soran szamos
emberi kapcsolat részesei lettek. Per-
sze, a kapcsolat és a nyilvanossag is
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semleges fogalom, és nem lehet fi-
gyelmen kiviil hagyni, hogy a mo-
dern varosok névtelensége képes
megvédeni az embert a kollektivum
nyomasatol, kivancsisagatol vagy go-
noszsagatol. De mi a helyzet akkor,
ha az ember mar alig taldl forumot,
olyan nyilvanossagot, amely észreve-
szi 6t, s amelyben ¢ is meglathat és
¢észrevehet masokat? Mi a helyzet ak-
kor, ha mesterséges forumokat kell
létrehoznia ahhoz, hogy ne fulladjon
bele maganyaba — mondjuk ,,tarsa-
dalmi talalkozasi pontot”, ,,maganyos
szivek baljat” vagy ,kapcsolatkdz-
pontot”?

Es most lassuk korunk egészen
masfajta vasarlasi modjat. Eppen na-
gyobb valtoztatasokat hajtunk végre
lakdsunkban, s ehhez 1) butorokat
kellett vasarolnunk. Hol vasarolom
meg 0ket? Természetesen az Ikedban.
Tehat beiilok az automba, megyek
vagy tiz kilométert, beallok egy hosz-
szl autdsorba, s végiil megtaladlom
parkoldhelyemet az lkea eldtt. Sok
szaz emberrel egyiitt keresztiilvonu-
lok az eladotermeken. Egy padlofel-
irat kozli, hogy ezeken a termeken
naponta 15 ezer ember vonul keresz-
till. Megtalalom az arut, amelyet ko-
rabban mar megjeldltem a katalogus-
ban, egyetlen folosleges sz6 nélkiil
kifizetem, és hamarosan otthon va-
gyok. Talan 6tszaz vagy ezer embert
is lattam, stroltam ket a szoros atja-
rokban és éreztem fizikai kozelségii-
ket. De az eladdval folytatott, rovid
technikai beszélgetésen kiviil senki-
vel sem beszéltem, és senki sem sz0-
litott meg.

mobilitds attekinthetetlenné
AItudja tenni a vilagot. Hogy az
kea példajanal maradjunk:
Nem tudom, hol allitjak el az alta-
lam vésarolt butorokat. Talan azért
olyan olcsoak ebben az aruhazban,
mivel alacsony béreket fizetd orsza-
gokban allitottak eld 6ket. Talan ra-
bok gyartjak oket semmiért, és én ré-
szese vagyok a jogtalansagnak, anél-
kil hogy tudnék rola. Ha a régi,
immobil vilagban a kereskedd rosz-
szul bant a tanoncaval, az emberek
lattak ezt, és megmondtak neki, vagy
nem vasaroltak tobbé nala. Itt olcson
vasarolhatok ugyan, de mar nem lat-
hatom 4t, milyen rendszert timogatok
ezzel.

Az 0j mobilitas nemcsak megis-
merhetévé teszi a vilagot; biztosan
ezt teszi, amikor a vilag minden t4ja-
ol egy pillanat alatt eljutnak hozzdm
a hirek, és amikor a vilag olyan sarka-
ibol ér el kozvetleniil vagy kozvetve
tudas, amelyekrél hatvan éve még
csak nem is hallottam. A mobilitds
azonban el is homalyosithatja sajat
vilagomat azzal, hogy a koriildttem

zajlo folyamatokat mar nem tudom
értelmezni és megitélni. A vildg ide-
genné valik szdmomra. A tavoli kdze-
livé lesz, a kozeli tavoliva.

A régi paraszti vilag alland6 mara-
dasi kényszernek tette ki az embere-
ket. Ez olyan immobilitas volt, amely
lehtizta és megnehezitette az életet.
Létezik azonban a mobilitasnak az az
Uj és mindeddig elképzelhetetlen for-
maja, amely elnémitja az életet. Errdl
akarok most szélni. Itt nemcsak arrél
a valtozasrol van szd, amely lehetévé
teszi szamomra, hogy — elképesztd
sebességgel — egyik helyrdl a masikra
jussak.  Olyan vilagrél van szd,
amelyben faradsag nélkiil s egy pilla-
nat alatt informacios halézatokba 1¢p-
hetek be, €s magam is tovabbithatok
hireket. Olyan vilagrol van szo6,
amelyben gyorsan valtogathatom az
élettel kapcsolatos dontéseimet, val-
lasomat, emberi kapcsolataimat. Uj
vilag ez, amelyben az emberek még
teljesen annak mamoraban élnek,
hogy urava lettek az idének, valamint
a kiilsé és belsd helyeknek. Mit tesz a
lelkiinkkel ez a villamszerti 0 vilag?

emrégiben tortént, hogy mun-
Nkém 0t nap alatt 6t nagyvaros-

ba vitt el. Egyik este Halléban
voltam, ahol akkor jartam el6szor. De
csak egy szallodat lattam beldle, és a
fépalyaudvar koriili, autoutak altal
szabdalt, csunya tajat. Eppily rovid
ideig lattam ezen az Uiton Stuttgartot,
Hofot, Berlint és Kasselt. Micsoda
sértés ez a varosokra nézve, hogy
csak szélsdséges csokevényiikben,
egy szallodara és egy eléaddteremre
korlatozva vettem tudomasul Oket!
Ezek a varosok semmit sem adtak ne-
kem. Semmivel sem addsaim, mivel
semmi id6t nem hagytam rajuk. Nem
¢élnek az emlékezetemben, és nincs
okom arra, hogy szeressem Oket.
Semmit sem lattam és ismertem meg
beldliik, s igy nem tették szimomra
baratsagosabba az életet. Tudom, hol
fekszik a térképen Halle; elvont tuda-
som van a varosrél, mert nem az érzé-
keimmel vettem észre. Az érzékiet-
lenné tett vilagok azzal fenyegetnek,

egy Ujfajta, szinte mindenhatd egy-
idejliség, amely hazatlanna és hely
nélkiilivé teszi az embert. Ennek a
kezdete, hogy 6t nap alatt ilyen sok
helyen fordulhatok meg. De mi ez ah-
hoz képest, hogy az 1j informacios
rendszerek révén ugyanabban az 6ra-
ban ott lehetek a tokioi tézsdén, a wa-
shingtoni kdzponti konyvtarban és az
ausztraliai olimpian?! A jelen végte-
lentil kiterjed. Nem gy van mdr,
hogy az ember ma itt van, holnap ott,
hanem egyidejlileg szinte mindentiitt.
Az ember mindeniitt jelenvalova va-
lik. Ezaltal azonban elvesziti ,,itt és
most”-jat, elvesziti helyét és élmény-
idejét. A villamszerliség és az allan-
dodan tarto jelen a haza elvesztését, a
foldi tér elvesztését jelenti. Bar nem
romboljak le a foldi tereket, de azok
elvesziti értékiiket. Minden egyfor-
mava valik, minden k6z6mbossé va-
lik. Ki vagyok én tulajdonképpen eb-
ben a mobilitasban és tavjelenlétben?
Hova tartozom, ha minden f6ldi ne-
hézkedést elveszitettem? Mit szere-
tek, és kinek vagyok lekotelezettje?

Az 1j villamszeriiség miatt minde-
nekel6tt az ,,odautazasok” vesztek ki,
a valahova tart6 hosszl utak, a siksag
faradalmai és a vagyakozds, hogy
megérkezziink. Saint-Exupéry azt ir-
ja: ,,A fold tobbet tanit meg nekiink
magunkroél, mint az 6sszes konyvek,
mivel dnmagunkkal szembesit min-
ket. Az ember akkor fedezi fel magat,
amikor valamilyen ellenallashoz mé-
r.”

Mit tudunk és mit tanulunk meg 6n-
magunkrol, amikor az 0j villamszeri-
ség és az elkapkodott élet miatt meg-
szlinik a dolgok ellenallasa?

Ha kétszaz évvel ezel6tt el akartam
menni Rémaba, hosszu utazast kellett
vallalnom. Réma nem allt barmikor
rendelkezésre, télen ¢éppugy, mint
nyéaron. Ellenallast tantsitott, meg
kellett hoditanom. Birnom kellett az
id6jaras viszontagsagait, veszélyeket
kellett kiallnom. Az utazas lassan ha-
ladt, és 1épésrdl 1épésre kozeledtem a
varoshoz, amely Uti célom volt. Nem
lehetett gyorsan és erdszakosan meg-
ragadni a vdrost, aztan

Vajon utjaba allhatnak-e egyének a ma-
guk egyedi dontésével az 6rjongd sebes-
ségnek? Nem fogjak-e legazolni 6ket? Vagy
nem maradnak-e kiilon kis vilagok, ame-
lyek semmilyen hatassal nincsenek arra a
kultdrara, amelynek a sebesség a mindene?

birtokba venni ¢és élvez-
ni. Megkozelitése 1do-
igényes és hosszadalmas
volt. Az ember masként
volt jelen Romaban, és
masképpen ¢élte meg a
varost, mivel idot kellett
hagynia magéanak a varos

hogy értelmetlen vilagokka valnak.
Az érzékelés €s az értelem nem csu-
pan sz6gyoke révén fligg 6ssze [a né-
metben ,,Sinnlichkeit” és,,Sinn”, de a
magyarban is, v0. észre vesz, észlel,
érzékel, értelem — A ford.]. Létezik

megkozelitésé¢hez. Roma
ellenallast tanusitott az utazoval
szemben, akinek meg kellett dolgoz-
nia ezzel az ellenallassal. Ezért nem-
csak Romardl irtak beszamolokat
minden korban, hanem a Romaba ve-
zetd utazasrol is. Italiai utazas c. mu-
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vében az utolso allomason, Romaba
érkezése eldtt Goethe ezt irja: ,,Hol-
nap este tehat Romaban! Még most is
alig hiszem el, s ha ez a vagyam telje-
siil, mit kivanhatnék még utana!?”

Az odautazas, az id6 ellenallasa és
a tdvolsag értékessé tette szamara a
varost.

a ma akarok Rémaba menni,
Hakkor Hamburgbol két ora alatt

ott lehetek, ha megvan hozza a
pénzem. A varos rendelkezésemre all.
Ennek azonban kovetkezményei van-
nak e varoshoz valdé viszonyunkra
nézve. Megszokottabb, hétkoznapibb
¢s kevésbé értékes lesz, Exupéry gon-
dolataval: kevésbé tanit. Nem allok
erotikus kapcsolatban ezzel a varossal,
mivel nem lassan kozeledtem hozza,
¢s mivel a cél el6tt mar nem helyezke-
dik el ut és id6. Villamszertien ott te-
remtem. Csakhogy az élet minden
fontos folyamata lasst. A gyors meg-
ragadas ¢és az ellenallasba iitk6z6 meg-
kozelités kiesése, a munka kiesése ke-
vésbé fontossa, kozombdosebbé és ki-
cserélhetévé teszi a varost. Mindig
urai vagyunk a helyzetnek, s a dolgok
¢s helyek hamis kozvetlenséggel min-
denkor rendelkezésiinkre allnak. A
megkdzelités utja nem a munka, ha-
nem a vasarlas. Az élet megvasarolha-
to, mint egy kurva. De a dolgok és a
helyek igy el fogjak vesziteni nyelvii-
ket és titkukat. Mar nem lesz hirtik
szamunkra, maganyosan magunkra
hagynak minket.

A valahova elvezet6 utak és a kerti-
16utak elkeriilése vadaszi és zsak-
manyszerz0 alapbeallitottsagot ered-
ményez a vilaggal szemben. Az ,,ins-
tant” (,,azonnali”) és az egyenes
diadala ez a megfelel6 iddvel és min-
den jatékos keriilovel szemben. A ha-

tékonysag diadala minden mas életmi-
ndséggel szemben. A vilag zsdkmany-
nya valik, tobbé mar nem ndvériink,
vigasztalonk vagy szépségiink.

A villamszertiség és a kozvetlen
megragadas mozgésa természetesen
nem kiméli az emberek egymas kozti
kapcsolatait sem. Mi lesz a baratsag-
bol, az erotikabol, a hazassagbol, ha a
kertildket nem ismerd és otromba
kozvetlenség diktdlja az emberek
egymashoz valé viszonyat? Megma-
rad-e még a szerelmi jaték gyonyori
kifejezése, vagy az erotika is lefoko-
z0dik, és abban vezetddik le, hogy le-
feksziink egymassal? Azon vagyunk,
hogy minden teriileten az élet nagy
Don Juanjaiként szerezziink gyakor-
latot. Don Juan azonban nem volt
szeretd. Manidkusan hajszolt, halal-
félelemtdl megszallt ember volt. Téle
nincs mit tanulnunk.

Talan Gjra meg kell becsiilniink az
aszkézis régi szavat. Nem a régi aldo-
zati aszkézisre gondolok, amellyel az
ember kivagja ¢életének legjavat,
hogy odaadja egy ¢éhes istennek. Az
egyszeriségre gondolok, amely lehe-
tové teszi szamunkra, hogy erotiku-
san kozeledjliink az élethez. Hogy a
szellemi, fizikai és helyhez k&t6do
immobilitas rovidlatova és esetlenné
teszi az embert, tudjuk. De hogy az
Istenéhez hasonlo villamszeriiség és
mindeniitt jelenvalosag is folzabal-
hatja a lelket, ezt még ezutan kell
megtanulnunk. A bdség szétrombolja
az intenzitast. Ez a tétel mindentitt ér-
vényes. A hatartalan mobilitas is za-
varja az élet intenzitasat, az észlelési
képességet, a kapcsolatokra valo ké-
pességet és az élvezés képességét. Er-
z€kietlenné teszi az életet. Az érzéki-
etlen vilag azonban értelmetlen vilag.

A szaguldo mobilitasnak nincs cél-
ja. Maga a mozgés szamit mar célnak
¢és tartalomnak. A mozgas potolja a
szellemet. Az 6riilt szaguldas nem vé-
letleniil az egyik kifejezése a gyors
helyvaltoztatasnak, hiszen egyuttal
az Orjonges, a téboly kifejezése is. [A
németben ugyanaz a ,,rasen” ige feje-
zi ki a szaguldast és az 6rjongést. — 4
ford.] Ett6l az ) villamszeriiségtol
veszendébe megy a passzivitds eré-
nye. Az az aktivitds azonban, amely
nem ismeri a passzivitas mivészetét,
meggondolatlanna, céltalanna és ir-
galmatlannd valik. Veszendébe men-
nek az ember passziv erésségei: a tii-
relem, a lasstisag, a csendre valo ké-
pesség, az odafigyelés, a varni tudas,
az elengedés, a higgadtsag, s hogy két
régi szot emlitsiink: a tisztelet és az
alazat. Gy6zelemre vagyunk karhoz-
tatva; olyan gydzelmekre, amelyek
tonkretesznek minket magunkat és
gyermekeink vilagat is.

Egy 1j aszkézisért szallok sikra, és
megkérdezem magamtdl, mennyire
tehetetlen ez a kiut. Ezt az aszkézis
melletti dontést egyének hozzak meg;
egyedi, és egyaltalan nem politikai
megoldasa ez a problémanak. De va-
jon utjaba allhatnak-e egyének a ma-
guk egyedi dontésével az Orjongd se-
bességnek? Nem fogjak-e legazolni
Oket? Vagy nem maradnak-e kiilon
kis vilagok, amelyek semmilyen ha-
tassal nincsenek arra a Kkultarara,
amelynek a sebesség a mindene?

Ez a siker kérdése. Nem hiszem
azonban, hogy a siker az egyetlen ka-
tegoria, amelyhez viselkedésiinket
mérniink kell. Alkalmilag ellen kell
allnunk, noha az ellenallast legazol-
hatjak, s igy az hatastalan lehet. Sajat
méltésagunknak tartozunk azzal,
hogy ne vegyiink részt tovabbra
is gyermekeink vilaganak lerom-
boldsaban, még akkor se, ha vo-
nakodasunk sikertelen marad.
De mi lesz akkor? Az emberek
olykor csak a katasztrofabol ta-
nulnak. Olykor még abbol sem.
Milyen higgadtan beszéliink a
klimakatasztrofakrol, a Fold fel-
melegedésérél, a természetes
er6forrasok kimeriilésérdl, a t4j
elsivatagosodasarol! Unokaink
egyszer talan el fogjak atkozni a
,»totalis mobilizalas” (Ernst Jiin-
ger, 1931) élvezetét. Ez pesszi-
mistdn hangzik, s én valoban
pesszimista vagyok. FO hibank
azonban nem a pesszimizmus,
hanem a naivitas, és a tarsada-
lom megtérése talan azzal kez-
dodik, hogy képesek vagyunk
megrettenni attol, ami rank var.
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