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DR. CZEGLEDI KATALIN

A Turan nepnév

1. El6sz6 helyett
Valek Tiinde
Turulének - 2022. 03. 26. idotlen, idétlen idoben...

. Kutjat az Egy Jé Lelkét adjad, és benne az élet tarul a folyé - Az EIS fia mondja Annak O torve-
nyéet.” Papyrus Ani Holtak Konyve Thebai VII. lap -Forditotta: Borbola Janos

Egi karolo, Jaroszék tr, sugjad sugarad széllel szolva népednek!
Tériilj Turul, taruljon véddszarnyad folibénk!
Ovd a foldi létnek kiutjat keresoket,

Kik végig jarjak tlird tiirelemmel, megprobaltatasokkal teli Sorsot
Keresztiil mennek a Nemesiilésen, Igazuldson, Tudatosulason
Egi Célt nem tévesztve mélységbdl a magassagba kitarton
Egi Kiraly Haza! Egi Taplalo! Elet vizének Forrasa! Kobak-csobolyo!
Altalad frissiil a 1élek, tisztul a sziv
Mink a Maradok élete, altalad érik, kiteljesedik:

Jo Lélek hass at, lelkesiilj, teriilj, terjedj, aradj, mint folyd, bévizii
Akar Nilus aradaskor, mely lerakja a termékeny iszapot
Térulj titkok kapuja: Annak anyja! Hunok Honja!

Osi Tudas Fénye, belsd latas, jarja at testem-lelkem
Téroljam, és ne felejtsem: a néven nevezést,
Kiilonbség tevést, mérlegelést: jo €s rossz kozott a dontést
Bolcsiiljek meg, éserdvel teljek, hogy tereljem gondolataim
Az irigység, az armany, a hamissag, foldi birvagy
A viszaly, békétlenség, haragvd gyiilolet, a bizalmatlansag

Helyett

Békességre, 6sszefogasra, egylitt munkalkodésra
Ko6z06s 6romre, segitségadasra, szeretetre, bizalomra
Taroljam az értelmembe keveredett konkolyt
Torjem 0ssze, mindazt, ami art, 616 térommel téroljem
A kisértést, a haborgast, a gonosz szavakat, a konnyli prédat
De Annak Anyjahoz vezetd utat, égi torvényt soha ne feledjem
Térgyeld alazattal megkdszonjem korkords Kapukban a Tisztulast!

2. Bevezetés

A Turdn név értelmezése hosszl 1d6 ota té-
méja a tudomanyos ¢és a nem tudomanyos vi-
lagnak. A politikai helyzettdl fiiggden a turdni
mint nép jelzdje vagy magasztos, vagy nem
magasztos, olykor soviniszta értelemben volt
hasznalatos. A mai napig nem keriilt a méltd
helyére a Turdan név értelmezése. Mint tulaj-
donnévnek és mint koznévnek az etimologiaja
pedig el sem késziilt. Elérkezett az id6 arra,
hogy a foldrajzi nevek €s azok vizsgalatainak

a tikrében mindezt megtegyiik. A témaval
kapcsolatosan feltett kérdésekre a valaszok
azonban rendre ellent mondanak annak a 'te-
kintélyi alapnak', amelyet ma a Magyar Tudo-
manyos Akadémia a magyar nyelv eredetével,
kialakulasaval, tovabb fejlddésével és a ma-
gyar Ostorténettel kapcsolatban képvisel.
Ugyanakkor a nyelvészeti kutatdsok soran
egyre gazdagabb valaszokat kapunk a feltett
kérdéseinkre. A Volga-Ural vidéke foldrajzi
neveinek a feldolgozasa, Osszehasonlitdsa a
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Karpat-medence foldrajzi neveivel, egyéb tu-
lajdonnevekkel és a kozszokkal, koztiik a ma-
gyar személynevekkel, torzsnevekkel, tarsa-
dalmi cimnevekkel és egyéb kozszokkal, ko-
zelebb hozott benniinket a 7uran tulajdonnévi
a megirasahoz.

A Hangtan' elkészitése lehetdvé tette az
Osszetartozo  alakvaltozatok  felismerését.
A Morfolégia, benne a Gydkrendszer és a Tol-
dalékok rendszere hozzasegitett a Turan szer-
kezeti felépitésének a megallapitdsdhoz.
A Jelentéstan pedig elvezetett a Turan kozszoi
jelentésének az értelmezéséhez. Mindezekkel
egylitt ugy latjuk, hogy a Turan népe maskép-
pen az Ur népe, azaz 'lsten népe', 'a forréas
népe' jelentésl.

Kovetkeznek: Az eddigi vélemények a Tu-
ran névrol; A Turan alakvaltozatai, hangtani
kifejlodése, szerkezeti felépitése, eredeti je-
lentése. A sz6 csaladjaba tartozo tulajdonne-
vek, kozszok, majd a szotd, eldtag Osszefiig-
gésel.

3. Vélemények a Turdn névrol

A Turan egy foldrajzi teriilet neve: Turan terii-
lete 'a 16. szazadban mint Turkesztan valt is-
mertté Eurépaban'. (Internet) Eszerint ugyan-
annak a teriiletnek kétféle elnevezése volt,
ahol a Turdn szinonimaja a Turk (a Turk + esz-
tan elétagja).

Turdn: 'Kozép-Azsianak a Kaszpi-tenger
koriili része'. A perzsa Turan-bol valo. Ez
Firduszi munkaiban az Irant folyton pusztito
Osellenségnek (vO.: av. tiira 'egy vad, rablo
nép') foldjét jeldlte. A foldrajzi irodalomban a
Kaszpi-tenger koriil elteriilé vidék neve lett'.
(KISS 1986)

Hozzatessziik, egyaltalan nem igazolt az,
hogy a Turdn név perzsa eredetii. Eppen ellen-
kezdleg, a perzsa vette at a szkitaktol, hunok-
tol. Az avesztdban a tira mint népnév lehet
akar * tiran, akér *tiurak forma fejleménye.
Szintén atvétel a szkitaktol, hunoktol.

Turani-Alfold: 100-200m magas feltoltott
siksag a SZU-ban, a Kaszpi-tenger, az Ural

hg., a Kazah-hatsag, a Tien-san hg. és az Irani
medence peremhg-ei kozott. Mérsékelt 6vi si-
vatagi éghajlat (Kara-kum, Kizil-kum sivata-
gok). F6 foly6i (Amu-darja, Szir-Darja) az
Aral toba 6mlenek. Kdolaj, foldgazbanyaszat,
jelentds gyapottermesztés. (AK)

A teriilet behataroldsa nem mond ellent az
elézoeknek. Elmélet is sziiletett a névvel, vo.:
turanizmus: Magyarorszagon 1910 és 1945
kozott: az Osi magyar-turani rokonsag tévesz-
méjén alapuld, soviniszta fajelmélet. [«—Turan
'vidék a Kaszpi-tengertdl keletre'] (MEK)

Turan helyének a megjeldlése elfogadhato,
am a magyar-turani rokonsag téveszmeéje nem
igazolt, még kevésbé az, hogy a turanizmus
soviniszta fajelmélet lett volna.

Dr. Czeglédi Katali (Fot('):Kuki Gabriella)

4. A Turan alakvaltozatai

A magy. Turan (1d. Turan) névnek az alakval-
tozatai kozé tartoznak: turun, tudun, turk, tiirk,
torok. Ismertek mint foldrajzi nevek, személy-
nevek, cimnevek és népnevek.

Roéna-Tas Andras a tudun cimnévrdl irja:
796-ban az Avar Birodalom masodik embere a
tudun megjelent a frank udvarban és ott meg-
keresztelkedett. A nyugati forrasok megorizte
avar cimek kozott szerepel a tudun. (RONA-
TAS A. 1996:254, 278.)

Lathato, hogy a tfudun egyetlen massal-
hangzoja, a -d- kiilonbozik a Turun -r-jéhez
képest. Mindkettonek eredeti -z- a kiinduld
massalhangzoéja: -t- > 1. -d- (zongésedés) 2. -
0- (zongésedés és réshangusodas) > -r-.

A tiirk nép nyelvérdl rovasirasos feliratok
mar 1. sz. 500-as évekbol ismertek, Mahmud

! Amely a Volga-Ural vidéke f6ldrajzi neveinek a hangtana, egyben a névaddknak, a szkitaknak, szarmataknak,
hunoknak a hangtana, valamint ezek utédnyelveinek — térok, mongol — és az &si rokonanak a magyar nyelvnek a

hangtana is egyben.
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al-Kagyari pedig a 11. szdzadban megirta a sa-
jat tirk népe nyelvének a nyelvtanat és szota-
rat, amely valdjdban a hun nyelv szétdra,
nyelvtana és nyelvjarasai. (CZEGLEDI 2008.)
A Tiirk, Turk (< *Tiiriik, *Turuk) teljesebb
alakja *Tiiriink, *Turunk volt, amelynek fejle-
ménye a *Tiiriin, Turun, Tiiriik, Turuk, Tiirk,
Turk.

Tévedésnek mindsiil, ugyanis nem allta ki
a bizonyitasi probakat az a vélemény, mely
szerint a Turun és a Tarjan egymasnak alak-
valtozatai. Egyrészt mar a gorog forrasbol ki-
deriilt, hogy a Tarjan nem mint térzsnév, ha-
nem mint személynév tulajdonnév. Masrészt a
Tarjan etimologiaja nem kozdos a tudun, turun
a Tarjan, Tarkany Tar-, Tar- tove Osszetarto-
zik magéval a tudun, turun cimnévvel. A Tar-
jan kozszdi jelentése esetiinkben 'vezetd, ira-
nyitd' jelentésli, Osszetartozik a magy. ferel
"iranyit, egybe gyljt' tere- tovével. Az igei to-
hoz a torokségben ismert -kan folyamatos
mellék-névi igenév képz6 jarult. (CZEGLEDI
2012.)

A Turan tovabbi alakvaltozatai koz¢ tarto-
zik a Turun, Taran, Taram, Tudun, Tiidiin is.
A szo6 ismert a csuvasban, vO.: csuv. taran,
taram a Csuvas Koztarsasagban egész sor
(tobb mint 10) telepiilés neve. A volgai bolgar
$z0 a t(u)run az 1230-as orosz évkonyvekben
turunove tobbes szdmu alakban szerepel.
A régi tiirkoknél, avaroknal és kazaroknal ru-
dun formaban ismert. JEGOROV 1964)

Nem igazolt az, hogy a turun volgai bolgar
sz0 lenne.

Figyelemre méltoak Gyarfis Agnes® kuta-
tasai, aki a Turan népét és nyelvét megtalalta
Mezopotamidban. Néhany ide vonatkozé
alapgondolat, megéllapitas: vo.: ,,a képjel-irds

lyai altal” (GYARFAS 2004:7.).

Eszerint a nép neve személynévi eredetii.
»Nimrud-Ninurta ... a hunok ¢s a magyarok
6sapja volt,...” (GYARFAS 2004:8.).

A Turan név hun illetdleg magyar.
A képjelek irasa zart ajtd maradt a nyugati tu-
dosok elétt. A turani népek hagyatékara, az eu-
razsiai muveltséget megteremtd turani kulta-
rara nem talaltak ra, hiaba birtokoltak szazez-

rével az agyagba nyomott, kdbe vésett felira-
tokat.” ,,Nagy Géza atlatta ezt az allapotot és
miveiben vilagossa tette a torzitdsokat. Meg-
kiilonboztetett ,,sémita-akkadokat™ és ,,turani-
akkadokat”, ezzel hivta fel a figyelmet az Osi
teriileteken 1€vo egyiittélésre és késobbi hely-
cserére a turaniak karara. (Nagy Géza im.
325.0ld.)”. ,,A pecséthenger irasmoddja képjel-
iras. ... A képjelek koraban még turani-akka-
dul olvastak, nem sémita-akkadul.” (GYAR-
FAS 2004:24.)

Gyarfas Agnes ezeknek a képjeleknek a ki-
tind kutatoja, értdje. ,,A korabbi évtizedek-
ben ... mindenki a készen kapott kujundzsiki
enciklopédia alapjan olvasott és ezzel nem le-
hetett masként olvasni csak az 0.n. sémita ak-
kad gyokokkel. ... Es ezekkel az olvasatokkal
torolték ki az Okortorténetbdl a turani népeket
¢s helyiiket vagy kitalalt, vagy akkad figurak-
kal potoltak. (GYARFAS 2004:24.)

Az 6z6nviz utani Orok kiraly 12 alakban
¢s mindségben tette folyamatossé Isten miivét
a foldon. Pasztorkirdlyok voltak és a pasztor-
mivészetre hagyomanyoztak Istentdl kapott
tudasukat. Ez a tudas ma is folyamatosan mii-
kodik a turdni népek kozosségében. A 12 kira-
lyi mindség Isten idejében élt és Orokkévalo-
sag volt a hazajuk (kalam). Ezt az Orokkéva-
16sagot hoztak le a Foldre elséként Ordk va-
rosaban, az Ordkkévalésag foldi tikkrében. A
12 kiraly 8se az Orokkévalosag Ura, ezért ho-
nosodott meg a sok Ur kezdetii sz és varos
Mezopo-tamidban. Ez az 6rokkévaldsagra hi-
vatott kirdlysag Isten 6rok Idejét élte, Isten
népe voltak, TURAN istenfiak. Kiralyaik Is-
ten foldi helytartoi (PATESZI). 1dejiik a teret
is magaba foglalja és igy Tér és 1d6 egyiitt te-
remtédvén TERIDOBEN gondolkoznak és 1é-
teznek. Ez a Téridé maga az Ordkkévalosag, a
boldog Isten vilaga. Az isteni dolgok valdsul-
nak meg a f6ldon, igy a boldog Isten vilaga a
foldet boldog emberek vilagava avatja. A bol-
dogsag a turani népek Os-tudatanak legbelso
magja. Ezért van nemcsak Boldog Isteniik, ha-
nem Boldogasszonyuk is. A Vilagmindenség
gdmbdlydedsége nincs szerves egységben a
nem turani népek altal megnevezett linedris
idovel. Ezért az 1d6 azbta zavaros, amidta li-
nearis formaban kezdték lejegyezni. Isten a te-
remtésrol vilagos képet nyqjt a fiainak. A nép-
muvészet, a népkoltészet, az dsi képjelek és

A Miskolci Bolcsész Egyesiilet elnoke. Eltavozasa ota pedig 6rokos elndke.
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kepek, a rovasiras ¢s a nagy magyarok gondo-
latai Isten dsképeit fejezik ki.” (GYARFAS
2004:88.)

Gyarfas Agnes fenti megéllapitasai akkor
valtak szdmomra érthetdvé €s igen értékesse,
amikor a f6ldrajzi nevekbdl megismertem
6seink gondolkodasmadjat. A ketté nem mond
ellent egymasnak, mert val6jaban ugyanaz.

Ucsiraltu, a kinai bels6-mongol egyetem
kitiind nyelvész professzora a kdnyvében?® ide
vonatkoz6 adatokrol is ir. Figyelemre mélto a
Tiidiin torzs nevének eléforduldsa a kinai for-
rasokban szerepld hunoknal. A vele Osszetar-
toz0, az orkhoni feliratokban és a Mongolok
Titkos Torténetében eléforduld Tiidiin jelentd-
sége magyar szempontbol is igen nagy. Lénye-
ges, hogy a Volga-Ural vidéke foldrajzi neve-
inek fényében a Tiidiin tagoléasa Tii-diin, ame-
lyet megtamogat Ucsiraltu megéllapitésa,
mely szerint ,,Ennek hangzasa a kozép-kinai
nyelvben ¢ u(k) dung lehetett.” (UCSIRALTU
2008)

Ez azért fontos, mert a foldrajzi névi kuta-
tasok alapjan egy elagazod folyonak, legyen az
forras ¢és folyo, anyafolyd és mellékfolyo,
vagy az ellenkezd iranyu folyas esetén két fo-
ly6é egybetorkollasa, eredetileg mindkettd
ugyanazt a nevet viselte. Egy id6 utén a hang-
alakjuk némileg valtozott. Ez azt jelenti, hogy
a t'u(k) mint a forrasnak, az anyanak vagy
anyafolyonak a neve korabban *¢'unk lehetett,
denazalizacidval lett *#'uk, majd a -k zarhang
réshangusodasaval, vokalizacidjaval ¢€s eltl-
nésével keletkezett a t'u forma. A masik (4g),
a mellékfolyd neve ugyanaz, esetiinkben a
dung forma a *tunk zongésedett valtozata. Va-
l6jaban ikerszo keletkezett, amelynek a maso-
dik eleme idével gyakran 'valamivel ellatott'
jelentésti képzové mindsiilt. Megjegyezziik,
hogy a jelentést mindig a massalhangzok hor-
dozzék, a maganhangzdknak nincs jelentés-
hordoz¢ szerepiik, azok mindig a méssalhang-
70k ejtésének a fiiggvényei. Kivéve, ha egyet-
len maganhangzora zsugorodott a szo.

A Turan ¢és a foldrajzi nevek kozott sze-
repld csuv. Turun (Tu-rum), Taran (Ta-ran)
formak, az orosz Turunovo («—— nem or.
Turun + or. —ov: birtokos melléknév-képzo +

or. —o) atvett Turun tove is idetartozik. Ezek-
ben a formakban az —- (mint a masodik elem,
azaz az utotag kezdd massalhangzoja) fejle-
mény: -t- >—0- > -r-. A kozép-kinai dung alak-
ban egyszerlien a *¢- és a -k zongésedése ment
végbe: t->d-; -k > -g.

Nem csoda, hogy foglalkozas neveként is
eléfordul a tidiin (ti-diin) (UCSIRALTU
2008), hiszen a masodik elem alapul szolgal-
hatott a foglalkozasnév képzonek is. Ennek az
a magyarazata, hogy a foly6 neve eredetileg
igenévszo volt, amelynek komplex jelentéstar-
talmaban benne van a tevékenység is, a 'tesz,
csindl' igék pedig alapjai a foglalkozasnév
képzoének.

A Menen-Tudun, Manan-Tudun
(UCSIRALTU 2008) elsé tagja jelent-
het 'nagy’-ot, hiszen 0sszetartozik vele a csuv.
man, mand 'nagy’, de a lat. magna® (mag-
na) ’va.’ is. A Tudun (Tu-dun) elsé elemével
(1d. Tu-) pedig rokonok pl. a magy. t6, tov-,
toke, tonko alakvaltozatok ugyanazon jelen-
tésben. A Tudun ’toves, tovel ellatott’ jelen-
tésti szo is egyben, amelynek szinonim jelen-
tése a 'forrds, a magos, maggal ellatott, mag-
hoz tartozo’ jelentés.

A Tudun parhuzama az ongiit és a hun sza-
vaknak (Ld. UCSIRALTU 2008).

Nagyon fontos a népnevek, személynevek,
torzsnevek, cimnevek egymashoz valo viszo-
nyat megvizsgalni, mert Iényeges, hogy azok-
nak kiilon-kiilon milyen sz6 szolgalt alapul.
A névalkotas modja pedig miutan torténetileg
hagyomanyozddik, nem lehet spontan jelen-
ség, a népek gondolkodds moddjara utal,
kultirdjanak nagyon fontos jellemzdje.
A kinai adatok azért is figyelemre méltoak,
mert korabeli hun allapotokat konzervalva
Orizték meg a nevet a mai napig.

A Tudun és a szecsen (sze-csen) kapcsola-
tarol is ir (UCSIRALTU 2008), amely azért is
érdekes, mert egyrészt utal arra, hogy a Tudun,
Turun szbcsaladja ennél joval nagyobb, mas-
részt ezt a kapcsolatot a Volga-Ural vidéke
foldrajzi neveinek hangtana is megtamogatja,
mely szerint t- > th- (3-) > s-1ll. - > ¢’- > ¢-
valtozas egyarant végbe mehetett. A - > ¢-
valtozast —i elott csuvas bélyegnek tartjak, am

3Magyarra forditotta Obrusédnszky Borbala: Ucsiraltu, A hun nyelv szavai Napkut Kiadé Budapest, 2008.

4 A latinban a sz6 atvétel.
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a foldrajzi nevek tantisaga szerint mas palata-
lis maganhangzo eldtt is végbement ez a val-
tozas, amely valojaban boszormény (igy hiv-
tak kordbban a csuvasokat), akik pedig
szarmata hunok. Ez azt is jelenti, hogy az -r-t
tartalmazo formak nem kizardlag csuvas bé-
lyeget tartalmaznak, még kevésbé bolgar bé-
lyeget. A boszdérmények® ugyanis a mai komi-
zlirjén teriiletrdl jottek a mai lakohelytikre,
akiket késObb csuvasoknak neveznek és
szarmata hunok. (TEIUIALOMHA T. U. in:
CZEGLEDI 2012) Ezért az is természetes,
hogy az -r-es forma nemcsak a csuvasoknal,
hanem masutt is ismert.

5. A Turdn hangtani kifejlodése, szerkezeti
felépitése, eredeti jelentése

A Turan alakvaltozata tehat a tudun, sOt a tusi
(UCSIRALTU 2008) is. A foldrajzi nevekben
ez utobbi is megvan. A tudun két elemre bont-
hato, tu-dun. Ennek megfelelden tu-run, tu-si.
A d r s egy tre vezethetd vissza.
A turkologusok tévednek, amikor az -r-t a -z-
bol szarmaztatjak, amely -z-t nem tudjak ki-
mutatni a tudun, turun véltozataként. Ligeti is
feltételezi a *fuzun format a kdzép-csuvasra,
mert az altaluk gyartott elméletnek csak igy
felelne meg. Ezzel szemben arrdl van szo,
hogy® *tV-tVn, *tVkV-tVn, *tVkV-tVk,
*tVnkV-tVn, *tVnkV-tVnkV formak létez-
hettek elvileg. Ezek vagy ikerszok, 1d. magyar
tik-tak’, vagy az utdtag 'valamivel valé ella-
tottsagot jelol, valamihez valo tartozast'. Szer-
kezetileg a tudun is ilyen. A tu eldtag vagy
szOt0 a csuvasban ismert pl. 'fent, felso, hegy
stb.' jelentésben, a dun pedig mint utdtag ido-
vel képz6 is, 1d. komi din 'valamihez valo tar-
tozas, valamivel valo ellatottsag' jelentésil.
A vizelagazas kiinduld pontja a forrés, a fej,
ugyanilyen funkcidju sok mas ¢€l6lény is
meg-kapta ezt az elnevezést.

Minthogy a fej hordozza a tudast, a bol-
csességet, a tuqi 'bolcs kiraly' jelentésii adat
oriasi értéket képvisel. A sz6 egyben a tudun
forma fu tovének korabbi teljesebb alakja. A
magyar fej szo igen korai elddje, 6rzi az ere-
deti sz0kezdd #- és az eredeti -k- massalhang-
zot, amely ebben az esetben a mély hangu -¢-.

A tusi (tu-si) méltosdgnév Tibetben pedig
arra példa, hogy az eredeti #-bdl - ha nem zon-
gésedik - akkor zongétlen réshang, majd s-
sziszegd valik. Egyébként ha a szokezdd t-
réshangtsodott, akkor lett a magyarban f-: ¢- >
9-/th- (interdentalis zongétlen spirans) > ¢- >
1. f~ (1d. magy. fej, 16, fii) 2. p- (1d. csuvas pu,
pii), zongésedés esetén: t- > 0- > w- > 1. v- (.
magy. vaj-da), 2. b- (bo, beg) stb.

Visszatérve a tudun-hoz, a szokezdo t- ere-
deti, a szotében a ra kovetkezd hangokbdl
csak egy maganhangz6 maradt meg, (1d. u).
Van azonban a sz6csaladba tartozé szavak ko-
z0Ott szamos alakvaltozat, amelyben az eldtag
teljesebb format Oriz, pl. a tengiz —ben (tengi-
z) mar tengi, a tengri-ben (teng-ri) teng, a csu-
vas tura ’isten’ (tu-ra) pedig tu Ggy, mint a tu-
dun-ban. Ezek mind ugyanannak az 6si gyok-
alakultak, valtoztak, keletkeztek. Nem vélet-
len, hogy az egyik nyelvben (koronként is
modosulhat a jelentés) 'isten’, a masikban 'f6-
nok' stb., de mindig valamilyen vezetd, fonok,
fejes, fejedelem, kiraly stb. cime.

Teljesen természetes, hogy a magyarban
pedig a fudun —nal sszetartozik a tud- ige, hi-
szen tudni, érteni csak a fejjel ellatott 1ény tud.
A tudun, turun nyugaton ilyen formaban vi-
szonylag késon terjedhetett el, egészen keleten
viszont korabbi is lehet még az avarok képbe
kertilésének ideje eldtt.

A tirk rovasirasos feliratokban szerepld
tegin cimnév tanulmdnyozéasa egyrészt a Tu-
ran eldtagjanak (7u-) a vizsgalata miatt, mas-
részt hun szempontbdl is fontos.

Ami a szecsen (sze-csen) €s a tegin (tegi-n)
Osszetartozasat illeti, 1étfontossagu a szavak-
nak az elemekre bontdsa ¢s a massalhangzok
egymasnak vald megfeleltetése. Ez azt is je-
lenti, hogy a tudun szénak a tu-, a szecsen sz6-
nak a sze-, valamint a fegin szonak a tegi- elsd

elemei tartoznak Ossze. A masodik elemek
(-dun, -csen, -n) pedig bar valamikor 6nallo
szavak voltak, a fenti szavakban mar
valamivel  vald  ellatottsag’  jelentésii
grammatikai mor-féma szerepet tolthetnek

be.

5 Megjegyezziik, hogy az udmurtoknak az egyik nagy, a déli nyelvjardsa boszérmény.

®A magéanhangzokat V=vokalissal jelolom.

"Ez sem lehet véletlen, az ingadra ingaja pont olyan, mint egy folyoag az egy pontbdl kiinduld két szaraval.
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6. A Turdn sz6 csaladjaba tartozo
tulajdonnevek, kozszok, majd a szo6to,
elotag osszefiiggései

A Turan tulajdonnévként ¢és kozszoként
egyarant hasznalatos ma is. Mint személynév
megvan a magyarban €s a torok népeknél is,
vO.: magy. Turan Pal tudos, Turdn Frigyes
au-toversenyzo (AK);

Kozszoként ismert a furdn mint magyar sz616-
fajta neve; a furan 1I. vilaghaboris magyar
harckocsi neve, stb.

6.1. A Taran < Turun néyv jelentése a
foldrajzi nevek tiikrében

M¢ly és magas hangrendi véaltozatok egyarant
eléfordulnak. Jelentése ’forrashoz tartozd’, a
mai csuvas ennek a tovabb fejlédott alakjat
(taran, taram) ismeri, hangtani eléz-ménye
olyan *fudun lehetett, amelynek rokona a fu-
dun, tiidiin.

E cimnév azért is érdekes, mert mind szer-
kezetileg, mind hangtanilag k6zos gyokerti a
csuv. furd 'isten', a magy. ur 'isten' szoval és
tarsaival.

A fo6ldrajzi nevekben megvan a Karpat-me-
dencében telepiilésnévi eredetli személyne-
vekben, pl.: Turdanyi < Turany hn. Zemplén
megye + -i: melléknév képzé. (KAZMER
1993); Toronyai < Toronya hn. (Hont, Méara-
maros, Zemplén megye.) + -ii melléknév
képz6. (KAZMER 1993); Toronyi < Torony
hn. (Pozsony, Vas megye), Toronya hn. (Hont,
Miramaros, Zemplén megye.) + -i: melléknév
képz6. (KAZMER 1993) Bar a nevek a szo6
nagy csaladjaba tartoznak, minden esetben kii-
16n figyelembe kell venni azt, hogy azon beliil
mely sz6 szolgalt a névnek kozvetleniil alapul.
A Volga-Ural vidéken a sz6 eléfordul onal-
l6an, két vagy tobbtagl nevek egyik tagjaként,
Osszetett szo utotagjaként.

6.1.1. Onalléan (Volga-Ural vidéke)

Taran 'Foé-folyd'. h. ASm.VIIL84.: csuv.
Taran, NAP:-, Ar.:-. Ld.: csuv. Lipeter Taran .

< csuv. Taran < Ta < Tu + ran < run.

Taran 'Fo-folyd'. h. ASm.XIV.312: csuv.
Téran, egy sor telepiilés neve: csuv. Tardn or.
Turunovo, csuv. Cirkéllé Taran, csuv. Vir-
mankas Taran, csuv. Ytmar Taran, csuv. Jenes

kassi Taran, csuv. Lipeter Taran, csuv. Saran
kassi Taran.

< csuv. Taran < Turun < Tu «1. csuv. tu, tav
'hegy, halom, kiemelkedés' 2. csuv. tu, tav
'sziilni, sziiletni' + run «— vo0.: 1. or. ruka 'kar,
kéz' 2. or. reka 'folyd' or. Turunovo «— nem
or. Turun + or. -ov-: birtokos melléknév képzo
+ -0 csuv. Cirkéllé + Tardin  csuv. Virman-
kas < Varman <« csuv. varman 'erdd' + kas «—
csuv. kas, kasa 'falu, falurész, utca' + Taran
csuv. Ytmar < Yt + mar + Taran suv. JeneS +
kassi «—csuv. kas, kasa 'falu, falurész, utca' + -
1: birtokos személyjel E/3. + Taran csuv. Saran
+ kassi + Taran.

Az egyik telepiilés neve az egytagl Taran név
szerkezetileg Osszetett szo. Telepiilésnek a
neve, ezért elvileg a telepiilés nevének alapul
szolgalhatott egyrészt személynév, masrészt
tarsadalmi cimnév, harmadrészt viz, arok, for-
rasfolyo, mellékfolyo neve. Az elétag 7a eldz-
ménye Tu, 6sszetartozik a 'fej, f6, hegy, sziilni,
szliletni' jelentésti szavakkal. Az utdtag ran,
elézménye run, alakvaltozata az or. ruka 'kar,
kéz' sz6, amely atvétel, eredetileg 'oldalhajtas,
mellékfolyo, forrasfolyd' jelentése lehetett.
fgy tartozik ide az or. reka 'folyd' sz, amely
szintén atvétel, korabbi alakjaban még meg-
volt a nazélis -n- (v0.: *renka) Osszetartozik
vele a 'folyik' ige, 1d. or. tekti 'folyni' ige tek-
gyoke, csuv. jux- 'folyik', stb. Az eredeti szo-
kezd¢ - fejleménye az r-: - > o- > r. A tele-
piilés orosz neve Turunovo, a Turun t6 atvétel,
amelyhez jarult az or. -ov- birtokos melléknév
képzd, majd a semleges nemre utald -o for-
mans.

Taran 'Fo-folyd'. h. ASm.XIV.312: csuv.
Taran or. Turunovo, telepiilés neve 4 km-re az
or. JanSixovo falutél, NAP:-, Ar.:-.

Taran 'Fo-folyd' h. ASm.:-, NAP: csuv. Taran
«— Varmanti Taran or. Novoje Bujanovo Se.,
csuvas falu, Ar.:-.

< csuv. Taran < Turun csuv. Varmanti
< csuv. varmanti 'erdei’ + Taran or. Novoje «—
or. novoje '4j' +

Bujanovo < Bujan «— nem or. Pujan + or. -ov-:
birtokos melléknév képzd + -o.

Taran 'Fo-folyd'. h. ASm.:-, NAP: csuv. Taran
or. Turunovo Ka., csuvas falu, Ar.:-.

Taran 'Fo-folyd'. h. ASm.:-, NAP: csuv. Taran
or. Turunovo B., csuvas falu, Ar.:-.
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Taran 'Fo-folyd'. h. ASm.:-, NAP: csuv. Taran
«— Mansurt / Cirkiillé Taran or. Turunovo C.,
csuvas falu, Ar.:-.

< csuv. Taran < Turun csuv. Mansurt < Man
«— csuv. man 'nagy' + $urt «— csuv. Surt 'haz'
csuv. Cirkiillé « csuv. &irkiillé 'templomos' +
Taran or. Turunovo <« nem or. Turun + or. -
ov-: birtokos melléknév képzo + -o.

6.1.2. Két vagy tobbtagu nevek egyik
tagjaként

Civa§ Tariam  'Csuvas  Arok'.  h.
A$m.XV.269.: csuv. Cava§ Tardm or.
Arancejevo Jal., falu, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Cavag + Taram or. Aranéejevo «<— nem
or. Arancej < Aran + Cej + or. -ev-: birtokos
melléknév képzd + -o.

Akéttagti Cévas Téardm név elsd tagjanak ala-
pul szolgalt a cavas népnév. A masodik tag
Taram alakvaltozata a Taran, tovabba a falu
orosz nevének Arancejevo Aran gyoke Ossze-
tartozik vele. Ez utobbiban a szokezdd mas-
salhangz¢ eltiint. Idetartozik az ud. or 'foly6-
meder' sz6 is, tovabba a mari urmas 'szakadék,
vizmosas' ur elotagja, a csuv. var 'arok, patak’,
a magy. arok szo, de a Domér-kapu Domor
elétagja is. A Taran eldzménye Turun (<
Tuoun < Tutun). A folyo, arok, szakadé¢k, fo-
lyémeder megnevezése mintat adott az ember
megnevezeéséhez is, tovabba a tarsadalmi ci-
mek, rangok neve is ide vezethetd vissza. Tel-
jesebb alakvaltozat a csuv. tirinke 'egy régi
torzs neve' a régi Alikovskij rajon-ban.
Ugyanakkor a keskenyedd, 0sszemend, 0sz-
szetomorddo arok mintat adott a sovany, sze-
gény megnevezéséhez is, valamint idetartoz-
nak az 0Osszetomorodés folyaman keletkezd
természeti képzédmények és az ember ily mo-
don készitette targyak megnevezéséhez is ala-
pul szolgalt. A Taram, Taran szerkezeti fel-
épitése: Ta- abszolut szotd + -ram, ran vagy
utdtag, akkor 6nalld szo, jelentése lehet 'fo-
lyd', vagy pedig képzo, 1d. még ti- + rinke,
stb. Ld. Camartanni, Ajtar var, Niznije Ti-
mers'any, Bolantorom SiSmdhe, Aptas kassi,
Bol'sije  Kozvazi. A falu orosz neve
Arancejevo, az Arancej relativ to atvétel, 6sz-
szetett sz0, az elétag Aran 1d. Taram, Taran.
A cej utotag 'folyo' jelentésti szo, vo. oszm. caj
'patak’. Az atvett Arancej gyokhoz jarult az or.
-ev- birtokos melléknév képzd, majd a semle-
ges nemre utald -o formans. (CZEGLEDI
2016.L.k.)

Kocak Taran 'Volgy Téaran'. h. ASm.:-, NAP:
csuv. Koc¢ak Taran < Kucak or. Koc¢ak Turu-
novo < Kocaki C., csuvas falu, Ar.:-.

Siner Taran 'Arok Taran'. h. ASm.:-, NAP:
csuv. Siner Taran or. Siner Turunovo or.
Sinery C., Ar.:-.

Taran javassi 'Taran faja'. d. ASm.XIV.312:
csuv. Taran javassi, bokros hely neve, NAP:-,
Ar.:-.

------

Tipvar Taran 'Széraz-arok Tardn'. h. ASm.:-,
NAP: csuv. Tipvar Taran Kra., csuvas falu,
Ar.:-.

Varmankas Taran 'Erdo-falu Taran'. h.
ASm.XIV.312: csuv. Varmankas Taran, tele-
piilés neve, NAP: csuv. Varmankas Tardn C.,
csuvas falu, Ar.:-. Ld. csuv. Taran.

Varmankas Taran 'Erdo-falu Taran'. h.
ASm.:-, NAP: csuv. Varmankas Taran or.
Vurmankas Turunovo < Vurmankasy C., csu-
vas falu, Ar.:-.

Ytmar Taran 'Viz-folyo'. h. ASm.XIV.312:
csuv. Ytmar Taran, telepiilés neve, NAP: csuv.

Ytmar Taran C., csuvas falu, Ar.:-. Ld.: csuv.
Taran C.

Jéne§ kassi Taran 'Jéne§ falva Taran'. h.
ASm.V.125.: csuv. JéneS kassi Taran or.
Sibaéi, falu neve, NAP:-, Ar.:-.

Jépeter Tiaran 'Ag-folydé Taran'. h.
ASm.V.130.: csuv. Jépeter Taran or. Jubeter-
kino, falu neve, NAP:-, Ar.:-.

Pala §i Taran 'Folyo fels6 Taran'. h.
ASm.X.104.: csuv. Pala $i Taran or. Turunovo
B., falu neve az or. Bula folyon, NAP:-, Ar.:-.

Taran Syrma Taran 'Mély patak Taran'. h.
ASm.XIIL.218.: csuv. Taran Syrma < Taran
Sup., telepiilés neve, NAP:-, Ar.:-.

6.1.3. Osszetett szé utotagjaként

Batran 'Viz-folyo'. f. TB.32.: bask. Batran or.
Batran Burz., az or. Irgizly baloldali mellékfo-
lydja.

< bask. Batran or. Batran «— nem or. Batran.
Az egytagl Batran név 0sszetett sz0, az eldtag
Ba 'viz' jelentésili szoval tartozik dssze, az utd-

8
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tag tran elézménye *taran lehetett, ahol a re-
dukalt elézménye lehet illabialis -y- és labialis
-u-. A elézmény tehat *tyran, *turan. A koz-
sz0i jelentése 'mélyedés, volgy', szdmos fejle-
ménye van, amelyek a szd rokonai.
A *taran teljesebb formdja *tarank, *taranka.
A foly6 orosz neve Batran atvétel. A tran és
alakvaltozatai Osszefliggnek a magy. Do-
mor(kapu) névvel, a magy. t6mor kozszoval, a
Tur folyonévvel. Ez azt is jelenti, hogy a sz6-
nak koze van a 'folyo' és a 'folyomeder', azaz
‘arok’ szavakhoz. Ez utdbbi részjelentése a
'mély, mélyedés, volgy' is.
fgy tartozik ide pl. a csuv. tardn 'mély' szo.

Betera 'Viz-arok'. f. TB.34.: bask. Beteri or.
Beter'a Burz., az or. Uz'an baloldali mellékfo-
lyoja.

< bask. Beterd < Be + terd or. Beter'a «— nem
or. Betera.

Az egytagu Beterd név Osszetett sz0, az elOtag
Be 'viz' jelentésti széval tartozik Ossze, 1d.
Besdrle. Az utotag terd, a folydomederre utal,
rokona a turan, 1d. Batran. A folyd orosz neve
Beter'a atvétel, az atado alak Beterd.

Ajtorgin 'Elagazofolyo-folyd'. f. TB.20.:
bask. Ajtérgén or. Ajturgan Burz., patak.

< bask. Ajtorgin < Aj + torgdn« térgin *'fo-
lyd' or. Ajturgan <— nem or. Ajtiirgén.

Az egytagu Ajtorgdn név Osszetett sz0, az eld-
tagra 1d. Ajtar var, Ajnuk. Az utotag torgdn
szerkezeti felépitése feltehetden: *tor- igei
szOotd + -gdn: folyamatos melléknévi igenév
képzd. A sz0 jelentése 'folyod, kezdeti, azaz for-
rasfolyd' lehet. Az or. Ajturgan atvétel, az
atado alak Ajuirgdn. Ez esetben a torgdn
utdtagnak a for- relativ tove tartozik Ossze a
Turan névvel.

Bolantorom S$iSmihe 'Eldgazas-folyo for-
rasa'. f. TB.37.: bask. Bolantorom §iSméhe Be-
lor., az or. Bol'(S0j) Revet' baloldali mellékfo-
lydja.

< bask. Bolantorom < Bolan « v0.: bask. bo-
lan 'szarvas' + torom + §iSméhe «— bask. §iSma
'forras' + -he: birtokos személyjel E/3.

A kéttagth Bolantorom Sismdhe név els6 tagja
Osszetett sz0, az eldtag Bolan eredetileg az el-
agazo folyd megnevezése volt, amelyben
benne van a magy. valik, malik sz6 és jelen-
tése. A baskir szoval dsszetartozik a magy. bo-
lény, vo.: bask. biilen 'javorszarvas', tat. bolan
szarvas', alt. bulan 'javorszarvas', hakasz pu-
lan 'va.', csuv. palan 'szarvas'. (TESz) A csuv.

palan 'szarvas, javorszarvas', bask., tat. bolan
'szarvas',  bask.  biildn  'javorszarvas'.
(JEGOROYV 1964) A bask. bolan 'szarvas' és
tarsainak a megnevezéshez mintaul az eldgazo
viz, elagazo folyo' szolgalt. Ez azt is jelenti,
hogy a folyonév el6tagjaban a 'folyd, elagazod
folyo, mellékfolyo, elagazas' jelentést kell 1at-
nunk. A név utdtagja a folyomederre utalhat,
rokona a Domdér(kapu), magy. Tur folyonév, a
csuv. taran, taram szé, 1d. Ytmar Taran, Jas
Pattar Potran asni, Jénes kassi Taran. A fo-
lyonév masodik tagjanak alapul szolgalt a
bask. sismd 'forras' szo, majd a -he birtokos
személyjel E/3. (CZEGLEDI 2016. 1.k.)

6.1.4. Magas hangrendii valtozatok a
magyarban és a Volga-Ural vidékén

A magyarban foldrajzi névi eredetli személy-
nevek tartoznak ide, pl. Terenyei < Terenye hn.
(Nograd megye) + -i: melléknév képzo.
(KAZMER 1993); Terényi < Terény hn. (Hont
megye) + -i: melléknév képzo.

A Volga-Ural vidékén viznévi eredetli tele-
ptilésnévben, pl.:

Anatri Terene 'Als6 Arok-folyd'. d.
ASm.XIIL.306.: csuv. Anatri Terene, hely neve
or. Kasli -ban, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Anatri «<— csuv. anatri 'als¢' + Terene <
1. Te + rene 2. Tere + ne.

A kéttagl Anatri Terene els6 tagjara 1d. Anatri
jal. A masodik tag Osszetett szo, felbontasa
kétféleképpen lehetséges: Te + rene, Tere +
ne. Az elsé esetben 'Viz + folyd', a méasodik
esetben 'Arok + foly' jelentésii szavakbol all-
hat. A 7e koréabbi alakja ten lehetett, vo.: oszét
don 'viz'. Az utdtag ren az or. reka 'folyo' sz6-
hoz kotodik, teljesebb alakja *remka volt. A
Terene rokona a magy. Terenye helynév. Alak-
valtozata lehet a Turan, 1d. Esték tordme,
Jenes kassi Taran.

6.1.5. A Turan és alakvaltozatai

Turan és a fenti alakvaltozatok mind az eredeti
szokezd0 ¢ massalhangzot tartalmazzak.
A f6ldrajzi nevekben azonban a t- szokezdo-
nek szamos fejleményével — koztik még 0-
(zérd)-val is - vannak nevek, amelyeknek a
legtobb esetben a kozszo6i hasznalata valtozata
ismert valamely nyelvben. Ilyen pl. a szo-
kezdé massalhangzé nélkiili Arunkd, melynek
elézménye *Tarunka lehetett.
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Arunki 'Folyd'. h. ASm.IV.59.: csuv. Arunka
or. Rungo Bu.u., falu neve, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Arunki < A + runki or. Rungo < nem
or. *Runka, Arunka.

Az egytagli Arunkd név alakvaltozata az Aren
formanak. Ld. Arenpur, Arempur ASm.IV.59.
A falu orosz neve Rungo atvétel, az dtado alak
Arunka volt, ahol a szobelseji -k- félzongésen
ejtett massalhangzo, ezt az orosz zongés -g-
nek vette at. A szoeleji a- redukalt magan-
hangzo6t nem hallotta meg az orosz, ezért azt
nem is vette at, a végso -a redukaltat pedig -o-
nak ejti, igy is jegyezte le. Az Arunka dssze-
tartozik a magy. aranka novénynévvel, az
drok szoval és rokona a magy. Aranka sze-
mélynév. Osszetartozik a csuv. var 'arok, pa-
tak' szoval, stb. Meg kell jegyezni, hogy az
Arunka forma eredetileg szokezdd massal-
hangzoval rendelkezett, amely *Tarunka volt,
vO.: csuv. tirinke 'egy régi torzs neve' a régi
Alikovskij rajon-ban, ojr. tiirengi 'szegényes,
nyomorusagos, nyomorék, tonkrement', tuv.
tiirengi 'szegény', hak. tiiren 'sovany, lires',
vO.: alt. tiire 'nyomorogni, nélkiilozni', tirel
'tonkremenni, elszegényedni', tiret 'tonkre-
menni' (JEGOROV 1964), a sz6 csaladjaba
tartozik a magy. tomor démor, 1d. Domorkapu,
vO. még csuv. tymar 'gyokér, ér, véredény',
MK., ZamahS. tamur , Zol. bl. tamyr, 66zb.
(tefs.) tamar, azerb., oszm. damar, jak. tymyr
'ér, véna', ujg. tomur, lizb. tomir, tirkm. damar,
kirg., kazak, k.kalp., ojr., hak., tat., bask.
tamyr, kum. tamur 'gyokér, véredény, pulzus',
kirg. tamyry Zemis, kazak tamyr Zemis 'gy6-
kértermés', 1d. még perzsa ddamar 'gyokér (no-
vény¢)'. JEGOROV 1964) Etimologiailag ro-
kona a magy. gyoker (< gydke-: abszolut szoto
+ -r: képz0 'valamivel ellatott') sz6. Lathato,
hogy az Arunka névnek foldrajzi névi, sze-
mélynévi és kozszoi kapcsolatai kiterjedtek,
rokonai a magyarban ismertek.
Az Arunka szerkezeti felépitése: 4 + runka.
Ld. Orenpurk < Oren- mint elétag relativ
szoto (< O-: abszolut sz6té + -ren: képzd) +
purk: utodtag 'varos').

Asli yra 'Oreg jolélek'. v. ASm.I1.109.: csuv.
Asla yra, nagy kiremet, NAP:-, Ar.:-.

< csuv. Asla < csuv. asla 'oreg, régi, nagy' +
yra «—csuv. yra 'j6 1élek'.

A kéttaga Asld yra 'Oreg yrd' név els6 tagjara
Id. Asla Ara pus. A mésodik tagjanak a csuv.
yra 16 1élek' sz6 szolgalhatott alapul. Ugyan-
akkor az yr, yra (szerkezeti felépitése: y + 7 y

+ ra) alakvaltozata lehet az Ara névnek is.
Vo.: csuv. yra 'jo, szent', OT. adgii, MK. ezgii,
Ibn-Muxanna dgii, tefs. XII-XIIL. sz. adgii,
ajgii, jak. iitii6 'j6, isteni, egészséges', kirg. iz-
gilik 'j6tevd', nog. ijgilik 'josag', k.kalp. ijgi,
ijgilikli, kazak igi '16', igilik 'j6 dolog'.
(JEGOROV 1964) Rokona az oszm. iji 'j0'
sz0, tovabba idetartozik csuv. jérex 'szent, al-
dozat; targy, amit a 1¢éleknek, szellemnek szen-
telnek; bosszaalld rossz szellem', OT.
(orh.jeny.) yduk 'istennek szentelt, szent, aldo-
zat', alt. yjyk mal 'dldozatnak szentelt allat',
yjyk tu 'szent hegy, ahol élltak a bal-vanyok',
tuv. ydyk régi 'szent nyakorv, amit az allat nya-
kara tesznek, szent, szentély, meg-szentelt
targy, ereklye', hak. yzyx 'folyok, hegyek, vol-
gyek szelleme, a tisztelet, imadas, kultusz tar-
gya (fa, allat), szentelt', 6ujg. ydyk 'istentdl
kiildott, sors, (isten altal) kiildott, boldog, ha-
laadd, joindulata, kegyes', jak. ytyk 'szent, tisz-
telt', kirg. yjyk 'szent, boldogsagot hozo'.
(JEGOROV 1964) — tovével, az or. sank
'szent' szoval, 1d. Sankpeterburg, alak-valto-
zata az ang. thank 'héla, kdszonet' stb. sz6. Ld.
Jerex.

6.1.6. Kozszoként

A kozszoi eléforduldsok megismerése segit
felrajzolni a sz6 jelentésfejlodését. Meglat-
hatjuk, hogy a folyd, a viz sziiletése olyan ké-
pet mutat, hogy egy vizbdl kijon egy masik.
Ennek megfelelden a legels6 megnevezések
viz + viz szerkezeti felépitésiiek. A jelentéstik
szerint ezek elsOk, fent vannak, 0s0k, szentek,
urak, isteni tulajdonsaggal rendelkeznek, ira-
nyitanak, ez az elagazas helye, cstics for-méju,
gyakran szlk, keskeny, ugyanakkor mély is
stb. Igy kotddhet szamos kozszo az eredeti
komplex jelentéstartalom valamely egy vagy
tobb tagjahoz, pl.:

csuv. turda vall. ’isten’, jeny. fenri, KB.
tanri *égbolt’, azerb. fori ’isten, égbolt’, csag.
tengra, 0jg. tdnri, tanry, kirg. tengri ’isten’,
k.kalp. tangri, oszm. tanry, jak. tangara, bask.
tdnre ’isten, égbolt’, bask., tat. tdre, csuv. turd,
turas ’ikon, alak, forma’, burj.mong. tengeri,
kalm. tenger *égbolt’, sumer dingir *égbolt’,
vO.: perzsa tour ’alak, forma’. (JEGOROV
1964) Szerkezeti felépitésiik: csuv. fu-: abszo-
lut sz6té + -ra: képzo, jeny. ten- + -ri, KB.
tan- + -ri, azerb. to- + -ri, csag. teng- + -ra,
ujg. tan- + ri, tay- + -ry, kirg. teng- + -ri,
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k.kalp. tang- + -ri, oszm. tan- + -ry, jak.
tanga- + -ra, bask. tdn- + -re, bask., tat. td- +
-re, csuv. tu- + -rd, tura-: relativ szoto (< tu-:
abszolut szoté + -ra: képzd) + -§: képzo,
burj.mong. tenge- + -ri, kalm. tenge- + -7, su-
mer dingi- + -1, perzsa tou- + -r.

Alakvaltozatuk a magy. iz, a TESz szerint
'a hatalom ¢és a vagyon birtokosa, uralkodo,
parancsold, isten, férj, hatalom, uralkodo erd'.
Bizonytalan eredetii. Talan 6si 6rokség a finn-
ugor korbol, vo.: fi. uros 'térfi, vitéz, hds, him,
kan, urho 'hés, harcos', urakka 'kétéves him
rénszarvas', Ip. varres 'him allat', varek 'két-
éves him rénszarvas'. (TESz) Szerkezeti fel-
épitésiik: magy. u-: abszolut szotd + -r: képzo,
fi. uro-: (< u-: abszolut szo6t6 + -ro: képzo) re-
lativ sz6té + -s: képz0, u- + -rho, lp. varre-:
relativ szotd + -s: képz0, va-: abszolut szotd +
-rek: képz0.

A szdcikk ir6ja minddssze a finn és a lapp
adatok alapjan tartja a magyar szot si 6rok-
ségnek a finnugor korbol. Nem veszi figye-
lembe a szocsalad tobbi tagjat a torok és a
mongol nyelvekben.

A magyar ur és a torok nyelvekben, vala-
mint a sumérban ¢és a perzsaban ismert alakok
Osszetartoznak. Hozzatessziik, rokonuk a vog.
tarom ’fOisten, aki a Holdban lakik’, sot az ud.
toro ’eloljaro, vezetd, o, rendezd, iranyito,
vezér’ (KOZMACS 2002). Az ’isten’ jelentést
mar nem mindegyik nyelv ismeri, de a meg-
maradt jelentések, mint az *égbolt’, az ’ikon,
alak, forma’ az eredeti komplex jelentéstarta-
lom részei. Az ur és csaladdja a vizcsepp, a for-
ras uralkodo, iranyitd tevékenységét Orzi.
Nem bizonyitott az, hogy a magyar ur sz6 Osi
Orokség a soha sem létezett, feltételezett finn-
ugor korbol. A finn, lapp, vogul és udmurt sza-
vak idetartoznak, a4m valamennyi atvétel a
szkitaktol, szarmataktol, hunoktol.

Ami a szerkezeti felépitésiiket illeti, szotd +
képzobdl allnak, vo.: magy. u- + -r, finn u- +
-rho, csuv. tu- + -ra, jeny. ten- + -ri, KB. tan-
+ -ri, azerb. to- + -ri, csag. teng- + -ra, ujg.
tan- + -ri, tan- + -ry, kirg. teng- + -ri, k.kalp.

tang- + -ri, oszm. tan- + -ry, jak. tanga- + -
ra, bask. tin- + -re, bask., tat. ti- + -re,
burj.mong. tenge- + -ri, kalm. tenge- + -7, su-
mer dingi- + -r, perzsa tou- + r, vog. ta- + -
rom, ud. to- + -ro.

Lathato, hogy az adatok egyik részében a
szOté a teljesebb, a masik részében pedig a
masodik elem a teljesebb, amely vagy utotag,
vagy képz0. A jak. tanga-, burj.mong., kalm.
tenge-, sumer dingi- szotovek a legteljesebbek
az adatok koziil, amelyek tovabb valtozva ro-
videbb formédban maradtak meg. Leggyako-
ribb, hogy a té végén a maganhangz6 eleny¢-
szett (vO.: teng-, tang-). Az €l6z0 —ng- méssal-
hangz6 kapcsolatbdl pedig vagy csak — #- ma-
radt (vO.: ten-, tdn-, tan-), a zérhang teljes el-
tlinésével pedig —n- (tin-, tan-). Gyakran ko-
vette ezt denazalizacid (vO.: td-, ta-, tu-, to-).
A magy. - hosszu maganhangz6 hosszlisaga
¢s a perzsa tou- diftongus masodik eleme (-u-)
az elsé maganhangzot kovetd massalhangzo
nyomat Orzik. Ez a méssal-hangzo6 eredetileg
—t- volt, amelynek az egyik fejleménye a fenti
adatokban meg6rzott nazalis —n-, egy masik
valtozas soran pedig maganhangzo keletkezett
belble: -t- > -0- > -w- > -V-, tovabb valtozva
eltlint, mikozben megnyult az el6z6 magan-
hangzd, vo.: magy. u-. A magy. u- szotd érde-
kessége az is, hogy a szokezdd massalhangzé
a t- is eltlint a - > J- > w- > V- > (- valtozas
soran.

Megjegyezziik, hogy szokezdd helyzetben a
w- nemcsak a vokalizalodas iranyaban valtoz-
hatott, hanem b- is lett beldle, amelyet az or.
bog ’isten’® driz. Ami a sz6 belseji —ng- més-
salhangz6 kapcsolatot illeti, eredetileg —zk-
volt s a —¢- eltinhetett —n- nazalison keresztiil,
vagy t- > 0- > w- > V- > 0- valtozas soran is.
Az orosz pedig a megmaradt —k zongésedett
valtozatat (-g) 6rzi. Abban az esetben, ha a
sz0kezdd massalhangzo és a sz6 belseji —- is
eltint, Vk, vagy VkV forma maradt, amelyet a
finn Ukko ’6reg ember, nds ember (férj), apo,
atyus, a pogany finnek fOistenének neve’
(SZINNYEI 1884) 6riz, tovabba a torokseég-
ben ismert akszakal 6reg, okos ember’® sz6
elotagja az ak. Ez a —k a magyar agg szoban

8 Nem fogadhaté el az az allaspont, amely szerint az or. bog kdzszlav eredetli sz6, amelynek a megfeleléi az
indoeurdpai nyelvekben megtalalhatok (vo.: 6ind. bhdgas ‘megaldo, Ur, isten’, bhdgas ’gazdagsag, boldogsag’,
Operzsa baga “ur, isten’, tohar pak, pake, ‘rész’). A bog szénak az elsddleges jelentése ‘aldé, ado, boldogsag, rész’, a
vallasos jelentése masodlagosnak tlinik és az a szlav nyelvekben késébb fejlédott ki. (SIS). A hozott példak a szo

csaladjaba tartoznak az 6indben az —s képz6t leszamitva.

9 Olyan ember, akit tisztelet 6vez. Nem fogadhato el az ak ‘fehér’ jelentése ebben a szoosszetételben annak ellenére,
hogy az oregek haja, szakalla rendszerint fehér s tdvolabbrol ez is a sz6 csaladdjaba tartozik.
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zongésedett.!” A foldrajzi névi kutatdsok is

igazoljak, hogy a forras, a kezdet, az anya ¢és
az isten O0sszetartoznak. Ebbdl az is kovetke-
zik, hogy az elsO forras, masképpen az dsfor-
ras az elsd anyaval, az dsanyaval, mint isten-
novel, végiil az istennel azonos. Természetes
hat, hogy nemcsak hangtani és szerkezeti, ha-
nem jelentéstani szempontbdl is idetartoznak
az OT. g ’anya’, mong. ex ’anya’, ex ’kezdet,
forras, tat. agu ’folyam’ rokonok, tovabba a
rokonsag tagjai a kovetkezOk is: csuv.
akka >1dOsebb lanytestvér, néne’, MK., Ouj g,
ujg., ojr. dkd, alt. aka, aga, Uzb. oga, aka,
tiirkm. aga *1désebb fiatestvér, bacsi, nagyba-
csi, id6sebb rokon férfi d4gon’, hak. aga ’apa,
apd’, azerb., gag., kirg., tat. aga, bask., kazah,
k.kalp., nog., jak. aga ’idésebb fiutestvér, ve-
zetd, kiilonféle vezetok neve, cime a régi idok-
ben a torok szultan udvaraban’, csag. aka ’1do-
sebb fin és lanytestvér’, OT. (jeny.) aka *néni,
néne’, vo.: mong. ax (burj. mong. axa),
aka ’id6sebb fiutestvér’. (JEGOROV 1964).

A szavaknak a kiterjedt rokonsagara is te-
kintettel egyik sz6 magyarazatanal sem fogad-
hat6 el sem a finnugor, sem az altdji, sem az
indoeurdpai eredet. A szalak kozos elézmé-
nyekhez, a hunokhoz, a szkitdkhoz, s6t a su-
mérokhoz is elvezetnek, azaz Mezopotamia
6si népéhez a hunhoz és a magyarhoz, mas-
képpen Turdn vagy Ur népéhez. Figyelemre
méltd, hogy a sumérban mar ismert volt mind-
ketto, az —r-t és a -z-t tartalmaz6 forma is, 1d.
Uruk véros neve, dengiz, dengir formak. Ez
azt is jelenti, hogy a csuvas, masképpen bolgar
bélyeg - amit rotacizmusnak neveznek a tobbi
torok nyelvre jellemzonek tartott zetacizmus-
sal szemben - feliilvizsgdlatra szorul. Raada-
sul tévedés az -r eldzményeként a -z-t keresni.
Ugyanakkor a -z is megvan, csupan a rend-
szert, a szO0 nagy csaladjat kell figyelembe
venni.

Ami tehat a fenti ur szot és rokonait illeti,
a masodik elem, az utotag vagy a képzo (-r, -
rho, -ra, -ri, -ra, -ry, -re, -rom, -ro) is Osszetar-
tozik. Ezek a valtozatok eredetibb —rVtkV for-
mabol kiilonboz6 irdnyt valtozasok soran ala-
kultak: 1. -rVtkV > —rVokV > —rVwkV > —
rVmkV > rVm, 2. -rVtkV > —rVnkV > 1. -
rVkV > -rVxV > -rxV, 2. —rV. Vilagos, hogy a
csuv. tura elézménye turu, a turun-hoz képest

10 A kettézott —gg- els6 —g-je hasonulas eredménye lehet.

""Az -n itt visszahato igeképzd.

denazalizalodott alak. Lathato, hogy a szerke-
zeti felépitések bemutatdsa lehetové teszi az
elétag és az utotag, képzos sz6 esetén a képzok
alakvaltozatainak a bemutatasat.

Fontos adat, a turan sz6 csaladjaba tartozik
a csuv. tiirinke 'egy régi torzs neve a régi Ali-
kovszkij rajonban'; ojr. tirengi 'szegényes,
nyomorusagos', tonkrement', tuv. tiirengi 'also,
szegény', hakasz tiiren 'sovany, vékony', vo.:
alt. tiire 'nyomorogni', tiirel 'nyomorogni, el-
szegényedni'. (JEGOROV 1964) Szerkezeti
felépitésiik: csuv. ti + rinke, tii + rengi,
hakasz tii + ren, alt. tii + re, tiire-: relativ t0,
igetd + -/ visszahatd igeképzo.

A folyodelagazas, a forras adott mintat a
csuv. tiire 'bird' szonak. Eleink gondolkodésa
szerint a legfobb bir6 az Ur, az isten. Az ur, az
isten a legnagyobb, a legoregebb, mint a for-
rés, a mag. Ugyanakkor a legkisebb, ha a be-
16le kinovo folyo, ndvény allat, utddok mére-
tét, nagysagat nézziik. Forrasértékli egy por-
szem, amelyet Oriznek a népmeséink és Oriz a
'por' jelentésili sz0, alakvaltozata a turan-nak,
vO.:
csuv. tusan 'por’, OT.,, MK., azerb., oszm.
tirkm. toz, s.ujg., AFT. tuz, tirkm., kazak to-
zan, Uzb. tuzon, kirg. tozon, k.kalp. tozang,
tefsz. XIL-XIIL sz., hakasz fozyn, tat., bask.
tuzan, tuv. doozun 'por', ujg. tozan 'viragpor,
himpor', oszm. tozan 'poros hely', v6.: mong.
toos(on) 'por, hamvak'. (JEGOROV 1964)
Szerkezeti felépitésiik: csuv. tu + san, OT,,
MK., azerb., oszm. tirkm. to + z, s.ujg., AFT.
tu + z, tirkm., kazak to + zan, Gzb. tu + zon,
kirg. to + zon, k.kalp. to + zang, tefsz. XII.-
XIIL sz., hak. to + zyn, tat., bask. tu + zan, tuv.
doo + zun, ujg. to + zan, oszm. to + zan, vo.:
mong. too + s(on). Meg kell jegyezni, hogy a
csuv. tusan szobelseji -s- massalhangzojat fél-
zongésen ejtik. Erdekes médon az or. pyl’ 'por’
mint atvétel -/'-t tartalmaz, amely szintén ere-
deti -#- fejleménye, a szintén idetartoz6 magy.
por pedig 6rzi az -r-t, am az eredeti szokezdo
t-nek a p- fejleménye (t- > 3- > ¢- > p-) van
meg a szo6 elején.

Szamos kozszot emlithetnénk még, pl.: a viz-
meder mélysége kapcsan tartozik ide a csuv.
taran 'mély'; a viz munkaja motivalta a Kasy.
turun-"! 'kimeriiltnek lenni' igét'; Kagy. tarin-
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'szantani, tarni', magy. tur-'; Kasy. tarun- 'fel-
ingeriilni"; szokezdd méassalhangzé nélkil a
magy. inger'; Kasy. turun- 'elhelyezni, elhen-
geriteni"; a hegyes csucsardl kapta a megne-
vezést, amelyhez a mintat a vizeldgazas adta,
pl. magy. forony, stb.

7. Tanulsagok

A Turan mint tulajdonnév és koznév hatalmas
szocsaladdal rendelkezik. Ismertek a magya-
ron kiviil a hun és a hun utédnyelvekben ro-
konsag kapcsan, atvételek a szlav nyelvekben
- kivéve, ha nem a szaklan nyelven keresztiil
orokoltek - , a perzsaban és az urali nyelvcsa-
ladba sorolt nyelvekben. A furan mint nép
neve hun személynévi eredetii dinasztianévbdl
lett népnév ugyanigy, mint az alakvaltozata a
tiirk, turk, torok. Szintén alakvaltozatuk a ma-
gvar (magya + r) népnév. Amig a turan népe
a 'forras' népe, ugy a magyar a 'mag' népe, je-
lentéstartalmaban ugyanaz. A turan ismert tar-
sadalmi cimnévként, alakvaltozata az 'isten'
jelentésli sz6, sok koznév tartozik bele a sz6
nagy csaladjaba. A megnevezésekhez az elsé
mintat a furan mint 'forrés, viz, t6, folyo, for-
rasfolyo, elagazé folyo, arok' jelentésii sz6 ad-
hatta. gy mintaul szolgalt a ngvénynek, mint
'aghoz, szemhez, gyokérhez tartozo', az allat-
nak, mint 'maghoz tartozd', az embernek, mint
'maghoz, 6shoz tartozd, maggal, dssel ellatott'
jelentésben felfogott ¢€lélények megnevezé-
sének. A turan eredeti jelentéstartalma és szer-
kezeti felépitése alapjan mintat adott szamos
tulajdonnév és kdzszo (ige €s névszo) megne-
vezéséhez. Ismét bebizonyosodott, hogy a
Volga-Ural vidéke f6ldrajzi nevei alap a fold-
rajzi nevek nyelvtandhoz, a foldrajzi nevek
nyelvtana alap a magyar nyelv nyelvtanahoz,
mindez pedig alap a magyar Ostorténethez.
Nem utolsé sorban e szotar ismeretében meg-
fejthetdk a Karpat-medence foldrajzi nevei, de
a megirasaban is. Egyértelmii, hogy a Volga-
Ural vidéke viz-neveinek a névadoi szkitak,
hunok, szarmatak voltak. Ezeket a neveket
részben atkoltoz-tették a Karpat-medencébe,
részben az 6 gondolkodasmodjuk, hagyoma-
nyuk és tudasuk felhasznalasaval alkottak ne-
veket a Karpat-medencében és mindeniitt Eu-
razsiaban, amerre jartak, éltek. Nyelvik, tu-
dasuk, kulturdjuk mar Mezopotdmiaban virag-
zott, nem pusztult el, hanem tovabb ¢l a ma-

gyarban, mint rokonnyelvben, az utdédnyel-
vekben, mint torok, mongol. Sokat azonban
atvettek mas, idegen gyokerli nyelvek, mint
pl. a szlav nyelvek, koztiik az orosz és az urali
nyelv-csaladba sorolt nyelvek. Az atvétel
modja azonban kiilonb6z6. A Foldrajzi nevek
szotara — Volga-Ural vidék - vildgosan bizo-
nyitja a magyar nyelv valds kapcsolatait, a
finnugor elmélet tarthatatlansagat.

A fentiek nem mondanak ellent az eddigi
megallapitasainknak, s6t tamogatjadk azokat.
A magyar és a torok azért is lehet a turdn népe,
mert a magyar, a turan ¢és a tiirk, térék egy-
részt alakvaltozatok, ugyanazt jelentik, mas-
részt a tiirk, torok hun utodnép, hun személy-
névi eredetli dinasztianévbdl lett népnév. A
magyar pedig itt a Karpat-medencében ma-
gaba foglalja a szkitakat, szarmatakat ¢s a hu-
nokat egyarant.

8. A Bolgar Evkonyvek adatai

Végiil, e tanulmany elkésziilte utan két évvel,
amikor leforditottam a DZagfar tarihi - Bulgar
Evkényvek harom kotetét (BAHSI 1680), ta-
lalkoztam a magyar nép és rokonainak, vala-
mint az elédeinek a nevével, nyelvével, torté-
netével, szokasaival stb. Az alabbiakban az
évkonyvekben talalhato néhany, a Turdn név-
vel kapcsolatos adatra hivjuk fel a figyelmet.
Vo.:

»luran A szeretet, a joslas, a forrasok, a fold
alatti és a viz alatti gazdagsagok, banyaszok,
szigetek, hegyi tavak alp-bika-ja; a vad allatok
védnokndje; Mar felesége. Nagyon gyakran
fellépett kigyo alakjaban. Megprobalta 1étre-
hozni Idel'-Ural'-ban az egységes egész alla-
mot minden ember szamara — Turan — és maga
vezette azt. Turan fOvarosat nevezték Ergi-nek
— Cakéak varos védinek a tisztele-tére, ami-
ért Turan cimereként megjelent a kétfejii ma-
dar abrazoléasa. De majd a szellemek elkeritet-
ték Turan-t a naptdl fallal és erds hideg jott. Az
emberek tObbsége elmenekiilt Turan-bol, és ez
az allam meg-sziint 1étezni. Mas bulgar elne-
vezései a Turan alp bika-nak — Ural (Aral),
Abi Armaj (Ramaj), Ban, Badzin (Szerelem);
Ld. Idel' allam; Ld. Ura-Ar'ja; Ld. Ura; Ld.
Volga-Ural bulgar-ok; Ld. dzuran; A kédosz, a
természeti katasztro6fak, a nap és a vadaszatok
szelleme, amely felvehette a gigantikus sar-
kany alakjat. Ld. baradz, Torna; Ld. Idel’
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Amint a hagyoméanyok mondjak, a nagyon ta-
voli id6kben Turan megprobalta 1étrehozni a
bulgar 6sok szamara a Volga-Ural-ban a le-
gendas Turan allamot, s6t maga lett annak az
uralkodoja (ezért a Volga-Ural-t masképp Tu-
ran-nak vagy Iske Turan-nak - ,,Régi Turan”-
nak nevezték). Ezen kiviil a Dulo t6rzsbdl vald
kiralyok magukat Turan utddainak tartottak.
Nyil-vanvald, ennek kovetkeztében Turan
tamga-ja lett a Dulo torzs tamgaja; Ld. Idel'-
Ural." (BE.)

sluran allam Azaz Turdni kiralysag.
Mi pontosan tudjuk a burtas bulgar-ok altali
Kozel Kelet meghoditasanak az évét (azaz a
Burtas haborunak) — i. e. 653, amely azonban
azt jelenti, Kul Gali adatainak a felhasznalasa-
val meg tudjuk allapitani, hogy a Turan kiraly-
sag megalakuldsa (az Elsé Ural-i Ozonviz
utan jott 1étre egy kis idé mulva) megalakult
ugy 1. e. 33 ezer évvel ezeldtt, hogy Idel' allam
megalapitdja Dzam Idzik uralkodott a sajat al-
lamaban 300 évet (i. e. 14953-14653-ig), hogy
a Masodik (Samar-i — Sumer) Ozonviz végbe-
ment i.e. 3653-ban, hogy Burtas kiraly uralko-
dott 50 évet (30 év a Burtas habort el6tt és 20
évet — a Burtas habora utdn) — 1. e. 683-ban-
633-ig, mint a Cirmi§ (Sarmat) dinasztiabol
valo kirdlyoknak az ,erds uralkodoi” kor-
szaka, amelyet ,,tazbas” kornak neveztek (,,le-
borotvalt fejek”, minthogy Burtas kirdly a
Burtas haboru elétt megparancsolta, hogy bo-
rotvaljak le minden makacs bij-nek a hajat az
6 Sarmat dinasztianak valo engedelmességiik
jeléiil), 500 éven at tartott (i. e. 653-153-ig)
stb.; A kozpontja Baskort teriiletén volt talal-
hat6. Erdekes, hogy Ufa-t a bulgar-ok alapitot-
tak annak a helynek a kdzelében, ahogy felté-
telezték, hogy talalhatd Turan régi fovarosa la-
kosainak az aldozati oltara (,,ufa”) - Ergi va-
rosa. Ezért az Ufa varosanak a felépitése utan
1185-ben Cakéak jele lett annak a tamga-ja.
Ld. Turanskoje gosudarstvo.” (BE.)

»luran alp-bika Kezdetb@n a szerelem noi
szelleme volt; Ld. Luk.” (BE.) "Turan 'hés-her-
cegnd'. (CzK.)

»luran-bika Kama-Batir lanya, Bul'umar-
Seke felesége; Kama-Batir lanya, Bul'umar fe-
lesége lett; A karahanid Kadir-han-nak, Jusuf-
nak a lanya.” (BE.) A név masodik tagja bika
'hercegnd', alakvaltozatara vo.: bi 'ua.'. (CzK.)

»Turan dingeze ,, Turan tenger”. Az Aral' ten-
ger bulgar elnevezései koziil az egyik.” (BE.)

Sz6 szerint "Turan tengere'. A masodik tag tove
dingez 'tenger', ehhez jarult az -e: birtokos sze-
mélyjel E/3. szem. Megvan a baskirban ¢s a
magyarban is. (CzK.)

»Turan el' Sokan igy nevezik Ura kormany-
zosagot.” (BE.) A masodik tagra vo.: oszm. il
'megye’. (CzK.)

»luran tele Kozépkori bulgar elnevezése a
Hturki” koztirk irodalmi nyelvnek; 'Turan
nyelve'. Turan nép és nyelv neve." (BE.)
A masodik tag toldalékolt szo, tele: tel 'nyelv'
+ -e: birtokos személyjel E/3. szem., vo.:
magy. nyelve: nyelv + -e. A sz6tbre vo.: csuv.
¢elxe 'nyelv, beszéd', KB., Zol. bl., ujg., iizb.,
kirg., kazak, k.kalp., nog., kum., alt., ojr., hak.
til, tat., bask. tel, azerb., oszm., gag., tiirkm.
dil, tuv. dyl, jak. tyl 'nyelv, beszéd'
(JEGOROV 1964). Alakvaltozatuk az or.
jazyk, de a magy. nyelv is. (CzK.)

,, Turan tenger Ld. Aral tenger.” (BE.)
,,Turan-i Orda Ld.: Turan + Orda." (BE.)

»lurani nyelv Ld. a semirecen-i (‘'hétfolyo-i')
t'urk nyelvjarasban. Ld. Turan tele." (BE.)

9. Tanulsagok

A magyarok torténetének, nyelvének a gyoke-
rei tobb ezer évvel ezeldtti Osi idokbe a Volga-
Ural vidékére vezet. Arra a kiindulo helyre,
ahol a magyarsag ¢és elédeinek a gyokerei meg-
talalhatok, ahova a nyelvének, kultarajanak,
hagyomdnyainak a legdsibb nyomai elvezet-
nek, ahol a legdsibb foldrajzi nevek 1étrejottek.
A Bulgar Evkonyvek (BAHSI 1680) szerint
ezen a teriileten az Idel - Arij / Ari népesség €lt
mintegy 100 ezer évvel ezel6tt. Az elsé komoly
allamuk pedig a Turani allam kb. 33 ezer évvel
ezel6tt jott 1étre. A kiilonb6z6 klimavaltozasok-
nak koszonhe-téen ennek a népességnek a kii-
16nb6z6 részei eljutottak Eurazsia szamos tertii-
letére: Japantol Indidig, a masik iranyban pedig
Egyiptom és Mezopotamia valamint a Kauka-
zus vidékére, st masik foldrészre is. Ameri-
kaba pl. az indidnok mentek, akik magukat ugor
néven is nevezik. Ok mind turani gyokertick
torténel-miikben, nyelviikben, kultardjukban,
hagyoma-nyaikban egészen vagy legalabb
részben.
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10. Roviditések

alt.
ang.
av.
azerb.
B.
bask.
Belor.
Bu.u.
burj.mong.
Burz.
C.

C.
csag.
csuv.
d.

fi.
gag.
h.
hak.
hn.

1. sz.
jak.
Jal.
jeny.
Ka.
kalm.
kirg.
k.kalp.
Kra.
kum.
lat.
1d.

Ip.
magy.
mong.
nog.
ojr.
00zb.
or.
orh.jeny.
0szm.
OT.
oujg.
pl.

Se.
SZU
tat.
tuv.
tiirkm.
ua.
ud.
ujg.

altaji

angol

aveszta

azerb.
Batyrevszkij rajon
baskir

Beloreckij rajon
Buinszkij ujezd
burjat mongol
Burzjanszkij rajon
Civilszkij rajonban
Csebokszarszkij rajon
csagatdj

csuvas

domb

finn

gagauz

hely

hakasz

helynév
1d6szamitas szerint
jakut

Jalcsikszkij rajon
jenyiszeji
Kanasszkij rajon
kalmiik

kirgiz

karakalpak

Krasznoarmejszkij rajon

kumiik

latin

lasd

lapp
magyar
mongol
nogaj

ojrot
060zbég
0rosz
orhon-jenyiszeji
0szman
otorok
oujgur
példaul
Semursinszkij rajon
Szovjetuniod
tatar

tuvai
tiirkmén
ugyanaz
udmurt

ujgur

iizb. iizbég
vog. vogul
vO0. vesd 0ssze

11. Forrasok, irodalom

Ar. Archivalis anyag Id. NIKITIN
ARADI 2005 ARADI Eva, A hunok India-
ban. A heftalitdk torténete HUN-idea Kiado
Budapest 2005

ASm. ASMARIN, N. 1. 1928-50: The-
saurus linguae Tschuvaschorum - I-XVII. Cu-
vasskoje Gosudarstvennoje Izdatyelstvo. Ka-
zan-Ceboksari

BAHSI 1680 BAHSI Iman, DZagfar torté-
nete. Bulgar évkonyvek gyiijteménye 1680. A
,Dzagfar tarihi” 'Dzagfar torténete' szoveg is-
mertetése orosz nyelven. Készitettek 1.M.- K.
Nigmatullin és Petropavlovsk véros lakoi
1939-ben. ,,Bulgaria” kozlony szerkesztése.
Orenburg 1993. Orosz nyelvrél magyarrafor-
ditotta: Czeglédi Katalin 2017-18. Kézirat.
BAKAY 2013 BAKAY Kornél, Ostorténe-
tink régészeti forrasai I-II-1II. Budapest,
2003.

BATSAJHAN 2006 BATSAJHAN Zagd A
mongol népek torténete. Forditotta Obru-
sanszky Borbala. Farkas Lorinc Imre Konyv-
kiadé Budapest 2006.

CZEGLEDI 2007 CZEGLEDI Katalin,
Szkita-hun nyelv Ostorténete, Hangtan. Far-
kas-Lorinc Imre Konyvkiadé 2007.
CZEGLEDI 2013 CZEGLEDI Katalin,
Nyelvi kapcsolatainkrél masképpen III. A
komi-ziirjén nyelvjardsi és a magyar nyelvi
kapcsolatok nyelvi és Ostorténeti tanulsagai.
Czeglédi Katalin, Hungary, Pilisvordsvar,
2013. Magéankiadas.

CZEGLEDI 2022  Dzsagfar tarihi és a ma-
gyarsag 0Osi forrasai. Szkitia Kiado. 2022. Bu-
dapest.

Szerkesztette, az Evkonyveket forditotta és
jegyzetekkel latta el Czeglédi Katalin.

C-C. CERNECOV — CERNECOVA
Kratkij marijsko-russkij slovar'

JEGOROV 1964  JEGOROV, V. G. 1964:
Etimologiceskij slovar cuvasskovo jazyka.
Cuvasskoje Kniznoje Izdatelstvo. Ceboksari.
Kas$y. Maxmiid al-Kasyari 2008. Orosz nyelv-
r6l forditotta Czeglédi Katalin, Kézirat. A
konyv eredeti cime Divan Lugat at-Turk,
oroszra forditotta, az el6szot €s a megjegyzé-
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seket irta Z. — M. Auezova. A szoOmutatot 0sz-
szeallitotta R. Ermersz. — Almati: Dajk-Press,
2005. — 1288 oldal + 2 oldal.

KB. Ld. Kb. ,Kyraary bwmmr”
JIpeBHEYHYPCKUN NTaMATHUK, HAITUCAHHBIN
KOcydom. banacarynckom B 1069 1.

KISS 1980  KISS Lajos 1995: Foldrajzi ne-
veink nyelvi fejlédése. Akadémiai Kiado, Bu-
dapest

LYTKIN — GULJAJEV 1999 — V. . LYT-
KIN - Je. Sz. GULJAJEV, Kratkij etimo-
logiceskij slovar komi jazyka, Syktyvkar
1999.

MK. Ld. Kagy.

NAP Naseljonnyje punkty ¢uvasskoj
ASSR. Cuvasskoje Kniznoje Izdatelstvo. Ce-
boksari, 1974.

NIKITIN NIKITIN, 1. D.: Toponimika
(nazvanija uro€i§, ovragov, lesov i drugih
punktov selenij) Cuvasskoj ASSR. Nausnyj
arhiv CNII, kniznoje postuplenije N. 72. Kéz-
irat.

SIS _Ld. SIS. N.M. Sanszkij-V.V.
Ivanov-T.B. Sanszkaja 1975: Kratkij etimo-
logiceszkij slovar russkogo jazyka. Moskva.

TB. Slovar Toponimov Baskirskoj
ASSR, Ufa 1980.

tefs. Ld. redc. XII-XIII. BB. A. K.
bopoBkos. Jlekcuka  cpenHeaznaTrckoro
tedcupa M., 1963.; tedpc. XI-XV. BB. A. K.
boposkos. Oneit rpaMMaTH4YeCKON
XapaKTepUCTHUKH s13bIKa Tepcupa XI-XV. BB.
TESz BENKO Lorand (foszerk)

1976: A magyar nyelv torténeti etimoldgiai
szotara I-11I. Akadémiai Kiadd, Budapest.
UCSIRALTU 2008 UCSIRALTU, A hun
nyelv szavai, Napkut Kiad6é Budapest, 2008.
Zamaxs. ZamaxSari, Mongolskij slovar,
,,Mukaddimat al-adab”. I-II-—L., 1938-1939.
Zol.bl. Ld. 3om. 6m. Cytpa
,,301ororo 6necka” Anryn Spyk. IlamsarHuk
YUTYpCKOW MHUCbMEHHOCTH

AGOCS KAROLY

Nyelv és kreativitds

Nem kis biiszkeségiinkre idén Kariko Katalin-
nal és Krausz Ferenccel tizenharomra boviilt a
magyar anyanyelvli Nobel-dijasok szdma, ami
a magyar szarmazasl, de nem magyar anya-
nyelviiekkel egyiitt tizenhét. Annak fényében,
hogy viszonylag kis népességli nemzet va-
gyunk, igen figyelemre méltd ez a szamadat,
¢s felvetheti azt a kérdést is, hogy van-e sze-
repe ebben a nyelviink egyediségének, tagabb
értelemben pedig, hogy az anyanyelvként el-
sajatitott nyelv a jellegzetességeibdl, a tipusa-
bol adoddan befolyassal van-e a gondolkodas-
modra, a szellemi teljesitOképességre, a krea-
tivitasra.

Sir Bowring John angol nyelvész és irodal-
mar (1792-1872), az els6 angol nyelvii ma-
gyar versantoldgia, a Poetry of the Magyars
(1830) 0sszeallitoja a kovetkezOképp nyilat-
kozott a magyar nyelvrol:

,,Mas nyelvek tanulmanyozasa vajmi kevés
haszonnal jar, ha ezt a nyelvet probaljuk iga-
zéban megérteni. Lényegében egyediilalld

nyelvi ontéformaja van, szerkezete és felépi-
tése oly multba veszd idokre mutat, amikor
Europa legtobb nyelve még nem is létezett,
vagy nem volt hatdssal a magyar vidékre. E
nyelv torténelmét megprobaltatasok és gyot-
relmek kisérték. Eredete olyan derengd korba
nyulik vissza, amely ma mar koriil sem irhato,
s 1dor6l idore frissitést nyert torzsektdl és
nyelvektdl, amelyek a magyar fajt meglatogat-
tak, illetve amelyeket az meglatogatott, 1énye-
ges egyediségét a nyelv mégis megorizte, s a
megfigyeld szamara a legérdekesebb kutatasi
témat szolgaltatja.”

Sir Bernard Shaw (1856-1950), a vilaghirti
ir dramair6 pedig igy nyilatkozott:

,Batran kijelenthetem, hogy miutan évekig
tanulmanyoztam a magyar nyelvet, meggyo-
z0désemm¢é valt: ha a magyar lett volna az
anyanyelvem, az ¢életmlivem sokkal értéke-
sebb lett volna. Egyszeriien azért, mert ezen a
kiilonos, 6si er6tél duzzado nyelven sokszorta
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pontosabban lehet leirni a paranyi kiillonbsé-
geket, az érzelmek titkos rezdiiléseit.”

Talan kevésbé ismeretes, hogy 6 a muzséja
¢s titkos kedvese, Hidvéghy Valéria magyar
szinésznd révén ismerte €s szerette meg a ma-
gyar nyelvet.

A nyelvek osztalyozasa: nyelvtipologia

Annak megitéléséhez, hogy mennyire megala-
pozottak a nyelviinkrdl alkotott fentebbi véle-
mények, nélkiilozhetetlenek bizonyos Ossze-
hasonlito nyelvészeti és nyelvtorténeti ismere-
tek.

A klasszikus nyelvtipoldgia szerint a ma-
gyar a szintetikus szerkezetii vagy agglutinalo,
toldalékold-ragozo nyelvek csoportjaba tarto-
zik, amelyek jellemzden — tehat nem kizardla-
gosan — ragozassal €s szoképzéssel, vagyis a
sz0tOhoz csatolt toldalékokkal fejezik ki a kii-
16nb6z06 jelentéseket, jelentésviszonyokat (pl.
kiraly, kirdlya, kirdlyanak), ellentétben a nyel-
vek masik nagy csoportjaval, az analitikus
szerkezetli vagy izolalo, elszigeteld nyelvek-
kel, mint amilyen pl. az angol, vagy a neolatin
nyelvek, amelyek jellemzéen — szintén nem
kizarolagosan — 6nallo, egymastol elszigetelt
szavakkal, tovabba a szorenddel fejezik ki
azokat (king, his king, to his king). A harma-
dik nagy csoportot a flektalo, hajlito-ragozé
nyelvek alkotjak, mint pl. a latin, amelyekben
az adott szo kiilonboz6 alakjai, in. morfémai
hordozzék az eltérd jelentéseket (rex, eius rex
— ei regi). Ez az osztalyozas korantsem teljes,
hiszen vannak méas nyelvtipusok is, és nem is
a lehetd legpontosabb, mivel nincsenek éles

hatarok kozottiik (a magyarban is vannak ana-
litikus szintagmak, pl. fonév + névutd: a haz
mogott), a flektalas jelenségével is talalko-
zunk (lenni — vagyok — voltam), akércsak a
legmodernebb nyelvnek szamito angolban (be
— am, are, is, was, were; go — went), de ese-
tiinkben csak a magyar ¢és vele szembeallitva
néhany ismertebb eurdpai nyelv a fontos, az
Osszehasonlitas miatt. Tény tehat, hogy a ma-
gyar alapvetden, lényegében mas nyelv, mint
a fentebb emlitettek. Ime egy példa, amely jol
szemlélteti a kiilonbozést:

elbeszélgethetnénk

Lathatjuk, hogyan moddosul a szo6t6, a beszél
ige jelentése az el- igekotdvel, a -get gyakoritd
€s a -het Un. hato képzovel; az -n- a feltételes
mod jele, az -(é)nk személyrag pedig az érin-
tett személyeket konkretizélja: te meg én,
vagy ti és én, tehat mi. Ugyanezt a jelentéstar-
talmat és viszonyt az angol, a francia és a spa-
nyol nyelv (hogy csak ezt a harmat hozzuk fel
ellenpéldaként) analitikus formaban fejezi ki:

we could talk for a while; nous pourrions
parler un peu; podriamos charlar un rato

Azt latjuk, hogy az analitikus szerkezetii nyel-
vekben egy mondat 6nalld, egymastol ,,elszi-
getelt” szavak — melyek ugyanazon alakban
barmilyen mas mondatban is eléfordulnak —
megfeleld sorrendben felépitett szekvencidja-
bol all. Emiatt ezekben sokkal kotottebb a szo-
rend, mint a szintetikus szerkezetli nyelvek-
ben, amelyekben jellemzden csak a szot6 (ez
esetben a beszel) fordulhat eld barmilyen mas
mondatban elkiilonitve annak tobbi alkotoele-
métdl, a toldalékok, ragok, jelek és képzok
nem. A fentebbi példak alapjan a szemléletes-
ség kedvéért azt mondhatjuk, hogy az anali-
zalo nyelvekben egymds mellé helyezett al-
katrészek toltenek be egy meghatarozott funk-
ciot, vagyis egy gondolati tartalom kozvetité-
sét, mely funkciot a szintetizalo, toldalékolo
nyelvekben akar egyetlen, szdmos alkatrész-
b6l Ssszeillesztett blokk is ellathat. Ohatatla-
nul felmeriil a kérdés, hogy a magyar nyelven
megfogalmazott fentebbi mondat jobban, pon-
tosabban kozvetiti-e a benne foglalt jelentés-
tartalmat, mint az angol, a francia vagy a spa-
nyol. Azt nem lehet allitani, hogy igen, csak
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azt, hogy egészen mas modon kozvetiti. Am
éppen ebben a masféleségben rejlik a kiilonle-
gessége, ami miatt valéjaban nem lehet pon-
tos, egyenértékli ekvivalensét taldlni mas
nyelvekben.

A fentebbi példak alapjan azt a kdvetkezte-
tést is le lehet vonni, hogy az elsajatitas és a
kezelhetdség, vagyis a nyelv hasznélata szem-
pontjabol az analitikus nyelvek jelentds elény-
nyel birnak a szintetikusakkal szemben, legf6-
képpen az angol. Lassunk egy példat:

Azt akartam, hogy tudd meg az igazat. —
I wanted you to know the truth.

Sz6 szerint visszaforditva: En akart te tudni
az igaz(sag).

Szembetiind, hogy mennyivel bonyolultabb az
eredeti magyar mondat. Az angolban a wanted
minden személyben valtozatlan; a you itt
targyesetben all (f#éged), mert az allitmany
(wanted) utan  kovetkezik;, to  know:
(meg)tudni; the truth: az igazsag, szintén
targyesetben, ami nem mutatkozik meg a sz6
alakjaban. A magyarban a targyi mellékmon-
datot (hogy tudd meg az igazat) jellemzden
elére vetitjik az az névmas targyesetével
(azt); az akar ige mult idejii alakja minden
személyben mas ragot kap (rdadasul a tobbi
személyben kiilonbség mutatkozik a targyas
¢s targyatlan ragozés kozott: akartad — akar-
tal, a tudd felszolitd modu igealak, és ilyen
esetben utana kovetkezik az igekotd (meg), az
igazat pedig targyeset.

Visszatérve a fentebbi, angol nyelvii példa-
mondathoz és annak sz6 szerinti visszafordi-
tasahoz, arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy ezt a jelentéstartalmat ennél egyszeriibb
modon aligha lehetne kozvetiteni, és a sz6 sze-
rinti visszaforditasa magyarra ugyanugy ért-
hetd, bar a kommunikacionak csak egy kez-
detleges szintjén fogadhat6 el. Felmeriil akkor
a kérdés, hogy miért olyan bonyolult eszko-
zokkel €l az egyik, és miért olyan egyszertiek-
kel a mésik nyelv. Altalanossagban elmond-
hatd, hogy az 0Osi, archaikus nyelvek, mint
amilyen a magyar is, amelyek eredete ,,a mult
kodébe vész”, szintetizalo, toldalékolod nyel-
vek, amelyekre jellemz6 ez az egyfajta tulfo-
galmazas, mig az in. modern nyelvek, mint el-
sOsorban az angol, vagy a neolatin nyelvek,

analitikusak, izolaloak, szerkezetiikben és esz-
kozeikben — mondhatni — sokkal pragmatiku-
sabbak, nyelvileg sokkal gazdasagosabbak. A
koriilbeliil 450 ¢és 1100 kozott beszélt dangol
flektalo, hajlitd-ragozo nyelv volt, mely aztdn
sokat valtozott a dan, majd a normann uralom
alatt, amikor is a nemesség nyelve koriilbeliil
300 éven keresztiil a francia volt, ami mély be-
folyast gyakorolt ra, olyannyira, hogy analiti-
kus, izolal6 nyelvvé lett, a szokincsének nagy-
jébdl a felét pedig latin eredetli szavak alkot-
jak.

A latin nyelv is flektalo volt, a neolatin
nyelvek azonban mar analizalo, izolal6 nyel-
vek. A fennmaradt irasos emlékeknek kdszon-
hetéen konnyen nyomon kdvethetd, hogyan
ment végbe ez a mélyrehato, gyokeres valto-
z4s, az oka pedig szorosan Osszefligg a termé-
szet egyik alaptorvényével: a legkisebb ellen-
egyrészt a fonetikai egyszerlisodésre (minél
konnyebb kiejtés) — kdvetkezésképp alaktani,
morfoldgiai —, vele parhuzamosan pedig a
mondatszerkezeti, szintaktikai egyszerliso-
désre (nyelvi gazdasagosssag) iranyuld ten-
denciat jelenti. Ez a tendencia Ggy érvényesiil-
hetett, hogy a romaiak altal meghdditott hatal-
mas foldteriileteken €16 népek a maguk mod-
jén, lényegében minden kontroll nélkiil be-
sz¢Iték a vulgaris latint, kiilondsen a Nyugat-
romai Birodalom bukésa (476) utan, hiszen
nem volt iskolakotelezettség, ami miatt igen
magas aranyu volt az analfabetizmus, és nem
1éteztek olyan eszkdzok — mai terminoldgiaval
¢lve kommunikécids és kozosségi médiumok
—, amelyek normaként szolgélhattak volna a
nyelvhasznalathoz.

Csak egy példa a fonetikai egyszeriiso-
désre, a konnyebb kiejtésre irdnyuld tendenci-
ara:

nox

noctem — notte (ol.), noche (sp.), noite

(port.), nuit (fr.), night (ang.)

nocti

nocte

nocte

Az oszlop a latin éjszaka sz deklinacidjat mu-
tatja egyes szdmban. Latjuk, hogy az alanyeset
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eléggé kiilonbozik a tobbitdl (targy-, birto-
kos-, részes- €s eloljaros eset), azok viszont
igen hasonléak. Mivel a szavak kevésbé hasz-
nalatosak alanyesetben (pl. kényv), mint bar-
mely masikban (pl. konyvet, kényvben, kényv-
bol, konyvrol), a tobbi leredukéalodott a
targyesetre, €s ez az alak valtozott, egyszerii-
s0dott tovabb.

A fonetikai-morfolégiai egyszeriisddéssel
parhuzamosan ment végbe a mélyrehato szin-
taktikai, mondatszerkezeti atalakulds, mely-
nek soran a tipikusan flektalo latinbol 1étrejot-
tek az analitikus, izolalo6 ujlatin nyelvek. Koz-
ismert a tokaji aszubor latin nyelvii, szallo-
igéve lett mindsitése:

Vinus regum, rex vinorum. — A kiralyok
bora, a borok kiralya.

A regum a rex (kiraly) fénév tobbes szdm bir-
tokos esete (a kiralyoké), a vinorum pedig a
vinus (bor) tobbes szam birtokos esete (a bo-
roké); a flektalés, vagyis a jelentésmodosulds
alakvaltozassal tipikus példai. Azt is lathatjuk,
hogy a latinban nincs hatarozott néveld. A mo-
dern nyelvekbdl kiveszett a névszoragozas
(deklinécio), csak a tobbes szamnak van jele,
a nyelvtani eseteket pedig eloljaroszok fejezik
ki (pl. of, de, de):

Wine of kings, king of wines. / The wine of
the kings, the king of the wines.

Le vin des (= de les) rois, le roi des vins.
El vino de los reyes, el rey de los vinos.

A francidk nagy nemzeti eposza, a XII. sza-
zadban, ofrancia — neolatin — nyelven irddott
Roland-ének mar érthetetlen a latin nyelv is-
meretében, és érthetetlen a modern francia
nyelvet hasznalok szdmara is, hiszen a nyelv
még sokat valtozott azota, bar a valtozas tobb-
nyire mar csak a szavak alakjat, kiejtését és
hasznalatat érintette.

A magyar nyelv tehat, bar a messzi multba
veszO torténete soran természetesen szamos
hatas érte mas nyelvek részérdl, a rendszerét,
strukturdjat tekintve nem ment at lényeges
valtozason, megmaradt archaikus, toldalékold
nyelvnek, amelyben 6si id6k szelleme kisért.
Hogy miért lehetett annyira ellenallé a kiilsé
hatasokkal és az esetleges belsd, egyszerliso-
désre iranyuld tendencidkkal szemben, amire

hosszu id6n 4t lehetdséget adott volna a magas
foku analfabetizmus, az éppen azzal magya-
razhat6, hogy szotovekre épitkezik (valojaban
un. gyokokre, de folosleges volna itt részle-
tekbe bocsatkozni), amelyek moddosulasa,
vagy kiveszése a hasznalatbol a raépiild, mas-
mas jelentéssel bird szavaknak esetenként
hosszu sorat, népes csaladjat modositana, il-
letve tavolitand el, ,,selejtezné ki”:

beszél — elbeszél, megbeszéEl, atbeszéEl, be-
beszél, kibeszél, lebeszél, rabeszél, mellé-
beszél, 6sszebeszél, visszabeszél

Ezek ekvivalense az 6sszehasonlitasként vizs-
galt harom nyelvben mas-mas sz6, vagy kife-
jezés (természetesen tobb is lehet):

Pl. elbesz¢l (torténetet) — tell (ang.), racon-
ter (fr.), contar (sp.)

lebeszél (vmirol) — dissuade from, disz-
suader de, disuadir de

mellébeszél — prevaricate, parler a coté du
sujet, andarse con rodeos

Mindennek tiikrében jobban érthetjiik, hogy
az idegen anyanyelvii nyelvészek €s nyelvré-
gészek miért tanulmanyozzak kiemelt érdek-
16déssel a nyelviinket, és talan mar nem talal-
juk talzasnak Bowring John bevezetésként
idézett gondolatait.

Bernard Shaw nem a nyelvtudomany, ha-
nem a nyelvhasznalat legmagasabb szintje, az
irodalmi alkotds szempontjabdl fogalmazta
meg fentebb idézett véleményét. Vagyis a
nyelviinkben mint az irds nyersanyagaban
rejlo — alak- és mondattani, lexikai és stiliszti-
kai — eszkozokre utalt, melyek altal ,,sokszorta
pontosabban lehet leirni a paranyi kiilonbseé-
geket, az érzelmek titkos rezdiiléseit.” A to-
vabbiakban arra igyekszilink valaszt talalni,
hogy mennyire megalapozott a véleménye.

Példaként visszatérve az elbeszélgethet-
nénk szintagmara, mely akar 6nall6 mondat
(mondatsz0) is lehet, nem egyenértékli ekvi-
valense az angol, a francia vagy a spanyol for-
ditasa, hiszen nem adjdk vissza, nem tudjak
visszaadni a beszél sz6 modosult, arnyalt je-
lentését, mellyel az elbeszélget bir. Ennek a
szonak kellemes kisugarzasa, holdudvara van,
békességet, egyfajta meghittséget sejtet, és
magaba foglalja azt a koriilményt is, hogy a
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benne résztvevoket nem siirgeti az idd, raér-
nek.

Nyelviink alak- és mondattani — szaknyel-
ven morfoszintaktikai — sajatossagainak rovid
¢s feliiletes ismertetése utan kézenfekvd ki-
térni néhany lexikai sajatossagara is. Ezek ko-
z6tt ki kell emelni a szinonimakban val6 gaz-
dagsagat. Az aldbbi példaban azt lathatjuk,
hogy a megy igének csak hangulatfestd szino-
nimaibol mennyit fel tudunk sorolni, szinte
gondolkodés nélkiil:

andalog, baktat, ballag, bandukol, botorkal,
cammog, caplat, kullog, mendegél, oson,
somfordal, vanszorog

Mindegyiknek sajatos kisugarzédsa, holdud-
vara, konnotacidja, vagyis masodlagos, ese-
tenként tobb kapcsolddo, asszociativ jelentése
van, mely az alany testi vagy lelki allapotara
utal, de akar a koriilményekre 1s. Aki andalog,
az ders kedvvel, el-elabrandozva, raérosen
sétal valamilyen csendes, kellemes kornyezet-
ben, jellemzden a kedvesével, alkonyattajt,
vagy este, holdfénynél. Ezt a gazdag jelentés-
tartalmat, konnotaciét a modern, analitikus
nyelvek nem tudjék egyetlen szoOban megjele-
niteni, csak modhatarozo, vagy médhatarozoi
bévitmény segitségével, a magyarhoz képest
pedig hianyosan, szegényesen: walk dreamily
— almodozva sétal; se promener plongé dans
ses réveries — abrandjaiba meriilve sétal; de-
ambular sofiando despierto — ébren almodva
sétal. A cammog sz6t pl. igy definialja az ér-
telmez6 szotar: ,,<személy, allat> lustan, ne-
hézkesen v. faradtan, esetleg meg-megrogya-
dozva lassan megy, jar.” Mi ezt a definiciot
beleértjiik a szoba, és jellemzden a medvét tar-
sitjuk hozza. Az angol, a francia és a spanyol
hozzavetdleges megfeleldje: walk with heavy
steps; marcher d’un pas lourd; andar con pa-
sos pesados — kb. nehéz/stlyos Iéptekkel jar.
A magyar nyelvben a szinonimdk mellett
az igekotdk haszndlata is arnyalja az adott ige
jelentését. Az alabbi példdkban azt latjuk,
hogy a francia, illetve a spanyol nyelvvel (ter-
mészetesen az angollal és mas nyelvekkel is)
ellentétben a magyar ugyanannak a szonak jel-
lemzéen mas-mas szinonimdjat, illetve mas
igekotdvel ellatott alakjat hasznalja a kiilon-

b6z6 kontextusokban. Két nyelv viszonylata-

¢lve az Un. differencidlas.

bekdszontott az 8sz — 1I’automne est arrivé
(fr.)

elérkezett a varva vart pillanat — le moment
tant attendu est (enfin) arrivée
megerkezett/megjott az elsd latogatdo — le
premier visiteur est arrivé

eljott a sziiret ideje — la saison des vandan-
ges est arrivée

a vonat befutott az adllomasra — le train est
arrive a la gare

megszolalt a csengd — sono el timbre (sp.)
felharsant a kiirt — sono la corneta
megkondult a harang — sono la campana
felcsendiilt egy dal — sond una cancioén

Mint fentebb lattuk a beszél ige esetében, jel-
lemzé még nyelviinkre az alapige jelentését
megvaltoztatd vagy modositod igekotdk széles
korli hasznalata:

megy — bemegy, kimegy, elmegy, fel-
megy, lemegy, atmegy, odamegy, ramegy,
visszamegy, 0sszemegy, szétmegy

A modern nyelvekben vagy més-mas, vagy
névutoval kisért sz6 az ekvivalens:

felmegy — monter (fr.), subir (sp.), go up

(ang.)
lemegy — descendre, bajar, go down

Jellemz6 még az igekotOk megkettdzése gya-
korito igék képzéséhez: el-elbobiskol, fel-fel-
pillant, meg-megall, ki-kinéz, bar tobbnyire
gyakoritd képzoket hasznalunk: -gat, -get,
-dogal, -degél, -dogél: olvasgat, iitoget, sirdo-
gal, mendegél, iildogel. Eléfordul, hogy
egyetlen sz6 a (megkdzelitd) ekvivalens a mo-
dern nyelvekben, de sokkal gyakoribb a kortil-
iras, hiszen ezek altalaban hangulatfestd sza-
vak is egyben:

alkudozik — bargain (ang.), marchander
(fr.), regatear (sp.)

irogat — spend his time writting (irassal
tolti az idejét); écrire pour son plaisir (a
maga szorakoztatdsara ir); escribir por pla-
cer (kedvtelésbol ir)
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Nyelviink sajatos lexikai elemét, egyben sti-
luseszkozét képviselik az ikerszavak is, me-
lyek érzelmi-hangulati szinezetét aligha lehet
reprodukalni mas nyelveken:

amul-bamul, csecsebecse, csigabiga, dim-
bes-dombos, ¢l-hal, hercehurca, illeg-bil-
leg, jon-megy, kords-koriil, limlom, locsi-
fecsi, stirog-forog, tériil-fordul, unos-unta-
lan stb.

Magyar észjaras?

A bevezetd bekezdésben feltett kérdést atfo-
galmazva: eltéré agymikodést, mindennapi
szOhasznalattal élve észjarast feltételez-e a
két, merdben eltér6 morfoszintaktikai rend-
szerl, tehat a szintetizal6 vagy toldalékolo, és
az analizal6 vagy elszigetel6 nyelvek haszna-
lata? E tekintetben a magyart illetden ki kell
emelni, hogy alapvetden képi nyelv, ellentét-
ben a modern nyelvekkel, amelyek inkabb fo-
galmiak. A fentebb érintélegesen emlitett gyo-
kok, vagyis nyelviink legdsibb, jelentéssel
biro, tovabb nem bonthato, egyetlen szdtagbol
allo elemi részecskéi képek, vagy érzékletes,
er6s képiséggel bird szavak voltak, de leg-
tobbjiiknek ma mar nincs 6nallé jelentése (rej-
tett gyokszavak), igy nem hasznalatosak 6n-
magukban. Nem ugy pl. a nap szavunk, mely
egyarant jelenti az égitestet €s a 24 oras cikli-
kus iddtartamot, mig a legtobb nyelvben elva-
lik a kettd: sun — day, soleil — jour, sol — dia.
Magyarazni sem kell, hogy a nappal (nap-val)
vilagossagat az égitestnek koszonhetjiik. A
naphosszat, napozik, napi, naplopo, naplo stb.
mellet a tegnap és holnap szavainkban is val-
tozatlan alakban szerepel, rég kiveszett id6ha-
tarozokkal, a honap pedig a holdnap (egyik 0j-
holdtol a masikig tartd idészak) egyszeriiso-
dott alakja. Az este szavunk is a naphoz mint
égitesthez kapcsolodik, ami a napestig (=
napestéig, amig /e nem esik a nap) szavunkban
érhetd tetten; a napkeltével ellentétben magat
a napeste szo6t nem hasznaljuk. A kép szavunk
is 6nallo jelentéssel bird gyokszo, mely sza-
mos toldalékkal alkot egy népes szocsaladot:
képez, képzelet, elképzel, elképzelhetetlen, be-
képzelt, képvisel, képzeldero, képes, képesség,
képlet, képtelen, képtelenség, kiképez, leképez
stb. Tovabba szinonimaja az arc szavunknak:

képmutato, van képe hozza, idetolja a képét,
felkepel valakit. Az ellenpéldaként szolgalo
masik hdrom nyelvben ugyanez a szdcsalad
sokkal szlikebb, mert csak a képre mint
targyra vagy elvont fogalomra utal6 szavakat
foglalja magaba:

(ang.) image — imagine, imaging, imagi-
nery, imaginable, imagination, imaginative

Nyelviink szokincsében se szeri, se szama az
erdteljes képiséggel bird szavaknak. Konnyii-
szerrel sorolhatunk fel beldlik jo néhanyat,
szinte gondolkozas nélkiil:

kodosit, ragadozd, kézenfekvd, tutonallo,
mellbevago, utanfutd, hordalék, szokincs,
meglapul, tlizhany6, hajmeresztd, sereg-
hajto, megrazd, szobroz, elcsépelt, araszol
stb.

Teresa Worowska Balassi-dijas miifordito, aki
tobbek kozt Krudy, Kosztolanyi és Marai
konyveit forditotta lengyelre, igy fogalmazta
meg a gondolatait erre vonatkozdan:

,D0bbenetes ¢lmény ez a képiség a mas
nyelvbdl érkezonek, aki felfedezi ezeket a ké-
peket, amelyeket a magyarok naponta elmon-
danak, de nem latnak mogéjiik. Egyszerre van
a beszédnek fogalmi ive, és egy képsorozat,
amely kiséri.”

Nem merészség azt allitani, hogy egy nyelv
erételjes képisége eleve hajlamosit a vizualis,
vagyis képekben vald gondolkodésra. A vi-
zualisan gondolkodoknak — szemben a fogal-
makban gondolkodokkal — erds a képzeldere-
jiik, élményeiket részletesen fel tudjak idézni,
¢s valosaggal maguk el6tt 1atjak az eseményt,
melyet olvasnak vagy hallanak. Koztudott,
hogy a képzelderdnek fontos szerepe van az
Osszefiiggések felismerésében, a rendszerben
valé gondolkozasban, a problémamegoldas-
ban. Vagyis nélkiilozhetetlen feltétele a krea-
tivitasnak, éppugy a tudomanyok, mint a mii-
vészetek terén. Természetesen Osszemosod-
nak a vizudlis és a fogalmi gondolkodas ko-
zOtti hatdrok; nincs kizérélagosan az egyik
vagy a masik modon gondolkodé ember.
Giuseppe Mezzofanti biboros, aki 58
nyelven beszélt, és 1832-t6l a Magyar
Tudomanyos Akadémia kiiltagja volt, a gérog
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¢s a latin nyelv mellett a magyart helyezi az
Osszes tobbi nyelv fol¢, tobbek kozott annak
konstruktiv képessége miatt.

A képiség mellett nyelviink egy masik fon-
tos, a gondolkozdsmodhoz kapcsolddod saja-
tossaga a deduktiv (levezetd) logika. Az
egészbll, a nagyobb, leglényegesebb elembdl
kiindulva épiilnek fel szavaink, ahogy kapcso-
l6dnak hozz4 a toldalékok, fontossagi sorrend-
ben, ellentétben az ellenkezd épitkezésii, in-
duktiv (kdvetkeztetd) logikaval:

a szobamban < in my room, dans ma
chambre, en mi cuarto

a torténet vége <> the end of the story; la
fin de I’histoire; el fin de la historia

E tekintetben sem lehet kizardlagossagrol be-
sz¢Ini; vannak anal6giak a magyar és a masik
harom, jellemzden induktiv logikaja nyelv ko-
zOtt, mint példaul a szamok esetében:

szazharmincdt — one hundred and thirty-
five; cent-trente-cing, ciento treinta y cinco

Koztudomasu, hogy agyféltekéink funkcidi
eltéréek. A bal agyfélteke a részletekre kon-
central, elemzi azokat, és a részek feldl halad
az egész felé, vagyis induktiv modon miiko-
dik. Legfobb funkcidi a beszéddel, az irassal,
a szamozassal, a matematikaval és a logikaval
kapcsolatosak, ezért nevezik verbalis félteké-
nek. A raciondlis, ok-okozati gondolkodésért
felel, mindenben az értelmet keresi, és katego-
ridkat allit fel.

A jobb félteke miikodése deduktiv jelleg,
az egészbol kiindulva halad a részek, részletek
felé. Holisztikusan miikodik, vagyis az egész-
ben latja a részleteket, és egy rendszer részei-
ként kezeli azokat. Vizualizal, képekben gon-
dolkodik és kombinal. Az érzelmek, az intui-
cid és a képzelet, vagyis a kreativitds koz-
pontja.

Az agy mukodése természetesen integralt,
vagyis a két féltekének hozzaférése van egy-

mashoz, atjaras van kozottiik, kiegészitik egy-
mast, és egyiittesen vesznek részt az agyi te-
vékenységek végrehajtasaban, csupan a domi-
nancidjuk lehet eltéré mérteki.

Okkal feltételezhetjiik, hogy nyelviink gyo-
kokre épiild, kovetkezetes, szerves rendszere
(= logika), ugyanakkor erételjes szemléletes-
sége, képisége (= kreativitas) eldsegiti a két
félteke Osszehangolt, integralt miikodését a
gondolkodas, a problémamegoldas ¢s az alko-
tas folyamatdban. Ebbdl kiindulva megkoc-
kaztathatjuk, hogy létezik egyfajta magyar
€szjaras mint adottsag, amit Teller Ede, tudos-
tarsarol, Szilard Leorol szélva (akit ,,minden
magyar koziil a leginkdbb magyar”-nak titu-
lalt) egy szalloigévé lett mondasaban igy fo-
galmazott meg: ,,Magyar az, aki utanad 1ép be
a forgdajton, és eldtted 1ép ki.” A vilaghirt
sci-fi-ird, Isaac Asimov marslakoknak ne-
vezte a Los Alamosban (Egyesiilt Allamok,
Uj-Mexiké) dolgoz6 magyar atomfizikusokat,
kozottiik természetesen a fent emlitett két leg-
ismertebbet, de a matematikus Neumann Ja-
nost is, a szamitogép feltalalojat. Teller Ede
pedig tobbszor nyilatkozta sajat magarol,
hogy ha nem Ady Endre nyelvén tanult volna
meg gondolkodni, akkor legfeljebb egy koze-
pesnél valamivel jobb fizikatanar lett volna
beldle.

Mindezek tiikrében batran allithatjuk, hogy
nyelviinknek is szerepe van abban, hogy vi-
szonylag kis 1¢lekszdmt nemzetiink olyan sok
kiemelkedo, korszakalkoto tudossal, feltalalo-
val és miivésszel ajandékozta meg az egyete-
mes civilizaciot.

Felhasznalt irodalom:

Czako Gabor: Beavatas a magyar észjarasba,
CZSIMON konyvek, 2009

Tamas Lajos: Bevezetés az Osszehasonlito
neolatin nyelvtudomanyba, Tankonyvkiado,
1969.
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AGOCS KAROLY

Reszletek a Remekmii c. konyvbol

Hiusdg

Hamar megszerettem a hegyvidéket, az erdd-
rengeteget, ¢s hamar otthonomma lett a hegy-
oldalon, egy kis tisztds kdzepén allo erdész-
haz. Kénnyen megélek abbol, amit a természet
nyuqjt; sose térek vissza a vadaszatbol zsak-
many nélkiil, és tucatnyi hal akad a horgomra
par oOra alatt, valahdnyszor lemegyek a folyo-
hoz. A flirésztelepen dolgozoktol barmit be tu-
dok szerezni, amire még sziikségem lehet.
Prémmel fizetek nekik. Téliik kapom a hireket
is. Toliik tudom, hogy méar valosagos legendak
keringenek az elndkgyilkossag koriil. Derék,
egyszerd, kevés beszédli emberek. Sose kér-
dezték, hogy ki vagyok, és hogyan keriiltem
ide. En viszont néha-néha kisértést érzek,
hogy felfedjem magam. Hitsagbol, tudom.
Igaz, egyszer mar megtettem valaki el6tt, és
még most is szégyellem egy kicsit.

Maér nem tartottam attol, hogy megtalalnak.
Nem is fogtam gyanut, amikor egy kora téli
délutan zorgettek az ajtomon. Esteledett mar,
¢€s apro, csillamlé pelyhekben szallingozott a
ho. Szikar, kdzépkoru, kissé elhanyagolt kiil-
sejui férfi allt az ajto elott. Egyik kezében van-
dorbot, vallan bdrtarisznya, am valamiért
mégsem keltette bennem egy vandor benyo-
masat. A faradtsag legkisebb jelét sem lattam
a tekintetében. Szallast kért ¢éjszakara. Azt
mondta, elalszik a f6ldon, megszokta mar. Be-
engedtem. A botjat kint hagyta, a falnak ta-
masztva.

— Régota Gton vagy? — kérdeztem.

— Igencsak — valaszolta, de nem nézett ram.

Ereztem, hogy hazudik, €s mar bantam,
hogy ajtét nyitottam neki. Megkérdeztem,
hova akar eljutni. Azt felelte, nem tudja. Buj-
dosnia kell. Megkérdeztem, hogy miért. Azt
valaszolta, megdlt valakit. Evekkel azel6tt, de
egy ideje ugy €rzi, a nyomaban vannak. Meg-
kérdeztem, hogy O szallast adna-e egy gyil-
kosnak. Azt mondeta, attol fiigg, kit 61t meg.

— Te kit 6ltél meg? — kérdeztem akkor.

Egy darabig hallgatott, egy-egy fiirkészo
pillantast vetve ram olykor, mintha azt puha-
tolna, hogyan fogadom majd a valaszat. Aztan
egyenesen a szemembe nézett.

— Az Elnokat — felelte egy halvany, ginyos
mosollyal.

Lassan fogtam fel, amit mondott, igy lassan
boritott el a diih.

— Hazudsz! — sziszegtem. — Hazudsz! — or-
ditottam magambél kikelve. — En 6ltem meg!
Csakis én voltam képes meg6lni! Az én talal-
manyom...! Az én...

Rajottem, hogy beleestem a csapddjéaba.
Pisztolyt rantott eld, és rdm szegezte.

— Le vagy tartdztatva — mondta egyked-
vien.

Intett, hogy tiljek le az asztal tilsé oldalan,
majd leiilt velem szemben.

— Egyértelmi volt — szolalt meg aztan val-
tozatlan egykedviiséggel, még mindig rdm
szegezve a pisztolyat —, hogy a biztonsagi z6-
nan kiviilrdl csak egy tjszerli fegyverrel, egy
kiilondsen nagy hatotavolsag puskaval I6het-
ték le. Szoval a te talalmanyod. De egy igazi
mesterlovész szeme ¢€s keze is kellett hozza.

— Eleget gyakoroltam — mondtam szérazon.
Eltette a pisztolyat.

— Gonosz ember volt — beszélt tovabb —,
mindenki megkonnyebbiilt a haldlanak hirére.
Alig egy ¢év elteltével felsébb utasitasra lezar-
tuk a nyomozast. En azonban folytattam. Hiti-
sagbol. Szamitva ugyanakkor az elkdvet6 hit-
sagara is. Nem kis megelégedésemre szolgal,
hogy jol szamitottam. Nem tul egyhangu itt az
¢let? — kérdezte végiil, ahogy felallt az asztal-
tol.

— A magamfajta szemlé¢lddé ember sza-
mara nem — valaszoltam.

— Lent hagytam az automat a flirésztelepnél
—mondta, mikdzben kilépett az ajton. —Jo lesz
visszaérnem, mieldtt teljesen besotétedik.

Ahogy kezet raztunk, bemutatkoztunk egy-
masnak. O persze tudta a nevemet.
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Az orangyal

Sose mondtam neki, de még csak nem is érez-
tettem vele, hogy mennyire féltem, mennyire
gyotor a félelem, mennyire szenvedek a gon-
dolattél, hogy baja eshet, hogy elveszithetem.
Ugyanakkor hittem abban, hogy azért keriili el
a balvégzet, mert az irdnta érzett szeretetem-
nek, vagy inkabb az abbol fakadod, valdsagos
szenvedésben kiteljesedd féltésemnek oltal-
mazo ereje van. Olykor mar haragudtam is ra,
¢s kezdtem attol félni, hogy végiil meggylilo-
16m, amiért ilyen szenvedésre karhoztat en-
gem.

Arrdl is hallgattam, hogy konnyek szoktek
a szemembe a Gondviselés iranti halatol, a fel-
szabadult 6romtol, a boldogsagtol, amit érez-
tem mindig, amikor végre meghallottam auto-
mobiljanak a motorzugasat, ahogy vartam Ot
haza.

Harmincharomszor éltem at ezt a szenve-
dést és a hozza karpotlasként kapott, karpot-
lasként jar6 boldogsagot. Ennyiszer kellett at-
¢lnem, hogy megbékéljek azzal, hogy hobort-
jénak, szenvedélyének hodolva rendszeresen
kockara teszi az életét. Vagy, hogy belefasul-
jon a lelkem a mar-mar kényszeres féltés gyot-
relmébe, ami szamomra természetes folyoma-
nya volt az irdnta érzett mélységes szeretetem-
nek.

Tudtam, hogy a vildgmindenség titkai
iranti kivancsisag, a felfedez6 kedv, a kaland-
vagy része a férfiui természetnek, akarcsak a
hobortokra, kicsapongasra, sot kdros szenve-
délyekre vald hajlamossag, &m az 6 hobortja
egyfajta eretnekség volt a szememben, lazadas
a Teremtés rendje ellen, és kacérkodas a halal-
lal: Tkarosz legendédjanak életre hivasa.

Valosaggal rajongtam a madarakért. Né-
melyiknek a komor méltésaga nyligdozott le,
masoknak a kecsessége, megint masoknak a
szinpompas tollazata, az éneke vagy éppen ba-
bonékat sugalmazd titokzatossaga, €s irigyel-
tem tOliik a repiilés szabadsagat, amit almom-
ban mamorité varazslatként éltem at olykor-
olykor.

A gépmadar azonban, amir6l 6 mindig
olyan lelkesen besz¢lt, nagy csalodést okozott.
Ormoétlan, esetlen és torékeny tdkolmanynak

talaltam, igazi 1élekvesztonek. Nem tudtam el-
hinni a lattan, hogy egy 0j kor hajnalat jelkeé-
pezi az emberiség torténetében, ahogy 6 mon-
dogatta, mely korban mindennapos és min-
denki szdmara elérhetd valdsag lesz a repiilés,
¢és nemcsak mint kedvtelés, hanem mint az
utazas leggyorsabb ¢s legeldkeldbb formaja is,
¢s nemcsak egyik varosbol vagy orszagbol a
masikba, hanem egyik foldrészrél is a ma-
sikra, tengeren, Oceanon at. Meglehet, nem
is akartam hinni benne, és csak azért
viseltettem ilyen elutasitban a repiiléssel
szemben, mert féltettem Ot.

Ostoba diih fogott el a gépmadar irant. Ugy
éreztem, elragadja télem, és tehetetlen félté-
kenységemben szinte megsemmisiilten néz-
tem, ahogy sotét fiistot okddd motorjanak
bombolése kozepette lassan elindul vele,
hosszan gurul a foldon, egyre sebesebben,
majd nagy nehezen, imbolyogva, jobbra-balra
billegve €s vissza-visszaesve a foldre, végiil a
leveg6be emelkedik.

Az volt a harmincharmadik reptilése, és az
egyetlen, amelynek szemtantja voltam, en-
gedve az unszolasanak. Soha azel6tt nem érez-
tem at olyan hevesen a féltés gyotrelmét, mint
akkor, sem pedig a felszabadult 6romet, ami-
kor néhany, végtelennek tin6 perc mulva, mi-
utéan tett egy kort a mezo felett, foldet ért.

Am utana valami megmagyarazhatatlan
iiresség tamadt a lelkemben, és csak masnap
tudatosult bennem, hogy mar nem aggédom
érte, nem nyomaszt a gondolat, hogy baja es-
het, hogy elveszithetem. Emiatt azonban biin-
tudatot éreztem, ami azzal a kétséggel paro-
sult, hogy szeretem-e még Ot igazan, ugyan-
ugy, mint addig. Az a kérdés is felmeriilt ben-
nem, hogy blin-e dnmagédban egy erény el-
vesztése. Mert én erénynek tekintettem azt az
onpusztitd, masok szamara alighanem beteges
féltést — amirdl persze senkinek sem ejtettem
szot —, aminek hittem oltalmazd erejében,
ahogy mar emlitettem.

Rosszra fordult az 1d6. Napokig hol esett az
esO, hol meg goromba sz¢l fujt. JO egy hét el-
telt, mire jbol hodolhatott a szenvedélyének.

Alkonyodott mar, amikor meghallottam a
motorzigast. Nem dobbant meg a szivem,
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nem Ontott el melegség, nem éreztem meg-
konnyebbiilést. Szinte raérés 1éptekkel men-
tem ki a kapuhoz, mikdzben arra gondoltam,
hogy mér nem visszafognom kell az 6romo-
met, hanem inkabb szinlelnem a felszabadult
oromet, amikor megoleljiik egymast.

De nem 6 volt az, hanem két rendoér. Mind-
jart tudtam, hogy a halalhirét hozzak.

Az elfelejtett regeny

Az ir6 a negyvenes éveinek elején jart, amikor
befejezte els6é konyvét, melyen csaknem egy
évtizeden at dolgozott. Konnyen talalt hozza
kiadot, mivel 6 maga allta a kiadas koltségeit,
tehetds 1évén.

Arra szamitott — nem alaptalanul —, hogy a
konyv feltiinést fog kelteni, elnyeri majd a kri-
tikusok egyontetli elismerését és az igénye-
sebb olvasok széles taboranak a tetszését, és
egycsapasra hirnevet szerez neki. Arra is sza-
mitva ugyanakkor, hogy volt kedvese, aki né-
hany hénappal korabban durvan szakitott vele,
beleolvasni is aligha fog, ha az  nevét latja a
boritén, alnevet valasztott. Ugy gondolta,
konyvének sikere elégtétel lesz, egyfajta ne-
mes bosszu a csaldodasaért, szerelmi banataért,
hiszen elébb-utobb napvilagra fog keriilni, il-
letve maga fogja napvilagra hozni, hogy 6 a
szerzo.

Jol szamitott, sot felil is multa varakozasat
a konyv sikere.

Természetébdl adoddan keriilte a nyilva-
nossagot. Konyvének népszertisége honapok
multan is egyre nott, és ¢ lassan elérkezettnek
latta az id6t, hogy felfedje kilétét.

Egy napon azonban sulyos balesetet szen-
vedett, és komaba esett.

Viszonylag hamar, alig egy hét elteltével
ébredt fel beléle. Erzékszervei par 6ra mulva
mar szinte kifogastalanul mukodtek, és a be-
szédkészsége is rohamosan javult. Emlékezett
a nevére ¢s minden személyi adatara. Néhany
nap elteltével mar képes volt jarni is, két man-
koéval ugyan és nagy nehezen. E tekintetben
viszont alig javult az allapota a kés6bbiekben.

En-tudata — aminek jelentés részét alkotjak
az atélt élmények és megszerzett tapasztala-

tok — nehezen felbecsiilhetd mértékli csonku-
last, illetve modosulast szenvedett, hiszen sok
minden kiesett az emlékezetébdl, ugyanakkor
a magaénak tudott jo néhany idegen, akar ma-
sok elmonddésara, akar a sajat olvasmanyaira,
szinhazi ¢és filmélményeire visszavezethetd,
akar pedig a felmend6it6l megorokolt, a génje-
ibe kodolt és a balesete folytan onnan valami
modon , kiszabadult” emléket. Elevenen éltek
az emlékezetében példaul olyan helyek, ahol a
valosagban sohase jart. Vagy az, akire volt
kedveseként emlékezett — tisztan maga elott
latva az arcat —, egy valamikori hires filmszi-
nésznd volt. Egy idegen nyelvbdl pedig, me-
lyet annak eldtte igen magas szinten birt,
minddssze egy jO tucatnyi, a mindennapi
nyelvhasznalatban aligha eléforduld, egymas-
sal pedig tavolrol sem Osszefiiggd szot, illetve
fogalmat 6rzott az emlékezete, mint példaul
derékszogli haromszog, tarisznyarak, sip-
csontvédd, lovészarok, koltségvetési hiany,
sugarhajtomi, csillagkozi kod.

Nem emlékezett arra, hogy irt egy konyvet,
¢€s a megirasanak hossz évekre visszanyulo
elézményeire sem.

Fel kellett fogadnia egy bejaronét, aki be-
vasarol neki, {6z ra, és hetente egyszer takarit
nala. Ezen kiviil nem volt szliksége segitségre.
Nem vagyott tarsasagra, nem vagyott sem-
mire, nem volt hianyérzete. Orak hosszat iil-
dogélt az ablaknal a szemkozti, elokeld szal-
loda diszes homlokzatit bamulva, vagy az
agyan heverészett, tompa réviiletbe meriilve.
Elete puszta létezésre sziikiilt le, és természe-
tesnek fogta fel ezt az allapotot, ezt a szinte
sulytalan lebegést, lassti sodrodast az elmuléas
felé.

J6 egy honappal a balesete utan, egy kodos
téli déleldtt, mikdzben az agyon fekiidt és te-
kintete mar hosszabb ideje a szemkozti falnal
allé konyvszekrényre meredt, hirtelen az az
oOtlete tamadt, hogy ir egy regényt. Valdsaggal
felvillanyozodott. Sorra jutottak az eszébe em-
Iékezetes olvasmanyai, szinte élvezettel idézte
fel azok tartalmat, a foszereplok kiilsejét, ter-
mészetét, jellemét, és hosszan elgondolkozott
a mondanivalojukon.

Nagyot javult a kedélyallapota, visszatért
az ¢letkedve. Gondolatban elkezdte felépiteni
a cselekményt, kitalalni hozza a helyszineket
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¢€s megteremteni a szereploket, gondosan fel-
jegyezve naponta minden jabb részletet, ada-
tot. Egy hét alatt elkésziilt fejében a regény, de
még nem szanta rd magat, hogy nekildsson
megirni. Ugy érezte, nem kell sietnie vele, hi-
szen az els6 és legfontosabb 1épésen mar tal-
jutott, vagyis megfogant benne a mili a maga
teljességében, és ez elégedettséggel toltdtte el.
Igaz, tartott a kudarctol, de igyekezett nem
gondolni ra. Deriis varakozasban, késziil6dés-
ben teltek a napjai.

Egyik délelétt mar-mar azon volt, hogy
végre hozzafog az irashoz, am gy dontott
mégis, hogy elbtte beleolvas egy konyvbe,
mintegy batorsagot meriteni. Kiilonben is, egy
sort sem olvasott a balesete 6ta. A konyvszek-
rényének kozépsd polcan kiilonféle disztar-
gyak sorakoztak, csak a két sz¢élén allt egy-egy
konyv, ferdén a szekrény oldalanak ta-
masztva. Az egyik egy hires ir6 tan legismer-
tebb miive volt — emlékezett is r4, hogy olvasta
valamikor, és igen nagyra becsiilte —, a mésik-
nak a cime és szerzdjének a neve azonban tel-
jesen ismeretlen volt szdmara. Ez volt az, ame-
lyet 6 maga irt, alnéven.

Leemelte a polcrol, végigfekiidt az agyan,
¢s olvasni kezdte.

Meglepddott, hogy a sajat otletét latja vi-
szont a regény inditdsanal, de csakhamar bele-
feledkezett az olvasasdba. Valdsaggal lenyt-
gbzte. Nem tudta letenni, szinte falta a soro-
kat, oldalakat, fejezeteket. Gyonyoriséggel,
fajdalommal, meghatottan, elcsoddlkozva ¢és
fel-felnevetve olykor.

Amikor a végére ért, gondosan az ¢&jjeli-
szekrényre helyezte. Emlékezetébe villant,
hogy van egy pisztolya, és az is, hogy hol
tartja rejtve.

Az alabbi, rovid bucstlevelet hagyta:

,Elolvastam a konyvet, amelyet meg akar-
tam irni. Igen, ezt a konyvet akartam megirni,
pontosan ezt, ¢és talan nem tlzas azt monda-
nom, hogy szordl széra. Nem érzek bosszusa-
got amiatt, hogy valaki mas irta meg, inkabb
ortilok, hogy sikertilt megirnia, hogy létezik ez
a konyv. Ennekem azonban éppen emiatt
nincs miért tovabb élnem.”

CZIBAK ILONA

Meézeskalacssziv tiikorrel

Czibak Ilona (Fésiis Laszlo felvétele)

Josorsomnak hdla, anyai nagyanyam évtizede-
ken at része lehetett az életiinknek. Kozel lak-
tunk egymashoz, de nem csak a kozelség okan
volt szoros a kotelékiink. Apam hétkozben
munkasszallasokon lakott, mert a falunkban
csak keveseknek adodott munkalehetdség.
Hétvégeken jott haza, de akkor még szomba-
ton is dolgoztak, csak minden masodik szom-
bat volt,,szabad”. igy 1s hivtak: ,,szabad szom-
bat”. Anyam haztartdsaban elkélt a segitség,
hisz a négy gyerek minden idejét lekototte, de
a sulyos kozellatasa és mas gyengeségei is in-
dokoltdk mamam jelenlétét. Amikor anyam-
nak el kellett menni valahova, vigyazott rank,
befiitétt a kemencébe, kenyeret siitott, cipelte
hatéan a fiitéshez sziikséges gallyakat, vagy ku-
koricaszarakat. Ha nem dolgozott tanyakon
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vagy a falu mas helyein, akkor nalunk segitett
a legnehezebb fizikai munkék végzésében. A
felsoroltaknak ellentmond a testalkata. Kis-
gyermekként is, fiatalasszonyként is, mindig
oregnek lattam — és nem lattam kiilonbséget a
kozben eltelt 25-30 év oOregsége kozott.
Mintha megallt volna az id6 a teste oregedé-
sében, mintha konzervalddott volna. Egészen
biztos, hogy ez nem igaz, csak az emlékeze-
tem szeme lat hibasan. Szikar, sovany, csont
¢s bor. [zom? Annyi €s ott, amennyivel és ahol
arra a férfiaknak is dicsdségére valo mértékte-
len munka végzésére sziikség volt. Zsir? Haj?
A nagyito lencséje sem mutathatta ki.

Mamam tizenkét gyermeket sziilt, tizet ne-
velt fel, kettot eltemetett. Tiz gyerek: hat lany
¢és négy fiu, hat vo és négy meny, harmincegy
unoka. Tehat a legsziikebb csaladja 6tvenegy
fés volt. Tatam, sajnos vonatbaleset aldozata
lett, 6 minden unokaja sziiletését nem érhette
meg, de nem ismerhette minden vejét és me-
nyét sem. Hogyan tudta maméam a csaladjat
szeretni? Hogyan lehet Otvenegy embert
»edesként” szeretni... masképp, masként...
1étezik ennyi féle szeretet? Igen. Létezik. Van
olyan szerviink, amit szivnek hivunk, de ezt a
sziviinket nem lehet miteni, nem lehet miisze-
rekkel megjeleniteni, de van. Nem ¢élhetiink
nélkiile. Nem tudjuk mérni a benne ¢l6 érzé-
sek mindségét €s mennyiségét, de ezek az ér-
zések itt laknak sokféleségiikkel a lathatatlan
sziviinkben ¢és veliink maradnak, amig csak
éliink. O nem babusgatott, nem puszilgatott,
mosolyogni is csak keveset, de szeretett,
mindannyiunkat szeretett. Vajon milyen gyer-
mekkora volt, hogyan szerették 6t a sziilei, mi-
lyen életre vagyott lanyként, vagy fiatalasz-
szonyként? Hany gyereket dajkéalhatott? Meg-
valaszolatlan kérdések maradnak, mind. Soha
nem hallottam beszélni sem ezekr6l, sem mas-
r6l. Tette a dolgat hangtalanul. O nem mesélt.
O nem locsogott. Arra figyelt, amin épp dol-
gozott és 6 mindig dolgozott. Mégis nyomor-
ban ¢ltek. Amit a munkéjaért kapott, kevésnek
bizonyult a viselhetd élet megteremtésére, pe-
dig megvonta szajabol a falatot! Még a felét
sem ette meg annak, amennyit az 6sszeszikiilt
gyomra kivant, hogy tobb maradhasson a gye-
rekeknek. Szorgalmas, szelid és halk, de
anyak kozott orias €s erdsebb barkinél. Ahogy

telnek az évtizedek, eléttem egyre magasab-
ban és magasabban all, leirhatatlanul erds sza-
lakkal k6t6dom hozza.

Nagyon szemérmes asszonynak ismertem.
Hossz1, sotét szoknyaban, vékonyka derekan
sOtét, egyszinli kotény, nyakig begombolt s6-
tét, haromnegyedes ujju bluz, fején sotét
kendd — csak igy lattam. A legnagyobb nyari
hdségben, a tizé napon is ezt viselte. Talan
akkor sem vette le a kenddjét, ha senki sem
latta. Nyar végére a kendd szine meg is vila-
gosodott a feje tetején, mert ,kiszivta” a nap
ereje. T¢len fekete, hosszurojtos, meleg nagy-
kendodvel volt atkotve a felsdteste €s a nyarinal
melegebb fejkenddvel bekdtve a feje. Fene-
kéig ér6 kevés hajat minden reggel atfésiilte,
befonta ¢és hatul a tarkgja folott, kontyba csa-
varta. Olyan szorosan fonta €s csavarta, hogy
attol szorosabbra mar nem lehetett. Egyetlen
szalat sem hagyott rakoncatlankodni, szigo-
rian zart szorossagban lapultak egymas mel-
lett a hajszalai. Leggyakrabban tanyakon dol-
gozott. A tanyakhoz tobb kilométeres utakon
lehetett eljutni a falubol. Az iddjards viszon-
tagsagainak kitéve, elég nagy igénybevétel le-
hetett odaig gyalogolni, a megérkezés utan
egész nap dolgozni, estére pedig még haza is
jutni! Egy vagy két alkalommal vele mehet-
tem. Sem 0, sem a gazdak nem szerett¢k ezt,
mert megosztottam a figyelmet, hatraltattam a
munkavégzést. Egy ideig lefoglalt a tanya:
olak, allatok, konyhakert és az udvar, de végiil
nagyanyam szoknydja mellett kotottem ki.
Akkor sarmunkat kértek tdle, tapasztott. Eh-
hez alkalmas ,,sarat” kellett készitenie az erre
a célra kidsott godorben: a f61dbol vizzel és to-
rekkel. Ekkor lattam életemben eldszor nagy-
anyam labat. A hosszi szoknydjanak aljat fel-
kototte kotényével a derekaig, igy alig térdig
ért. Muszaj volt felkotni, mert a vizes foldbe
labbal taposta bele a toreket. {gy védte szok-
nyajat az atazastol és a sartol. Vakitoéan fehér-
lett a bore. Labszarat a zergék izmos, zsirtalan,
inas labdhoz tudom hasonlitani. A vadlija for-
mas, gyonyorl, az er6tdl duzzado izmok si-
mava feszitették a szememet kapraztatd fehér
borét. Bokdja kecses, vékony, mégis hatalmas
teherbirast sugarzo6. Kezével labai elé szorta a
toreket, melyet formds, vékonyka labfejével
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azonnal bele is taposott a sarba. Lélegzetvisz-
szafojtva gyonyorkodtem benne. Amikor €ész-
revette, zavartan nézett ram. Egy pillanatra
megallt €s azt mondta:

- Egy kicsit menj még vissza az allatokhoz
Milukam, hagy haladjak.

Persze, hogy sz6t fogadtam, de nem tudtam
masra gondolni, mint rd. Mamam arca olyan
volt, mint a pogéacsa. A zsirral késziilt poga-
csa, ami nem leveles, nem vajas, nem dol el a
magassagatol - a gyerekkorom pogacsaja. A
teteje be van vagdalva, de nem mélyen haso-
gatva hogy szétnyiljon, csak épp a teteje, mint
arcunkon a rancok red6i. Napbarnitott. Mint a
pogacsa, amelynek nem kenjiik meg a tetejét
tojassal, hogy siilés utan fényes és sargasbarna
legyen. Onnan tudjuk, hogy megsiilt, hogy a
siitd melege megbarnitja, megpiritja. Mamam
arca ilyen barna pogacsa — nekem. Az alkarja
szintén barna, csontos, hatalmas, duzzadd
erekkel. En nem tudtam, hogy fehérbori!
Hogy mamamnak olyan fehér a boére, mint a
frissen esett ho! Nekem 6 barna volt, mert csak
azt lattam, amit engedni hagyott a testét borito
ruha. A Nap, az eso €s a sz¢l, szinte indianbort
varazsolt ra... és ez csak a bére, mennyi min-
dent nem ismertem, mennyi mindent nem tud-
tam vagy tudok rola?

Magam el6tt latom, ahogyan megvagta a
kenyeret: egyik kezében a kenyeret, mésikban
a kést tartotta. Derekdhoz illesztette a veknit
ugy, hogy az alja legyen feliil, majd a késsel
keresztet huzott a kenyér teljes hosszaban és
szélességében, s kdzben csak a miiveletre fi-
gyelt. Majd a derekan oldalara forditva ketté-
vagta, az egyik felét az asztalra tette, a masik
felét pedig el kezdte osztani. A ,szertartds”
akkor sem valtozott, amikor mar nem 6, ha-
nem a gyarban siitotték a kenyeret.

Disznévagasoknal mindig 6 mosta a belet.
Ez a munkafolyamat az egyik legfontosabb,
tehat nem bizhato akarkire, csak hozzaértore.
Mamam hozzaértd volt. Olyan belekbe toltot-
tilk a hurkat, melyek ragyogtak a tisztasagtol
¢s barki szaglaszta, csak vizillatot érezhetett.
Nagy hidegekben, csikorgé minuszokban, al-
talaban karacsony kozelében vagtunk. Nagy-
anyam a nagykenddjével atkotve, a fateknd

folé gornyedve mosta a belet, kint az udvaron.
Dermeszté hidegben, majdnem jeges vizzel,
sarban allva, emelgetve a nagy vodroket,
vajlingokat és tekndket - dolgozott. Papirzsa-
kokat teregettiink a labai ald, hogy ne alljon
orakon at a sarban és a latyakban. Mondanom
sem kell, hasztalan — a papirzsakok is ataztak,
raadasul igy még csusztak is. Az oOridsi nagy
fatekndébdl boszorkdnyos {ligyességgel és
gyorsasaggal bontotta ki még melegen a bél-
zsir és a fodorhdj fogsagabol a vastag és vé-
konybelet. Felszabdalta megfelelé méretiire,
és kiiiritette beldliik a salakanyagot. Kifordit-
gatta mindet. Kiilon tekndben bant a kétféle
béllel. A vékonyakat fakanal segitségével for-
ditotta ki és igy tisztogatta, 6vatosan kapar-
gatta a kés ¢életlen fokaval, nehogy kiszakad-
jon. Minden darabot tobbszor is felfijt, mint a
lufit, igy ellendrizve a falvékonysagot, vagy a
legnagyobb gondossag mellett is keletkezett
lukakat. A vastagba bogrével ontogette a vi-
zet. Két végét osszefogta és 16gybolgette, ra-
zogatta, liritgette €s yjratoltogette. Nem tudom
hanyszor mosta at, mennyi vizzel és szodaval,
dorzsolte soval, hagymaval és aztatta ecettel,
hogy szagtalan ¢€s tejfehér végtermék sziiles-
sen. Csak az utols6d két mosolé volt meleg —
kezei elgémberedve, kidzva, szEItdl és hideg-
tol kivorosodve tlisténkedtek. Ha nem maku-
latlan az elvégzett munka, egy picinyke szag
megmarad, senki nem eszik hurkat, vagy kol-
baszt, ki lehet dobni az egészet. Ez az egyik
kritérium, a masik az idé. Amig folyik a tisz-
togatas, késziilnek a toltelékek: abaljak és da-
raljak a belevalokat, f6zik a rizst, szorjak a fii-
szereket, kevergetnek és kostolgatnak. Mi-
korra elkésziilnek, el kell késziilni a tisztitas-
sal is, mert hidegen megfagy a zsir, csuszast
segitd anyag nélkiil pedig nem lehet betdlteni
a tolteléket. Vizigényes és nagyon nagy fi-
gyelmet igényld feladata volt mamamnak.
Ugyesen, ovatosan, mégis szaporan kellett
dolgozni. Segitettiink vizet hordani, segitettek
masok is, de ¢ is cipelte — ereje, vagy csak el-
szantsaga volt erre is? A két vallan atvetett
horgon rocskékban (vodrok) lengett a viz...
meggornyedt alatta. Nem csak a mi és a csalad
disznovagasainal mosta a belet kint az udva-
ron mostoha, puritdn koriilmények kozott.

28



IRODALOM - ELETKEPEK

Mosta tanyakon, a faluban a helyein, és min-
denhol ahol csak kérték és dotaltak valamivel.
Nem mondhatta, hogy fazik a keze, fazik a
teste, nem birja! Vagy: Istenem! Ez a legpisz-
kosabb, legalja munka, én ezt nem teszem,
hova aldazzam még magam! Nem mondhatta,
hisz ezzel (is) kereste a betevot.

Hajnalban ment a tanyakra. At a nyirkos
szantofoldeken, at a harmatos, hiivds mezo6-
kon. A nem megfelel6 ruhéazat, a gyakori ¢he-
z¢s, a flités hidnya, a kezeletlen és ki nem fe-
kiidt meghtiléses betegségek, asztmat okoztak
a tiidejében. Rohamokban jelentkez6 kohogé-
sekkel, fulladasokkal és levegdért kiiszkodé-
sekkel kellett €lnie. Szégyellte. Szégyellte,
mintha 6 tehetett volna réla! Tudta, hogy rossz
hallgatni, kellemetlen ez a vele egy haztartas-
ban ¢l6knek még akkor is, ha nem ragalyos be-
tegség. Mindent elkovetett, hogy halkabb,
hogy viselhetébb legyen. Agyanal mindig tar-
tott vastag papirdobozkaban hamut, vagy ho-
mokot és a felkohogott slejmet ebbe {iritette.
Akkoriban még egymas utdn ittunk pohéarbdl,
vagy kupatetdbdl (vizes kanna teteje). Hasz-
nalat utdn nem mosogattuk el, na, pldne nem
volt sajat poharunk! Nem beszéltiink a szemé-
lyi higiéniardl, mégis: miel6tt ittunk a pohar-
bol, egy kortynyit kiontottiink beldle €s azon a
részen ittunk, ahol kilottyintettiik a vizet. Ivas
utan a maradékot nem Ontottiik vissza a kan-
csOba, vagy a kannéba, hanem kiontéttiik, de
leginkdbb az utolso cseppig kiittuk, mert nagy
becsben tartottuk az ivévizet. Nagyanyam, a
betegsége elérehaladtaval mar sajat poharat €s
sajat evoeszkozt kért, melyeket nem hasznal-
hatott mas.

Hatalmas batyukkal jott haza a tanyakrol.
Batyuval a hatan (el6fordult, hogy a nyakaban
is logott egy kisebb motyo), levegdért zihalva
iilt le és kért egy korty vizet. Kioldotta a ken-
ddje kotését, de nem vette le, logott a két szara
a nyakaba és le a mellkasara. Ulve kototte ki a
batyujat és mi, a jelenlévok segitettiink a le-
emelésében. Nagyon faradt volt, gyalazatosan
faradt, de nem emlékszem egyetlen hazajove-
telére sem, hogy a kezében ne hozott volna vi-
ragcsokrot. Mezei viragokat: soviragot,
szarkalabat, pipacsot, buzaviragot, kamillat,

szamartovist. Ordmomre, gyakran kaptam
meg a csokrot, vagy csak egy részét.

Amikor mar olyan gyonge volt, hogy nem
jart sem tanyédkra, sem a faluba a megszokott
helyeire, akkor otthon segitett a lanyainak.
Hozza hordtunk mindent, amit foltozni kellett,
mert senki sem tudott tigy foltozni, mint 6.
Nyugdija, vagy mas jovedelme soha nem volt,
csak az aznapi szolgalataval keresett batyu. A
hatvanas évek végén ¢€s a hetvenes évek elején
mar kezdett egy élhetdbb vildg kibontakozni
nekiink, ciganyoknak is. A munkaviszonyok-
bol szarmazéd jovedelmek felejtették az €he-
zést, lehetove tették a tisztalkodast €s a jOvO-
tervezést. Nem duaskaltunk, de annyi minden-
kinek adatott, hogy par forintocskat juttasson
nagyanyanknak. Nem kell nagy Osszegekre,
papirpénzekre gondolni, csak aprokra, ke-
véske fillérekre és forintokra. A zsebkenddje
sarkaba kototte szorosan, nehogy elgurulja-
nak, vagy elveszitse. Tartogatta, Orizgette a
koténye zsebében és mindig annak adott be-
16le, aki a legjobban ra volt szorulva... mert
fizetés eldtt sokaknak jol jott még egy kild ke-
nyérre valo forint is, a zsebkendd sarkdbol.
Mamam tudta mindenki bajat, mindenki 6r6-
mét. Hallgatott, de hallott! Biztosan tudta hat,
hogy kinek bontsa meg a szoros kotést a zseb-
kenddje sarkan.

Soha nem lattam mulatni, nem hallottam
énekelni, de joiziien nevetni sem. Gondterhelt,
nehéz élete volt, de mindig egyenes Uton jart.
Saras, piszkos utakon, szant6foldeken, vagy
réteken, de midig egyenes uton. Biztos vagyok
abban, hogy ha rakényszeriilt, hogy egy pi-
cinykét gbrbitsen az egyenes uton, akkor na-
gyon muszajbol és soha nem a maga érdeké-
ben tette. Amikor mar a haz koriili munkak el-
végzésében sem tudott segiteni, gyakran iilt
samlijan a szomszédasszonnyal kint a kapu
elott. ,,Kiiiltek a vénasszonyok a padra, Isten
tudja, mirdl folyik a pletyka” — mondja a dal.
Hat mamam sz4jabol nem folyt a pletyka, bar-
mennyi ideig is ilt a kapu el6tt, de a szom-
szédasszonya is jobban értett a hallgatashoz,
mint a beszédhez! Orakig iiltek egymas mel-
lett szotlanul — igy beszélgették ki maguk ko-
zOtt egymas ¢és masok bajat. Nyugodtsaga,
higgadtsaga, féken tartott tiize, ki nem besz¢lt
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lemondasai €s fajdalmai, batorsaga és meghat-
ralésai - 6rokkeé csodalt, megfejthetetlen titkok
eléttem. Mamam olyan asszony volt, akitol
csak tanultam, anélkiil, hogy valaha valamit is
tanitott volna velem.

Az utolso6 heteiben mar olyan konnyti volt,
akéar egy hopehely, vagy csupan egy lehelet.
Osszegdmbolyddve fekiidt Aagydban, mint
macska a meleg kosarban. Szomortian vettiik
koril, tudtuk az elkeriilhetetlent. Magéhoz in-
tett és nem a zsebkendojét vette eld, hogy a
sarkabol kivardzsolja a filléreket, hanem a par-
naja ala nyult és egy celofanpapirba csomagolt
kis mézeskalacsszivet nytjtott felém. Megfa-
radt mosolyaval a szemében mondta:

— Ezt neked tartogattam Milukdm. Mézes-
kalacssziv tiikorrel.

Olyan zavarban ¢és olyan pirosan, olyan béna
mosollyal vettem at a zorgd kis csomagot,
amilyen csak ilyen helyzetben sziilethet
meg... gyamoltalanul, megilletddve, meg-
szeppenve egész bensémben folkavarva. Oh,
Draga Mamacskam!

A sziv alaku piros siitemény sz¢lét tojasfe-
hérjés cukor diszitette és a kozepén, szélein
ugyanezzel a fehér diszitéssel, ott csillogott a
tikor.

Nem tudtam meg0rizni ezt a kincset. A kol-
tozések, az évtizedek, elvitték t6lem.

Ha mamamra gondolok, varazslatosan szép
szinekben pompazd mezei viragokat latok és
végtelen, harmatos mezdket. Igen. Ma mar —
vasarokban, vagy bucsukban - ezt a képet 14-
tom a mézeskaldcsszivek tiikreiben is és ma-
mamat - olykor magamat.

Eltemettiik. Bizom, hogy olyan féldbe te-
mettiik, ahol megpihenhet, ahol leteheti hata-
rol a batyujat, és erét gytijthet, hogy wjjaéled-
hessen benniink, hogy ne csak emlékeinkben,
hanem emberi tartasunkban, tetteinkben, és el-
tokéltségiinkben is élhessen tovabb.

BACSONE MELHER MARIA

Eletem legszebb kardcsonyi ajandéka

Még csak hatéves voltam, amikor Edesanyank
megbetegedett. Hosszu széke hajam volt, két
évvel 1dbsebb testvéremnek, Klarikanak
barna. Edesanyank minden reggel megfésiilte,
befonta a hajunkat. Sok szines szalagunk volt,
hol az egyik, hol a mésik kertiilt gondosan be-
font tincseink koz¢. Szombatonként elmarad-
hatatlan program volt a hajmosas, amit Anyu-
kank szeretettel, finom mozdulatokkal hajtott
végre, majd kocos flirtjeinket 6vatosan fésiil-
getve kibontotta, nehogy fajdalmat okozzon.

Mi gyerekként betegségébdl csak azt lat-
tuk, hogy egyre gyongébb, nap mint nap nehe-
zebben emelte kezeit, s tobbszor lefekiidt nap-
kozben is. Reggel az agya elé alltunk, O le-
fogyva, sapadtan, egyre erdtlenebb érintéssel
inditott benniinket az iskolaba. Kérbeporgetett
maga elott, tobbszor magahoz hiizott és atolelt
benniinket. O tudta, amit mi még nem.

Nem panaszkodott, nem bucstzott, de ereje
egyre fogyott, s egy év multan, augusztus hu-
szadikan felment a Mennybe.
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Masoknak szép iinnep ez a nap, szdmunkra
szomoru emlékezés. A temetés napjan fekete
ruhaba bujtattak minket, és apai Nagymamank
fésiilte meg a hajunkat. Kovér, munkaban
megkérgesedett kezeivel szorosan 0sszefogta
tincseinket, erésen 6sszegumizta, s hidba tilta-
koztunk, fekete szalagot kotott bele.

A temetésbol még nem sokat értettem, lat-
tam, amint Apukam ¢s sok-sok feketeruhas
felndtt torolgeti szemeit, ezért én is sirtam, de
leginkabb azért, mert iszonyatosan nyomta a
labam az 1j fekete cipd, és tépte a hajamat a
szorosra huzott hajgumi. Csak arra tudtam
gondolni: Ki fogja ezutan a hajunkat befonni?

Nem kellett sokaig toprengenem ezen, mert
a temetés utan, mivel még nyari sziinet volt,
néhany napra magukkal vittek benniinket a
Nagymamagk, és elsé dolguk volt, hogy meg-
szabaditsanak minket a hossz hajunktol. Azt
hiszem, azon az 0Oszon hirtelen felnottiink.
Megtanultunk egyediil tisztalkodni, kozle-
kedni, ¢Ini. Soha t6bbé nem ndvesztettem meg
hosszira a hajam. Edesapank hamarosan {j
asszonyt hozott a hazhoz, de mar semmi nem
volt olyan, mint régen.

Sok-sok év telt el azota, de nem mault el iin-
nep, csaladi esemény, hogy ne gondoltam
volna Edesanyamra. Férjhez mentem, anya
lettem, szépen ¢ltlink, néttek a gyerekek, s
egyre sziikebbnek bizonyult a lakasunk, ezért
egy nagyobb hazra cseréltiik. Még a felujitas-
sal és a festéssel foglalkoztunk, amikor bal-
szerencsémre a létran allo festd kérdezett t6-
lem valamit, mire én felnéztem, s a mennye-
zetre szant mészbdl a szemembe is jutott. Rog-
ton éreztem, hogy nagy a baj. Futottam a fiir-
dészobaba, probaltam kimosni a szemembdol
az iszonyatosan csipd meszet, de sajnos elho-
malyosult a latasom.

Otthagyva a festést, rohantunk a korhazba,
ahol megallapitottdk, hogy a jobb szemem
erésen, a bal szemem enyhébben sériilt. Azon-
nal fijdalmas kezelések kovetkeztek, majd
mindkét szememet leragasztottak, s kozolték,
ott kell maradnom. Mivel semmit nem lattam,
toloszékbe iiltettek, betoltak a korterembe, és
lefektettek egy agyra. Szamomra ott, abban a
pillanatban megszlnt a vilag. A férjem nyug-
tatgatott, aztan elbucstzott, s én ott maradtam

egyediil a s6tétben. A fijdalom és a kiszolgal-
tatottsag érzése olyan zokogasban tort ki bel6-
lem, hogy még az agy is remegett alattam.

A szobatarsaim hiaba kérdezték, mi a ba-
jom, nem tudtam megszolalni a sirastél. Oten
voltunk egy szobaban, mindenkit valamilyen
szemészeti problémaval kezeltek, de akkor
ugy éreztem, az én problémam a legnagyobb a
vilagon. Orék teltek el, amikor az 4pol6 hozott
gyogyszert, amitdl lassan csokkent a szeme-
met feszitd fajdalom, s elaludtam.

Masnap konnyebben ébredtem, s hallot-
tam, beszélgetnek a szobatarsaim, de csak a
hangjuk alapjan tudtam megallapitani, ki hany
éves lehet, mert az arcukat nem lathattam.
Volt kozottiik fiatal, kozépkoru és iddsebb, de
csak egy hang keltette fel a figyelmem. Be-
széde, mondatai muveltségrol, kedvességrol
arulkodtak. Olyan emberrdl, aki egész ¢életé-
ben emberekkel foglalkozott. Nem tévedtem.
A beszélgetésekbdl hamar kikdvetkeztettem,
hogy Klarika néni — igy hivtdk a tobbiek —
nyugdijas tanité néni volt.

f % -\
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Bacsoné MeAIher‘Méria (thé: Tibold Szabina)

Valami érthetetlen €érzés folytan — talan mert
Edesanyamat és testvéremet is Klara névre ke-
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resztelték — megkedveltem, pedig nem is lat-
tam az arcat, alakjat, mégis rogton Osszeért a
sziviink. O volt az elsé, aki idés kora ellenére
behozta a reggelit, kezembe adta, ¢és gy ba-
busgatott, mintha gyereke lennék. Bar nem ta-
gadhatom, a tobbiek is sokat segitettek, elki-
sértek ide-oda, mert semmit nem lattam, és
rettenetesen kiszolgaltatott helyzetben voltam.

Egész nap iiltem vagy fekiidtem, s hogy ne
csak a sajat magam sajnalataba temetkezzem,
megprobaltam elképzelni hangjuk, érintésiik,
beszédiik alapjan, ki milyen ember. Négy na-
pig semmit nem lattam. A névérek tobbszor is
levették a kotést, gyogyitd szereket cseppen-
tettek a szemembe, de gyorsan visszaraktak.
Sokat imadkoztam, mindig arra kértem a Jois-
tent, segitsen, hogy visszanyerjem a lataso-
mat.

Klarika néni gyakran odaiilt az 4gyam sz¢é-
lére, megfogta a kezem, és batoritott. Nem lat-
tam, de éreztem puha, meleg kezét, ¢s halas
voltam minden josagaért, simogatasaért.

November volt, odakinn hideg sz¢l fujt,
szaraz falevelek zorogtek az ablakparkanyon,
s a suttogd, hatalmas fakon varjak kérogtak.
Benn a korteremben forr6 volt a radidtor.
Hiaba szelldztettek a szobatarsaim, izzadt haj-
tincseim Osszetapadva logtak a nyakamra.
Szerettem volna megmosni, de a hajmosas
nem ment olyan kdnnyen, mert a szememet
ovni kellett a viztél. Egyediil nem tudtam
megoldani, de Klarika néni felajanlotta a se-
gitségét. Leiiltem egy székre a mosdo elé, hat-
rahajtottam a fejem, mintha a fodraszatban
lennék, s Klarika néni mosni kezd-te a hajam.
Behabositotta, aztan lagyan 6blogette, szinte
simogatta, s akkor valami furcsa érzés tort
ram. Mintha ismerds lenne a kéz és a mozdu-
lat. Ugy éreztem, Edesanyam mossa a hajam.
Latas hianyaban becsaptak az érzékszerveim,
s néhany pillanatra Ggy éreztem, Edesanyam
all mellettem. Végtelen boldogsag futott végig
a testemen. Mindez csak néhéany pillanatig tar-
tott, de én éreztem Edesanyam jelenlétét. El-
facsarodott a szivem, konnyeim a kotés alol
kigurultak az arcomra. Megragadtam Klarika

néni kezét, és megcsokoltam. Azt éreztem,
Edesanyém lizent, s az lizenet, amit Klarika
néni atadott, az, hogy latni fogok.

Idovel lekeriilt szememrdl a tapasz, és
Istennek hala, lattam! Kicsit homéalyosan, de
lattam! Fajdalmasan tudtam csak kinyitni a
szemeimet, de minden nap egyre jobban
gyogyultam, ami reményt adott arra, hogy ha-
marosan hazamehetek a csalddomhoz. Né-
hany beteg — aki mar ott volt az én érkezésem
elott — gyogyultan tavozott, igy nem is lathat-
tam az arcukat.

Klarika néni és egy masik néni maradt ve-
lem, de kozben jottek 0j betegek. Nagyon
ortliltem, amikor végre a sajat ldbamon mehet-
tem vissza a kezel6bdl szobankba, s meglat-
hattam a betegeket, és a josdgos Klarika nénit.
A rola elképzelt kép hasonlitott a valosaghoz.
Magas, torékeny alakja, 6sziilé kontyocskaja,
finoman barazdalt arca szeretetet sugarzott.
Arra gondoltam, talan igy nézne ki az én
Anyukam is, ha még €lne.

Hamarosan hazaengedtek mindkettonket,
cimet cseréltiink, és elbucstztunk egymastol,
de én ugy éreztem, 6rokké halés leszek azért a
kiilonleges, foldon tuli ajandékért, amit az 6
kozremitkodésével kaptam Edesanyamtol.

Karéacsony el6tt levelet irtam Klarika néni-
nek. Megirtam, mennyire halas voltam ¢és va-
gyok azért a josagért, amit téle kaptam. Meg-
koszontem, hogy akkor visszaadta nekem né-
hany pillanatra az Edesanyamat. Hamarosan
megjott a valasz.

Draga Marikam!

Nagyon sz¢p levelet irtal.

Eletem legszebb karacsonyi ajandékat kaptam
Toled.

Ko6sz6nom!
Utodszo:

Remélem, megbocsatja nekem Klarika néni,
aki mér ott van fenn a Mennyben Edesanyam
mellett, hogy idéztem a levelébdl.

32



OSTORTENET

Dr. BAKAY KORNEL

Zalavar-Varsziget eés a Mosaburg-kérdes

III. rész
A forraskritika tanulsagai

Eldkeriilt a karintiai niedertrixeni Szent Mar-
ton templom faldban is egy klasszikus, IX.
szazadinak tartott, szalagfonatos kéfaragvany,
amelynek szinte pontos parhuzama ismert
Zalavarrol.! A fonatdiszes kofaragvanyok
gyakoriak Karintidban és a kora-Arpad-kori
magyar mivészeti emlékek kozott is.
Moosburg északi oldalan fekvé Sankt Peter
telepiilés teriiletén ismert egy templomrom,
(az egyhaz 772 és 828 kozott épiilt), amelynek
temetdjében az 1990-es években szamos
szalagfonatdiszes kéfaragvanyt (Flechtwerk-
steine) tartak fel. De a moosburgi Szent
Mihaly plébaniatemplomban is keriilt el egy
példany. Szalagfonatos kéemlékek ismertek
Zweikirchenbdl, St.Peter am Bichl-bdl,
Karnburgbol ¢és St. Veitbdl. Ezeket a
faragvanyokat a VIII. szazad végére—a IX.
szazad elejére lehet keltezni.> A moosburgi St.
Peter templomrol ¢és a koriilotte Iétestlt
temetorol, megallapithatd ¢és bizonyithato,
hogy megszakitds nélkiil (ohne erkennbare
Zasur), létezett a Karoling-korban is, sét a ré-
gi6 szakralis kdzpontja volt, amely jol tiikkrozi
a karantaniai eldkelok ¢és kegyurak egykori
¢életmodjat.

Mas kérdés, hogy Karintidban a régészeti
feltarasok 1ényegesen szerényebbek voltak az
elmult iddben, ezért korakdzépkori leletek alig

! Téth Endre id. mii (2000) 444.

kertiltek eld a régi Moosburg teriiletén. Zala-
var-Varsziget viszont hetvendt esztendeje kie-
melt 4satasi teriilet!

Zalavar teriiletérdl kertilt napvilagra 1850-
ben egy 6019 darabbdl 4ll6 eziist érem-lelet.
Az eziist dénarok XIII. szazadiak.> De
napvilagra jutottak kdéfaragvanyok is. Egy fe-
hér marvany, fonatdiszes kapuszarkd, a kovet-
kez6 felirattal: QVERENS INVENTO PVL-
SANS H/i/c GAVDET aper/TO, ,,Mindaz, aki
kér, kap, aki keres talal, a zorgetonek ajtd nyi-
lik). De keriilt eld Zalavaron angyalos sirkd
is, ANDREAS VITAM RESOLVTIS felirat-
tal, valamint egy lovast abrazolo6 toredék, de
ezek a kéemlékek XI. szadzadiak, €s puszta fel-
tételezés, hogy ezek eldszor a IX. szazadi un.
Szent Adrian tiszteletére szentelt zardndok-
templomban lettek volna beépitve!* A szalag-
fonatos kéemlékek eredete és keltezése® tehat
hozzavetdleges, inkabb mondhatjuk, hogy IX-
XI. szazadiak.®

A karintiai Moosburgban kéépiiletek van-
nak, de nincsenek mocsarak, allitjak a Zala-
varon kutatok, holott Klagenfurttol nyugatra,
a Worthersee északi oldalan van egy nagy to
(Schwarzes Moos), tavolabb pedig: Faschin-
ger Moos, Mooskeuschen, Moosburgerbach,
amely patak a Dravaba omlik, de Stiridban,
Karintidban, a Krajna felett is sok Moos-féle
helynév ismert.

Régebbi osztrak utikonyvek’ megemlitik,
hogy Moosburgban allt Arnulf herceg Karin-
tiai palotaja, amely még romos allapotaban is
latvanyos. Ez a hely Klagenfurttol két 6ranyi
tavolsagra fekszik, nyugat felé.

2 Stefan Eichert, Friihmittelalterliche Strukturen in Ostalpenraum. Klagenfurt, 2012, 158-159, 225, 253.

3 Prohaszka Péter, Aus der Forschungsgeschichte der Ruinen von Zalavér: Der Bericht des k. k. Ingenieur-Assistenten
Wenzel Schiffer aus dem Jahr 1854. In: Castellum, civitas, urbs. Zentren und Eliten im friihmittelalterlichen Ostmitte-
leuropa. Hrsg. Orsolya Heinrich-Tamaska, Hajnalka Herold, Péter Straub und Tivadar Vida. Budapest, Leipzig, Keszt-
hely, Rahden/Westf. 2015, 96-98.

4 Prohészka id. mii (2015) 99-100. — V6. Vandor Lész16 id. mii (2002) 103.

5 Ujszovetségi Szentiras. Roma, 1971. Maté 7. 7-9. rusztikus véltozata: A keres6 a talalasnak, a kopogtatd a megnyitds-
nak 6rvend. V6. Ritook Agnes id. mii (2014), 294.

6 Récsey Viktor id. mii (1892) 63-68. — Toth Endre id. mii (2000) 444.

7 Petd Imre—Szombathy Viktor, Ausztria utikdnyv. Budapest, 1972.
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,»A masik Mosaburg, Cilly kortl allott ré-
gen. A Klagenfurt melletti Mosaburgot az ot-
tani vendek (karantinok®) Blatogradnak
nevezték.”” A Cilly mellett allott Moosburg
nevét is /megtalaljuk a térképen/ Slatinagrad
alakban. Mosaburgot, ,,mindezek alapjan
hova tehetjiik tobb joggal — oda-e, a hol nyo-
mat sem leljiik, vagy oda, a hol részint azon
modon ott all a térképen ma is, részint vilagos
nyomét taldljuk?!

A vitatott forrasadatok kozott, (Toth Endré-
nél) els6ként szerepel Regino kronikaja, aki a
880. esztenddnél azt irta, hogy Lajos kiraly
atadta Karintidt Arnulfnak, amelyet az atyja
(Karlmann) mar régebben (876) atengedett,
¢s amelyben fekszik (in quo situm) egy igen
er6s var (castrum munitissimum), amelyet
Mosaburhnak hivnak, €és azért hivtak igy, mert
a helyet jarhatatlan mocsar 6vezte (eo quod
palude inpenetrabili locus vallatus), a bemenni
akarok nagyon nehezen taladlnak bejaratot (dif-
ficillimum adeuntibus prebeat accessum).!!
Ugyanezt megemliti Freisingi Ottd6 Kronikéja
is: Lajos, kelet Francia kirdlya, Arnulfnak
Moseburc varaval a carantaniai hercegséget is
atadta.'?

Ennél egyértelmlibb meghatarozas nem
létezik a torténettudomanyban! Toth Endre is

elismeri: ,,Der Satz erscheint auf den ersten
Blick problemlos.” Mosaburg Karintiaban
van! De ebbe nem nyugszik bele. Azt meséli,
(mert ez csak mese), hogy Regino, Karintidba
Also-Pannoniat is beleértette (inclusive!), és a
leirdsa mégis csak Zalavarra vonatkozik, csak
jol kell értelmezni. De nem sokban
kiilonbozik ettél Szoke Béla Miklos ,,értel-
mezése” sem. O azt mondja, Regino meg-
tévesztette a késobbi korok torténetirdit azzal,
hogy Mosaburg ¢és Karintia kdzé egyen-
16ségjelet tett. Regino Mosaburgot Karintia
részének képzelte el (1), és ,,tajékozatlansagat
igazolja azzal, hogy Mosapurchot a karintiai
orokség részeként értelmezi, (képzeli el).”!?
Az ilyen Onkényes forrasmagyarazokkal,
sajnos, nem lehet mit kezdeni.!* Csak
egyetérteni lehet Robert Svetinaval, hogy
nincsen Karintiaban vagy Pannoniaban tobb
olyan var, amelyre csak megkozeliten is gy
réillene Regino priimi apat leirasa, (castrum
munitissimum), mint a régi Moosburg
kornyéke (Auf keine andere karantanische
und auch pannonische Burg passt die Be-
schreibung als castrum munitissimum (Regino
von Priim) auch nur annidhernd in dem Um-
fang wie auf die alte Moosburg in Kirnten).!?
A fuldai évkonyvek 896. évi adatat is bevetik:

8 Mojmir unokadccsét, Rasztiszlav (846-870) morva fejedelmet a forrasok rendre a vendek kiralyanak nevezik (Resticius
regulus Winidorum, 862, 870, Resticius Winidus 866). De Rasztiszlav utddat, az unokadccsét, Zuendebald (Szvatopluk)
fejedelmet is (870-894) a vendek feletti uralkodénak mondjak (a nepote Restitii, qui principatum Winidorum post eum
susceperat). Az Annales Xantenses azonban a morvakat Margos-nak nevezi (Rasticius rex Margorum, 872). V6. Quellen
zur karolingischen Reichsgeschichte. Zweiter Teil. Bearbeitet von Reinhold Rau. WBG Darmastadt, 1992, 116., 160.,
212., 218., 364., 366. Rasztiszlav a marahanok fejedelme, akit Lajos kirdly 860-ban legy6zott, a fejedelmet elfogta és
megvakittatta (captoque principe nomine Raztiz enim caecari fecit). Az un. Fredegar kronikéban a szlavokat (a morvakat
¢s a karantanokat) vendeknek Vinedi, Vinidi befulci nevezik. V6. Chronicarum quae dicuntur Fredegarii libri quattuor.
Die vier Biicher der Chroniken des sogenannten Fredegar. AQDGM IV/a. Darmstadt, 1982, 206-210. és Scriptores
rerum Merovingicarum. Tomus II. Fredagarii et aliorum Chronica. Hannover, 1888, 144.

% Teljes képtelenség azonban a Balaton nevét a szIav blato=mocsar, sar szobol levezetni! ,,De hogy Privina szlavjai és
utanuk a magyarok miképpen nézhették a mély és tiszta vizli Balaton tavat sarnak, azt csak Hunfalvy Pal filologiaja
tudja megérteni. Hiszen a régi leveleinkben, tobbek kozott a tihanyi apatsag alapito levelén (1055) a Balaton neve Ba-
latin, majd Boloty...az ugorban a tyn, tun. tu = t6. Ez egyezik a Ferté (Ferteo) nevével. Kozép-Azsiaban bolo = nagy,
bd, bolotyn = nagy t6. V6. Fekete Zsigmond id. mii (1888) 79-82.

19 Salamon Ferenc id. mii (1882) 109.

! Regino von Priim. In: Quellen karolingischen Reichsgeschichte 3. Teil. Hrsg. Reinhold Rau. Ausgewihlte Quellen
zur deutschen Geschichte des Mittelalters (AQDGM) VII. WBG Darmstadt, 1992, 258-259. V6. Széke Béla Miklos id.
mi (2019) 261.

12 Freisingi Ott6 Kronikaja. Forditotta Dr. Gombos F. Albin, Irsik Jozsef és Dr. Vajda Gyorgy. Kozépkori Kronikasok
Atheneum, Budapest, é. n. 292.

13 Sz8ke Béla Miklés id. mii (2014) 94. — U6 id. mii (2019) 261-263, 292.

14 Stefan Eichert id. mii (2012) 253. Wer behauptet, dass sich Regino bei seiner Angabe, dass die genannte Moosburg
in Karantanien gelegen habe, irrt oder bewuft die Unwarheit sagt, muss Reginos Glaubwiirdigkeit zu diesem Thema aus
seinem Werk heraus widerlegen!

15 Robert Svetina, Die Moosburg Arnulfs von Kérnten. Ein Beitrag zur Bestimmung ihrer Lage. Moosburger Muse-
umshefte 1 (1993) 16.
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a csaszar Pannoniat, az urbs Paludarum-mal
egylitt, vezérére, Braszldvra bizta arra az
iddre, hogy védje (imperator Pannoniam cum
urbe Paludarum tuendam Brazlavoni duci suo
in id tempus commendavit). A leirds nem
mondja meg, hol volt ez a mocsarvar, de csa-
kis a Zala foly6 mellett Iehetett, allitjak. Holott
a 884. évnél az évkonyv leirja, hogy Brazlav
dux Pannoniae ulterioris, abban az idoben a
Dréva és a Szava kozti orszagot uralta (Postea
veniente Brazlavoni duce, qui in id tempus
regnum inter Dravo et Savo flumine teniut), a-
mely akkor Pannonia volt.'® Karintia és
Pannonia Inferior a Drava-Szava kozén volt.
Ha 865 utan Kocel varat Mosaburgnak hivtak,
896-ban is nevezhették volna igy, de nem igy
nevezték, hanem urbs-nak, ami megerdsitett
varat jelent. Arnulf kirdly 888-ban adminis-
ztrativ kozpontot hozott 1étre Moosburgban,
Karlmann kirdly pedig, amikor 861/63-ban
fellazadt az apja ellen, a varat megfelelden
kiépitette.!” Albericus Kronikaja elmondja,
hogy Kegyes Lajos (813-840) fia, Német
Lajos, halala elétt 12 évvel (865), birodalmat
felosztotta fiai kozott, és Karlomann kapta
Baioariat, Pannoniat, Carantanat, Boemiat,
Moraviat, valamint a szlav és langobard mar-
chiat.!®

gy valt ez az urbs Paludarum Pannonia
legjelentdsébb erdditményévé. Az is megala-
pozottnak latszik, hogy Braszlav dux erddit-
ménye a mai Ausztria teriiletén, Klagenfurt
kozelében volt, sét az is felvethetd, hogy az

un. pozsonyi csata (907) helyszine, részben
talan itt keresendd, mert Aventinus alapjan,
hitelesen nem allapithatd meg a hely.!® Boba
Imre allaspontja szerint az un. pozsonyi csata
Brezalauspurcnal zajlott le (907-ben), amely
Zalavér-Varszigettel lehet azonos.?

A telepiilés névvaltozasai, SzOke szerint,
jol nyomon kovethetdk. ,,Az Also-Zalavolgy
mocsaraiban Priwina altal 1étesitett telepiilést,
az urbs Paludarumot (Mocsarvarat) elébb az
alapitoja utan civitas Priwinaenek, majd Pri-
wina halalat kovetden a fia, Chezil utan, urbs
Chezilonisnek, majd ezt a gyakorlatot ko-
vetve, a 9. szazad végén, és a 10. szazad
elején, Braszlav utdn Brezalauspurcnak-
Braslavespurchnak nevezik, végiil ugyanezen
oknal fogva, a 11. szdzad elején az elsd ispan,
Colon utan civitas Colonensis* lett a neve.

Pannoénia utolsé véddbastydjanak nevezni
Zalavar-Varszigetet a magyarok térhoditasa
idején,s ez igazan meglepd és bizonyithatatlan
kijelentés.?!

Bonyolitja a kérdést Metod feltételezett
mosaburgi szereplése. 863-ban Konstantin
(Cirill, ill. Kyrill) Moraviaba érkezett, Szent
Kelemen csont ereklyéivel. Cirill és Metod
apostolok életérél szolo legendak szerint,??
,Rasztiszlav morva fejedelem isteni sugal-
latra, hercegeivel és a morvakkal tanacsot tart-
van, koveteket kiildott Mihaly csaszarhoz
(863), mondvan: mivelhogy népiink elvetette
a poganysagot, és a keresztény torvényt ko-
veti, nincs azonban olyan tanitonk, aki a mi

16 Fuldai Evkényvek. Annales Fuldenses. Forditotta, az utoszot és a jegyzeteket irta Darvas Matyas. MKI Kiadvanyai
5. Budapest, 2019, 328-329, 376-377. — V6. Documenta historiac Croaticae periodum antiquam. Coll. Dr. Fr. Racki,
Zagrabiae, 1877, 333, 379, 381. V§. Szoke Béla Miklos id. mii (2019) 174.

17 Bolgar torténészek Blatnenszko knyazsesztvo-nak (Blatnoi hercegségnek) nevezték a Duna-Drava és Raba altal koz-
revett teriiletet, amelynek székhelye lett volna urbs Paludarum. V6. Cirill-Metdd Enciklopedia 1. kdtet, Szazadok 121
(1987) 728. V6. Erwin Kupfer, Krongut, Grafschaft und Herrschaftsbildung in den siidlichen Marken und Herzogtiimern
von 10. bis zum 12. Jahrhundert. Studien und Forschungen aus dem niederdsterreichischen Institut fiir Landeskunde 48
(2009) 76-78.

18 MGH SS XXIII. 700.

19 Ttt emlitem meg, hogy a 907. juliusi pozsonyi csata szinhelyét, Boba Imre nyomadn, Zalavar kérnyékére lokalizalja
Sz6ke Béla Miklos is, id. mii (2014) 114-115. U6 id. mi (2019) 270-271, 288-293. A 907. julius 4-5.-1 brezalauspurci
csata Vratislavia-val (Bratislava) valo azonositasa felillvizsgaland6, mert a mocsarvar (Urbs Paludarum, Mosaburg)
csakis Karintidban lehetett (Moosburg), igy a csatara is; legalabb is részben, itt keriilhetett sor. E kérdés tisztazasaért
sokat tett Gednczol Gyula. Magam is tilbecsiiltem Aventinus leirasat. V6. Bakay Kornél, A pozsonyi csata a multban,
a jelenben és a jovében. In: Balassagyarmati Honismereti Hirado. A Madéach Imre Varosi Kényvtar Evkényve 2017,
220-228.

20 Brezalauspurc semmiképpen sem azonosithatd Zalavar térségével! Boba Imre tanulményait a hivatalos allaspont kép-
visel6i elvetik, a Magna Moravia lokalizacioja miatt. V6. Széke Béla Miklos id. ma (2019) 292-293.

21 Sz8ke Béla Miklos id. mil (2019) 293. Iskolapélddja ez az eszmefuttatas az dbrandos térténet-mesélésnek.

22 Pannéniai legendak. Cirill és Metod szlav apostolok élete. Forditotta: F. Kovacs Piroska. Madach, Europa, 1978, 60,
91.
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nyelviinkbn magyaraznd az igaz keresztény
hitvallast...kiildj hat nekiink piispokot. Metod
utra kelt a morvak foldjére...s miutan eltelt
harom év, tanitvanyaikat kitanitvan, vissza-
tértek a morvak foldjérol.”

Moraviat orszagként (Nagy Moravia, Me-
galé Moravia, Magna Moravia) kezeli a
torténettudomany?, holott ez, egyes kutatok
szerint,>* az antik idékbeli Sirmium varosanak
volt a neve,”® amely Pannoénidnak a Dravatol
délre esO részén, a Drava és a Szava kozott
teriilt el, tehat Pannonia Inferiorban. Az itt é16
szlovének fejedelme 810 és 823 kozott Liude-
vit volt. Az 6 utéda Ratimar (823-838), 6t ko-
vette Szvetimir (838-854). Rasztiszlav a déli
Morava, az okori Margus folyé menti szla-
voknak volt a kirdlya, amint ezt a Fuldai
évkonyvek hitelesen igazoljak: 846-ban
Német Lajos Rasztiszlavot, Mojmir unokéjat
tette meg a déli morvak (ad Sclavos Margen-
ses) fejedelmének (ducem eis constituit Rasti-
zen). Rasztiszlav azonban Lajos kiraly ellen
fordult, aki 855-ben sikerteleniil hadakozott
ellene (sine victoria). Késébb, 858-ban Lajos
kiraly ,,orszdga kiilonboz6é hatdraira harom
sereget kiild ki, mégpedig egyet iddsebb fia,
Karlmann vezetésével a margusi szlavok
vezére, Rastiz ellen (per Karlmannum filium
suum seniorem in Sclavos Margenses contra
Rastizen), a masikat kisebbik fia, Lajos veze-
tésével az abodritdk és a linonok ellen (in
Oboderitos et Linones), a harmadikat Thachulf
vezetésével...a szorbok ellen (Sorabos).”

A Privinat eltiz6 Mojmir (833-846) unoka-
testvére volt Rasztiszlav (846-870), aki
tanadcskozvan  Szvatopluk  fejedelemmel,
(PoctrcnaBh ~ KHa3p  CIOBBIHCKB  Cb
CaaronbikbMb),?® behivta Cirillt és Metodot.
Rasztiszlav konfliktusba keveredett Szvento-
polkkal (Szvatopluk), sajat unokadccsével
(contra Zuentibaldum nepotem Rastizi), aki
870-t61 894-ig volt morva fejedelem. Szvento-
polk, Arnulf kiralyt6l megkapta 887 utan Bo-
hemiat (Csehorszagot) hiibér-birtokként,?” de
hatalmat a kés6bbi Felvidékre is kiterjesztette
(Kis Moravia, azaz a morva Orgrofsag teriile-
tére).”® 892-ben Arnulf, a magyarok segitségét
kérte Zwentibald (Szvatopluk) ellen, aki frank
vazallus létére megtagadta az engedelmes-
séget Arnulfnak,?® akit azonban kiszoritottak
¢szakrol, és vissza kellett térnie délre. Pragai
Kozma, Chronica Boemorvm c. miivében,*° a
894. évnél a kovetkezoket irja: ,,Ebben az
évben  Zuatopluk  (Szvatopluk),  akit
kozonségesen Moravia kirdlydnak neveztek
(rex Moraviae, sicut vulgo dicitur), serege
kozott eltiint és sokaig nem keriilt el6. Amikor
azonban igazan magaba fordult, megértette,
hogy igazsagtalanul jart el, és a fegyvereit sa-
jat ura, Arnolf csaszar ellen forditotta (contra
dominum suum imperatorem), mintha megfe-
ledkezett volna a neki nyujtott segitség meg-
halalasarol, /arr6l/ hogy Arnolf meghdditotta
neki nemcsak Bohemiat, és mas teriileteket
egészen az Odera folydig, és Ungaria felé
egészen a Garam folydig (non solum Boe-
miam, verum etiam alias regione hinc usque

23 Biborbansziiletett Konstantin, A birodalom kormanyzdsa. A gorog szoveget kiadta és magyarra forditotta: Moravcesik
Gyula. Kozoktatasiigyi Kiadovallalat, Budapest, 1950, 64-65.....a délre es6 vidéken Nagy Moravia, azaz Szvjatopluk
orszaga (yopa) volt.

24 Boba Imre, The Episcopacy of St. Methodius. Slavic Review 26 (1967) 89-93. és Piispoki Nagy Péter id. mii (1982)
18 skk.

25 Maraba, Morava, Civitas Pannoniae, Moravia és Pannonia piispoke. V6. Boba Imre, A brevity political history of. the
Pannonias and Dalmatia in the ninth century. Miinchen. 1984.

26 MMFH 11. 143.

7 Kospma Ipaxckuii, Yenickas XpoHuka. BeTynurenbHas cTaths, nepeson v kommentapuu: I'. E. Canuyka, Mocksa,
1962, 57.

28 Szvatopluk hercegségében tevékenykedett Metdd, aki mind a herceget, mind a népét egyhdzi atok ala vetette vétkei
miatt. Egy alkalommal, amikor vadaszni ment, megparancsolta, hogy az isteni szolgalattal (a szentmisével) varakozzon
addig, amig 6 oda nem ér, vissza a templmba. Metdd délig varakozott, majd hozzafogott a szentmise aldozathoz. Megjott
a herceg, és latvan, hogy Metdd 6t nem varta meg, berontott a templomba, beeresztette kutyainak sokasagat, megfuvatta
kiirtjeit, az oltarhoz sietett, majd mindenféle nocskolodasokkal illette Metodot. V6. Horvath Janos id. mii (1819/111), 21.
2 Thietmar von Merseburg, Chronik. Neu iibertragen und erliutert von Werner Trillmich. WBG Darmastadt, 2002, 346-
347. Boemii regnante Zuetepulco duce quondam fuere principes nostri.

30 Die Chronik der Bémen des Cosmas von Prag. Hrsg. Bertold Bretholz. MGH Scriptores rervim germanicarvim Nova
series. Tomvs II. Berlin, 1923, 32-33.
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ad flumen Odram et inde versus Ungariam, us-
que ad fluvium Gron, subiugaret). Ezutan biin-
banataban a Zobor hegy oldalaban templomot
épitett, harom remete szerzetes segitségével.

Pragai Kozma elbeszélése azonban nyil-
vanvaloan legenda, igy Zobor emlitése sem
er6siti meg Metod feltételezett nyitrai tartdz-
kodasat.

A fuldai Annales is, amint lattuk, a déli
Moraviarol beszél, amelyet még az is igazol,
hogy a bolgarok kiralyatol azt kéri Arnolf, rex
de Francia, hogy a bolgarok ne adjanak el in-
nen s6t a morvaknak (ne coemptio salis inde
Maravanis daretur). Mivel azonban a kiil-
dottség Zwentibald fejedelem lesvetése miatt
nem volt képes szarazf6ldon utazni (Missi au-
tem propter insidias Zventibaldi ducis terreste
iter non valentes habere), Braszlav orszagabol
(de regno Brazlavonis) az Odra folyon at
egészen a Kulpdig, azutan a Szava foly6 vizén
hajozva jutottak el Bulgériaba (per fluvium O-
dagra usque ad Gulpam, dein per fluenta Sava
fluminis navigio Bulgaria perducti).’!

A bolgar-torokok mar a VII. szdzadban
er0s allamot hoztak létre, ko varakkal, ko
templomokkal, mert a bolgar-torokok nem
voltak nomadok! Az avarokkal teret hoditd
szlavok nemzetségi szervezetben ¢ltek, alla-
mot csak a szerbek és a horvatok tudtak
l1étrehozni a [X. szdzadtol. A Karpat-medence
egy részét is birtokoltak,*? ahol azonban mar a
IX. szdzadban megjelentek a magyarok is!

862-ben a danok, Német Lajos frank-bajor
kiraly birodalménak nagy részét tlizzel és
oldokléssel pusztitjak, (Dani magnam regni
eius partem caede et igni vastantes praedan-
tur). Majd igy folytatédik a szdveg: ,egy
korabban ismeretlen ellenség, akiket Ungri-
nak neveztek, dulta fel az orszagot” (Sed et
hostes antea illis populis inexperti, qui Ungri
vocantur, regnum eius depopulantur).®® Ez az

31 Fuldai évkonyvek id.mii (2019) 352-355.

orszag, Pannonia Inferior teriiletén fekvo,
Rasztiszlav tartomanya lehetett, ahol tehat
mar 862-ben magyar seregek jartak!
Az Annales Bertiniani Rasztiszlavot (Resti-
cius) a vendek kirdlydnak (regulus Winido-
rum) mondja, amint mér sz6 volt rola.>*

A fuldai évkonyek a 869. évnél elmondja,
hogy Szventopolknak (Zuentibaldnak), aki
Rasztiszlav unokadccse volt, orszaga (reg-
num) volt, amelyet Karlmann csapatai
feldultak.>> Maga Rasztiszlav, az unoka-
occsének (Szventopolknak, Szvatopluknak)
az arulasa kovetkeztében Karlmann fogsagaba
keriilt, aki Regensburgba kiildte, ahol halalra
itéltek, majd Német Lajos, megkegyelmezve
neki, csak megvakittatta és kolostorba zaratta
(ad  Reghinisburch  pergens, Restitium
Winidorum regulum, a Karlomanno per do-
lum nepotis ipsius Restitii captum et ali-
quandiu in custodia detentum, post iudicium
mortis excaecari et in monasterium mitti prae-
cepit, 870). Ez az elbesz¢lés kiemeli Rasztisz-
lav roppant eréditményeit, melyhez hasonlot
a régiek nem épitettek (in illam ineffabilem
Raztizi munitionem et omnibus antiquissimis
dissimilem venisset). Ezzel a jellemzéssel kell
Osszevetni Braszlav urbs Paludaruménak és a
Zalavaron feltart épitményeknek a leirasat! 3¢
Szvatopluk egy frank vazallus volt, aki meg-
szerezte az uralmat a Dunatol északra fekvo
teriiletek (Bohemia) felett, majd megtagadta
az engedelmességet Arnolfnak. De uralma alé
vonta a Bohemiatol keletre esd teriileteket is,
0 azonban nem az ¢északi morvak fejedelme
volt, hanem a csehek uralkodéja (Boemi reg-

32 Viaczy Péter, A kozépkor torténete. In: Egyetemes torténet II. Szerk. Homan Balint. Szekfli Gyula, Kerényi Kéroly.
Budapest, Révai Testvérek, 1936, 675-677. — Fehér Géza, A bolgar egyhaz kisérletei és sikerei hazankban. Szazadok 61

(1927) 1-7.

33 Annales Bertiniani. Quellen zur karolingischen Reichsgeschichte. Bearbeitet von Reinhold Rau. WBG Darmstadt,

1992, 114.

34 Annales Bertiniani. id. mii (1992) 116., 160, 212, 218.

35 Fuldai évkonyvek. id. mii (2019), 215-216. — Annales Xantenses. Quellen zur karolingischen Reichs- geschichte.

WBG Darmstadt 1992, 364, 366.

36 Fuldai évkonyvek id. mii (2019) 214: a vidék osszes fallal megerdsitett erédjérdl beszél: omnia moenia regionis.

Ko6falakrol van szo!
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nante Zuentepulco duce quondam fuere prin-
cipes nostri)*’ Szvatopluk 890 tajan kiterjesz-
tette a hatalmat egészen a Garamig. Ez az or-
szag Sclavonia in Germania néven szerepel a
forrasokban, megkiilon-boztetésiil a délen el-
terild6 Moraviatél, morva Sclavoniatol.
Szvatopluk 894-ben meghalt. Ot Anonymus
Salanként emliti,*® Kézai Simon bévebben
targyalja Mar6t fia, Szvatoplukot, egy bi-
zonyos lengyelorszagi herceget, a bol-garok
és a morvak uralkodojat.>

Metod sokszor, mint Pannonia és Moravia
plispoke szerepel. Ez tobb kérdést vet fel.

Metdéd  ,,negyven  hénapot  toltvén
Morvaorszagban, elindult, hogy felszentelje
tanitvanyait. Utja kozben fogadta 6t Kocel
pannéniai fejedelem (869). Es Kocel nagy
tisztelettel fogadta 6t, majd husz tiszteletre
mélto férfival elkiildte a papahoz, hogy fel-
szentelje pannoniai piispokké, és behelyezze
Szent Andronikosz apostolnak, a hetvenek
egyikének a székébe (Ha SMUCKOMBCTBO BB
nmanHonun.”*® Civitas Cheziloni, qui regnum
inter Drava et Sava tenuit, tehat sz6 nincs a
Balaton vidékérol, ennek ellenére azt kozlik,
Kocel székhelye Mosaburg /magyar meg-
feleléje Mocsarvar/, a mai Zalavar helyén
volt!*! Privina és a fia, Kocel, a Drava menti
ovezetben gyakorolt hatalmat, mint frank
hiibéres.*? Pannonia Sirmiensis nem tartozott
sem a konstantindpolyi patriarka, sem a
salzburgi érsekség fennhatosaga ala, mert a
Dravatol délre teriilt el. Az aquileai

patridrchatus és a salzburgi érsekség kozti
egyhazjogi hatar is a Dréva volt. Metodnak,
mint Pannonia érsekének a hataskore nemcsak
Pannoéniara, hanem Moraviara, sot
Karantaniara is kiterjedt, am Kocel sz¢ék-
helyén tartozkodva, (a karantaniai Moos-
burgban!), sszelitkozésbe keriilt a salzburgi
érsekséggel, 870-ben elfogtak és éveken at
(873-ig) rabsagban tartottak.*> VIIL. Janos
papa 879-ben a panndniai egyhdz érsekévé
(archiepiscopus ~ Pannoniensis  ecclesiae)
nevezte ki.

Metod nem lehetett Nyitran plispok, mert
egyrészt az ecclesia Nitravensis elhelyez-
kedése nem megoldott, masrészt, mert 880-
ban az érseki széket a svab Wiching foglalta
el.** Késobb II. Adrian papa Metddot Sirmium
érsekének nevezte ki, felgjitva ezzel egy régi,
hires érsekséget (a papa Szent Andronicus
orokoseként Sirmium pilispokéveé szentelte fel
Metodot, 870-ben*’), mert a papa szerette
volna a joghatosdgat Bulgariara is kiter-
jeszteni.

Metdd azonban, igazolhatdéan, soha nem
jart sem a Zala folyd t4jan, sem a Dunéatol
¢szakra esO térségben, mert ott nem volt
Morava nevill varos, csak folyo! Marpedig a
plispokdket varosok szamara jeldltek ki, nem
pedig teriiletek szdmara. Moravia nevil
orszagot, mint Szvjatopluk orszagat emlitenek
a forrasok délen.*® Egyetlen forras sem
tudatja, hol volt Metod érsek tartézkodasi

37 Thietmar von Merseburg, Chronik. Thietmari Merseburgensis episcopi, Chronicon. AQDGM IX. Neu iibertragen und
erldutert von Werner Trillmich. WBG Darmstadt, 2002, 346.

38 Anonymus, A magyarok cselekdetei. Osiris, Budapest, 1999, 20.

39 Kézai Simon, A magyarok cselekedei. Osiris, Budapest, 1999, 102-103.

40 Pannéniai legenddk id. mii 65-66. 2. jegyzetben F. Kovécs Piroska tényként kozli, ,,a volt Pannonia teriiletén Pribina
altal 1étesitett részfejedelemség (a Balaton és a Zala folyo vidékén), kdzpontja Mosaburg, a mai Zalavar,” és uott 95. —
MMEFH II. 150.

41H. Toth Imre id.mii (1981) 111. A szerzd helyesen mutat ra arra az ellentmondasra, amely abban 4ll, hogy a Balaton
délnyugati vége kivil esik mind a Konstantinapolyba, mind a Roméba vezetd utak nyomvonalan, a karintiai Moosburg
viszont éppen a Kijev-Aquilea-Réma utvonal (a nagy romai hadiut) mellett fekszik.

42 Viczy Péter, A frank haboru és az avar nép. Szazadok 108 (1974) 1045.

43 Notari Tamas id. mii (2007) 267. — V6. H. Téth Imre id.mil (1981) 184-186.

4 Sz6ke Béla Miklos id. mii (2019) 262.

4 Hogy Metod 870-t61 880-ig, mint sirmiumi és pannoniai piispdk, hol székelt, arra semmi adatunk nincs.” Kniezsa
Istvan, Cirill és Metod miikddésének kérdése a Nyitra-vidéken. Szazadok 78 (1944) 263. — V6. H. Toéth Imre id.mi
(1981) 143-144. H. Toth Imre szerint az 0j érsek nem tudta elfoglalni érseki székhelyét, mert Sirmium, a paderborni
béke értelmében, Bulgaridhoz tartozott.

46 Boba Imre id. mé (1967) 93. A XIV. szazadi Andreas Dandolo, a Velencei Kronikajaban Szvatoplukot Dalmacia
kiradlyanak mondja. V. Piispoki Nagy Péter id. mii (1982) 6. — Biborbansziiletett Konstantin, A birodalom kormanyzésa.
Forditotta: Moravcsik Gyula. Lectum Kiado, Szeged, 2003, 36. cap. 13, 101-102, cap. 41. — V6. Bakay Kornél id.mii
(1998) 271-272.
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helye.*” Kniezsa Istvan felvetette ,nem

lehetetlen az sem, hogy Pribyna utddjanak,
Kocelnek székvarosdban, Mosaburgban is
tartozkodott.” Jegyzetben azonban ezt valo-
szintitlennek tartja, hiszen 874-ben Kocel
teriiletén a salzburgi érsek, Theotmar szentelt
fel templomot.*® Metod 882-ben az Alduna
kornyékén taldlkozhatott egy magyar vezérrel,
feltehetden Arpad fejedelemmel.** Metod
pannoniai egyhdzmegyéjét, amelyet II. Adrian
papa 872-ben allitott vissza, 879-ben meg-
sziintették. Ezutan Metoéd archiepiscopus
sancte ecclesie Marabensis lett. Roma meg
akarta szerezni a hajdani Pannonia Sirmiensis
feletti joghatdsagot, ezért ragaszkodott a
sirmiumi érsekség visszaallitasdhoz ¢s Metdd
kinevezéséhez. Metdd 885-ben meghalt, és. ez
jelentés befolyassal volt a késébbiekre.
Episcopus Moraviensis volt még 976-ban is,
mert ez a pilispok részt vett a mainzi zsinaton.>

Metod feltételezett zalavari tevékeny-
ségének hatalmas bizonyitéka keriilt el6 az
asatasok soran, allitja a feltar6 régész. 2009-
ben az egyik szelvény metszetfalaban (?), egy
polirozott palack toredékén, karcolt, kerek,
un. obla glagolica betlikkel irt felirattoredéket
talaltak. Az asatd igy fogalmazott: ,,Auch hier
bekommen sie Schiiler zur Seite, und Chezil
lernt selbst die die slawische Schrift — wofiir
die in Zalavar-Burginsel gefunden, auf die
Wandflache der Flaschen mit polierter Ober-
fliche geritzten runden (obla Glagolica)
Buchstaben einer der sensationellen archédolo-
gischen Funde der letzten Jahre sind. Auf den
Fragmenten mehr oder weniger gut zu erken-
nen sind die Buchstaben g (glagol'i), oder v
(véde), i (iz), o (omp), f (fertw), & (jatp) und das
Kreuz als Worttrenner oder als Buchstabe a
(azp).”! Ezek az irasjelek valoban nagyon
jelentds leletek, hiszen Konstantin és Metod
szerepe a szlav irdsbeliség megteremtésében

vilagra sz0l6 fejlemény volt. Konstantin (Ci-
rill), a Filoz6fus 863-ban alkotta meg a glago-
lita abc-t Dalmacidban, amelyet testvére,
Metdd is megtanult és 6tven tanitvanyanak to-
vabb adta.

A glagolita iras betliinek zalavari el6-
keriilése arra bizonyiték, hogy ebben a térség-
ben délszlavok (szlovének) jelentds szamban
¢ltek a VIII-XI. szazadban, €s az 6bolgar nyel-
vet is hasznaltak, hiszen Metdd erre a nyelvre
forditotta le a Biblia nagy részét, és ott is
kezdte meg a hittéritést. Ezt erdsiti Georgiosz
bolgar érsek 6lombullaja is, amelyet Zalavar-
Varszigeten, szantaskor, szorvanykeént
talaltak.>? Ezek a leletek azonban nem azt bi-
zonyitjak, hogy Mosaburg, Zalavar-Varszige-
ten lett volna! Ezek a leletek azt bizonyitjak,
egylitt a viseletek emlékeivel, az embertani
jellegzetességekkel, a temetési ritusokkal
(hamvasztas), hogy a Balaton dél-nyugati
vidékén a Kr. sz. utani VIII-IX. szazadban, a
népesség jelentds részét tette ki a délrdl fel-
vandorolt szldvok (in Sclavonica lingua bes-
7¢l6 szlovének, Sclavini) nép-csoportja.
Egyébként a dalmaciai Nona (Nin)
plispokének, Theodosiusnak a birtokaban volt
egy glagolita zsoltaroskdnyv, ami tovabbi bi-
zonyiték Nona jelentds szerepére a glagolita
irasbeliség hagyomanyait illetéen.>

frott forrasaink hatarozottan szdlnak arrol,
hogy Pannonia Sirmiensis (a régi Pannonia
Secunda) dél-délnyugatrol, a dalméat horvatok
altal telepiilt be. Errdl Anonymus is be-
szamolt: ,,A Tisza és a Duna kozotti teriiletet,
fel a rutén és a lengyel hatarig pedig Bulgaria
fejedelme, Salan fejedelem Ose, a nagy Kean
(Kean magnus) foglalta el, és Sclavos et Bul-
garos népesitették be (fecisset ibi habitare).>

A mai Szlovakiaban (,,a totok lakta” teriile-
ten, amelyet azonban soha nem neveztek

47 Kniezsa Istvan, A szlav apostolok és a totok. A Magyar Torténettudomanyi Intézet Evkonyve, Budapest, 1942, 178.

48 Kniezsa Istvan id. mii (1942) 181, 4. jegyzet

4 H. Téth Imre, Metdd talalkozésa az ,,ugor kirallyal”. In: A honfoglalas 1100 éve és a Vajdasag. Férum, 1997, 114-

115. - V6. MHK reprint kiadés, 1996, 354-355.

30 Boba Imre, The Episcopacy of St. Methodius. Slavic Review 26 (1967) 85-93.
51 Wolfram Herwig id.mii Conversio cap. 12.: ,,egy bizonyos Metod nevii gorog, az Gjonnan feltalalt szklavin irasaival
kiszoritotta a latin nyelvet...(quidam Graecus Methodius nomine noviter inventis Sclavinis litteris linguam Latinam..”)

— V6. Szdke Béla Miklos id. mii (2019) 320.

52 Sz8ke Béla Miklos id. mii (2014). Német nyelvii 6sszegzés. U6 id. mii (2019) 236-267., 264-265.
53 Boba Imre kutatdsai alapjan. Sok évvel ezel6tti segitségét, ez titon is, ismételten kdszonom.

3 Anonymus, SRH 1. 48.
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Totorszagnak™), Cirill és Metdd soha sem
mukodhetett, mivel ott teljesen hidnyzik a kul-
tuszuk. A Felvidéken, a mai Szlovakiaban,
egyetlen egy templomot szenteltek Cirill és
Metod tiszteletére, Szelecen, de ez csak 1863-
ban tortént! Metod egyébként nem a keleti, ha-
nem a nyugati ritus szerint végezte az isten-
tiszteletet.’* Morava egy varos, egy telepiilés
(pagus) volt a Szava mentén, amely varosnak
volt a piispoke Metdd, ezt a varost korabban
Sirmiumnak nevezték (civitas Pannoniae).
Sirmiumnak a Szavatol északra esd része lett
Mitrovica (Szavaszentdemeter). Nagyon fon-
tos tény, hogy VII. Konstantin nagy miivében
semmit sem tud a Dunantul frank és a Ti-
szantul bolgar megszallasarol!

Azt allitjdk az un. mérvado kutatok, hogy
mindent eldontenek a régészeti feltarasok, de
ez egyaltalan nem igaz! A t6bb mint hetvenot
esztendeje folyd zalavari 4satdsok nem iga-
zoljak, hogy Zalavar-Varsziget lett volna
Mosaburg, ¢és a feltart épitmények marad-
vanyai, onmagukban nem alkalmasak annak
kijelentésére, hogy Arnolf itt uralmi kdzpontot
(civitas regia) hozott volna létre a IX. szézad
végén (870). Az un. Arnolf palotajabol csak
annyi bizonyithatd, hogy 2011-2015 kozott
elokertilt egy 16, 8 x 7, 8 m-es épiilet alapfala.
Minden tovabbi errdl, histériai rege,>” kiilond-
sen Arnolf itteni oklevél-kiallitasai, és a Bra-
szlavra bizott erdsség, amelyet a magyarok
elfoglaltak, amde ugy, hogy pusztitdsnak és
dalasnak semmi nyoma sincs, sem a Kis-Ba-
laton térségében, sem Zalavar-Varszigeten.

A nevezetes csatdnak minddssze néhény,
haticsigolyaba befurodott vas nyilcsucs lenne
a bizonysaga.>®

De arra sincs bizonyiték, hogy az 1009-ben
emlitett Kolon varmegye, majd késobb Zala
varmegye ispani székhelyének a kozpontja
Mosaburg/Zalavar lett volna. ,,Az utobbi évek
régészeti kutatdsai soran elOkeriilt leletek
egyre valdszinlibbé teszik, hogy mar ennek a
korai megyének (ti. Kolonnak) is, a Mosa-
burgnak vélt Zalavar lehetett a székhelye.”

Durva torténelemhamisitds az, hogy egy
irott forras adatait ,,lokalizaljuk”, majd az
adott lelohelyen megtalalt és feltart épitészeti
maradvanyokat ,,beazonositjuk” a forrasok
adataival, €s ugy tesziink, mintha tokéletes €s
hiteles egyezés volna.’’ | Az ilyen, eleve el-
hatarozott régészeti program alapjan sziiletett
megallapitasok hitele azonban kétséges.”
,Nem fogadhat6 el tehat, hogy a régész mar
kész hipotézisekkel megy ki példaul egy
asatasra, ¢s ott a megfigyelt tényeket veti
egybe a készen hozott feltevésekkel. Ez a
szemlélet ellenkezik a konkréttdl az altalanos
fel¢ halado, a jozan ész altal is diktalt gon-
dolkodasi moddal.”®!

Zalavar-Varsziget soha nem  volt
Mosaburg. A feltart eréditmények nyomai, a
megtalalt templomok maradvanyai, a nap-
vilagra keriilt temetkezések (kozel négyezer
sirr6l van szd!) IX. szazadra keltezése,
valojaban vitathatdo ismérvek alapjan tortént
(targytipusok, keramidk, ritusok®?), noha
koztiik valos datalasok is biztosan vannak,
vagy legalabb is lehetnek. Azonban egyetlen
IX. szazadi érmét sem ismeriink innen, sot a
Karoling pénzgazdalkodasnak eddig semmi

35 Szvatopluk hajdani birodalmanak teriiletén a totok (szlovakok), féleg a XV. szdzadban bevandorolt csehek és morvak
ivadékai. V6. Marki Sandor. A kdzépkor kezdete Magyarorszagon II. Szazadok 24 (1890) 396. Totorszag, Szlavonia
megnevezése volt! A magyar nyelvben a szlovakok tot elnevezése tiirk eredetli (Das Wort tat echttiirkischen Ursprungs),
¢és azt jelenti, hogy egy alacsonyabb rangti nép (gens), amelynek tagjai nem allando telepiiléseken laknak, hanem kobo-
rolnak és nem sokat éré emberek (un vagabund, un vaurien). A felvidéki totok (szlovakok) és a délvidéki Totorszag
neve kozott tehat csak ennyi a kapcsolat. V6. Wilhelm Tomaschek, Die Goten in Taurien. Ethnologische Forschungen
iiber Ost-Europa und Nord-Asien. Wien, 1881, 5.

36 Kniezsa Istvan id mii (1944) 264.

57 Sz8ke Béla Miklos id. mii (2019) 303-304.

58 Sz6ke Béla Miklos id. mii (2019) 293.

% Vandor Lészl6 id. mii (2002) 103.

% Erre a legdurvébb példa: Széke Béla Miklos id. mii (2002) 89-100.

o1 Piispoki Nagy Péter id.mii (1985) 15-16. — Kalicz Nandor-Racky Pal, Uj-e az jrégészet? Valdsag 6 (1977) 77.

62 Szinte a XX. szazadi szlav szemlélet feléledését véljiik tjra latni. V6. Richthofen Bolko, A szlav kérdés Magyaorszag
régibb kozépkori archaeologiajaban. Archaeologiai Ertesitd 40 /1923/26) 140-157. és Markiné Poll Katalin, A zsennyei
kincs. Archaeolégiai Ertesité 46 (1932/33) 62-84.
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nyoma sem keriilt eld Pannonidban,®® ami
persze nem jelenti azt, hogy a IX. szazadi
iddmeghatarozas, bizonyos esetekben, nem
indokolt, de azt jelenti, hogy egy frank
grofsag, amely gazdasagi centrum is volt, nem
milkddhetett minden gazdasagi, pénziigyi
nyom nélkiil! 2019-ben viszont eldkeriilt egy
VIIL sz4zadi bizanci arany solidus egy kardos
sirban (20/19. sir),** amely a temetkezést a
késOavar vagy a koramagyar idokre keltezheti.

Minden adat, irott és targyi dokumentum,
arra mutat, hogy a tovabb ¢él6 avar-german-
szlav lakossag® telepiilései és temetdi
nyoman dontottek a magyarok, a jo védelmi
adottsagokkal rendelkez6 térség megerdsitése
és felhasznalasa mellett,®® amint tették mas
esetekben is. A tokéletes védelmi adottsag
miatt keriilt ide a zalai ispani var és a kolostor.
Az ispani varrdl nagyon keveset tudunk, a
késébbi asatdsok, remélhetdleg, sok kérdést
megoldanak majd.

A mocsar adta természetes védelem
azonban a XIV. szdzad utdn mar hatraltatta
Zalavar fejlodését, és igy csak a hiteles hellyé
valt bencés kolostor élt tovabb.6”

A megkozelitden harom hektar teriiletli (az
egész Varsziget teriilete cca. 12 hektar®®),
hajdani (a szinte teljesen elpusztitott) bencés
monostor ¢északi oldalan allt egy harom

hajosnak tiind, de kisméreti kolostor-
templom (vagy csak kdpolna?). A monostoron
kiviil, attol északra épiilt meg az 50 m
hosszunak mért, reprezentativnak gondolt,
kiralyi templom, amely nem lehetett Privina
egyhaza, sokkal inkabb az 1019-ben mar
felszentelt kiralyi alapitast templom, amely-
nek az épitése a X. szazad végen meg kellett
induljon. Ezt a vélelmezett keltezést
tamogatjak a megmaradt kéfaragvanyok is,
amelyek valoban a legkorabbi diszitményeink
kozé tartoznak.®® Ez lehetdvé teszi annak
felvetését, hogy a Privinanak tulajdonitott,
Szent Adrian-templom, valéban Adorjan
tiszteletére volt szentelve, s6t az ereklye-
tartonak meghatarozott sirhely is, (ha egyal-
talan az volt!), lehet helyesen értelmezett,
noha ilyen nagyméretii (1, 6 x 1, 8 m) sirhely
ossarium szokott lenni.”

Ez a nagyméreti templom tehat nem
Privina szdmara épiilhetett a IX. szazadban,
hanem a Magyar Fejedelemség egyik leg-
korabbi megyeszékhelyén emelhették a X.
szazad végén, vagy a XI. szdzad elején, ¢és
amelyet sohasem hivtak Mosaburgnak, sem
Blatnogradnak, sem civitas Priwinaenek, sem
urbs Chezilonisnak, hanem zalai (Zaladiensis,
Zaladino’!) monasteriumnak és castrumnak.
Gyorffy Gyorgy mutatta ki, hogy az ,,Arpad-

63 Gedai Istvan, The role of the Carpathian Basin in the Byzantine coinage of the 8-11" centuries. In: Commentationes
numismaticae 1988. Festgabe fiir Gert und Vera Hatz. Hamburg 1988, 31: az avarkor utani id6kbdél alig van valamilyen
pénzlelet (there are hardly any coin finds). 2019-ben, Zalavaron, egy kardos sirban eldkeriilt V. Konstantinosz bizanci
csaszar verdefényes arany solidusa!

64 Sz8ke Béla Miklos id. mii (2019) 445, 2896. jegyzet

65 Petrus Ransanus jegyezte fel, hogy ,,a magyarok széltében-hosszaban birtokoltdk Pannonidt, és igy sok régi varosanak
nevét megvaltoztattak, és tobb Ujat alapitottak, most mind Gj népeinek, mind pedig az altaluk alapitott uj varosoknak a
nevét kell ismertetniink.” Petrus Ransanus, A magyarok tortenetének rovid foglalata. Kozreadja Blazovich Laszl6 és Sz.
Galantai Erzsébet. Bibliotheca Historica. Europa Kiado, Budapest, 1985, 63. Anonymus is sz6l errél a népvandorlas-
rol:,,Azt a foldet pedig, amely a Duna-Tisza k6zén teriilt el, a nagy Kean (Keanus magnus), Bulgaria vezére, Salan vezér
Ose foglalta el a ruthenok és a lengyelek hataraig, lakosokul szlavokat (Sclavos) és bulgarokat (Bulgaros) tett oda.”
,»-..Athila kiraly halala utan Nagy Kean...szlavokat (Sclavi) telepitett be Bulgaria f61djér6l.” Anonymus, Gesta Hunga-
rorum. Béla kiraly jegyz6jének konyve a magyarok cselekedeteirdl. Forditotta: Pais Dezsd. Magyar Helikon, Budapest,
1977, 89-91. — SRH I. 48, 51. De ¢ltek Pnnénidban, még a IX. szdzadban is, gepidak. V6. Wolfram id.mti Conversio,
cap. 6. De Gepidis autem quidam adhuc ibi resident.

67 Ritook Agnes, The decline of a central place in the Middle Ages: Zalavar. In: Castellum, civitas, urbs. Zentren und
Eliten in frithmittelalterlichen Ostmitteleuropa. Castellum Pannonicum Pelsonense 6. Hrsg. Orsolya Heinrich-Tamaska,
Hajnalka Herold, Péter Straub und Tivadar Vida. Budapest, Leipzig, Keszthely, Rahden, 2015, 103-111.

8 Sz6ke Béla Miklos, Mosaburg — ein neues Zentrum der Klein-Balaton-Region und seine Beziehungen zu Keszthely-
Fenékpuszta. In: Keszthely-Fenékpuszta im Spiegel der Jahrtausende. Leipzig-Zalaegerszeg, 2009,93.

% Somogyvaron is tobb darab keriilt el8. Bakay Kornél id. mii (2011) 52., 80-81. kép; 72, 110. kép; 77, 120. kép; 83,
126. kép; 82-83, 127-128. kép; 127, 196. kép; 146, 346. kép; 205, 547. kép;

V6. Bakay Kornél, id.mii (2011) 162, 344. kép; 165, 357. kép; 175, 397, 400 és 401. kép; 185, 436. kép (alaprajz).

7! Szent Gellért piispok nagy legendaja. In: Arpad-kori legendak és intelmek. Szépirodalmi Kiado, Budapest, 1983, 83.
— SRH II. 493: Stepanus et Anshelmus duo de Zaladino.
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kori kirdlyi monostorok eredetileg kirdlyi
udvarhelyek, curtisok voltak, amelyekhez
egy-két kiralyi kapolna tartozott. A monos-
toralapitds lényegében egy udvarhaznak,
kapolnainak, ¢és a hozz4a tartozd6 udvari
gazdasagi szervezetnek, egyhdzi célra vald
szentelését jelentette. Ilyen volt az els6k koziil
Pécsvarad, Zalavar s talan maga Pannonhalma
is.”7?

Az ¢épiiletmaradvanyokrol, az eldkertilt
leletekrdl, a keltezésekrdl a vitdk tehat egyal-
talan nem fejezédtek be, és az épiiletek
architektirdjanak miivészi kvalitdsai nem a
IX. sz4zadi, Karoling-korban emelt alkotdsok
maradvanyainak Ujra felhasznaldsa révén
jottek létre.

Az elmult 25 év 4&satdsai jelentds 1j
eredményeket hoztak, de a prekoncepciot nem
tudtak hiteles valosagga véltoztatni.”> Azon
kiviil a temetkezések elemzése is varat
magara!’*

Stlyos kérdés a Balaton egykori vizszintje.
A vizsgalatok azt mutatjak,”> hogy Zalavar-
Varsziget és Récéskut kozvetlen kornyéke, a
XIII. szazadig egyaltalan nem volt mocsaras
teriilet!’® A Balaton legmagasabb vizallasa a
XI1IL és a XVI. szdzadban volt: 112-113 m.”’
A Nagyberek lenytilt egészen Somogyvarig.”®
Ekkoriban Tihany, Szigliget, Fonydd, Boglar,

Szentgyorgy sziget volt. A legalacsonyabb
vizszint a rémai korban és utana, a VI-X.
szazadban alakult ki, tehat a IX. szazadban a
Zala folyé menti dombokat, kdzvetlentil, nem
vette koril viz. A VII-IX. szdzadban
meglehetdsen alacsony volt vizszint!”

A késobbi Dunantulon, a Kr. sz. utani V-X.
szazadban, mediterran jellegi éghajlat mellett
folytattak az itt ¢l6k nagy teriiletli gabona-
termesztést, szoélotermelést és virdgzo kert
gazdasdgot.®’ Az a vizi vilig, amelyet a
Nagyberekbdl ismeriink, csak a XIII. szédzad-
ban alakult ki, s amely lényegében fennallt
1911-ig.8! A Kis-Balaton koriil éridsi teriilet
¢s az also Zala-volgy is egykor (az elsd nagy
jégkorszakban) viz alatt allt. A Balaton régen
nagyobb kiterjedésti volt, mint ma. Ez az
allapot azonban késébb jelentdsen megval-
tozott, és a torténeti idokben, a Balaton leapadt
a mai szintjére (106-107 m). A réomai korban,
majd azt kdvetden, a Balaton vizszintje ala-
csony volt, egészen a XIII. szdzadig, amikor a
vizszint 108,5 m folé emelkedett.®
»A Balaton-vidék legelhagyatottabb,
legnehezebben hozzaférhetd része volt a Kis-
Balaton kornyéke. A feliszaposodo tomeden-
cét majdnem teljesen ellepte a nadas, azokon
at kellett a tisztaviz-foltokat megkeresni.
Legalkalmasabb volt a Zalan, vagy a délrdl

2 Gyorffy Gyorgy, A magyar egyhazszervezés kezdeteirdl, ujabb forraskritikai vizsgalatok alapjan. MTA II. Osztaly

Kozleményei 18 (1969) 214.
73 Ritodk Agnes id. mii (2014) 281-303.

4 Az 4sat6 Sz6ke Béla Miklos nem jarult hozza 2020. juliusaban, hogy az dsatési naplokat attekinthessem, arra hivat-
kozvan, hogy a sajto alatt 1év6 0j Zalavar-monografiat hamarosan tanulmanyozhatom.

75 A klimatikus vizsgalatok alapjan, az éghajlatvéltozas hatdsara a 750-es évektdl 900-ig a Karpat-medencében nagy-
aranyu felmelegedés és szarazsag volt, ami az arteriiletek és a vizenyds részek 0sszehtizodasat eredményezte. V. Fris-
nyak Sandor, Karpatenbecken. In: Antropogén tajformalas az alfoldon. Josa Andras Miizeum Evkonyve 43 (2001) 555-
568.

76 Gryneusz Andras, Balaton a rémai korban. Historia 21 (1999) 4-5. szam, 4-5. — Bakay Kornél, Ostorténetiink régészeti
forrasai II. Miskolc, 1998, 256-257.

77 Padisak Judit, A t6 természettorténete. Historia 21 (1999) 4-5. szam, 50-53. — A torokkori igen magas vizallast tobben
tulzonak tartjak, és igen merész feltevésnek nevezik. A vizallds maximuma 108 m lehetett. V6. Balaton. Szerk. Toth
Kalman. Budapest, Panorama, 1974, - Stimegi Pal 110-115 m kozotti értéket adott meg. A legalacsonyabb vizallas 104,0
m. Itt kell megjegyezni, hogy a Balaton, ma megengedett legmagasabb vizalldsa + 110 cm a siéfoki vizmércén, ami
104,52 m Balti f. magassagnak felel meg. Kordbban az Adridhoz (A.f.m) viszonyitottak. V6. Miiller Rébert, Cece vagy
guzsaly, radius vagy colus? Textilgyartas és a Balaton vizallasa a 4. szazadban. Zalai Muzeum 23 (2017) 151.

78 Bakay Kornél id. mii (2011) 526-527. A Nagyberek teriilete 714 km?, a boglari berek (a Keleti Bozot) teriilete 284
km?, a délkeleti berek pedig 284 km?. A Nagyberek legmélyebb pontja 104,5 A. f.m.

7 Siimegi Pal, Der Balaton als kartographisch-paldtkologisches Forschungsobjekt in Vergangenheit und Gegenwart.
In: Keszthely-Fenékpuszta. Im Spiegel der Jahrtausende. Leipzig-Zalaegerszeg, 2009, 19-25.

80 Hipp Sylvia, Veréinderungen der Landschaft am westlichen Ende des Balaton von der Rémerzeit bis zur Karolingerzeit
(1.-9. Jh.) In: Keszthely-Fenékpuszta im Spiegel der Jahrtausende. Leipzig-Zalaegerszeg, 2009, 26-30.

81 Takats Gyula, A Nagyberek vildga és a Balaton. Jelenkor 9 (1966) 627-635.

82 S4gi Karoly, Egy torténeti vita természettudomanyi kapcsolatai. (Vélasz dr. Simonyi Dezsd észrevételére). Foldrajzi
Ertesit 19 (1970) 201.
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bejove Colompos-arkon végig csonakdzni.
De Zalavar kornyékén nyilt viztiikor volt! A to
mocsar és nadas rengetegében elrejtve volt
néhiny sziget.”®> A Kis-Balaton a XIX.
szazadig Balatonhidvég ¢és Fenékpuszta kozti
teriileten nyilt, hajézhaté viz volt.** A Kis-
Balaton kialakuldsa az egykori nagyobb
balatoni 6bolbol, ujkori folyamat. A Zala
1886-ig Balatonhidvégnél 6mlott a Balatonba,
¢s csak 1886 utan Fenékpusztanal. A Zala, az
Als6 Zala-volgyben délnek folyik, majd
hirtelen keletnek fordul Balatonhidvégnél. E
folott huzodik a zalavari halomgerinc. A Kr.
sz. utani IX. szdzadban a Balaton vizszintje
siillyedé tendencigju volt (103-105,5 m),
Fonyod-Bélatelepen a szarazulat magassaga
103,4 m volt, az asz6f6i templom szintje 109,9
m,*® a Zalaszabar-Borjidllas szigeten a
legmagasabb pont szintje 107,1 m.

Ennek a teriiletnek abban allt a jelentdsége,
hogy a Kijev-italiai nagy kereskedelmi ut a
Balaton északi oldalan haladt Poetovio felé,
am a Balatonon, legkonnyebben, Hidvégnél,
nem pedig Fenékpusztanal, lehetett atkelni.
Ez az adriai nagy ut megvolt a romaiak, a
hunok ¢és az avar birodalom koraban, és a
magyarok idejében is. Ezzel szemben az un.
Alpesi ut Bajororszagb6l haladt Italia felé,
Karantanian és Also-Pannonian keresztiil, és
¢érintette a karintiai Moosburg varat és varosat.
E térség népessége a IX. szdzadra vegyessé
valt, de Zalavar torténete nem a frank biro-
dalom egyik balatoni grofsaganak historiaja,
noha nem lehet kizarni, hogy a Balaton
délnyugati Ovezetében Iétrejott egy avar-
szlav-german, kisebb hatalmi kdzpont. A for-
rasok, a régészeti feltarasok, az antropolodgiai
adatok alapjan az egykori ¢let jellemzdit tehat
masképpen is megrajzolhatjuk.

A zalai ispansag és a Szent Adorjan monos-
tor

Kiséreljik meg gy megrajzolni, felvazolni
Zalavar-Varsziget korakozépkori (VIII-IX.
szazadi) torténetét, hogy eltekintiink a CBC ¢és
mas, ide vonatkoztatott forras, erovel ide citalt
adataitol. A prekoncepcioktol mentes torténeti
rekonstrukcidé természetesen nem egyezik a
hivatalos Mosaburg-elmélettel, hiszen csak
azokat az irott és targyi adatokat hasznalhatjuk
fel, amelyek biztosan ide kotddnek, és vitan
feliil erre a teriiletre vonatkoznak.

A Karpat-medence IX. szazadi torté-
netének is Avaria az alapja. Az avar temetdk
nagy szama vitathatatlannd teszi, hogy az
alaplakossag, a Balaton kortil is, az avar volt a
Kr. sz. utani VI. szdzadtol a X. szazadig.®” A
nagy sirszdmu avar temetok, sok nemzedék
egy helyen, egy helyben lakasat igazoljak.
(Keszthely kornyékén 3770 sir, Alsopahok
1442 sir, Keszthely-Dobogo 2152  sir,
Keszthely-Varosi temetd 1539 sir, Gyenesdias
cca. 300 sir, Vors-Papkert 700 sir, Zalakomar-
Lesvari dil6 cca. 600 sir, Zamardi-Rétifoldek
2380 sir etc.). Tobben azt feltételezik, hogy a
Balaton délnyugati térségében a vizsgalt
korban, a VII. szdzad végétdl, csekély volt a
népsliriség, sokan elvandoroltak  vagy
mashova telepitették oket, egyes szigetek (pld.
a Varsziget) pedig egyenesen lakatlan volt a
IX. szézad elejéig. Tobbek szerint azonban
tovabb ¢l6 lakossdgot mutatnak a régészeti
adatok, példaul Keszthely és Fenékpuszta
térségében. De a Zalavar-varszigeti temetdket,
allitjak, nem lehet Osszehasonlitani a
fenékpusztai nekropol sirjaival.3

A kiilonbozo feltevések zOome azonban,
tobbnyire, nem kelléen megalapozott.
A kutatok egy része ugy magyardzza a
forrasokat, mintha a nomad avarok a

8 Cholnoky Jend, Balaton. Franklin Tarsulat, Budapest, é. n. 167.
8 S4gi Karoly, A Balaton szerepe Fenékpuszta, Keszthely és Zalavar IV-IX. sz4zadi torténetének alakuldsdban. Antik

Tanulmanyok 15 (1968) 19.
85 Sagi Karoly id. mii (1968) 34.

8 Sagi Karoly id. mii (1968) 38-41. — Sz8ke Béla Miklos id. mii (2009) 99-100. — U6 id. mii (2019) 224.
87 Az avarkori lakossag tovabbélésének kérdése tobb mint fél évszdzada nem jutott nyugvopontra. Vo. Anton Todik, Zur
Frage der slawisch-magyarischen Kontakte an der mittleren Donau im 10. und 11. Jahrhundert. Berichte iiber de II.

Intenationalen Kongref3 2 (1973) 351-356.

88 Miiller Robert, A kontinuitds kérdései Fenékpusztan. Zalai Muzeum 22 (2015) 25-38. — U6 Die Griberfelder vor der
Stidmauer der Befestigung von Keszthely-Fenékpuszta. Castellum Pannonicum Pelsonense 1. Budapest/Leipzig/Keszt-

hely/Raden, 2010, 242-247.
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foldmuveld szlavokat szolgaikként kezelték
volna, ¢és nagy tomegl fogolyszedéssel
biztositottak volna mindennapi é¢letiik felté-
teleit. Példaként szerepel®® a Theophiilaktosz
Szimmokattész altal feljegyzett 602. évi avar
hadjarat, amelynek soran, Apszikh avar
alvezér a Duna jobb partjan vonult fel Petrosz
bizanci fovezér seregével szemben, aki a
szlavok elleni hadjaratra késziilt. Amikor a
kagan tudomdst szerzett a  rdmaiak
tamadasarol, Apszikhot a Morava foly6 dunai
torkolatahoz kiildte a sereggel. A kagan
Apszikhot bizta meg, hogy a Bizanccal
szovetséges antdk népét elpusztitsa.”® Ezt
kovetden az avar vezér, feltehetden, a Duna
torkolat vidékétdl északra, a Dnyeszter és a
Bug kornyékén €16 dulebek foldjére mehetett,
ahol bizonyara, sok foglyot ejtett. A nagy-
tomegli foglyot azutan letelepitették a Mura-
Zala folyok kozotti lakatlan teriileten. Noha
kétségtelen tény, hogy mind az 6korban, mind
a kozépkorban a rabszolgak (mancipia, servi)
szerepe igen jelentds volt, hiszen alapelvként
vallottak, hogy a munka csak a rabszolgaknak
valo, a szabad embereknek nem!

Az ilyesfajta nézeteknek azonban mind az

ellene mondanak. Azokbol éppen az dertil ki,
hogy bar az avarok is, a magyarok is, a ruszok
is, erételjesen  foglalkoztak  ember-
kereskedelemmel®!, az avarok és a szlavok,
s6t a magyarok is, sokszor egyiitt harcoltak®?,
egylitt laktak, és kozos temetokbe temették a
halottaikat.”® A szlavok, bar idélegesen az
avarok politikai aldvetettségében éltek,
akiknek az életmddjat teljesen atvették, mégis
meg tudtdk Orizni viszonylagos fiigget-
lenségiiket.” Ha nem is voltak mindig
egyenértékiiek, a szldvok szerves részét
képezték az avar birodalomnak.” A Fredegar-
féle hiradasokat at kell értékelni, mert a
szlavok, mint befulci (kettds hadsor/duplicem
vestilia/ vagy segédnép /Beivolk/) vonultak
hadba, az avarok eldtt, vagy eldcsapatként
vettek részt a csatdban, az avar hadak
arcvonala eldtt. Segitették az avarokat a
hajoépitésben, az ostromoknal, ¢és altalaban
nem kényszer hatdsara harcoltak az avarok
oldalan, hanem sokszor dnkéntesként.”® Igy
egyre inkdbb atvett¢k az avar szokésokat, a
temetési ritusokat, a hitvilag fébb elemeit. Az
avar Otvosok termékei is egyre jobban
elterjedtek a morvak, a karantanok korében °7

irott forrasok, mind a régészeti adatok részben

8 Sz6ke Béla Miklos id. mii (1996) 104. — U6 id. mii (2002) 69.

% Theophiilaktosz Sziimmokattész, Vildgtorténelem. Forditotta: Olajos Teréz. Magyar Ostorténeti Kényvtar 26. Balassi
Kiado, Budapest, 2012, 276-277. Az antak, egyesek szerint, nem szlav népcsoport volt, talan a pontuszi gotok utodai
lehettek. — Erdélyi Istvan, Zur Frage der frithen awarisch-slawischen Beziehungen. Das Altertum 27 (1981) 55 skk. V.
Alexander Avenarius id. mi (1974) 157: az antok szlavok voltak!

o1 Fettich Nandor, A levediai magyarsag a régészet megvilagitasdban. Szazadok 67 (1933) 267. Az avar bronzontd
mivészet eredete ¢és az eldallito miihelyek topografiai elhelyezkedésének kérdése maig megoldatlan!

92 595-ben a bajorok koziil mintegy kétezer ember a szlavokra tort (super Sclavos inruunt), a kagan azonban legy6zte
Oket és mind megolte (superveniente Cacano omnes interficiuntur). A longobardok, az avarok €s a szlavok tarsasagadban
(Inter haec Langobardi cum Avaribus et Sclavis) Istria teriiletére rontottak, felégették és kiraboltak azt. 603-ban Agilulf
kiralynak az avar kagan szlav csapatokat kiildott, akiknek a segitségével be is vették Cremona varosat (obsedit civitatem
Cremonensem cum Sclavis, quos ei Cacanus, rex Avarorum in solacium miserat). 663-ban Lupus fia, Arnefrit félt Gri-
mualdtol, ezért a szlavok népéhez menekiilt Carnuntumba, amelyet rossz kiejtéssel Carantanumnak neveznek (fugit ad
Sclavorum gentem in Carnuntum, quod corrupte vocitant Carantanum). 703-ban a szlavok 6nall6 hadsereggel tamadtak
Ferdulf hercegre. V6. Paulus Diaconus, Geschichte der Langobarden. — Historia Langobardorum. Hrsg. Wolfgang F.
Schwarz. WBG Darmstadt, 2009, 228., 234., 236., 282., 318.

93 Bakay Kornél, Honfoglalas- és allamalapitis-kori temet6k az Ipoly mentén. Studia Comitatensia 6. Szentendre 1978,
166-188.

% Helena Zoll-Adamikowa, Slawisch-awarische Grenzzone im Lichte der Grabfunde. A Wosinszky Mér Muzeum Ev-
konyve, Szekszard. 15 (1989) 97-102...die Slawen die obwohl sie zeitweise den Awaren politisch unterworfen waren
und sich deren Lebensweise vollig aneingeten, doch eine relative selbstindige Existenz fiihrten. Ideje megszabadulni a
Fredegar altal leirt sztereotipiatol (IV. 48.: Chuni aemandum annis singulis in Esclavos veniebant, uxores Sclavorum et
filias eorum strato sumebant; tributa super alias oppressiones Sclavi Chunis solvebant.), és tudomasul venni a vegyes
(avar-szlav) lakossag telepiiléseit és temetdit.

% A sikertelen konstantingpolyi ostrom (626) utdn, a menekiild szlavokat, az avar kagan parancséra gyilkoltak le. V&.
Szadeczky-Kardoss Samu id. mii (1998) 185.

% Alexander Avenarius id.mii (1974) 128-130.

97 Sz8ke Béla, Spuren des Heidentums in den frithmittelalterlichen Griberfeldern Ungarns. Studia Slavica 3 (1956) 119-
155.
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A kozds temetOkben nem azonos a
csontvazas és a hamvasztasos sirok szama,’®
¢s a biritualis temetdk jellemz6i valtozatosak
voltak, s6t a pokaszepetki temetében 248
koraavar (VIIL. szazadinak tartott) csontvéazas
temetkezés mellett 169 VIII-IX. szdzadi szlav
hamvasztasos sir volt, és feltételezések
szerint, a temetkezés nem volt folyamatos.
Feltételezik, hogy a Zala volgyében, és a
Balaton délnyugati vidékén a biritudlis
temetkezéseknek mas formai voltak, mint a
Duna északi oldalan.”

Ha azonban szilardabb alapokon nyugodna
az avarkor idérendje,!” akkor kideriilhetne
hogy kik ¢és mikor telepiiltek le a zalavari
Varszigeten. Nyilvanvaléan szamolni kell
menekiiltekkel is, kiilondsen kereskedokkel és
kézmiivesekkel, akik a VII. szazad végétdl az
arabok agresszidja miatt telepedtek le a
Kérpat-medencében. !

A rabszolgak és az emberkereskedelem
létezését a kereszténység sem sziintette meg,
sOt hosszu évszazadokon 4t a rabszolgakat, a
szolganépeket a birtok részének (tehat akar az
allatokat vagy a foldet, az erdét, a szdlot)
tekintették, ambar mas ideologidja lett az
egyre gyakoribb felszabaditdsuknak.

A forrasokbol azt latjuk, hogy az
¢vszazadokon at jol mikédod avar birodalom
(pax avarica) elvesztette korabbi hatalmi
sulyat, és a VIII. szdzad utols6 negyedében, de
foleg a IX. szazadban Avaria mar elszegé-
nyedett ¢és elerGtlenedett orszdgga valt,
elsésorban a belharcok miatt, majd pedig a

frank-bajor  hadjaratok  kdvetkeztében.'%?
Régészetileg jol mutatja ezt a valtozast a
viseleti kellékek megfogyatkozasa a varszigeti
sirokban és a korabeli tobbi temetében. Az
eddig megjelent rovid beszamolokbol az deriil
ki, hogy a sirokban nyugvok viselete szegé-
nyesebb lett, a halottak hozzatartoz6i mar nem
készitettek padmalyos sirgddroket, nincsenek
allat-mellékletek, ezen a tdjon mar alig fordul
el6 halotthamvasztas, noha Eszak-Eurépaban,
a vikingek korében nagyon is elterjedt maradt
a halottak maglyan elégetése.'®® Ugy latszik,
hogy ekkoriban, tehat a IX-X. szdzadban,
hamvasztds mar a szlavok korében sem
nagyon divott, egy talhaladott szokassa valt
(eines schon iiberholten Brauches darstellt),
amelyet a keresztény ideologiai is tiltott.!%*
Eszak-Eurépaban, példaul Lengyelorszagban,
példaul a Tansk-Przedbory XI-XII. szézadi
temetdben feltart 38 csontvdzas sir mellett
mindossze két szorthamvas temetkezés fordult
els.!%

Az észak-bacskai avarsdg még egy ideig
megtartotta temetkezési szokasait. Iddvel
azonban elszegényedtek, ami kitlinden
bizonyithato a sirok leletanyaganak egyszerti-
sodésével vagy teljes hianyaval.!®® Ez az
elszegényedés kiilonosen szembetiind a
korabbi temetkezések mellékleteinek tiikré-
ben (Mandelos, Sirmium.!?”) Mar nem tudjak
beszerezni példaul a halott &vére wvald
fémdiszeket, ezért az Ovgarnitirdk nagyon
hianyosak, vagy vegyes kiviteliek (Ontott
veretek kozott préselt lemezes diszek vannak),

% Piispoki Nagy Péter kimutatta, hogy tiz felvidéki avar temet&ben feltart 4113 sirbol 44 volt hamvasztasos temetkezés,

vagyis az eltemetettek 1,07 %-a! Id. mii (1985) 39.

9 Cs. Sos Agnes, Jelentés a pokaszepetki asatdsokrol. Archaeologiai Ertesitd 100 (1973) 66. V6. Helena Zoll-Adami-

kova id. mii (1989) 100.

100 Bakay Kornél, Az avarkor idérendjérdl. Ujabb avar temetSk a Balaton kornyékén. Somogyi Miizeumok Kozleményei

1 (1973) 5-86.

101 Jan Dekan, Herkunft und Ethnizitét der gegossenen Bronzeindustrie des VIII. Jahrhunderts. Slovenska Arheologia

20 (1972) 444.

102 Fiigedi Erik, Avarok és morva-szlavok. Archaeologiai Ertesitd 88 (1946/1948) 312.

103 A vikingek korében divo szertartasra lasd Neil S. Price, The Viking Way. Religion and War in Late Iron Age Scandi-
navia. Uppsala, 2002. — A lengyeleknél: Jerzy Gassowski, Cmentarzysko w Konskich na tie zagadnienia poludniowe;j
granicy Mazowsza we wczesnym sredniowieczu. Materialy Wezesnosredniowieczne 11 (1950/52) 71-174.

104 Nada Mileti¢, Slovenska nekropola u Gomejnici kod Prijedora. Slawische Nekropole in Gomeinica bei Prijedor.
Sveska 21/22 (1967) 146.

105 Lechostav Rauhut, Ludgarda Dtugopolska, Wczesnoérednieczne cmentarzysko szkieletowe w obudowije kamiennej
w Tansku-Przedoborach, pow. Przasnysz. Wiadomos$ci Archeologiczne 38 (1973) 383-441

106 Ricz Péter, Az észak-bacskai avar temeték elhagydsa idérendjének kérdése. In: A honfoglalas 1100 éve és a Vajdasag.
Ujvidék, Forum, 1997, 157. V6. Bakay Kornél id. mii (1998) 198.

107 Cnapenka Epnerosuu-ITaBnosud, ABapcku KOHbaHHYKHU Ipod u3 Mangenoc. Crapunap 24-25 (1973/74) 107 —111.
€s 24-25 (1975) 107-113. — sana ITomoBn4, 3maTHU aBapcku mnojac u3 okoauHe Cupmujyma. beorpan 1997.
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vagy mar nincs is veretekkel diszitett oviik.'%
Fettich Nandor csaknem egy ¢évszazaddal
ezelott leirta ennek a jelenségnek lehetséges
magyarazatat:,,Hogy az Oridsi mennyiségl
diszes bronzontvényekbdl mennyi készilt
Magyarorszagon és mennyi az avarok belso-
azsiai Oshazajabol elhozott eredeti anyag, ma
még nincs modunkban hozzavetdlegesen sem
meghatarozni. Annyi bizonyosnak latszik,
hogy a technikai kivitel, a bronzdntés, belso-
azsiai orokség.”'® A késébbi Dunantal a
frank birodalom fennhatdséaga ala kertilt, noha
katonailag nem volt megszallt teriilet, a keleti
kereskedelmi utak azonban itt bizonytalanna
valtak. Eszak felé¢, a lengyeleknél, a
cseheknél, a ruszoknal, toretlen intenzitasu
maradt az arab kereskedelem (van olyan
wielkopolskai lelohely, ahol az eziist targyak
mellett 8 kg eziist dirhem volt elasva),
kiilonosen a rabszolgak, a borostyan, a méz, a
viasz ¢és a prémek voltak keresettek a IX.
szazad elejétdl a X. szdzad derekaig, amikor
megjelentek a nyugati (els6sorban a német)
pénzérmék.''° Felerésodtek a Dunantilon is a
nyugatrol és délnyugatrol bearamlo, uj fajta
aratomeget kinald kereskedelmi karavanok
mozgasai, ¢és velik egyiitt megjelentek a
pénzérmék. Ezért nagyon feltiind, hogy Zala-
var-Varszigeten nyoma sincs sem az arab
eziist dirhemeknek, sem a nyugat-eurdpai
pénzeknek! Csak elsd kirdlyaink (XI. szdzadi)
érméi kertiltek eld, de csak sirokbol!

A dél, délnyugat feldl feler6sodott
népvandorlas, leginkdbb szlav tomegeket
sodort észak fele. A 650/660 és 790 kozott
azonban a rémai Pannodnia teriiletén nem éltek
nagy szamban szlavok! A VIII. szazad végétol
kezdve, a Karoling-birodalom politikai ¢és

vallasi befolyasanak a hatasara
megndvekedett a dalmaciai és a horvat
népcsoportok mozgasa s ezzel egyiitt a nyelvi
hatasok erésodése. Mivel a Balkanon kicsi a
hamvasztasos temetkezések szama, néhanyan
az ¢északi, Morva-volgyi (morva Orgrofsag
terlilete, Kismoravia) etnikumok délre
vandorlasara gondolnak.''! A szlavok meg-
telepedése a Balkdnon és Dalmécia teriiletén
mar a VI. szdzadban megindult, amikor a
bizanci birodalom dunai védelmi rendszere
593 ¢és 596 kozott teljesen Osszeomlott.
Az er6szakos szlav tomegek elarasztottak
észak Illyricumot és Tréakiat, és megkezdddott
a Balkan-félsziget elszlavosodasa, el6bb a déli
terlileteken, majd kés6bb az északi részeken
is. A szlavok megtelepedése Korinthoszban
mar a VII. szazadban megtdrtént.!'? Kordbban
az avarok ellenséges viszonyban voltak a
szlavokkal, késObb azonban tamogattdk a
megtelepedésiiket a Peloponézoszon is.!!?
Vannak forrasadatok a horvatok és a
szerbek térfoglalasara is, felteheton a bizanci
csaszarok fennhatdsaga alatt. A szlavok
balkani honfoglaldsa a VII. szdzad kozepére
befejezédott.!'* A szlavok egyre ndvekvd
szerepére mind az firott forrasok, mind a
régészeti adatok egyértelmiien utalnak, bar
jelentds kiilonbségek voltak a déli és az északi
szlavok kozott. A népességi aranyokat jol
mutatja a Theophanész Kronographidjabol
atvett, Theophiilaktosz Szimmokattész féle
felsorolds, amely szerint a bizanciak altal
elfogottak kozott hdromezer avar hadifogoly
volt, egyéb barbarbol négyezren feliil, tovabba
kétezerkétszdz, a szlavok kozil pedig

108 Bakay Kornél id. mil (1998) 245 skk. — Széke Béla Miklos id. mii (1996) 111.

109 Fettich Nandor id. mii (1933) 256. — Geschichte der Hunnen. Niedergang und Nachfolge. Hrsg. Franz Altheim,
Fiinfter Band, Berlin, 1962, 269, 284, 286. Nemcsak a bronzontés miivészetét hoztak magukkal Kézép—Azsiéb(')l Euro-
paba, hanem az un. szkita allatstilust is. Europaban hatott rajuk a hellenisztikus mivészet is (mitoldgiukus jelenetek),
de a griffek, a szarvasok, a kiillonboz6 allatok, s6t az indadisz (Kreislappenranke) sem hellenisztikus (bizanci) atvétel.
Valoszintileg eredeti ontvényeket, s6t modelleket is magukkal hozhattak azsiai hazajukbol. — V6. Alexander Avenarius

id. mii (1974) 166-168.

110 Ewa Stattler, Kontakty handlowe ludnosci wczesnopolskiej z krajami arabskimi wczesnym sredniowieczu (IX-X1.w.)
Slavia Antiqua 13 (1966) 199-267. Az arab pénzforgalomra: 221-230.

11 Cs. S6s Agnes id. mii (1973) 76.

112 Mirjana Ljubinkovié. Les trouvailles archéologiques de Corinthe et 1'archeologie Slave du Xe-XIe siécles.

13 Menandrosz id. mii (2019) 134-136. és Piispoki Nagy Péter id. mii (1985) 33.

114 Jadran Ferluga, Byzanz auf dem Balkan im friihen Mittelalter. Forschungen. Internationale Zeitschrift fiir Geschichte,
Kultur und Landeskunde Siidosteuropas. Miinchen, 44 (1985) 1-16.
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nyolcezer.!'> A korabbi idék (V-VI. szazad)
halottai k6zo6tt deformalt (torzitott) koponyaja
egyéneket is talaltak Bosznidban (Rakovcani),
tehat a hunkori lakossag egy része is tovabb
¢lt, majd a IX-XIV. szazadi nagy temetdkben
(Bugojno melletti Cipulji¢-i Cerkvine) mar a
hagyomanyos ¢ékszerek jelentek meg, romai
tipusu sirkamrdkban, amelyek Zalavar-
Varszigeten is jellemzéek.!

A balkani erds bolgar allam ¢és a horvat
allam népességébdl is valtak ki 1j telepesek (a
Dalméciaba jott horvatok koziil kivalt egy
rész, ¢és elfoglalta Illiirikont és Pannoniat),
akiket a forrasok sclavi, sklavini, sklavinoi
néven emlitenek, akiket avaroknak is
hivtak.''” Anonymus felsorol még bohemi,
poloni, rutheni, caranthani népeket is. A szlo-
vének (a késébbi Szlavonia és Dalmacia,
valamint a kordbbi Pannonia Secunda
teriiletérdl!'®),  valamint a  karantanok,
kiilonosen fontos szereplok voltak, mert 6k
szalltdk meg a késébbi Felfoldet vagy Fel-
vidéket (mai Szlovakiat) is, nemcsak Panno-
nia Inferiort. Helmold szerint a morvak
karantanok, a csehektdl délre ¢lnek (ab austro
Boemos et eos qui dicuntur Marahi sive
Karinti). A szlavok f6ldjéhez (in partem
Slavaniae) Ungariat is hozza szoktdk venni,
noha mind a szokasaik, mind a nyelviik eltérd.
Azt 1s mondja, hogy a karintiaiak a bajorokkal
hatarosak (Charinti confines sunt Bawaris), az
Istent szolgaljak, és nincs még egy ilyen
istenféld és becsiiletes nép, és a papjaikat is
buzgén tisztelik.!'” Jelentéségiik leginkabb
abban mutatkozott meg, hogy a kozel
haromszaz éven at kialakult avar kulturatol
erésen eltérd szellemi és anyagi muveltséget
honositottak meg a kordbbi Pannonia provin-
cia teriiletén. Mivel pedig 6k mér megismer-

kedtek a kereszténységgel is, kezdték elter-
jeszteni az 1j épitési és temetkezési formakat
(templomok, ko és téglaépiiletek), 0j 61tdz-
kodési divat szerint atalakitottak a viseletet, 01
eszkoz és fegyver tipusokat honositottak meg
az akkor hasznélatos eurdpiai gyakorlat és a
kereskedelmi kinalat szerint.'?° Komoly
szerepiik volt a legy6zott gepidaknak is, mind
a fémmivességben, mind az ¢épitészetben,
mind a kényvfestészetben.!?!

A rémai birodalom egyik jelentds tele-
pulésének, Poetovionak (Pettau, Ptuj) a terii-
letén tartak fel egy kozel négyszaz siros
temetdt, amelynek elemzése rendkiviil fontos
a zalavar-varszigeti asatasok ereményeinek
helyes értelmezése szempontjabol.'?* A szla-
vok el6tti (vorslawische Zeit) temetkezések
mellékletei german jellegliek, aminek nyilvan
a rdmai hadseregben szolgalé german katonak
adjdk a magyarazatat. Feltehetéen alemann
torzscsoportok tagjai éltek Poetovioban.
A szlav korszak temetkezési rendje eléggé
szabalytalan volt, intenzivebb iddszak a
kottlachi és a bjelobrdéi fazisban volt
tapasztalhatd. A két, régebbi avar temetkezési
csoporttdl eltérden, ezek elkiiloniiltek, ezek-
ben a sirokban avar-szlav tipust keramia volt,
amelyek a karantdn-kottlachi  kultarkor
régebbi fazisanak horizontjaba tartozo sirok-
kal keveredtek. Nem kétséges, hogy mindezek
a kultarak, genetikailag szoros kapcsolatban
voltak egymassal, amelyek a morva, a kozép-
dunai és a pannnon térség postavar idoszakat
hoztak létre (Es besteht kein Zweifel, dall mit
ihr genetisch alle Kulturen eng verbunden
sind, die sich im maérischen, mittleren Donau-
und  pannonischen = Raum in  der
postawarischen Zeitspanne formten). A ptuji
temetdben a sirokat, a nagymorva fazis

115 Theophiilaktosz Szimmokattész, Vilagtorténelem. Forditotta, a bevezetést és a jegyzeteket irta Olajos Teréz. Ma-
gyar Ostorténeti Konyvtar 26. Balassi Kiado, Budapest, 2012, 272.

116 Nada Mileti¢, Neue Beitrige zur Kenntnis der autochtonen Kulturelemente in Bosnien zur Zeit der Einwanderung
der Slawen. Posebna Izdanja XII. Sarajevo, 1969, 237-238. V6. Szoke Béla Miklos id. mii (2019) 428-458..

117 Biborbansziiletett Konstantin, A birodalom kormanyzéasa. Lectum Kiadé, Szeged, 2003, 70.

118 Pahi¢ Stanko, Staroslovenski grobovi v Brezju pri Zre¢ah. — Altslawische Griber in Brezje bei Zrede. Archeoloski

Vestnik (Ljubljana) 18 (1967) 357-373.

119 Helmold von Bosau, Slawenchronik. — Chronica Slavorum. Neu iibertragen und erliutert von Heinz Stoob. WBG
Darmstadt, 1990, 34-36. — ['enbmounbga, CnaBsiackas Xpouuka. Pen. B. /1. Koponrok, Mocka, 1963, 33- 35

120 Boba Imre okfejtését bovitettem ki. Beszélgetéseink sok 0j szempontra iranyitottak ra a figyelmemet.

121 Biborbansziiletett Konstantin, A birodalom kormanyzésa. Id. mii (2003) 59.

122 J. Korosec, Staroslovansko grobi$ée na ptujskom gradu. Ljubljana, 1950. — Paola Korogec, Das Griberfeld an dem
Schlof3berg von Ptuj. Turnierplatz. Pokrajinski Muzej Ptuj, 1999.
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temetkezéseivel Gsszhangban, a IX. szdzad
elejétdl talan a X. szazad elejéig lehet keltezni.
Az azonban kérdéses, hogy a képviseldi a mar
kialakult kottlachi fazisban megjelentek-e?
De minden esetben korabban jottek, mieldtt a
bjelobrodi kultura elemeit atvették volna.
A bjelobrodi sirok megjelenése elott, régészeti
¢és foleg idoérendi kritériumok alapjan, csak
két, kifejezetten 6smagyar (zwei ausgepragten
altungarischen = Grdbern  ausgeschlossen
werden) sir kizarasaval lehet kulturalis
horizontot kimutatni. A magyarnak tartott két
temetkezés (13. ndéi és 262. férfi sir)
mellékletei (eziist lemezbdl készitett szivalaku
kéttaghi  csiingdk, hosszi kések, tegez
fliggeszté ¢és nyilcsucsok) a IX. szazad
kozepétdl a X. szazadig keltezhetok. A feérfi
holttest alatt és felett, deszkalapok voltak.'??
A ptuji temetd, kiilonb6zo szlav torzsek
kisebb csoportjai altal népesiilt be, ahogyan a
Délkeleti Alpok, Pannonia tagas tdjai, Dalma-
cia provincia és a Duna-vidéktdl az Aldunaig
esO rész is. A szlavok legkorabbi ptuji betele-
pedésérol nincs irdsos adatunk, a torténetiras
azonban ezt a ptuji plispokség mitkodésének
kezdetével (570 kortl) koti 6ssze. Noha irott
adatunk nincs rola, egyes szlav csaladok mar
Poetovio tobb helyén megtelepedhettek.
A legkorabbi szlav mellékletek a karantan-
kottlachi kultirkor régibb fazisaban jelentek
meg, valdszinilileg a Keleti Alpok vidékének
szlav csoportjaindl. Ennél a letelepedési
hullimnal nem zéarhatdé ki, hogy Ossze-
fliggésben volt az avarok nyomésaval (da sie
auch mit jenem Sto3 kommen konnten, der die
Verschiebung der Awaren ausgeldst hat).
Az biztos, hogy Ptuj kiemelt stratégiai
helyzete az avarok szamara is fontos atvo-
nulasi pont volt, Pannonia és a Szava-vidék
kozott, az Italia felé¢ vezetett hadjaratok
soran.'?* Ez a vidék szoros kapcsolatban volt
a mai Moslavina térségével, amelyet az ava-
rok kiilondsen megerdsitettek, és mar a VI.
szazadban elfoglaltak, és megtartottak a IX.

szazadig, soOt kiterjesztették a hatalmukat a
Ljubljanai medencére is, ahol avar helynevek
is (Obrje, Obar) fennmaradtak.

Volt egy kisebb sircsoport a temetdben,
avar-szlav  jellemzokkel, ezek lathatdéan
meghataroz6 tarsadalmi, hivatali, esetleg
védelmi funkciot ellatd személyek temet-
kezései lehettek. A sirokban talalt mellékletek
nem voltak kifejezetten katonai jellegliek (die
Inventare keine standardméfBigen milita-
rischen Insignien aufweisen), de a ldszer-
szamokkal, lovas felszerelésekkel eltemetett
egyének kozott volt egy ndi sir is, aki a polgari
kiséret kozé tartozhatott, és nem avar volt,
hanem szlav.'?

A Kottlach/Kettlach kultara és az un.
bjelobrodi kultira nemcsak egyidejii (VIII-XI.
szazad), de meghatdrozoéi a késénépvandorlas-
kori és a korai keresztény iddszaknak a
Karpat-medence nyugati Ovezetében is.
Az als6-ausztriai kottlachi templom koriili
temetOben ¢€s a stijerorszagi krungli temetd-
ben nyugvok mar nem voltak poganyok, amint
a karantanok ¢és a bajorok sem, de Orizték még
a kozel haromszaz éves avar uralom hatasait.
A zomancozott korongok, a fiilbevalok
(szolofiirt diszes fliggdk, bikonikus gdmbok-
kel (bogyokkal) diszitett fiiggdk, félholdalakt
fliggdk csillag alakt toldalékkal,'?® sajatsdgos
szin-szimbolikaval és kereszténnyé tett jelké-
pekkel késziiltek, gondoljunk csak a
Badacsonytomaj-abrahamhegyi  Krisztusos
zomancos bronz korongra vagy a kottlachi és
krungli sirleletekre. A nyugatrél keletre
iranyulo ¢kszerek ¢és kegyszerek azonban
magukon viselték a keleti, avar hagyoma-
nyokat és formékat is. A zomdncozott bronz
amuletteken, a jobb mells6 1abat felemel6 avar
griffek szerepelnek, amelyek lassan atala-
kulnak Agnus Dei-vé. Az avarok geometrikus
és allatdbrazold mivészetével szemben, a
VIII. szdzad utdn lassan &ltalanos lett az
abrazolasok elndvényiesedése. Az allatalakok
végtagjait is elndvényesitették. Késébb a

123 Paola Korosec, Das Griiberfeld an dem SchloBberg von Ptuj. Turnierplatz. Pokrajinski Muzej Ptuj, 1999, 136.

124

1936, 68.
125 Paola Korogec id. mii (1999) 146-148.

Graf Andras, Ubersicht der Antiken Geographie von Pannonien. Dissertatio Pannonicae, Ser. 1. fasc. 5. Budapest,

126 Stojan Dimitrievi¢, Ceteri groba iz novootkrivene slavenske nekropole u Otoku kod Vinkovaca. — Vier Griber aus
dem neuentdeckten slawischen Graberfeld in Otok bei Vinkovci mit besonderer Beriicksichtigung der halbmondfor-
migen Ohrgehéinge mit sternformigen Ansatzstiick. Opuscula Archaeologica (1957) 21-38 és V tabla.
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magyar palmetta is a motivumok ko6zé kertilt.
Olykor még a tliskés sarkantyuk szijbefogd
végein is megjelennek. Ezeket a jelképeket
tudatosan vették at. A kottlachi tipusu félhold
alaku fiilbevalok harom levelli névénymintéja
is a magyar palmettabol jott 1étre.

A IX. szazadban kialakult politikai helyzet
(politische Situation) a vilagi szervezeteket is
atalakitotta. Néhany helyi fejedelem (einige
heimische Fiirste) a frank hatalomtol (seitens
der frankischen Macht) megkapott bizonyos
foldteriileteket €s kiilonbozo tisztségeket, és
igy létrejottek kis fejedelemségek (kleine
Fiirstentume). igy keletkezett a jelentds Also-
Pannoniai fejedelemség, Pribinaval az ¢lén (in
dieser Zeit die Entstehung des Fiirstentums in
Unterpannonien bedeutsam, mit Fiirst Pribina
an der Spitze). Ez az alsopannoniai fejede-
lemség magéaban foglalta a Drava-Szdva
kozét, Ptuj kornyékének egy részet, amelyet,
Pribina, mint hiibérbirtokot megkapott (als
Lehen erhielt), de magaban foglalhatta akar
Zalavar-Varszigetet is!

Tekintettel a ptuji Kastély-temetd nagy-
morva fazisba tartozé leleteinek iddrendjére,
bizonyos, hogy Pribina ¢és a fia, Kocel, minden
bizonnyal a kiséretiikkel egyiitt, tobbszor
lakott itt (es ist zweifellos, dafl Pribina und
sein Sohn Kocelj, vermutlich mit deren
Begleitschaft hier mehrmals wohnten).
Pribina 840 ¢és 853 kozott Ptujban egy magan-
templomot (eine Eigentumskirche) épittetett,
de szakralis objektum épitésébe fogott Kocel
is, amelyet 874-ben, a halala utan szentelt fel
Teotmar salzburgi érsek. Az irott forrasok
szerint, Kocel eltlinése utan (874-ben), a
felesége Ptuj keleti részén, egy udvarhazban
telepedett le. A temetd leletei azt mutatjak,
hogy nem egyediil jott, hanem a kiséretén
kiviil két gyermekét is magaval hozta, akiknek

127 Paola Korosec id. mii (1999) 149.

talan a sirjait is azonositani lehet. A 341. sir
mellett gyermeksarkantytkat taldltak. A 355.
gazdagabb sirban egy nagyon magas rangu,
viszonylag fiatal nét (eine sehr hohe Person-
lichkeit) temettek el, a morva el6keldk
jellegzetes tinnepi ltozetében. A csontvdz, a
mellkas feletti részen, sériilt volt, ezért nem
tudhatd, hogy a nyakdban és a mellkason
voltak-e még ékszerek. Mindenesetre a jobb
kezén volt egy nagy méretii karikagytrije,
amelyet kesztyliben viselt, mivel férfi gytrt
volt. A bal kezén egy vékonyabb eziist gytrtit
hordott. Az irott forrasok és az 1dorend,
valamint a mellékletek alapjan, ez a sir
biztosan Kocel feleségének a temetkezése volt
(es ist zweifellos, daBl in diesem Grab Kocelj
Frau begraben ist).'?’

A fentiek tudatdban kell attekinteniink a
zalavar-varszigeti sirokat és a kdrnyezd teme-
tok jellegzetességeit.!?® A fiirtalaku fiiggok, a
flirtds, holdsarld alaku fiilbevalok, a harom-
gombos fiiggdk, a Kottlach-tipusi german-
szlav (bajor-karantdn) ¢ékszerek elterjedtek a
Balkantol az északi morvak teriiletéig.'?’
Kiilondsen érdekes ezeknek az ékszereknek az
elterjedési utvonala, hiszen az antik keres-
kedelmi utakon jutottak el példaul Bosznia-
Hercegovinaba (Baltine bare) Karanta-
niabol,'** de sok tipust helyben is elkészi-
tettek. Nyilvan csak ott hasznaltak tdmegesen
ezeket az ¢kszereket, eszkozoket és fegyve-
reket, ahol értették a jelképeket, ahol a divat
(példaul a kéttagh csiingds nyakszalag vagy a
tiiskés sarkantyt1) altalanosan elterjedt, ahol a
regensburgi, a salzburgi, a pettaui, az aquileai
miuhelyek altal eldallitott keresztény jelképek,
¢kszerek, viseletek elfogadottak voltak, és
ahol hozzajutottak a frank gyéarak fegyve-
reihez, elsdésorban a kétéli kardokhoz és a
tiiskés sarkantyukhoz.!*! A sarlok és a fa

128 Bakay Kornél id.mii (1998) 269-295. Itt jegyzem meg, hogy az dsatok nem jarultak hozza az asatasi naploik attanul-
manyozasadhoz 2020. nyaran, arra hivatkozva, hogy sajt6 alatt van az 6sszegz6 monografia! A sirok elemzése azonban

teljesen hianyzik a Mosaburg-Zalavart 1. kotetbdl!

129 7lata Cilinska, Frauenschmuck aus dem 7.-8. Jahrhundert im Karpatenbecken. Slovenska Arheologia 23 (1973) 63-
93. — Radomir Juri¢, Srednjovekovni nakit na naSem promorju izmedu Cetine i Istre. Zbornik Pedagoskog Fakulteta,

Rijeka. 1993, 115-130.

130 Nada Mileti¢, Slovenska nekropola u Gomejnici kod Prijedora. — Slawische Nekropole in Gomejnica bei Prijedor.
Sveska 21/22 Archeologija, Sarajevo, 1967, 81-154 és XXXII. tabla.

31 A ptuji temetSben a 123., 143., 149., 163. és 297. sirban volt sarkanty, tobbnyire szijbefogos. A 123. sir sarkanyu-
janak a tiiskéje diszitett volt. A 825 kortilre keltezett mikulCicei temetd 50. sirjaban aranyozottak voltak a palmetta diszes
sarkantyuk. A blatnyicai és a hohenbergi (Petersen D tipus) kétéli kardos sirokat a IX. szadzad kozepére keltezik.
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vodrok sirba helyezése sem etnikum jelzd.'*?
Mivel a kottlachi tipusu targyak szama
Magyarorszag teriiletén eléggé kicsi (Detta,
Kiskdészeg, Majs), a nyugati bajor-frank
kereszténység téritéi sem érhettek el jelentds
eredményeket Pannonia Inferiorban, ¢és
inkabb dél-délnyugat feldl érkeztek szlav nép-
csoportok, a Drava mentén, semmint nyugat
feldl, a Duna vonaléban. A régi Gitvonal (strada
alta) a magyarok betdrése (899-952) idején
tobbszor volt hasznalatban, strada Hunga-
rorum néven emlitik a forrasok, amelyet a
szlavok, a magyarok pusztitasai miatt, Vastata
Hungarorumnak neveztek el.!

A régészeti adatok szerint a IX. szazadban
(862) a magyarok még nem jelentek meg
tomegesen Pannonia teriiletén, ezért az avar-
szlav temetdkben (Vors-Papkert, Ptuj, Zala-
var-Varsziget) csak kis szdmban talalhatok
ilyen jellegi temetkezések. A bjelobrdoi
kultarkorbe tartoz6 mellékletek nagy szadma
azt mutatja, hogy a X-XI. szdzad fordul6jan az
uj jovevények Panndnidbol nagyon erdsen
nyomultak nyugat felé (die neuen Ankémm-
lingen aus Pannonien sehr stark anstieg), s
ezek a jovevények elsd sorban szlavok voltak.

Nagyon jellemz6é, a 2019-ben a Var-
szigeten feltart kétéli kardos temetkezés
értelmezése, amelyet Szoke Béla Miklos
(elozetesen) igy foglalt Ossze. Az eziist
nielléval diszitett markolatgombos ¢és rovid
keresztvasu kard egy 25 ¢év koriili férfi
sirjdban keriilt el6, aki sarkantyut viselt,
tarsolyt hordott és a bordai alatt, kissé
bolygatott helyzetben, V. Konstantinosz

132 Neil S. Price id. mii (2002) 127-150.

bizénci csaszar (741-775) szirakuzai, verde-
fényes arany solidusa volt. Ez azt jelenti, hogy
a temetkezés csak 775 utani lehet, de azt nem
jelenti, hogy feltétlen IX. szdzadinak kell
lennie. De nagyon valoszinii, hogy a keltezés
helyes, bar ezek a Petersen-féle K-tipust
kardok megvoltak a X., s6t a XI. szazadban
is.1** A kétélti kard jelzett tipusa ezt
megerésiti.!3* Csak az kérdéses, hogy a meg-
személyesitési  kisérlet = megalapozott-e?
Lehet-e ez az ifji, Kocel leszarmazottja?
A Maria tiszteletére szentelt templom (felté-
telezett helyének) kozelében volt a sir, de ez a
templom teljesen megsemmisiilt! A varszigeti
nagy sirszamu temetd feldolgozéasa és kozzé
tétele folyamatban van, ezért csak annyit alla-
pithatunk meg, hogy a Petersen-féle K-tipusu
kétéli kard, Karoling-muhely terméke, és
minden bizonnyal a IX. szazad végére vagy a
X. sz4zad elsé felére keltezendd.'*S Készitési
(szerelvényezési) helye kijevi miithely is lehe-
tett, ahol tobb IX. szazad végi és X. szazadi
targyunk is késziilt. A viking temetkezésekben
(Birka 644., 834. sir, Klinta 59:3.) feltart
hamvasztasos sirokban a kétélii kardok mellett
vas abroncsos fa vodrok, landzsak, baltak és
X. szazadi arab érmék is voltak.'?’

A feltart temetkezések pontos kozzététele
nélkiil, valamint a ma mar alapvetd genetikai
vizsgalatok nélkiil, nem lehet meghatarozni,
hogy kik voltak a zalavari Varsziget egykori
lakoi a VII-IX. szdzadban, majd a X-XI.
szdzadban. Feltehetd, hogy az avarok ¢és a
szlavok keveredett kozosségei €lték tovabb, a
IX. szdzad zavaros vilagaban, egyre

133 Brigitta Mader, Die friihmittelalterliche Fundsituation in Friaul. (Aspekte zur slawischen Siedlungs chronologie).
Zalai Muzeum 3 (1991) 44.

134 A kijevi sirleletet arab dirhemek a X. szazad elejére keltezik. Lengyelorszégban, a lutomierski 125 siros temetSben
a 2:1941. sirban és a 78. sirban tartak fel X és Y tipusu kétéli kardot, amelyek Nyugat-Eurépaban késziiltek és a X.
sz4zad harmadik harmadara datalhatok. V6. Konrad Jazdzewski, Cmentarzysko wczesno $redniowieczne w Lutomirsku
pod Lodzia w wietie badan z.r. 1949. Materialy Wczesnosredniowieczne 1 (1949) 91-179, kiilonosen 107-110. A 170
siros lengyel konskiei temetdben a 71. sirban a halott jobb oldalan fekiidt a kétéli kard, hegyével a medence felé forditva.
Félkoralaka markolatgombja alul ovalis, a markolatgombon és a keresztvason eziist tausirozas. Készitési ideje a X.
szazad, sirba keriilése a XI. szazad eleje. A halott labanal kupos tiiskéji, szijbefogos sarkanytyl-par volt. A masik kardot
a 170. sirban talaltak, a halott baloldalan. Félgombalakti markolargombjan eziist és réz berakas nyomai. Ez a kard is X-
tipusu. A halott labfejénél sarkantyu-par fekiidt, a jobb labfej kiils6 oldalan vasalt favodor allt. V6. Jerzy Gassowski id.
mi (1950/52) 71-172, kiilondsen 130-154.

135 A kétélli kardok vizsgalatara lasd Bakay Kornél, Archiologische Studien zur Frage der ungarischen Staatsgriindung.
Acta Archaeologica ASH 19 (1967) 164-173.

136 A normann kardos temetkezések ismételt attekintése ujra felveti a kardok pengéinek gyartasi helyére és a kardok
szerelési mihelyeire vonatkozd kiilonvalasztas sziikségességét.

137 Neil S. Price id. mfi (2002, 131 skk.
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szerényebb és szegényebb mindennapjaikat,
¢s a vandorkereskeddk kinalta, tobbnyire
egyszerli ¢kszereket és hasznalati targyakat
szerezték meg maguknak, és adtdk vele a
halottaikkal. Mert sem az S-végii fiilkarikak,
sem a kettds konikus bogyokkal diszitett
fliggdk (bikonische Beere), sem a szOlofiirt-
diszes fiiggdk (traubenférmige Ohrgehinge),
sem a félholdalakua fiiggdk (halbmondformige
Ohrgehinge), sem a kéttagu csiingdk (zwei-
teilige Anhéngern) sem a sarkantyuk, sem a
cserépedények, etc., nem etnikum jelzok,
noha kivald iddrendi fogodzok. Igy tehat,
torténelemhamisitas nélkiil, nem lehet Zala-
var-Varszigetet Mosaburggal azonositani!
Az ott feltart épitészeti maradvanyok ¢és a
temetkezések fontosak mind a hanyatld
Avaria, mind a Karpat-medencét birtokba
vevd magyarsag, és az egyre erdsebb magyar
allam, Hungaria torténetének alaposabb
megismerésében.

A feltart emlékek és sirok egy része a
magyarsaghoz kothetd. Theophanész egyik
adatat,!3® tobben'*® igy magyarazzak, hogy a
szlav népek hét nemzetsége (tdrzse, hepta
genea) 680/681-ben, Moesia provincia terii-
letén, Samo birodalma utan, a masodik szlav
torzsszovetségi alakulat volt. Harmatta Janos
szerint ez a hét nemzetség nem a szldvokra
vonatkozik, hanem a hetumoger (hétmagyar)
torzsszovetséget kell alatta érteni, vagyis az
onogundur/onogur-bolgarok vezére, Aszpa-
ruh, magyarokat telepitett az avarok ellen
Bulgaria védelmére, mégpedig a VII. szazad

138 Szadeczky-Kardoss Samu id. mii (1998) 223.
139 Alexander Avenarius id. mi (1974) 172-173.
140 Bakay Kornél id. mi (2002) 205.

végén.!'*” Theophanesz Chronographiajaban
egyébként a hunokat avaroknak nevezi,
viseletiik olyan mint a tobbi huné. Az avarokat
viszont, abban az idében (564) turkoknak is
mondja. Ha ehhez hozzévessziik Gyorgy barat
837. évi adatat, amely szerint a bolgarok a
ugri, hunni, turki nevet viselé6 magyarokat,
akik akkoriban az Aldunanal tanyaztak, hivtak
segitségiil a fellazadt makedénok ellen,'*! azt
kell feltételeznlink, hogy Oseink mar a IX.
szazad elsé felétdl meghatarozo szerepet
jatszottak a Karpat-medencében, és minden
bizonnyal Zalavar-Varszigeten is.!*

Roviditések

AQDGM Ausgewihlte Quellen zur Deutschen
Geschichte des Mittelalters

CBC Conversio Bagoariorum et
Carantanorum

DHA Diplomata Hungariae antiquissima I.

MEH A magyarok elddeirdl ¢és a
honfoglalasrol. Kortarsak €s

kronikésok hiradasai.

MGH SS Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores [-XXXIV.

MHK A magyar honfoglalas kutf6i

MKI Magyarsagkutatd Intézet

MNM Magyar Nemzeti Muzeum

MMFH Magnae Moraviae Fontes Historici I-

V.
SRH Sriptores rerum Hungaricarum I-11.
UB Urkundenbuch des Burgenlandes I-
\Y

WBG Wissenschaftliche Buchgesellschaft

141 Moravcsik Gyula, Az onogurok torténetéhez. Magyar Nyelv 50 (1930) 108.

142 Régbben, és Gjabban is tébben feltételezik, hogy a magyarsag a Karpat-medencében alakult ki mér a hun kort6l
kezd6dben, mégpedig az un. ugor és a torok elemek keveredésébél. ,,Arpad s magyarjai tehat a IX.dik évszazad vége
felé a magyar népet itt, a négy folyam menti orszdgban mar ethnikailag készen talaltdk s benne csupan csak a torok
népelemet gyarapitottak volna.” Vambéry Armin mellett ezt vallotta Solyom Fekete Ferenc, Réthy Laszl6, Nagy Géza.
Az utdbbi az ,,Arpaddal bejott fonemesek torok voltat igen valészintinek mondja. (A bizanciak altal hasznalt turk elne-
vezés sok valosziniiséget kolcsondz e feltevésnek). V6. Kuun Géza recenzidja Szazadok 29 (1895) 747-755. Gr. Kuun
Géza egyébkeént elvetette, hogy a finn tipusu nyelvii népeket nevezziik ugornak:,,A finn-ugor elnevezés tehat onkényes
és a valo tényeknek meg nem feleld.” Alldspontja szerint az ugor (a forrasokban szereplé lingua ugaresca) egyaltalan
nem alkalmazhato6 az osztjakokra és a vogulokra.,,Az ugor, ogor, uger név, ugy latszik, gyiijténeve volt azon népeknek,
melyek az avarok feltlinése ota a kipcsaki pusztakon szerte szélyel aradoztak.”,,A messze északon lakd osztjadkok meg-
jelelésére az ugor név alkalmatosank és szerencsésen megvalasztott névnek nem tarthat6.” Grof Kuun Géza, Adalékok
Krim torténetéhez. MTA Ertekezések a nyelvtudoméanyok korébél 3. Budapest, 1873, 31-35.
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Dr. GYARFAS AGNES
A Telloi Kald-Szabir és babiloni pecsethengerek legendai

Osszefoglalé

%yji;fd‘s Agnes
A legendak eredeti pecséthengerek feliratai-
nak magyar nyelvii olvasatai. Azért nem mito-
szok, mert a mitologia szajhagyomany, mely
késObb irdsban is megjelent. Konyviinkben
régi, eddig ismeretlen irdsos anyag feltarasarol
van szo0.

Kb. 2000 pecséthenger, tabla, vagy szobor-
felirat olvasatanak ismeretében késziiltek a
harom els6 fejezet tartalmi elemei. A negye-
dik ,konyvben” a legtobbszor idézett 36
forrasmull pontos olvasatat kozoljik. A kotetet
kiegésziti még a képjel-szotar, név-hely-
fogalom ¢és targymutatd; tovabbd azok a
mes¢k, amelyekre leggyakrabban hivatko-
zunk.

Els6 konyv a ndi leszarmazas legendait
tarja fel. A Lugal Geme Nagy Urasszony ki
Magar (Mada) neve ¢és jelentdsége a legendak
alapjan €gi szarmazasanak koszonhetd. Ezért
a kocsi, a ’kar’ az utazas, a forgas mindentitt
sszefiigg a Nagy Urasszony megjelenésével.
Itt fejtjiik meg az égi vilag népének nevét, a

Kal, Kaldea, A-kald helynevet, melynek leg-
régibb képjele (KISS-i tabla, Kr.e. 3500) egy
szanko. Woolley angol régész uruki asatasai
alkalmaval Subad kiralynd sirjaban egy ha-
sonld alaku, szépen megmunkalt szankot
talalt a havat nem ismeré6 Mezopotamiaban.
Leirjuk az 6si (turanoid) nép képzetét a sziile-
tés, ujjasziiletés legendajaban. Nubiabol, Etio-
pidbol, szoval a Nilus mentérdl vizimadarak
hozzak a lelkeket az 0jjasziiletés templomaba,
Héliopoliszba. A lelkek kis csomagok a mada-
rak szdjaban. Nimrud varosaban tébb képet,
reliefet is talaltak sok-sok vizimadarrol, akik
a csomagokat szallitjak. Ezt a legendat a ma-
gyar golyamese oldja meg, mert a gyermekek
tudjak, hogy a goélya néni hozza az ablakon a
testvérkét, s ezért éneklik:

Golya, golya vaslapat
Hozzal nékiink kisbabat.

A babat is Golya néninek szolitottak faluszerte
kicsik nagyok egyarant. A sziiletés legendai
mellett egy kiilonleges magyar népi relik-
tumon mutatjuk be a teremtés mivét.
Ez a Miskolci Kelengyés lada, amelyen ma-
gyar ¢s kaldeai szubir motivumok egybecsen-
genek ¢és kozlik a teremtés dualis rendjének
torvényét és modjat.

A nd6i leszarmazas legendainak nyomait be-
mutattuk a regds énekekben és a magyar kar-
tydban, s magaban az isteni karakterben,
amely felmutatja a teremtés két elemében —
tliz és viz — a dualitas alapelvét, a hasonldsag
¢s kiilonbozoség spiraljat. Ennek koszon-
hetd a szeretet elvii szerelemben fogant vilag.

Masodik konyvben torténeti bevezetést ta-
lalunk a legendak kozott. Hogyan tortént llona
forgo varanak bevétele, errdl a pecséthengerek
megdobbentden naturélis képsorozatban sza-
molnak be. A feketefejiiek, akik bekebelezték
egész Kaldeat, késObb Babilonia orszadg név-
vel keriiltek a torténelemkonyvekbe, s a Bib-
lidba is. Ezért a bibliai legendékat is beemel-
tiikk, ha Osszefliggést talaltunk a Kald-szubir
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nép multjaval.

Roviden foglalkoztunk Dél-Mezopotamia
feltarasaval, a kiradlyndsirokkal, az élve teme-
tés(?) gondolatkorével, majd a magyar népme-
s¢k ¢és népballadak mezopotamiai valtozatai-
val.

Vizi Péter- Vizi Pal, Béka kiralykis-
asszony, Z0ld kirdly mesék, a 1¢leklik legen-
dai stb.

Bemutatjuk a Gyogyitas Istenndinek legen-
dajat, a Kék Emlékkordl, dsszevetve hasonld
mitoszokkal, mesékkel, legendakkal, a bibliai
Jobbal stb. A Kék Emlékko a Kissi Téblanal is
korabbi reliktum, egyszerli képjelei konnyen
olvashatoak, ezért egy kerek, mesei szokincsii
legenda szovege bontakozott ki és keltette
¢életre az irodalomtorténet els6 hosszi versét,
balladajat.

A Komives Kelemenné balladajanak Os-
képe is megtalalhato a statikai babdk kotényé-
nek feliratan, s meggydz arrdl is, hogy az €pi-
tok nyelve allt legk6zelebb a magyarhoz.

A lélek utjan kutatunk, s a hasonldsagot, a
lélek kozvetlen munkajaban, a nyelvben fe-
dezziik fel els6sorban. A sok pecséthenger el-
olvasasa ¢s a torténetek megértése ramutat a
gondolkoddsmod hasonlésdgara is. Felfedez-
tilk, hogy a megbdnas és megbocsatés, a ve-
zeklés, a turani népeknél kozos lelki tartalom
¢s kotelezo lelkigyakorlatot. Ezt egy tobb for-
rast feldolgozo tanulmanyban foglaltuk 6ssze.

Harmadik konyvben a Kozmosz legendai
talalhatok. Itt meg kell jegyeznem, hogy a
csillagos ég nem jelenik meg itt teljességé-
ben, mert az el6z6 kutatdsaim eredményét
mar ismertanyagként kezelem, és csak hivat-
kozom ra.

A Kis évkort a Molnar Anna népballada
elemzése kapcsan mutattam e. A Nagy Napév
ismeretlen felét és az élet Gjrakezdését az
Oroszlan csillaghonapjaban, az Aranykorban
az Aranyhaju lany c. mese kapcsan.

A pélus valtozé voltat és a Sarkany csillag-
képét a Molnar Ferkd c. mesében orokitették
rank.

A turani égi Oslegendat, Oriont és csaladjat:
Sagittarius oreg kiralyt, Sziriuszt (Nagy Kutya
csillagkép), Ikreket, Egyszarvat (Gula, bolcs,
béaba), Tejutat a TUR-AN népének nyelvén c.
konyvben.

A Vizek konyve I-1I. kotetében, azt a koz-
mikus pillanatot igyekeztem megragadni,
amikor a Teremt0 a vizeket kettévalasztotta és
teremtményeit szankéon ¢és sarkanybarkan
lebocsatotta a foldre azon a zselés anyagon,
amely a viz és a fény Osanyaga lett és volt.
(GI-GEL, zsél = élet az 3snyelvben) ezek a le-
genddk kiegésziilnek jelen konyviinkben a
Vizontd - Oroszlan tengely legenddjaval,
amely a végitélet tengelye és legendaja. Ezzel
a témaval jelentds szamu pecséthenger foglal-
kozott, a végitélet és az Gjjasziiletés irodalma
vetekszik a teremtés és foldre szallas fogalom-
korének irodalmaval (pecséthengereken). E
témakorben a magyar népmese is tobb remek-
miuvet tud felmutatni, ezek koziil az Arany
nyilvesszd c. erdélyi mesét emeltem ki, amely
a gonosz ¢és a jo taltos vetélkedésének torténe-
tébe dgyazza a végitélet elkeriilhetetlen voltat.
A Halak korabo6l vonul a torténet a Vizontd
felé. Itt a gonosz taltos épiti meg az aranyhi-
dat, amely az Aranykorba vezet, de a jo taltos
a MAG megy at rajta, mert ott varja valasz-
tottja az Aranyhaju kiralylany, akinek selyem-
rétjén elkezdddott a torténet. A mese, akar a
pecséthengerek az Aranykort6l az Oroszlan
Naphonaptol a Vizonté Naphonapig kiséri fi-
gyelemmel az emberiség torténetét. Ez a mese
a Vilagév vilagos fele, az az iddszak, amely-
nek a mélytudatban nyoma van, amelyet az
emberiség kollektiv emlékezet szdmon tart.
A masik fele, a kataklizmak kora, az Arany-
hajt lany v. mese mondandoja. Kiilonos, vagy
nem, de a pecséthenger irodalomban errdl az
1d6szakrol nincs szd. A pecséthengerek legen-
daja szerint, az Oroszlan Naphonap kiiszobén
valasztotta ketté¢ a vizeket a Teremtd, és igy
ereszkedtek le a foldre a turdniak. A népmese
szerint, egy fiistos fazékbol sziiletett a 99 fil,
akik aztan bennépesitették a foldet. A pecsét-
henger irodalma a haza, a hon, a Karpatu fo-
galmat korsoval, fazékkal mutatjak be.

Elérkeztiink konyviink cimad6é dokumen-
tumahoz, a Tell6i Joslathoz, ahol a két rudon
allo edény jellemzi az égi és a foldi hazat, s
koztiik a mottd: ,,Az utazas, a forgas tudas.
Ostudas.”

A pecséthenger tobbi szovege, a joslat
négyféleképpen értelmezhetd, vagyis dodo-
nai. Az értelmezések kozott kiolvashato a
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kald-szubir nép kiszoritdsa a folyamkozbdl,
de a végsd megdicsaiilés is szot kapott. Idéz-
ziik ezt az olvasatot. ,,A Magossagban ¢16
Teremtd Subir népét atmossa An Teremtd
Kis varosaban és Istenanya Ur varosaban a
Vizontd tisztitdo kannaja.

ORION Subir lugal (sz6l): A forgas tudas.
Ostudas. A teremtés folyamatos.”

Negyedik konyv a legendak forrasait dol-
gozta fel. A 2000 db elolvasott pecséthenger-
bol azokat emeltem ki, amelyek szévege nem
szakralis toposzt tartalmazott, hanem eredeti
mondanivaldja volt, de igy is a legminimali-
sabb anyag fért egy konyv keretébe.

A pecséthengerek képanyagat Osszevetet-
tem erdélyi, kalotaszegi tanulmany- €s eléadoi
korutam sordn gytijtott népmiivészeti kincsek
motivumaival. Igy a magyar anyag sajat gyiij-
tésem vagy csaladi 6rokségiink.

A pecséthengerek masolatok. Legtobbjiiket
eredetiben is meg tudtam tekinteni a képek
alatt felsorolt mizeumokban és rajzokat készi-
tettem roluk. A rajz és a fotd egyiittesen sokat
segitett a helyes értelmezésben.

A pecséthengerek esetében lapaljai jegy-
zetben kozlom az angol, német, vagy francia
eredeti szoveget, amely a konyvekben vagy
muzeumokban olvashato volt. Ezt a szoveget
soha sem magyarazom, de kozlésével lehe-
toséget adok az olvasonak ahhoz, hogy a
kiilfoldi kutatok olvasatait is megismerje, ¢és
onallé véleményt formaljon.

Erdélyi koratjaim sordn ismertem meg a
disznajoéi himzésvildg lendiiletes, szarnyald
expresszivitdsat. Elmélyiiltem az irasos
himzések szakralis lizenetében, és a székely-
kereszturi varrottasok latdasmodjan, ahol az
égi ¢és a foldi egymas sziikséglete, elvalaszt-
hatatlan tarsa.

Kiegésziti ezt a gylijteményt édesanyam
hagyatéka, amelyben még szépanyam maga
varrta tlillk6ténye is épen megmaradt €s a ko-
tényre, fekete tiillre pirossal a csillagos eget
himezte a mester kék koz¢.

Ezek segitségével lattam meg a magyar
népi vilagban a hun elkotelezettséget, szigor,
a szkitdk mozgalmas tokéletességét, 1ényeg-
1at6 szimbolizmusat. A ciprusi turdnok alakos
abrazolasaban az istennoi sorsot, a kald-szubi-
rok pontos képalkotasaban a bolcseleti tartal-
mat, s mindez egyiitt érvényesiil a magyarban,
amely mindent megtartott az 6smultbol, ami
érték, és ami szép.

Minden szép, ami magyar. Igy ezek birto-
kaban nem nehéz a régi irasokat olvasni, €s ér-
teni, mert aki magyar, eleve birtokdban van
mindazon tudésnak, mely a régiségben felhal-
mozddott. Halaval gondolok Sir Leonard
Wooleyra, aki dsatasai soran felfedezte a dél-
mezopotamiai feliratok ragozo nyelviiségét, s
ezért a Magyar Tudomanyos Akadémiaval
egylittmikodve szerette volna a nyelvet is
megfejteni.

K6sz6nom a Reformatus Noszovetségnek s
els6ként Dr. Horvathné Perjéssy Marta lel-
késznek, hogy erdélyi, s foként kalotaszegi
eléadoi és kutatd utamat lehetové tették. Ko-
sz6nom a vendéglato lelkész csaladok befoga-
dasat és a himz0 asszonyok szeretetét. Koszo-
ném Fazekas Arpadnak, hogy hiiségesen foto-
zott és feleségének az értékes beszélgetéseket.
Halaval gondolok vémre, Tibold Lészlora
az eurazsiai szkita kultura kincseinek és a
folyamkozi értékek ismeretlen anyaganak
fotoiért. Gyermekeim Szabina és Jozsef lelke
tud szarnyalni, koszonom, hogy engem is
magukkal ragadnak. Szabina a tavolbol is
tarsszerz0 e munkaban.

Kedves Bubcso hazaspar Marika és Géabor
szerkesztok és munkatarsak, kdszondm a jo
izlést és profizmust, amellyel a régi turani
anyagot kezelték. Szerencsés vagyok baratsa-
guk fényében.

A konyv megvaldsuldsat a Magyar Miivé-
szeti Akadémia tdmogatta, tudomanyos torek-
véseink egyetlen hazai mecénésa. Szeretnénk,
ha a magyar gondolat, melynek zaszlot bon-
tottak, bearanyozna torekvéseiket.
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Dr. GYARFAS AGNES
Osi vilagkép

Mondanivalénkat a  bolcselet  korében
beszéljiik meg. A bolcselet a gondolkodas
tudomanya, és azok miivelik, akikben a vilag
megismerésének vagya ¢€l. Isten a hatodik
napon ugy gondolta, hogy teremtsiink embert
ami képiinkre. A Biblia is tobbes szamban irta
le a teremtOket, ami azt jelenti, hogy ezt a
fontos dolgot is vilagossa kell tenniink.
Es megteremtette a mi népiinket, olyan embert
formalt, aki szép, érzékeny, okos és bdlcs,
azért, hogy végiil képes legyen megszentiilni.

Elmondom az Ur Jézus mely igen draga. ..
kezdetli éneket:

- Ur Jézus mely igen draga,

- aTeigédnek vilaga

- mely bodlccsé tévén az elmét
- sziili az Urnak félelmét.

- Gerjeszd fel most indulatunk,
- hogy még igédre hallgatunk

- végyen benniink épiiletet

- a hit reménység és szeretet

- tégy bolcsekké

- tégy szentekké

A Boles kirdlyfi cimli mesében az oreg
kiraly elvitte fiadt a magusokhoz, hogy
teljesitse felesége utolsd kérését, €s a kis
kiralyfit bolcs emberré nevelje. A magusok
fépapja nagy szeretettel fogadta Oket.
Vacsoraval, ¢jjeli szallassal latta el a kiralyt és
fiacskajat. A fOpap észrevétleniil egy orgona-
levelet rejtett a kiralyfi agyanak egyik laba ala.
Reggel kérdezte, hogy hogyan szolgalt az
¢jszakai nyugodalma? A kiskirdlyfi azt
valaszolta, hogy koszoni a vacsorat, szallast,
¢s nagyon jol tudott volna aludni a puha
agyban, de nagyon zavarta, hogy az agy egyik
laba alatt egy orgonalevél volt, és ettdl ferdén
allt az 4gy mindaddig, mig ki nem huztam
onnét. A fOpap megolelte a gyermeket, és
orommel marasztalta a tanitvanyok kozott,
mert, mint mondta, a bolcsesség utjat az
érzékenység segitségével lehet megtalalni.
Ahogy a halotti beszédben is olvashatjuk, a

lélek fénybe oOltozik, ¢és helyet foglal Isten
tronusanak jobbik oldalan, az O szentjei és
unutjei kozott.

Feltételiil szabtak meg a magusok az etikus
magatartast, amit Szabina gy foglalt 6ssze,
,Figyelem, Fegyelem ¢és Feddhetetlenség
szilkséges ahhoz, hogy a Iélek fénybe
oltozhessék ¢és elérje a mennyei szentek
seregét”.

A vilag teremtése

A regbs énekek bevezetd sorai elmondjak,
hogy a valddi vilag fogantatisanak eszkoze
Isten nyila volt, ,,erre lutték fodnek nyilat”, a
nyilvesszé ttja megtaldlhatdo a Tatarlaki
Korong két als6 kartusaban. A baloldali magat
Orion-Nimrodot abrdzolja, amint nyilaval a
fényoltar kapujanak kozepébe céloz, ¢és
elhelyezi a magot az oltar papndje, a
Boldogasszony, a Sabir Anya aldott méhébe.
De hol torténik mindez? Az Aranyhaju kiraly-
kisasszony cimli mesében egy jéghideg,
kidilt-bedult kemence mellett egy
cserépfazékban. A vildg nagy kataklizmak
utan testet 6ltott. A fédnek nyila egy nyildson
behatolt a galaxisba, és a MAG megfogant.
Az égi kép, amely, mint Szabina bodlcsen
megallapitotta, valdsdgos format kapott.
A nyil a nyiladékot elhagyva a Sarkany és a
Hattyt csillagkép kozott folytatja utjat a
galaxisban, és szorja milli6 szamra a magot,
amelybdl egy megfogan, és 1étrejon a kék
bolygd ¢éltetd égitestével, a Nappal, majd
késébb a holddal egyiitt. Allandé forgéas
képezi a Fold — Nap — Hold egyiittesének
tevékenységét. Ez a forgas olyan gyors, hogy
meghaladja az ember érzékszerveinek
felfogoképességét, ezért a mi vilagunk is
hasonlé, mint a mennyei, vagyis teljesen
transzcendens. Mivel a foldi vilagot Isten
jonak ¢és szépnek teremtette, a josadg és a
szépség segitségével hasonlova valt a
mennyei otthondhoz. A bdlcselet célja, hogy
az embereket figyelmeztesse Isten terem-
tésének alapfeltételére, hogy a szépség ¢és
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josag csak a szeretet jegyében tud életre kelni.

Az Arany nyilvesszd cimii mesében a
szegénylegény elhajitott nyilvesszdjét egy
sotétlelkli, szekeres taltos fejébe furodva
talalta meg. Csak a legkisebb fiu képes arra,
hogy kivegye ezt a nyilat a fejbdl. A vilag-
mindenség a fiistds fazékbol sziiletett gyerme-
kek seregével immar Gjra elkezdi az életet a
Fo6ldon, és a Hattyu csillagképnél behatold 6s-
sejt befogadtatast nyer. Ezt a kerekded-ovalis
vilagképet Szent Katalin kerekében Orizte
meg a bolcselet. A rodoszi Katalin Kapu
feletti véset plasztikusan besz¢l a teremtésrol,
¢s feltiinteti a nyiladékot is, amely nélkiil nem
tudott volna megvalosulni. Szent Katalin
attributuma 0sszefoglalja és kezelhetdvé teszi
a vilag képérol alkotott gondolatokat.

A Fold mikodése

Ahhoz, hogy a vilag képét atlassuk, a régi
magyarok segitségét kell kérni. Az Aranyhaju
kiralyfik cimli mesében leirta a mesemondo
azt az égi képet, amelyben a magyar vilag
csillagzatai, égitestei életre kelnek. A mi
valosdgunk mintdja az égre van folirva.
Megtalaljuk az égitestek kozott a magyar ndék
¢s magyar férfiak magatartasat jelképezd égi
kiralysagot. A kiralynd, a Boldogasszony, az
erdei tindér Tiindérszép Ilona, aki foldi
férfihoz, egy kirdlyhoz megy feleségiil.
Szabina szerint a tiindérvilagbol érkezett
asszony tudja csak meghatarozni a valosag égi
tartalmait, azzal is, hogy 0 valaszt maganak
férfi tarsat, férjet. A Bibliabol mas képet
kapunk. Ott az Isteneknek megtetszenek a
Fold leanyai, és birtokoljak dket.

Pillanatképek a 73. Magyarsagtudomanyi naprol

Sziics Mara fotoi
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DR. DIOSZEGI GYORGY ANTAL

Kardcsonyi tinnepkoriink és a torténelem evangéliumdnak

egyetemes jelentosege a XXI. szazadi nemzedékeink

vilagképe szamara

Karacsony, december 25-e Jézus sziiletésé-
nek napja: Betlehemben Maria egy istallo-
ban hozta vilagra gyermekét. A pasztorok-
nak, akik a pusztan legeltették a nydjat, meg-
jelent az Ur angyala, és tudatta veliik, hogy
megsziiletett a Megvaltd: meg is talaltdk Bet-
lehemben Mariat és a jaszolban 1évo 0jsziilot-
tet. A Napkeleti Bolcsek égi jelet kaptak Jézus
szliletésérol: hosszu utat tettek meg, hogy fel-
keressék a gyermeket. Az ajandékozds szo-
kasa a Napkeleti Bolcsek torténetében gyoke-
rezik, akik az 0jsziilott Jézus el6tt ajandékok-
kal hodoltak Betlehemben. Karacsonyi iinnep-
koriink adventtdl, azaz urjovettdl vizkeresztig
a szeretet lizenetét hordozo 1¢lekajandék im-
mar két évezrede. Karacsonyi iinnepkoriink-
ben Jézus sziiletése a szeretetben ¢és békesség-
ben ¢Ini vagyo emberi l1élek szamara aldast je-
lent! Karacsonyi tinnepkoriink magyar népha-
gyomanyviladga I¢lekfelkészitd ¢és l1¢lekmele-
gitd szertartasi elemeivel megdérzendo és gaz-
dag orokségiink. A Luca-széke elkészitése, a
hagyma- és a buzanaptar, az a4dventi koszoru
gyertyafénye, a himzett karidcsonyi abrosz
olyan elemei e szertartasos keresztény érziilet-
nek, melyek révén sajat lelki 0jjasziiletésiink
is megtorténik. Haromkiralyok tiszteletadésa,
pasztorjaték, betlehemezés és karacsonyi ko-
szontés (kantalas) révén a keresztény kozossé-
gek belso vilaga gazdagodik. Karacsonyi iin-
nepkoriink iizenetei jegyében fontos ravila-
gitani arra 2023-ban, hogy 800 évvel ez-
elott, 1223-ban a keresztény miiveltségi
korben egy olyan egyetemes jelentéségii
eseményre Kkeriilt sor a betlehemi jaszol
megjelenitésével, ami azodta is hitbéli és ér-
ziileti értéket képvisel. A torténelmi kutata-
sok értéktaraban a jovOonk irant érzett kozos fe-
leldsségiink is kifejezddik, hiszen az utdodaink
irant érzett gondoskodo szeretetiink vilagaban
az Oseinkre, ¢letmodjukra, helytallasukra valo

emlékezes, tudasvilaguk megdrzése (és sziik-
ség szerinti, &m méltd Ujra értelmezése) rend-
kiviili jelentéséggel bir. A torténelem a tan-
konyvek révén nemesiil k6zos tudassa, és ek-
ként a kovetkezd nemzedékek szamdara tdm-
pontokat biztosit a mélt6 alkotderéd megterem-
téséhez: a XXI. szdzadi oktatési rendszerben e
célok elérését indokolt megteremteni.

Betlehemi jaszol az Orszaghaz elott

I. ,,Kardcsonyi ajandék” nemzeti Kiralya-
inktol a megsziiletett Jézus betlehemi jaszo-
lanal!

Két évezreddel ezeldtt pasztorok vitték elso-
ként az ajandékaikat a megsziiletett Jézus sza-
mara, €s lelkiikben érezték, hogy a betlehemi
jaszol kisdede az emberiség legkozosebb
kincsajandéka! ,, 1223-ban Assisi Szent Ferenc
rendezett eloszor Greccioban jaszoliinnepse-
get.” A ,,betlehemi jelenet megelevenitése a ja-
szollal, Jézus sziileivel, az angyalokkal, a
pasztorokkal, az allatokkal” és ,,a haromkira-
lyokkal még a karacsonyfa-allitasnal is ko-
rabbi” keresztény orokséglink. (1) A betlehe-
mi jaszol szinhelyét jelentd ,,sziklabarlang a
Sziiletés temploma alatt” talalhatd, ahol
,, 2000 évvel ezeldtt a jaszol allt”, és ,,aranyba
foglalt csillag jelzi a helyet”. ,,Betlehem, Jeru-
zsdlemtol 7 kilométerre délre fekszik.” Két év-
ezreddel ezelott ,,Betlehembdl tettek kozhirré:
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békesség van a Foldon”! (2) A ,,betlehemalli-
tas torténeti kialakulasar” illetd emlékezetmii-
veltség targykorében fontos utalni arra, hogy
wJezus Krisztus sziiletésének napjat’, mint
Hlinnepet 354 koriil vezették be az egyhazi év-
korbe”: ,december 25-e keresztény jelentés-
tartalmat nyert, Jézus, az orok Nap, az isteni
fényforras iinnepe lett”. ,Szent Ilona csd-
szarnd és fia, Nagy Konstantin a sziiletés bar-
langja folé templomot épittetett, ahol a jaszol-
bol megmaradt kis deszkadarabokat a betle-
hemi templomban ereklyeként tisztelték.”
»1223 kardacsonyan a Greccio melletti bar-
langban felallitott jaszol mellett mondatott mi-
set.” (3) Haromkiralyok is vittek gazdag ajan-
dékokat Jézusnak, mert tudték, hogy lelki gaz-
dagsagot kaptak az 0jsziilottol. A XXI. szdzad
elején egy remek gondolati ivii irds azt a lelki
képet rajzolta fol, amikor Magyarorszag a tor-
ténelmi értéktaraival ad ajandékot a megszii-
letett Jézus szdmara! E targykorben Luptak
Gyorgy evangélikus esperes (tobbek kozott)
az aldbbiakat mutatta fol a lelki szemeink altal
érzékelt betlehemi jaszolnal a szeretettel teljes
hodolatukat kifejez6 nemzeti kiralyainkrol
sz0l6 irasaban 2005-ben: Szent Istvan kiraly
»egeész Magyarorszagot tette le a csecsemo
ele”. |, S jottek utana sorjaban a tobbiek is
mind; Szent Imre herceg, Szent LaszIo kiraly,
Konyves Kalman kiraly. Mindegyikiik hozott
valami ajandékot: orszagépito torvényeket,
kolostorokat, iskoldkat, nyugati miivészeteket,
verselest és tudomanyt a felemelkedéshez. Ko-
lozsvar foterén nagy reccsenéssel megmozdult
a lovas szobor, és Matyas kiraly bronzlovaval
egyiitt felvagtatott ide, a hegyi tisztdasra. Ala-
zatosan meghajolt a kisded elott, s letette
ajandékat, a Corvinakat.” (4) DicsOséges
uralkodonk kapcsan fontos emlék, hogy a Fel-
vidéken 1év0 ,,galgoci varkapolnaban a Krisz-
tus sziiletéset abrazolo, remekbe faragott kor-
tefadombormiivet” a magyar ,,hagyomany Ma-
tyas kirdly betlehemének” tartja. (5) A ,,betle-
hemi jelenetek magyar féoldon valo terjedését
foleg a ferences szerzetesek segitették”. (6)
E korben fontos azt is megemliteni, hogy Ko-
lozsvar egyik legrégibb épiiletegyiittesétol, a
ferencesek templomatol és zarddjatél nem
messze taldlhatdé Matyas kirdly sziil6haza.

Edesapja, Hunyadi Janos és a ferences Ka-
pisztran Janos 1456-os Orokségének egyete-
mes volta kapcsan pedig érdemes atérezni azt,
hogy milyen is lehetett a déli harangszo a ko-
lozsvari ferences templombol, amikor Matyas
kiraly e varosban tartozkodott! A harang ,,dél-
ben Hunyadi Janos ndndorfehérvari gyozel-
mére emlékeztet”. ,,A harang szava imadd-
sagra inditson mindnydjunkat: Dicsoség a
magassagban Istennek, békesség a foldon a
joakaratu embereknek!” (6) A betlehemi ja-
szol altal is felmutatott keresztény egység esz-
ménye jegyében utalok arra, hogy e vilagkép
hatotta at az anyai agi egyenesagi 6som, a 450
évvel ezel6tt a felvidéki Szepespasztorfalvan
(Spisské Vlachy) sziiletett lutherdnus Spillen-
berg Samuel (1573-1654) orvosdoktor csaladi
¢letét, akinek egyik fia, Spillenberg Janos
(1636-1684) 16¢csei tanar, hangszeres zenész €s
zeneszerz0 1659-ben a csiksomlyoi ferences
konvent szamara komponalta 6t egyhdzi mii-
vét. Egyhazi mivei kozil tobb is szerepel a
K4joni-kodexben.

”»

II. A XV. szazad ,nagy magyar hdse
Hunyadi Janos a ,sajat nemzetének” fia
volt!

Karacsonykor a keresztény lelkiség fontos tar-
talma, hogy a mar elhunyt felmendinkre is
gondolva imdval emlékeziink meg szeret-
teinkrSl. Igy volt ez a torténelmi térben a IL
évezred keresztény Magyarorszagan is! Nem-
zeti hdseinkrdl akként is indokolt megemlé-
kezni, hogy példaul a koézépkori karacsonyi
iinnepkor idején a Szent Lasz16 kiraly abrazo-
lasaival ¢kesitett templomba jard csatatéri ka-
tonahdseink iméaval emlékeztek meg az elesett
bajtarsaikrol, €és a vitézségi orokséget felmu-
tatd szent kiralyainkrol is. Moravesik Gyula
(1892-1972) gorog—latin szakos tanar, klasz-
szika-filologus, bizantino-logus a kovetkezd
alapvetéseket fogalmazta meg 1922-ben:
A kozépkor alkonyanak utolso nagy magyar
hose, a torokvero Hunyadi Janos, mint hajdan
Attila, nemcsak sajat nemzetének, hanem az
idegen népek képzeletét is foglalkoztatta s
alakjat, mint egykor a hun kiralyét, a mondak
szines szalai fontak koril. Hunyadi mar
életében nemcsak sajat nemzetéé volt, hanem
hose lett mindazon népeknek, kik a XV.
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szdzadban az oszmanli-térok dradattal élet-
halal harcot vivtak s alakja halala utan ezek
mondaiban tovabb ¢lt.” (1) A XX. szazadi ma-
gyar torténettudomany nemzetkdzi hirnévre
szert tett tudosa volt Moravesik Gyula
Kossuth-dijas bizantinologus, egyetemi tanar,
akadémikus, akinek ezen 1922-ben
megfogalmazott mondatai a legméltobb
emlékezetmiiveltségi vilagképet mutatjak fol
a XXI. szézadi torténettudomany miveldi
szémara. ,Hunyadi Janos, mint hajdan
Attila’: Moravcsik Gyula ezen
emlékezetmiiveltségi parhuzama olyan remek
0sszegzes, ami a XIX. szazadi
kuturhéroszaink akadémiai tudastaran alapul.
Két ¢évszdzaddal ezeldttig a szkita-hun-
magyar azonossdg ¢és a magyar Hunyadi-
uralkodohéz székely eredete kdzismert volt a
nemzeti torténettudomanyunk értékeit a
legmagasabb mindséget képviseld civilizacios
vilagkép révén felmutatd tudosaink korében!
A XXI. szazadi nemzeti szuverenitasunk és a
magyar katonai  Orokség targykorében
egyetemes jelentOséget képviseld értékeink
megovasa a tudomany miiveldinek elsédleges
feladata. Az 1945 utani partallami diktatara
intézményrendszerének  hatalmi  tereiben
ugyanis tiltott és agyonhallgatott lett a XIX.
szazadi magyar nemzeti torténettudo-
manyunknak a legmagasabb mindséget
képviseld ¢és évszazadokon ativel6 moddon
felmutatott civilizacios vilagképe. A XXI.
szdzadi nemzeti Onismeretiink ¢és nemzeti
ontudatunk értékvilagaban a mult hagyoma-
nyai kiilonleges jelent0séggel birnak, ezért
fontosak azok a tudomdnyos kozpontok,
melyek az elmult években jottek 1étre. A ma-
gyar kormany, illetve az Emberi Er6forrasok
Minisztériuma iranyitasa alatt 2019. januar 1-
jén kezdte meg mitkodését a Magyarsagkutatd
Intézet, melynek archeogenetikai eredményei
¢s az interdiszciplindris kutatasi latdsmod mar
tobb vilaghiri tudomanyos sikert eredmé-
nyezett 2022-ig. A Honvédelmi Miniszté-
riumban pedig 2022. jalius 30-an megalakult
a Katonai Orokség Fdosztaly. Remek érzés
arra gondolni és bizni abban, hogy a XXI.
szdzadi nemzeti Onismeretiink ¢és nemzeti
ontudatunk civilizacios  vilagképét ujra
kozismertté fogjuk majd tenni a magyar
oktatasi rendszer részére megirandd 0j tan-

konyvek altal. Az ) tudomanyos kdzpontok
értekelvll  egylittmlikddése révén olyan 1j
helyzet tudna el6allni, melyben a XXI. szdzadi
magyar nemzedékeink kozépkortudomanyi
miiveltsége ismét XIX. szazadi kutur-
héroszaink akadémiai tudastaran alapul majd.
E targykorben a két legfontosabb emlékezet-
miiveltségi orokségiink a lovasijasz civiliza-
cids Osiségiinket felmutatd szkita-hun-magyar
azonossag ¢s a magyar Hunyadi-uralkodéhaz
székely eredete. Remek alapokat adnak ezen
torténettudomanyi célkitiizésekhez a XV.
szazadi primér forrasok kozé tartozd
Hunyadi-felségcimerek, valamint az olyan
fogalmi korok legmagasabb szintli miiveltségi
feltérképezése, melyek révén a ,,szkita Mars”
és a ,,masodik Attila” nevekkel illetett Matyas
kiraly kora a legméltobb értelmezési keretek
felvazolasaval —meghatarozasra keriilnek.
Karacsonyi tinnepkoriink jegyében indokolt a
XV. szézadi magyar vitézeink hitéleti és lelki-
ismereti €rtéktaraira is ravilagitani! Hunyadi
Janos és fia, Matyas lelkiségérdl tantiskodnak
azok az emlékek, melyek szerint, amikor ,,a
harcmezokrol gyoztesen haza-térnek, azonnal
leszallnak a hatalom tronjarol, maguk huzzak
le a csizmdjukat és vonulnak el mezitlab
seregiik éléen Budara a Boldogasszony
templomaba”. (2) Hit és hazaszeretet: a XV.
szdzadi magyar hatarvédelem emlékezete a
XXI. szézadban is példat mutat! Katonai
Oorokségségiink  egyete-mes  jelentOsége
jegyében utalok arra, hogy Simicskd Istvan
honvédelmi miniszter az alabbiakat jelentette
ki 2016-ban: ,minden erdonkkel megvédjiik
hatarainkat és a  magyar  emberek
biztonsagat". wEuropanak és
Magyarorszagnak erds hitre és eros allamra
van sziiksége — hangoztatta, emlékeztetve
arra, hogy a torck birodalmat Nandor-
fehérvarnal  legy6z6 ~ Hunyadi — Janos
végrendeletében fiait - koztiik a késobbi kiraly
Hunyadi  Matyast -  istenfélelemre és
hazaszeretetre intette.” (3)

ITI. Karacsonyi iinnepkor és bucsukivalt-
sag: a felségjoggal felhatalmazott Hunyadi
Janos kormanyzosaga idején a vajda-
hunyadi ,,keresztelé szent Janosrol nevezett
kapolna részére bucsukat enged” a papa
1450-ben!
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Beke Antal (1838—1913) torténetird, kanonok,
a gyulafehérvari papneveld feliigyeldje, il-
letve kormanyzoja, egyhazjog és torténelem
tanara, a Batthydny-konyvtar dre, piispoki tit-
kara, az erdélyi plispoki szentszék jegyzoje €s
iilnoke a kovetkezd adatot rogzitette 1900-
ban: ,, 1450. aprilis 12. Roma. V. Miklos papa,
Hunyadi Janos kormanyzo kérésére, Hunyad-
vdrdaban, a benne 1évo kereszteld szent Janos-
rol nevezett kapolna részére bucsukat enged.”
(1) Karacsonyi tinnepkoriink keresztény lel-
kiséglizenetei kapcsan fontos arra is rdmu-
tatni, hogy a magyar Hunyadi-uralkodohaz
székely eredetét felmutatd felségcimerek a
legkiemelkeddbb jelentéséggel biro XV. sza-
zadi primér forrasok, mivel szakralis terekben
keriiltek elhelyezésre Hunyadi Janos és Ma-
tyas kirdly szédndéka szerint. A genealdgiai
tizenetet hordoz6 Hunyadi-felségcimerek a
XV. szadzadi heraldikai értékvilagban valgja-
ban ,,apakényvi kivonat” mindséget képvisel-
nek, melynek a szakralis terekben val6 felmu-
tatdsa a legmagasabb szintli keresztény hit-
vallo tanusagtételként is értelmezenddek az
Oseik tisztelete okan is. A kiilonleges értéket
képviseld XV. szdzadi székely jelképekkel
¢kesitett genealodgiai Hunyadi-felségcimerek
legkiemelked6bb helyszinei természetesen a
vajdahunyadi varkapolna és a budavari Nagy-
boldogasszony-templom. E Hunyadi-felségci-
merek emlékezetmiiveltségi oroksége ¢él6 tu-
dastarat képviselt a hitvalld tantsagtétel jegy-
¢ben templomba jard keresztény hivek koré-
ben az 1945 utani partallami diktatira egyhdz-
ellenes uralma idején is. Kivalé példa talal-
hat¢ erre a szentendrei Kereszteld Szent Janos
templomban (Templom tér 1.), ahol 1956-ban
keriilt felavatdsra a nandorfehérvari diadal
500. évforduldja tiszteletére az az emléktabla,
melynek felsd részén ott lathaté Hunyadi Ja-
nos székely jelképekkel ékesitett genealogiai
felségcimere! A szentendrei ,,vardombon” ta-
lalhat6 ,katolikus templom” kapcsan fontos,
hogy a ,,templombejaro boltive alatt marvany-
tabla” az alabbi felirattal ekként emlékezik
meg Hunyadi Janos dicséségérdl: ,,/1456—
1956. A nandorfehérvari diadal 500. évfordu-
loja alkalmaval, Szentendre ifjusaga.” ,,Hu-
nyadi Janos kardjat koszontve e templom ha-
rangja is megindult fél ezredév elott.” (2) Hét
évtizeddel ezel6tt, 1955 oktoberében keriiltek

megfogalmazasra az alabbi kérdések: ,,Vajon
tudjak-e még a keresztény vilag népei, hogy
mit is jelentett a nandorfehérvari diadal?
Valamikor tudtdk, de azota sok esztendé mult
el mar és a torténelem de sok ragyogo
dicsoség meriilt el a feledés homalyaba.”. (3)
Nemzetiink XIX. szdzadi kultarhéroszai
mindent megtettek a mélté emlékezet céljabol,
¢s a XXI. szdzadban is ezt az utat érdemes
kovetni! E targykorben érdemes Madl Ferenc
(1931-2011) Széchenyi-dijas jogtudods, egye-
temi tanar, akadémikus, mivel6dési és kozok-
tatdsi miniszter, koztarsasagi elndk azon
(2004-ben megjelent) irasara utalni, ami sza-
mos ¢értékes megallapitast tartalmazott:
»A magyarsag a kereszténység folvételével,
mint europai dllamot hatarozta meg magat.
Ez az allameszmény, emberkeép, erkolcsi érték-
rend, hitvilag hazankat az europai hatalmi,
politikai, szellemi erotérbe illesztette. A nem-
zet tortenelmi utjarol jeles uralkodoi, Szent
Istvannal kezdve, hasonloan vélekedtek. A ma-
gvar allam szdazadokon at dinasztikusan és
kulturalisan is Europahoz kapcsolodott. Tudta
ezt Europa is. Dante az Isteni szinjatékban a
,boldog Magyarorszag"-ot emliti. Késobb,
amikor a torténelem ugy hozta, az europaisag
a kereszténység védelmét jelentette. Nandorfe-
hérvarnal Hunyadi Janos és Kapisztran Janos
egyidejiileg védelmezte Magyarorszagot és
Europat. Morus Tamas, a martirsorsra jutott,
tudos humanista lordkancellar ,,a keresztény-
seg veédobastyajakeént” emlékezett meg ha-
zankrol” (4)

IV. A ,nyugati civilizicio megmentésére”
csataba vagtato Hunyadi Janos nandor-
fehérvari diadalanak 6rok emlékezetére a
»Szekely faragdsu haranglibon ott kong az
wAngelus” ércszava™!

Az Amerikai szellemii magyar ujsag”, a
Fliggetlenség” 1955-ben az alabbi cikkével
emlékezett meg Hunyadi Janos
nandorfehérvari diadalarol! ,, Hunyadi nevével
- neépiink jovojéert!”. | Kirantott karddal, fe-
her lovon vagtat a nyugati civilizacio meg-
mentésére a pancélba 6ltozott jo Hunyadi
Janos, az Amerikai Magyar Szévetség ezidei
kardcsonyi bélyegein. Mostanaban lesz 500-ik
esztendeje ugyanis, hogy hos hadvezériink
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Nandorfehérvarnal donté csataban megfuta-
mitotta a tobbszoros tulerejii torok hadakat és
ezzel évszazadokra biztositotta a fejlodeést a
nyugat-europai orszagok, a mai miivelt vilag
kulturaja szamara.” ,,1456 ota egész Europa-
szerte” a ,templomok ezreinek harangja
minden délben” a ,,magyar katonaerények, a
nandorfehérvari diadal emlékére” szoltak.

»A déli harangszot, sajnos, csak imitt-
amott vette at az Ujvilag, sét azt se sokan
tudjak, milyen veszedelmek sorozatatol ovta
meg a nyugati foldtekét a magyar nép —
sokszor a sajat érdekeinek feldaldozasaval.
Nekiink azonban nem szabad megfeledkez-
niink az altalunk tett szolgalatokrol, hanem
kotelességiink azokat olyanokkal is elismer-
tetni, akik biztonsagosnak vélt, kényelmes
életiiket élvezik, mintha ahhoz tavoli nemzetek
vére, verejtéke hozza sem jarult volna...”
»Az  Amerikai  Magyar Szovetség ezidei
kardacsonyi bélyege méltoképpen fejezi ki a
fenti gondolatot. Koszorus Gabriella festo-
miivészno nagyszeriien eltaldlta azt a néhany
kimagaslo mozzanatot, aminek abrazolasaval
korszeriive vdlik ismét a régi magyar
torténelem. A paranyi bélyegen szinte
megelevenedik a nagy torokvero és 500
esztendo tavlatabol mintha belevagtatna a
mai kor vilagkatasztrofaktol terhes forgata-
gaba. Az elotérben székely faragasu harang-
labon ott kong az , Angelus” ércszava, a
hattérben pedig kettos kereszt jelenik meg a
latohatart elonto, arany diadalsugarban.”
A bélyegen a csata langjaban Hunyadi
hostetteinek ma is liikteté léenyege olvashato
angolul”: ,Saved Western Civilization”.
E bélyeg révén , mindenki daltal konnyen
hozzaférheto és valamennyi amerikai isme-
rostink figyelmét felkelté propaganda-eszkozt
tesz kozkinccsé a Szovetséeg”. ,,A nem
kevesebb, mint harom millio példanyban
nyomott bélyeget 60.000 ivben ugyanennyi
cimre kiildik szét a Szovetség legaldozatosabb,
evtizedek ota a magyar iigy mellett rendii-
letleniil kitarto tamogatdi: az orszagos
testvérsegito nagy egyleteink, amelyeknek
orvendetes  gyarapodasara, példaadasara
valamennyien  biiszkék  lehetiink!” (1)
A Hunyadi-bélyeg fényképe megjelent a
»Hirado” cimet viseld ujsag egyik 1956

februari szdmaban. (2)

HUNYADI-BELYEG Hirado 1956.febr.23. 6. oldal

Hunyadi Janos életiitja minden magyar sza-
mara vilagképi értékiizenetet hordoz! J6 példa
ennek egyetemes jelentdségére, hogy az USA
1951-1956 kozotti budapesti nagykovete,
Christian Magelssen Ravndal (1899-1984) is
felidézte Hunyadi Jéanos keresztény Orok-
séglizenetét! Ravndal a ,,Clevelandban au-
gusztus 19-én tartott Magyar Napon gyonyorii
beszédet mondott, magyar nyelven” a ,ma-
gvarsag tortenelmi hivatdasarol”, melyben a
volt ,,budapesti amerikai kovet Hunyadi Janos
500 évvel ezelotti nandorfehérvari gyozelme-
rol emlékezett meg, magasztalo szavakkal
méltatva a magyar nép szabadsdagszeretetét és
a nyugat védelmében hozott aldozatait”! Zaro-
gondolatként megemlékezett arrdl is, hogy a
whaldlos agyan Hunyadi tandcsa igy szolt” az
Ot koriilvevo hazafiakhoz: ,,Barataim, védje-
tek meg a kereszténységet és Magyarorszagot
minden ellenségtol és kovessétek példamat a
pogany elleni harcban.” (3)

V. Karacsonyi iinnepkoriink és a torténe-
lem evangéliumanak szeretetnyelvi iize-
nete 6 évszazad tavlatabél: ,,Eljen Matyds
kiraly, éljen az igazsag!”

Karacsonyi tinnepkoriink keresztény lelki tar-
talma olyan egyetemes értéket képvisel, amit
a torténelem evangéliumanak szeretetlizenetei
révén is érdemes értelmezni! ,, En vagyok az
ut, az igazsag és az élet”: Jézus Krisztus
orombhirt jelentd szavai 6rok érvényli sarokko-
vek a keresztény vilagkép szeretetnyelvében
¢l és gondolkodd emberek szadmara. ,MA-
TYAS AZ IGAZSAGOS”: ez a nagybetiis felirat
¢kesiti a dicsOséges kirdlyunk sziiléhazan ta-
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lalhatd emléktablat. A torténelem evangéli-
uma: érzékelteti e fogalmi kor a magyar ke-
resztény értéktarainkat megdérzé nemzeti ho-
seink aldozatvallaldsa és hazat szolgalo telje-
sitménye irant érzett héalaadds fontossagat.
Az igazsag eszményét képviseld életut és az
OsOk iranti tisztelet felmutatasara valo képes-
ség rendkivill magas szintli volt a kézépkori
Magyarorszagon. E korben leginkabb a temp-
lomaink falképeire érdemes gondolnunk, mert
az ott lathato szent kirdlyaink abrazolasai azt
a lelki tizenetet hordozzak, hogy veliink van-
nak mind a mai napig. Déli harangsz6 és nan-
dorfehérvari diadal: e fogalmi korok dsszefiig-
gései kapcsan érdemes ramutatni arra, hogy a
keresztény Eurdpat megvédd magyar hosiink,
Hunyadi Janos ¢€letszentségére és vitézségére
valo méltd nemzeti emlékezetmindségiink a
budavari Nagyboldogasszony-templom falkeé-
pel révén mutatkozik meg a legmagasztosabb
¢rziileti tartalom szintjén. A legdicsdségesebb
csatatéri hdseinket megjelenitd koztéri szobra-
ink a budapesti Hosok terétdl Kolozsvarig, és
természetesen az egész Karpat-medencében a
kozépkori magyar keresztény allamisag jelen-
toségére vilagitanak ra. Az 1920. junius 4. ota
fennalld helyzet maig hato kovetkezményei
nyoman ki kell mondanunk, hogy Trianon
kényszerdiktaituma révén nemzetet és hazat
szétvalasztd Csonka-Magyarorszag jott 1étre;
¢s a 25 évvel késobbi, 1945-6s szovjet meg-
szallas arnyékaban megszervezett partallami
diktatra hatalmi rendszere pedig kialakitotta
a ,,csonka-torténettudomany”  teljességét.
Az 1945 utédni partallami diktatara intézmény-
rendszere a torténettudomany vilagabdl szam-
lizte a nemzeti és keresztény vilagkép teljes
orokségét, ¢s helyébe a nemzetellenes és ke-
resztényellenes osztalyharc fogalmi kereteit €s
az ideoldgiai narrativa-torténelemszemlélet
elemeit tette kotelezOen alkalmazand6 sarok-
pontokkda. Ez volt a partallami diktataraban
megszervezett ,,csonka-torténettudomany” 1¢-
nyege. 1956 forradalma ¢és szabadsagharca
utdn a magyar emigracio legjobbjai kdrében
megvolt az igény a nemzeti 0sszetartozas €s a
keresztény vilagkép teljes orokségét felmutatd
torténettudomany felmutatdsara is! Kivald
példaja e vilagképnek a , KARPAT” cimmel

kiadott folyoirat: az 1958. januari szama cim-
lapjan Matyas kiraly kolozsvari lovasszobra-
nak fényképe lathatd, mely alatt e felirat ol-
vashato: ,, Szépirodalmi, képes csaladi folyo-
irat a vilagon szétszort magyarok részere” .
Dics6séges uralkodonk 1490-ben bekdvetke-
zett haldla utan sziiletett meg a lelkiinkig hat6
szomort megallapitas: , Meghalt Matyas
kiraly, oda az igazsdag.”’. Nem hagyhatjuk any-
nyiban, hogy az igazsag ,,oda legyen”. Kara-
csonyi linnepkoriink keresztény lelki tartalma
¢s a torténelem evangéliumanak szeretet-
nyelve nyoman a XXI. szdzadi nemzeti 0ssze-
tartozasunkat felmutato ilizenet a kovetkezo:
Eljen Matyds kirdly, éljen az igazsdg!”.
Karécsonyi tinnepkoriink torténelmi 6sszeflig-
gései korében indokolt arra is ravilagitani a
meéltdo emlékezetorokseégiink jegyében, hogy
az igazsag eszményeben ¢€l6 és cselekvd Hu-
nyadiak tobb esetben is arra kényszeriiltek,
hogy ezen idészakban ne a csaladjukkal legye-
nek, ne a sziviikhoz ¢és lelkiikhoz legkozelebb
allo templomokban és kapolnakban imadkoz-
zanak, hanem tavolsagi hadjaratokra indulja-
nak a bajtarsaikkal egyetemben a haza és a
nemzet védelme érdekében! 1. Hunyadi Janos
¢és Matyas kiraly tdvolsagi hadjaratai soran ,,a
torokoknek nem sok szerencséjiik volt veliink
szemben kardacsonykor! ,,1443. december 24-
en Hunyadi Janos a hires hosszu hadjarata so-
ran legyozte Bulgariaban az europai térok
haderck vezeérének, Kaszim beglerbég sere-
get.” ,Jezus sziiletésének keresztény iinnepe -
a szenteste napja, illetve kardacsony napjai - az
évszazadok soran a béke, a szeretet, a csalad
tinnepe is lett.” A XV. szazadi ,, nemzeti histo-
riank” hazat és nemzetet megvédelmezd vi-
laga kapcsan érdemes arra is ravilagitani,
hogy ,,a térékoknek nem sok szerencséjiik volt
veliink szemben kardcsonykor”. (1) Indokolt e
gyOzelem kapcsan az alabbi Gsszefliggéseket
is felidézni! ,, Az 1443. év elején IV. Jeno papa
folhivta az osszes keresztény allamokat, hogy
kereszteshaborura szévetkezzenek a térékok
ellen. Minthogy éppen ekkor a szorongatott
gorog csdszar részérol a bazeli zsinaton
targyalasok folytak a gorogok egyesiilése
végett, a papa remélhette, hogy Gorégor-
szagnak a pdpai szék védelme alatt miikodo
nyugati keresztény hadakkal valo visszaalli-
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tasa biztosan maga utan vonja az elszaka-
dottak egyesiilését. A keresztény fejedelmek
azonban nem nagyon iparkodtak a magyar
sereg tamogatasan.” ,, Hunyadi Janos Ulaszlo
kiraly seregével egyesiilten aranylag csak
kisszamu sereget vezethetett 1443 nyardn a
torok ellen; de vallalkozasa, amely hosszu
haboru néven ismeretes a tortenelemben,
dicsoségesen vegzodott, ugy hogy
Magyarorszag dicsoségevel egyiitt az 6 neve
Europa egész kereszténysége elott emlegetett
lon, mig az ozmanok rémiildézve gondoltak ra,
ugy hogy Aeneas Sylvius szerint a torok anyak
is vele ijesztgették gyermekeiket. Midon 1444
elején visszatért a kirallyal Budara, szinte
leir-hatatlan  diadalmamorral  fogadtak.
Hunyadi  szerényen, egyszerii oltozetben
vonult be dandarai élén s mindenekelott
Istennek adott halat gvozelméert.
A Boldogsagos Sziiz templomaban, azaz a mai
korondzo-templomban  fényes Te Deumot
tartottak s ott fiiggesztették fol a torokoktol
elvett gyozelmi jeleket is.” (2) 1455-ben az er-
délyi piispok ,,maga hivta meg Karacsony tin-
nepére Capistrano Szent Janost Gyulafehér-
varra”, aki ,,onnan Torddara ment”, ahol ,,ta-
lalkozott Hunyadi Janossal és nejével, vala-
mint kis 13 éves fiaval, Matyassal”, majd pe-
dig ,,Tovisen at keresztiil Hunyadra indultak”.
(3) Matyas kiraly kapcsan pedig kiemelendo,
hogy a dicséséges hadjarata eredményeként
,, 1463. december 25-én a torokok feladtak” az
,,ostromlott Jajca varat.” ,,1475 karacsonyan
Matyas kiraly az eredménytelen targyalasok
utan Pétervaradrol hadjaratra indult a térok
ellen a Szavahoz Szabacs varanak visszafog-
lalasara. Ez februar 15-én sikeriilt is.” ,, 1476
kardcsonyan viszont Matyds mézesheteit tol-
totte Budan - nagy nemzetkozi vendégsereg
korében - a napolyi Beatrix kiralynéval. (Az
eskiivojiik december 22-én volt.)” (4) ,,Ma-
tyasnak Beatrixszal kotott hdzassaga, azaz
1476 kardacsonya utan indultak meg” a ,jelen-
tos kiralyi épitkezések”. ,,A Matyas-kor ma-
gyvarorszagi épitészetere jellemzo, hogy a leg-
Jjelentosebb miivek az elsopro gazdasagi és ha-
talmi folényben lévo uralkodo megbizasabol
keésziiltek.” A | feliratos és heraldikai emlékek
segitik” e korszak megismerését. (5) Kara-

csonyt varo keresztény vildgunkban a harang-
sz6 ¢s Hunyadi Janos méltd emlékezete kap-
csan az Amerikai Magyar Hirlapban az alabbi
1¢lekiizenet fogalmazddott meg 2006 decem-
berében: ,,Kézeleg a karacsony és fiiliinkbe
lépten-nyomon templomi harangszo csendiil”:
., ismerds hangja az otthon érzését, a hazat is
jelenti”. ,, Nekiink magyaroknak az élet, a haza
szerves resze a deli harangszo. A radioban is
ezt hallhattuk minden délben, és a templomok
harangjai, még a kommunizmus sotét évei
alatt is, felemelték a lelkiinket arra a par pil-
lanatra.” (6) A fenti Osszefliggések nyoman
indokolt arra is ramutatni, hogy a sorsk6zos-
ségi erkolcs hétkoznapi megélése, és az ezt
képviseld jogalkotas tisztessége révén vald-
sulhat meg az a vilag, amire minden ésszert és
tisztességes emberi vagyik. Az észszerliség és
a természetesség keretei kozott kell dontése-
ket hoznunk jeleniinkrdl és a jovOnkrdl, mely-
ben egyetlen tdmaszunk a filozofiai oroksé-
giink. Ennek értékrendi jelentdsége valojaban
abban Olt testet, hogy az emberiség egysége
alapvetésében a Fold minden pontjan azonos a
felelossége az ott €16 €s ott alkotdé emberi ko-
zOsségeknek, és foként a nemzeteknek: olyan
egylittmiikodd szabalykovetésre van sziikség,
ami az adott hely értékét legféképpen az ott
€10k tapasztalati tudasa és természeti koriilmé-
nyeinek megdvasa jegyében Orzi meg a jovo
érdekében.

A koz0sségi eszmék és érdekek értékrendi
meghatarozottsaga erds fliggdségben 4ll a ren-
deltetésszerli joggyakorlas életszerli értelme-
zése és az e korben megalkotott jogszabalyok
eszmei tartalmaval: ez az a feleldsség, amit a
kozosség érdekében a kozhatalommal felruha-
zottaknak viselniiik kell. E feleldsségtudat és
feleldsségvallalas minél magasabb szintli és
¢sszerli eredményessége jegyében a sorsko-
z0sségi bolcselet gyakorlati és értékrendi
szempontjait indokolt megfogalmazni.

VI. A ,szkita Mars” és ,,mdsodik Attila”
Matyas kiraly: a magyar Hunyadi-uralko-
dohaz székely eredete a XV. szazadi primér
forrasokat képviselo felségcimereik és a
szkita-hun-magyar azonossag korabeli fel-
fogasa fényében!
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Karacsonyi tinnepkoriink lelki iizenetei jegyé-
ben indokolt ravilagitani arra, hogy a szakralis
tereinkben fennmaradt egyetemes jelentoséget
képviseld értékeink megovasa a XXI. szazad-
ban is a tudomany muveldinek elsédleges fel-
adata. A nemzeti szuverenitasunk és a magyar
katonai 6rokség targykorében is fontos utalni
arra, hogy két évszazaddal ezel6ttig a szkita-
hun-magyar azonossag ¢és a magyar Hunyadi-
uralkodohéz székely eredete kdzismert volt a
nemzeti torténettudomanyunk értékeit a leg-
magasabb mindséget képviseld civilizacios vi-
lagkép révén felmutatdé tudodsaink korében!
A magyar katonai 6rokség targykorébe tartoz-
nak a Hunyadi-uralkod6haz felségcimerei is.
Bar6 Nyary Albert (1828-1886) torténész, le-
véltaros, heraldikus és a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelez0 tagja, aki ,,4 heraldika ve-
zérfonala” (Bp., 1886. 120., 121. 0.) cimet vi-
selé miivében ezt rogzitette: a besztercei grof-
sagrol szolo 1453-as kirdlyi adomanylevél
kapcsan az a legfontosabb, hogy ezt a Hunya-
diak teljességgel melléztek, mivel a ,, Hu-
nyadi-haz” 1453 utan is ,,csak egyszerii 0si ci-
mere mellett maradt”! Az Gseitdl 6rokolt ge-
nealogiai Hunyadi-cimer az 1446-t6] felség-
joggal felruhdzott Hunyadi Janos kormanyzé
felségcimere is lett: ez ¢kesitette hadizaszlajat
a csatatereken, és ekként az 1456-os nandor-
fehérvari diadal idején. Hunyadi Janos kor-
manyz6 felségcimere ékesiti immar 6 évsza-
zada a vajdahunyadi vérkapolna zarokovét!
E genealdgiai Hunyadi-cimer lathat6 a buda-
vari Nagyboldogasszony-templom harangtor-
nyat ékesitd orszagcimer szivpajzsan is, mely-
nek székelycimeres jelképtara révén 1470-ben
Matyas kiraly archeogéniuszi tanusagot tett a
magyar Hunyadi-uralkodohédz székely erede-
térdl. E magyar uralkodohaz egyetemes jelen-
tdsége kapcsan arra is fontos emlékezni 2023-
ban, hogy 550 évvel ezelott sziiletett meg
Matyas kiraly természetes fia, Corvin Janos
(1473—-1504) magyar tréndrokos, aki ifjan go-
rogiil is megtanult, majd pedig 1495-1499 ko-
zOtt bosnyak kiraly volt! Hunyadi Jéanos,
Matyas kiraly és Corvin Janos kapcsan az al-
taluk gyakorolt felségjog vilagara igen fontos
rémutatni. Hunyadi Jdnos korményzoét kiralyi
jogkor illette meg: az uralkodoi hatalom birto-

kaban volt. A kézépkori gordg csaszarsag di-
adokhosza lett 1452-ben, ami a korabeli nem-
zetkOzi jog vilagdban azt jelentette, hogy
Neszebar uraként kirdlyi jogkort gyakorolt
Hunyadi Janos. E felségjogi alapvetés évezre-
deken ativeld gyokerei kapcsan indokolt arra
is utalni, hogy diadokhoszok voltak azok a
hadvezérek, akik Nagy Sandor haldla utan a
birodalom egyes teriiletein kiralyi hatalmat
gyakorolva uralkodtak. Unokaja, Corvin Ja-
nos trondrokds, majd pedig lovasijadsz magyar
hadereje révén Bosznia kirdlya volt 1495—
1499 kozott. A Hunyadi-uralkodéhaz 3 nem-
zedékének e felségjogi helyzete és a felségci-
mereik jogtorténeti értéktartdrakat mutatnak
fol az egyetemes torténelmi szemlélet vilaga-
ban.

Karacsonyi linnepkoriink lelki tizenetei je-
gyében indokolt ravilagitani a Hunyadiakkal
kapcsolatos magyar hagyomany6rz6 szeretet-
nyelviink azon teriileteire, melyek a zenénktdl
a verseinken 4t a keresztény templomaink vi-
lagdig magasztos érziileti tartalommal emlé-
keznek meg dicsdséges hdseinkrdl! A Kecske-
méten sziiletett Kodaly Zoltan (1882-1967)
haromszoros Kossuth-dijas zeneszerzd, zene-
tudods, zeneoktatd, népzenekutatd, akadémi-
kus, az MTA elnoke 1963-ban ,,visszateér fia-
talkoranak miifajahoz, a dalhoz”, mikor ,.fel-
kertek, kompondljon egy miivet a budapesti
nemzetkozi énekversenyre”. lgy keletkezett
az Epitaphium loannis Hunyadi (Hunyadi Ja-
nos sirfelirata) Janus Pannonius versere, szo-
loénekhangra, zongorakisérettel.” A ,,vers ki-
valasztasaban kozrejatszhatott” az is, hogy
wmegismerkedjenek a vilag sok orszagabol
osszejott fiatalok a magyar torténelem egyik
kiemelkedo személyiségének nevevel és hosi
tettével”. (1) Berzsenyi Daniel ,,4 magyarok-
hoz” cimili 6d4ja alapjan indokolt arra is ravi-
lagitani, hogy a Hunyadiakrol vald6 mélto
megemlékezés egyetemes jelentdséggel bir a
magyar ,,nemzeti identitas elbeszélésére” t6-
rekvé eszmény jegyében. ,.Berzsenyi Daniel
oddja’ a ,,nemzeti identitds egyik alapito szo-
vegeve valt, idezték, tanitottak, magyardztak,
forditottak”. A , kollektiv emlékezet megfo-
galmazasaban szerepet vallalo irodalombol
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ismert képviseleti beszédmod, vateszszerep fi-
gvelheto meg A magyarokhoz odaban is”.
E , kozosséget meg lehet szolitani (,,nem la-
tod?"), hatast lehet ra gyakorolni (,, hidd el!"),
és képviseletében a kollektiv emlékezet ritualis
tereit be lehet jarni”. Tobbszor visszatér a
tobbes szam elso személy is, a kozosségi be-
szedmod jellegzetes alaktani mutatoja: elode-
ink, hazank, Hunyadink.” (2) A fenti ,, kollek-
tiv emlékezet ritudlis tereit” illetéen indokolt
arra is ravilagitani, hogy a Hunyadiak legmél-
tobb emlékezetmiiveltségi 6roksége a templo-
maink szakralis tereiben élhetd at a legma-
gasztosabb I¢lekkel! Jo példa erre Bata temp-
loma, melyrdl egy 1934-es hiradas is tanasko-
dik: ,,Hirdetné e templom Hunyadi Janos em-
lékezetét is. Hunyadi batai gyoztes csatdja
utan innen indult vilagtorténelmi utjara s
egész csaladja mindig szeretettel gondjat vi-
selte a vérzo szentostya csodajarol hajdan hi-
res batai bucsujarohely irant.” (3) Miskolcon
is remek Hunyadi-emlék talalhat6 a templom-
ban! A miskolci Szent Istvan romai katolikus
templom ,.,belso festése, a szentély freskoja
1955-ben késziilt”: a ,kozéppontban a térdelo
Szent Istvan kiraly all, kezében a Sziizanyanak
felkinalt korondval”. Az itt abrazolt ,torte-
nelmi személyiségek kozott felfedezhetjiik Ka-
pisztran Szent Janost, a ferences rendi szerze-
test, a torékveré hadvezert Hunyadi Janost
(térdelo alak)” is. (4) Esztergom szakralis
orokségére indokolt felhivni a figyelmet Hu-
nyadi Janos korméanyzé szobra fontossaga je-
gyében is! ,,Hunyadi Janos kormanyzo tamo-
gatasaval Széchy Dénes érsek 1450-1453"
kozott |, gotikus stilusban restauraltatia a fo-
székesegyhdzat és 1453-ban nagy iinnepség-
gel, hat megyéspiispok jelenlétében ujra fol-
szenteli a Boldogsdgos Sziiz és Szent Adalbert
vértanu tiszteletére”. (5) ,,A Bazilika kiilsé ré-
szén - az impozans oszlopcsarnokot kivéve -
szobraszati diszités alig van.” ,,Ennek oldalfa-
laindl Hunyadi Janos és Széchy Dénes bibo-
ros-érsek szobrait lathatjuk”. (6) Matyas ki-
raly templomépitészeti 6rokségére is indokolt
ravilagitani! Szegeden az ,,alsovdarosban kez-
dettek épiteni egyhazat Havi Boldogasszony
tiszteletere” 1480 tajan ,, Matyas kirdly enge-
delmével és segitségevel”. Visegradon 1473-

tol Matyas kirdlynak célja volt, hogy a ,.fe-
rencrendiiek szamara kolostort épithessen”:
»hozza is fogott a Boldogsagos Sziiz tisztele-
tére avatott egyhaz és kolostor felrakasahoz”.
(7) A Trianon utani hatarainkon tali templo-
maink Hunyadi-6rokségtarai is egyetemes je-
lentdséggel birnak! ,,/848-ban XII. Pius papa
a csiksomlyoi templomot ,, basilica minor"”
méltosagra emelte”. ,,A templom kérnyékén, a
Kissomlyo hegyen harom kapolna all. A leg-
nagyobb, a ,,Salvator" kdapolna, Hunyadi Ja-
nos nandorfehérvari gyozelmének emlékeére
epiilt 1456-ban.” (8) Csiksomlyon a dicsdsé-
ges ,,Hunyadi Janos idejében épitett egyhdz-
nak nyolc oltara volt s a hires Maria-szobor,
karjan a kis Jézussal, akkor még” az ,,e végre
kiilon épitett Maria-oltaron volt elhelyezve”.
,Volt azonkiviil” még ,,Szent Ferenc- és Pa-
dovai Szent Antal-oltara” is, valamint ,,az az
oltar, amit a begina-apdcak gondoztak™. (9)
Kolozsvar ,,Matyas kiraly szeretetének sziilo-
varosa” volt mindig is! ,,/1486-ban nyilvani-
totta ki I. Matyas kiraly abbeli ohajtasat, hogy
Kolozsvart a szigoru ferencrendiiek részere
kolostort és egyhazat akar emelni.” (10)
,Becstiljiik meg dseinket, becsiiljiik meg a fa-
lut.”: ezt rogzitette Dr. Etédi Péter Samuel a
Marosvasarhelyen, 1941 augusztusaban meg-
sziiletett ,,Hunyadi Janos templomai nyoma-
ban a Székelyfoldon” cimet viseld irdsa. (11)
wVajdahunyadon még Hunyadi Janos kezdett
épiteni egy templomot a Boldogsagos Sziiz
tiszteletére s mellé kolostort az Agoston-rendii
remetek reszere.” | Fia, Matyas kiraly, vala-
mint ozvegye, Szilagyi Erzsébet mdst gondol-
tak és a szigoru ferencrendiieknek ajanlottak
fel e helyet”. (12) Budavari szakralis 6roksé-
giink a vilagorokség része! Hunyadi Janos és
fia, Matyas kiraly lelkiségérdl tanuskodnak
azok az emlékek, mely szerint, amikor ,,a
harcmezokrol gyoztesen hazatérnek, azonnal
leszallnak a hatalom tronjarol, maguk huzzak
le a csizmdjukat és vonulnak el mezitlab sere-
glik éléen Budara a Boldogasszony templo-
maba”. (13) Az Eurdpan kiviili magyar Hu-
nyadi-tisztelet templomi 6roksége is egyete-
mes jelentdséggel bir! New Brunswickban
Szent Laszlo-templomaban szamos ,,ablak a
hivok magyar voltarol, a nemzeti szentek kii-
lonos tiszteletérol beszel”: Hunyadi Janos is
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kozéjiik tartozik. (14) Mit {izennek minden
délben a keresztény templomaik harangjai a
XXI. szazadban? A ,,déli harangszo Hunyadi
és Kapisztran nandorfehérvari gyozelmére
emlékezteti még évszazadok mulva is a keresz-
tény vilagot”. ,,Benniinket magyarokat pedig
emlékeztetnie kell arra, hogy az egy-ségben
rejlo szellemi eré minden szambeli tulsulynal
hatalmasabb.” ,,Torokveré Hunyadi Janos. A
magyarsdag harmas vilagtorténelmi iinnepe.”
SHunyadit az egyhaz mindig nagy hosének
tisztelte.” (15) A vilagunk sarokkdveit jelentd
szeretet ¢és tisztelet egyetemes jelentdségii ér-
téktarai nyoman fontos felmutatni a XXI. sza-
zadban is, hogy az eszmei tartalom ¢és a gya-
korlati alkalmazhat6sdg szoros kapcsolatat
feltételezd ¢€s egyiittmiikodd rendszerekben
kell gondolkodnunk. A mindennapi életiink-
ben az értékelviiséget kell képviselniink (sz6-
val, tettel, cselekedettel, mulasztas nélkiil),
mert annak a nagy utdpianak a jegyében lehet
csak a létezésnek értelme, hogy a josag re-
ményként is erésebb minden masnal.

Jézus Orok iizenete: a szeretet fényében
kell cselekedniink! Ez a szereteteszmény
egyszerre ad megoldast a szenvedés-
torténetben gyotrédé adott személy szdmara,
hogy reményt élhessen meg mar az adott
helyzetben az életében, és kozdsségi szem-
pontbol is mindig vallalhat6 és iranyt mutato.
Reményt kell adni az embereknek: ennek az a
Iényege, hogy a sajat vilagdban 6 maga a
remény, ¢s akikkel egytitt tud Iélegezni, egyiitt
tud cselekedni. Jézus 6rdk iizene a kovetkezo:
a remény ¢€s a szeretet jegyében kell meg-
hatarozni a vilagunk eszményét, és az egymas
irant szeretet-feleldsséggel kell élniink.

A szakralis hagyomanyt felmutato ke-
resztény pasztorjatékaink 8 évszazados
oroksége targykorében arra is fontos ramu-
tatni, hogy az angyalok ezt énekelték a bet-
lehemi jaszol folott: ,,Dicsdség a magassag-
ban Istennek, és a foldon békesség a joaka-
ratu embereknek!” (Lukacs evangéliuma
2,14). A dicsoités masodik fele az emberi 1é-
lek kozos szandéka: Jézus szeretetiizenetei-
nek az utjan kell jarnunk a XXI. szazadban
is: ez a torténelem evangéliuma!

Forrasok:

L. ,,Kardcsonyi ajandék” nemzeti kiralyaink-
tol a megsziiletett Jézus betlehemi jaszolanal!
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Hunyadi Janos a ,,sajdat nemzetének” fia volt!
(1) Moravesik Gyula: A Szibinyani Jank-
mondahoz. In.: Ethnographia. A Magyar
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Nograd Megyei Hirlap. XXVII. évfolyam. 201.
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felhatalmazott Hunyadi Janos kormanyzo-
saga idején a vajdahunyadi ,keresztelo szent
Janosrol nevezett kapolna részére bucsukat en-
ged” a papa 1450-ben! (1) Beke Antal: Romai
emlékek a magyar egyhaz XV-ik szazadi torté-
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2004. aprilis 30. 23. o.; IV. A ,nyugati
civilizacio megmentésére” csataba vagtaté
Hunyadi Janos nandorfehérvari diadalanak
orok emlékezetére a ,székely faragdsu
haranglabon ott kong az ,,Angelus” ércszava®!
(1) Hunyadi nevével - népiink jovéjéért! Utraké-
szen az Amerikai Magyar Szévetség karacsonyi
bélyegei. In.: Fiiggetlenség. XLII. évfolyam. 44.
szam. 1955. november 3. 1. o.: , Az Amerikai
Magyar Reformatus Egyesiilet, a William Penn
néven a Rakoczival egyesiilt Verhovay, nemkii-
lonben az American Life Insurance Association
ezzel ismét valoban emberbarati szolgdlatot
tesznek a szent iinnepek alkalmaval. November
kozepére mindenki kézhez kapja az. Amerikai
Magyar Szévetseg karacsonyi bélyegeit. Aki ad-
dig esetleg nem kapott volna, sziveskedjék koz-
vetleniil értesiteni a kozponti tiltkarsagot: Ar-
perican Hungarian Federation, 527 Mills Bldg.,
NW, Washington 6, D. C., hogy a hianyt idejé-
ben potolhassak.”; (2) 1956-ban egész éven at
tiintessiink leveleinken a Hunyadi-bélyeggel!
In.: Hirad6é 1956. februar 23. 6. o.; (3) Ravndal
volt budapesti amerikai kovet hatalmas beszéde
a magyarsag torténelmi hivatasarol. In.: Fiigget-
lenség. XLIIL. évfolyam. 35. szam. 1956. au-
gusztus 30. 1. o.; V. Karacsonyi iinnepkoriink
és a torténelem evangéliumanak szeretet-
nyelvii iizenete 6 évszazad tavlatabol: ,,Eljen
Matyas kiraly, éljen az igazsag!” (1) DUNAIL:
Historia karacsonykor. A csendes éjhez olykor
viharos nappalok tarsultak. In.: Uj Dunantuli
Naplo. XIII. évf. 350. sz. 2002. december 24. 7.
0.; (2) A katholikus Magyarorszag; a magyarok
megtérésének ¢€és a magyar kir alysag
megalapitasanak kilencszdzados ¢évforduldja
alkalmabol. Szerkesztettek Dr. Kiss Janos és Dr.
Sziklay Janos I. kétet. Bp., 1902. 150. o.; (3) Dr.
Karacsonyi Janos: Szent Ferenc rendjének torté-
nete Magyarorszagon 1711-ig. Bp., 1923. 335.
0.; (4) DUNAI 1.: Histéria karacsonykor. In.: Uj
Dunéantali Naplo. XIII. évf. 350. sz. 2002. dec-
ember 24. 7. 0.; (5) Buzés Gergely: A kései Ma-
tyas-kor kiralyi épitkezései és a késdgotikus épi-
tészet stilusaramlatai Magyarorszagon. In.: A
Szatmar Megyei Mzeum sorozaton kiviili kiad-
vanyai. Arhitectura religioasd medievald din
Transilvania. Szerk.: Kiss Imola - Szdcs Péter
Levente. Satu Mare, 1999. 135. o.; (6) jancso:

Hunyadi Janos és az 550 év elotti nandorfehér-
vari gybzelem. In.: AZ AMERIKAI Magyar
Hirlap Karacsonyi Mellélete. Amerikai Magyar
Hirlap. XIII. évf. 49. sz. 2006. december 15. 7.
o.; VL. A ,szkita Mars” és ,,mdsodik Attila”
Matyas kiraly: a magyar Hunyadi-uralkodé-
haz székely eredete a XV. szazadi primér for-
rasokat képviseld felségcimereik és a szkita-
hun-magyar azonossag korabeli felfogasa fé-
nyében! (1) Korber Tivadar: Kodaly miiveinek
irodalmi forrasai. In.: Forrds. XXXIX. évfo-
lyam. 2007. 12. szam. 29. o.; (2) Acél Zsolt: K6-
z0sség és itélet (Kisérlet a nemzeti identitas el-
beszélésére Berzsenyi Daniel A magyarokhoz
cimii 6d4ja alapjan). In.: Forras. XXXIX. évfo-
lyam. 2007. 7-8. szam. 73. o.; (3) MTI 1934. ok-
tober 20.; (4) Dobrossy Istvan: Miskolc irasban
¢s képekben 1. Masodik, atdolgozott kiadas.
Miskole, 2006. 278., 279. o.; (5) Edvil Illés
Gyula: Az Esztergomi Fdszékesegyhaz. Bp.,
1929 7. o.; (6) A Bazilika. (Cséfalvay Pal: Ma-
gyar Székesegyhdzak cimii konyve alapjan). In.:
Esztergom ¢s Vidéke. 2000. junius 1. 6. 0.; (7)
Dr. Karicsonyi Janos: Szent Ferenc rendjének
torténete Magyarorszagon 1711-ig. Bp., 1924.
161., 212. o.; (8) Martin Janos: A CSIKSOM-
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sag. XLII. évfolyam. 7-8. szam. 2006. jalius 1.
16. o.; (9) Dr. Karacsonyi Janos: Szt. Ferenc
rendjének torténete Magyarorszdgon 1711-ig.
Bp., 1924. 32. o.; (10) Dr. Karacsonyi Janos:
Szt. Ferenc rendjének torténete Magyarorszagon
1711-ig. Bp., 1924. 99. o.; (11) Dr. Etédi Péter
Samuel: Hunyadi Janos templomai nyomaban a
Székelyfoldon. In.: Keleti Ujsag, XXIV. évfo-
lyam. 176. szam. 1941. augusztus 3. 10. o.; (12)
Dr. Karacsonyi Janos: Szt. Ferenc rendjének tor-
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0.; (13) Czetz Baldzs: Mindszenty Bodajkon.
In.: Egyhaztorténeti Szemle 2008. 1. szam. 55.
0.; (14) Balazs Istvan: Mindig magyar lesz. In.:
Magyar Hirek. XLII. évfolyam. 22. szam. 1989.
november 15. 47. o.; (15) Toérokveré Hunyadi
Janos. A magyarsag harmas vilagtorténelmi iin-
nepe. In.: A Jo Pasztor. XXXIV. évfolyam. 19.
szam. 1956. majus 11. 8. o.;
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BAKK ISTVAN PhS — BAKK ERZSEBET PhS
Keszi Bak Baldzs deak! 11474

MENTEM SANCTAM, SPONTANEAM,
HONOREM

DEO, PATRIAE LIBERATIONEM.

: Szent és kész elmét, tiszteletet Istennek,
szabadsdagot a hazdnak. ...!

Keszi Balazs deik, solymosi? és munkacsi
varnagy? (11474) sirkove.* Forras: Nem-
zeti Muzeum. Budapest, Magyarorszag.

Keszi Balazs deak (1409 [1419]°-
+1474.), Varpalota® és Bétorkd’ varnagya,
Bereg megyei comes, Solymos var® és Mun-

kécs var varnagya. Aradi alispan (1445-
1453, 1458-1460), maramarosi ispan (1468).

! Keszi (Kesy, Kezy) -i Balazs-deak: 1451. aradi alispan: 1447-1452. solymosi varnagy 1449-1455. In: Sztaray = Nagy
Gyula: A nagymihalyi és sztarai grof Sztaray csalad oklevéltara. I-II. Budapest, 1887-1889. 1889: 406, 436, 471, 485,
496, 530. p.

Keszi Balazs dedk: Blasius literatus de Kesi: 1416-ban

1240. sorsz. Blasius de Pasnac tan.: 1416. 10.13. Magyarorszagi diakok a kozépkori egyetemeken 1. In: Tiiskés Anna:
Magyarorszagi diakok a bécsi egyetemen 1365 és 1526 kozott, szerk. Szogi Laszlo, Budapest: Elte Levéltara, 2008. p.
97.

' A Porta speciosanak legmagasabb ivén allott.” Ipolyi Arnold.

2Keszi Balazs haldla utan rokona berendi Bak Miklés solymosi varnagy lett. 1475. marcius 20. In: DL 17660.

3 1446-ban a nemzeti hadi koltségek fejében Hunyadi Janosnak itélték a varat uradalmaval egyiitt, ennek ko vetkeztében
0 az 1446-ban kelt kivaltasag levelében ezt magaénak is mondja.

Keszi Balazs dedk 1463-1467-ig. Atyja halala utan tehat fit jutvan - térvényszerinti, illetve: 6rokdsodési jogon - a var-
nagysagba. In: Balogh Janos: Munkdacs-var torténete, Munkacs: A Karpat konyvnyomda, 1890. p.45.

Ung comesei: akik Bakkok: 1321 Nyciolaus dictus Bok de Ung homo regius (kiraly képe v. kiralyi ember)

4 Keszi Balazs (11474) sirkdve. Jankovich Miklos gy(ijteményébdl 1860-ban keriilt az MNM-ba. In: Magyarorszag
épitészeti toredékeinek gyiijteménye Horler Miklos: Altalanos helyzetkép (Magyarorszag épitészeti toredékeinek gytij-
teménye 1. Budapest 1988.)

5 Az oklevél datuma: 1419. Blasius Kezy castellanus castri Bathorkw, alias curialis in Palatha. (1419: DL 9514.)
Keszi Balazs volt a varnagya, aki egyben Palotan is udvarnagyi tisztet viselt

® DL 9514.; DL 7886. Varpalotan, az 1960-as évek kutatasai soran XIV. szizadi — tehat a ma is lathat6 varnal joval
korabbi — palota egyiittes alapfalaira bukkantak. A megtalalt freskokkal diszitett iil6fiilkés ablak, a lovagterem, az Or-
tornyok ¢€s a faragott kovek alapjan gotikus vilagi épitészetiink egyik legjelentdsebb épiiletegyiittese lehetett.

7 Castellanus castri Bathorkw alias curialis in Palotha.

8 Blasium Literatum: egregium Blasium Literatum Castelanum de Solymos In: Vestiga Comitiorum Apud Hungaros
ad exordio regni eorum in Pannonia, usque ad hodiernum diem Celebratorum... Budae, Typis Regiae Universitatis, 1790.
p. 294.: Prudentibus et Circumspectis viris, Judici, Juratis, ceterisque Civibus Civitatis Cassoviensis, amicis nobis sin-
cere diligentis. Prudentes et Cireumspecti Viri amici nobis sincere diligendi! Quia Domini Praelati, Barones, Proceres,
et Nobiles Regni Hungariae universi, in hac prasenti Congregation Generali eorundem, in Civitate Pestiensi celebrata,
divina inspirante clementia spectabilen, et Magnificum Dominum Mathiam filium condam Domini Joannis de Hunyad
Gubernatoris, et Comitis Bistricensis, fraterem nostrum Carissimum, in Regem Hungariae unanimi voluntate elegenunt,
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Janus Pannoniustdl is ismeriink neki cimzett
verset.!? Janus Pannonius verse: Janus Panno-

nius verset irt a lazbeteg Janus a taboroz6 Ba-

Apja: Paznadi® Bak Gyorgy.!°

zg/a e a3y <o

: 2 otV Rw ’T?mvm’t‘ lazsnak.

" o .
N 795( vd{_f "‘. "”’ Janus Pannonius

DL 9514 (1419.) Balazs varnagy... (Oklevél rész- A lazbeteg Janus a taboroz6 Baliazsnak

let.)

BLASIO MILITANTI IANUS FEBRI-

Keszi Balazs (Blasius litteratus) jeles hu-
CITANS

manista a Hunyadi-csalad familiarisaként Ma-

tyas belsé koreihez tartozott;

ffﬂ)/q
SJU)(T {TV

Dum te castra tenent pictis fulgentia signis,
Nec trepida raucas excipis aure tubas;
Nos, Blasi, aestifera correpti febre iacemus,
Desidis et leti triste timemus iter.

Nil igitur prodest quod longe bella geruntur,
Si fata in media vivere pace negant.

In Turcos utinam tecum simul arma tulissem,
Non foret in tanto nunc mea vita metu.
Hic nec opinanti gelidos tremor occupat artus,
Illis quam veniat cernitur ante malum.
Nos pugnam inviti capimus; nist tempora suadent,
Vos detrectatis conseruisse manum.

Non ulla hic caecos astutia defugit ictus,
Illic vitari missa sagitta potest.

Debilis a morbo semper prosternitur acger,
At miles fuso saepius hoste redit.

Nobis praeterea certamine nulla molesto

DINEO M: AC
| OF CLISZILAA
{ 61 DE HORO G
1 ZEGH COM:$UOT
| WIRT WAL X OH
4 Ze6CHELL \/1’1
!"(CI'V‘)‘ OP.
™ O s

Szilagyi Erzsébet abrazolasa egy elefantcsont dombor-
miin (Forrds: DKA)!!

et praefecerunt, quod vobis pro singulari gaudio, et tripudio laeticie vestrae, ampliorisque commodi, starus-augmenti, et
incrementi hujus Regni, et vestri duximus significandum. Volentes itaque vos semper singularibus honoribus, et gaudiis
ipsius Domini Mathiae, novi futuri Regis, fore participies, et confortes fieri, itaque pro referendis hujusmodi gaudiorum
tripudiis, egregium Blasium Literatum Castelanum de Solymos, fidelem militem ipsius Domini Mathiae, et nostrum
Vestri in medium transmittentes, et rogantes vestras (supple amicitias) prudentes, et circumspectos (circum spectos)
quatenus ficut semper commodum, et augmentum domus ipsius Domini Mathiae, et nostrum dilexistis, sic et praesen-
tibus gaudiss, et laetinciis ipsius Domini Mathiae, et nostris velintis fieri, et esse participes. Gaudeatis itaque, et laeta-
mini: (letemini) de tantis laetitiis, et gaudiis, quae Deus altissimus ¢ Coelo ipsi Domino Mathiae, et nobis, ac hinc Regno
Hungariae, presenti die, concedere dignatus est, pracfectum quique Blasium Literatum, videlicet Latorum presentium,
ejus in persona dignis donis renumerari velitis, et curate in pretari Domini Regis, et nostri complecantiam et honorem
singularem. Datum in Civitate Pestiensi, feria tertia poxima ante festum Conversionis Sancti Pauli Apostoli, Anno Do-
mini millesimo quadringetesimo, quinquagesimo octavo.

% Baki cs. Gyorgy 1455-ben, Laszlo 1489-ben a megye alispanja. A paznadi Bakiak 1439-ben Keszi és Sarszé helysé-
gekben foldesurak. (Nagymihalyi 1lt., Pesty. Helyn. 1. 247., 1484: DI1. 29859., 1489: DI. 19470. etc.) Lasd még:

Kezi castellanus de Solmus: Keszi Balazs solymosi varnagy ellen, kinek szazdtven lovas embere hatalmasul a panaszo-
sok czegzei birtokara .. Blasius literatus de Kezi castellanus de Solmus... (Petres Janos és Baki Gyorgy alispanok, V.
Laszl06 kiralynak Pécsett, 1454. november 20-an, kelt rendeletére jelentik ... Arad 1455. majus 3.) Sztarai (1889. II. kot.,
554-556. p.

10°E16bb paznadi Bak késébb: Kezy-i Gyorgy fia Baldzs deak: DL 17031: 1470. jinius 24. in festo nativitatis lohannis
bapt. Paul bereg. f. 1. n. 5. ,,A budai kaptalan el6tt Kezy-i Gyorgy fia Balazs dedk a felesége Anestasia terhét is magara
vallalva a beregmegyei Nagmusan birtokon 1év6 részét a Berek-i Sziiz Maria-kolostornak és az ottani pélos rendi re-
meteszerzeteseknek adja oly feltétellel, hogy azok tartoznak érte minden nap a Szliz Mdria tiszteletére a Rorate celi
officium-mal misét mondani, tovabba a birtokot évi 12 aranyforint béréért holtdig megtarthatja, holta utan pedig az
teljesen a baratokra szall... Atirja Bathori Istvan orszagbiro 1488. majus 21-én. Lasd még: Atirasa: Bathori Istvan or-
szagbird 1488. majus 21. DL 17031.

1488.majus 21-én, Buda. vigesimo primor die octavarum Georgii. Paul. Bodrog. f. 1. n. 5. Bathor-i Istvan orszagbiro
Istvan frater remetének a Berek-i Sziiz Maria-kolostoraban 1évo palos rendii tobbi remeteszerzetes nevében is eléadott
kérésére atirja a budai kaptalannak 1470. junius 24-én kelt oklevelét.

' Megjegyzés: Székely. Lasd: Bakk Istvan PhS — Bakk Erzsébet PhS: Magyar volt-e Hunyadi Janos? In. Osi gyokér
2021. janudr https://epa.oszk.hu/02300/02387/00044/pdf/EPA02387 osi_gyoker 2021 01 032 044.pdf

12Jankovits Lasz16: Accessus ad Janum. A miiértelmezés hagyomanyai Janus Pannonius koltészetében, Budapest: Ba-
lassi kiadd, 67, 123: 1b.19., 171. p.
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Lux vacat; in vestro est multa labore quies.
Luditis in mediae securi sidera noctis,
Hostiles, vallo nil metuente, minas.

Fert clypeus talos, dat pocula cassis, et altum
Ebrius ante ignem carmina lixa canit.
Succedit ludo somnus, pallentibus astris,
Curantur rapto, corpora fessa, cibo.
Praeda venit; totus laxatur in otia mensis,
Debita nec dives postulat aera cohors.
Dicere nulla queas languentis gaudia, cuius
Ipse fugit vini primus ab ore sapor.
Fercula contortis libat male grata labellis,
Prandia nec miseris questubus ulla carent.
Decubat excluso commissis sole fenestris,
Nec sinitur coelo liberiore frui.
Membra gemens stratis versat; si membra vocamus,
Ossibus haerentem vix sine carne cutem.
Pallia nunc poscit, nunc rursus pallia ponit,
Lumina nec placidus mulcet adacta sopor.
Verum sive tua est, seu sors mea durior, oro,
Nos tibi, te nobis, reddat ut una dies.

Ac reduci sanus large nova musta propinem;
Tempora signabit candidus illa lapis.

A LAZBETEG JANUS A TABOROZO
BALAZSNAK

Mig te, Balazs, cifran lakozol most a tabori traktan,
Es oda sem fittyentsz, bogjon a kiirt szava bar,
En magam addig lazban heverve, vacogva tiinédom.
Tétlen félelem il és a halal szivemen.
Erhet-e ily sors tavol a harctol egy fagarast is.
Hogyha a béke 6lén tiltja a sors, ami szép?
Hogyha veled lennék most és a poganyt riogatnank,
Nem citerdzna szivem gy, ahogy itt remegek.

Itt a gyanakvo sejtés reszket minden izemben.
Ott a mez6n latnam, mint kozelitget a baj.

Mig ti, ha kedvetek tigy jon, méritek 6ssze a kardot,
Engem a laz tiize tart s kényire, kedvire raz.

S tiirném kell e csapést, jaj! Am ti iigyelve a harcban,

Csak mosolyogtok, amint szall tovazigva a nyil.
Jaj, a betegnek sorsa keserves, nyog elesetten.
Hej, biz a fiirge legény csak letiporja a bajt.

Mig ti a harcok 61én is gyakran jokat alusztok,
Nékem, egy ora kevés, annyira sem jut idom.
Csillagos ive alatt heverésztek a mélytiizii égnek,
Jatszva fecsegtek, mert sancotok arka kerit.
Téancol a kocka, az érc, sisakokbol habzik a nektar.
Vaskos vig dalokat zengtek a maglya koriil.

Es ha hanyatlik a csillag, s rablott, jo pecsenyékkel
Dobra fesziilt hasatok, nydgve led6ltok a fiin.
fgy telik olykor egész honap korotokben, a zsikméany
Gazdag 61én a csapat még fizetést se kivan.

Biz a betegnek sorsa, ha mondom, szérnyii keserves,
Lazteli ajkatol elfut a must ize is.
Hozhatjak a szakacsok, nyelvemen elsavanyodnak,
Minden j6 falatuk felpanaszolva nyelem.
Ablakomat zsalu védi, a napsugarat kirekesztve.
Fulladozom, s orvos tiltja a friss levego6t.
Tagjaimat nydszorogve emelgetem agyam 61én, mar
Poszka, sovanyka vagyok, borom a csontra aszott.
Paplanomat lehajitom s folhuzom ujra sietve.
His, tide szendergés nem simogatja szemem.
Meégis barmi keserves a sorsunk, 6hajom ennyi:
Kiill6z6 kocsijan hozzon az égi sugdr,

S én kancsom felemelve koszontselek ujra, Balazsom;
Fényl6 méarvanykd hirdeti majd e napot.'?

Mar 1439-ben'* a kiralyi adomany cimén
Ferenc!® és Balas literatusokat irt: Albert ki-
raly az aradi kaptalanhoz. Minthogy Ferenc!¢
¢s Balas literatusok, Rozgonyi Istvan temesi
comes ¢s Harapki Botos Andréas familiarisai-
nak adta az uraik szolgalatdban a haza koriil
szerzett érdemeik elismeréséiil az aradmegyei
Kezy és Sarzow nevii birtokokat, amelyek
egykor Mihaly vajda¢ voltak, de annak hiitlen-
sége folytan a korondara szalltak s a kiraly igy

13 Janus Pannonius dsszes munkai <https://mek.oszk.hu/06700/06722/06722. htm#973>2023.11.23.

Lasd:

<http://real.mtak.hu/159693/1/EPA02055_ Nemzeti_evforduloink 2022-20-24.pdf>2023.11.23.

Lasd még:

<www.mnm.hu/hu/gyujtemenyek/archaeological-department/kozepkori-kofaragvanyok-gyujtemenye>2023.11.23.

14 Pesty Frigyes, A szorényi bansag torténete, I11. 35: Albert 1439 majus 9-én kelt oklevelével bizta meg a Hunyadi
testvéreket a Szorényi bansag 4 legfontosabb varanak, Szérénynek, Orsovanak, Gorénynek és Mihaldnak védelmével
és egyuttal azok védelmi koltségeinek fedezéséiil harom honapra 2757 forintot utalvanyozott.

15 Ferenc fia Elek. DL 16594. 1467. november 6. Matyas kiraly: Matyas kiraly az aradi kaptalanhoz. Vezesse be ado-
many cimén Mezeugyan-i Mihalyt és Mothnok-i Mihalyt az aradmegyei Zadorlaka, Lyky, Dezk és Dyogh birtokokba,
amelyek Illye-i Janos fiaié: Janosé és Andrasé voltak, de minthogy amikor Erdély nemesei és lakosai 0sszeeskiidve
elpartoltak és amikor 6 Erdélybe ment Groff Janossal, akit 6 az erdélyi vajdasagra emelt, ellene felkeltek, akkor Janos
és Andras is azokkal egyiitt ellene tdmadtak és igy hiitlenségbe estek. - Kiralyi emberek: Apagya-i Bikes Benedek,
Kowachhaza-i Bessenyewy Balint, Bagdy-i Bak Janos, Bagdy-i Albert, Gywrewdy Lészlo, Kezy-i Ferenc deak fia Elek.
Megjegyzés: A Bak csalad hasznalta a paznadi és a keszi elénevet is. A Paznadi Baki-csalad 1439-ben Keszit (ma
Lippakeszi) és Sarszot (Lippatol délnyugatra) birta foldesuri joggal.”In: Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és
varosai, Temes varmegye, In: Reiszig Ede: A hajdani Arad-megye birtokosai. In: Borovszky Samu: Magyarorszag var-
megyéi s varosai, Temes varmegye, In: Reiszig Ede: A hajdani Arad-megye birtokosai. Lasd: Paznadi Ferenc hunyadi
varnagy (felperes); Keszi Balazs solymosi varnagy (felperes); Baki Albert alperes; Baki Janos (Gyorgy f) alperes; Bak
Arad m; lecta — hatlapi feljegyzés. Lasd: Ferenc és Balazs testvérek esetén is. In: DL 93096.

(Hunyadm. Evk. XI. 143.) In: Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontologiaja, 1301-1457.
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adta azokat azok minden tartozé¢kdval Ferenc Répolti egyuttal dévai (1446-58), Paz-
és Balas literatusoknak és altaluk Paznadi nadi hunyadi varnagy.

Baki Janosnak és Gyorgynek és be akarja P4znadi Ferenc dedk

oket azok tulajdonéba Vezettetni, azért meg- 1452-01-18 (DF 246945)

hagyja a kaptalannak, kiildje ki testimoniu-
mat, akinek a jelenlétében a kirdlyi ember
szalljon ki Kezy és Sarzow birtokokhoz ¢és
azok tartozékaihoz €s a szomszédok meghi-
vasa mellett vezesse be azok birtokaba kiralyi
adomany cimén Ferenc és Balas literatusokat
meg Janost €s Gyorgyot.

Egyuttal hunyadi varnagy.
Paznadi Ferenc deak, egyuttal hunyadi ispan
1446-06-29 (Dl. 29482), 1448-06-05 (DI.
93096), 1449-05-01 1451-05-08 (DI1. 13440),
(DF 246929), 1452-01-18 (DF 246945), 1453-
09-12

Kijelolt kiralyi emberek; Michal vel
Martinus de Pathoch, Sandrinus de Gywrk,
sin Ladislaus de Apacha, sive Franciscus de
Feleghaz.!”

-~
| 93036
' A % : Lo
DL 93096. 1448. junius 6. Eredeti. Garai Laszlo na- DF 246945. 1459. januar 18. Forras: Brasso varos
dor. ,Ferenc és Kezy i Baldzs Hwnyad és Solymus va- levéltara: Privilegia et instrumenta publica. (U 464)
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Rapolti Matyas és [Paznadi] Ferenc deak S poliakn Tyt
1446'8-06-29 (DI. 29482) &

DL 9514 (1419.)

7DL 13440: ,,Albert kirdly az aradi kaptalanhoz. Minthogy Ferenc és Balas literatusok, Rozgonyi Istvan temesi comes
¢s Harapki Botos Andras familiarisainak adta az uraik szolgalataban a haza koriil szerzett érdemeik elismeréséiil az
aradmegyei Kezy és Sarzow nevii birtokokat, amelyek egykor Mihaly vajdaé voltak, de annak hitlensége folytan a
koronéra szalltak s a Kkiraly igy adta azokat azok minden tartozékaval Ferenc és Balas literatusoknak és altaluk
Paznadi Baki Janosnak és Gyorgynek és be akarja oket azok tulajdonaba vezettetni, azért meghagyja a kapta-
lannak, kiildje ki testimoniumat, akinek a jelenlétében a Kiralyi ember szalljon ki Kezy és Sarzow birtokokhoz
¢és azok tartozakaihoz és a szomszédok meghivasa mellett vezesse be azok birtokéaba kirdlyi adoméany cimén Ferenc €s
Balas literatusokat meg Janost és Gyorgyot.” Atirasa: DL 13440. Hunyadi Janos kormanyzo 1451. méajus 8-an Ferenc
¢s Balazs deakok familidrisai kérésére atirja Albert kirdlynak aradmegyei Keszi és Sarszo birtokarol szolé oklevelét
(Kelt: 1439. szeptember 27-én, Futakon (Bacs m.) Albert kiraly oklevelét.) Atirasa: 1439. oktober 30. Aradi kaptalan.)
Atirasa: Hunyadi Janos kormanyzé 1451. majus 8.

18 paznadi Bak: A paznadi Bak-csalad 1446-ban egyes birtokrészeket zalogosit el Tinantelkén (Temesvar kozelében),
(Paznadi Bak Janos tivantelki szomszéd (Johanne Bak de Paznada parte possessionis Thyuantheleke) DL 14981) (A
temesvari var: ,,A csanadi kaptalan bizonyitja, hogy megkapta Laszlo kiralynak 1455. aug. 8-an kelt, teljes egészében
kozolt oklevelét, melynek értelmében Nemethi-i a Layus kiralyi emberrel Boldizsar olvasokanonokot kiildte ki, akinek
a kiséretében a kirdlyi ember aug. 20-an Tehemeswar vardhoz és tartozékaihoz és a szomszédok meghivasa mellett
bevezették azokba Hunyadi Janos besztercei ispan comest az 6t megilletd zalog cimén, minden ellenmondas nélkiil.) és
Megyeren (ugyanott), 1494-ben Baky Boldizsar Cseme helységben volt birtokos.
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1év6 palos rendii tobbi remeteszerzetes nevé-
ben is eldadott kérésére atirja a budai kapta-
lannak 1470. janius 24-én kelt oklevelét:
,1470. junius 24. in festo nativitatis Iohannis
bapt. A budai kaptalan elott Kezy Gyorgy fia
Balazs dedk a felesége: Anestasia terhét is ma-
gara vallalva a bereg-megyei Naghmusan bir-
R tokon 1évo részét a Berek-i Sziiz Méria-kolos-
Virpalotai var rekonstrukciéja. tornak és az ottani palos rendé remeteszerze-
teseknek adja, oly feltétellel, hogy azok tartoz-
nak érte minden nap a Sziiz Maria tiszteletére
a Rorate celi offiummal®' misét mondani, to-
vabba a birtokok évi 12 aranyforint bérért hol-
taig-megtarthatja, holta utan pedig az teljesen
a baratokra szall.”*?

s
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Keszi (Kezy) Gyorgy fia Balazs llteratus. DL 23996
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Tovabbi igazi nemes gesztusai keszi Baldzs
alapitvanyai: Nagyszentmiklds: 1451 utan Ke-
szi Baldzs dedk solymosi varnagy vette meg, a
ki 1456. méjus 31-én Péter csanadi piispoknek
S adta 4t kegyes alapitvanyul.? A kozépkorban

é Szent-Miklés-Telke néven fordul eld és Arad
varmegyéhez tartozott. Eredetileg a Keszi-

DL 17031" | csalad birtoka. 1471-ben Keszi Bal4zs dedk —

A palosok2? , . It keszi Bak tobb mas helységgel egyiitt — a csanadi kapta-
palosok™ nagy tamogatoja volt keszi Ba lannak adta. Keszi Bak Balazs deak (1439-

Balazs a maga koltségén. 1t1474), aki Bereg megyei comes, Solymos

Bathor-i Istvan orszagbiro Istvan frater re-
metéknek a Berek-i Sziiz Maria-kolostorban

19 E16bb paznadi Bak Gyorgy késobb kezy Bak Gyorgy.

20 Bakk Istvan — Bakk Erzsébet: A magyar Palos Rend oktatasi és irodalmi életének torténete, szerk., Gyarfas Agnes,
Miskolc: MBE, 2014. Palosok: Bereg: p.106, Kalodva (Cladova): 49, 223, 228, 674. p.

2l Rorate celi : hajnali mise. A I1. vatikéni zsinat el6tt a Szlizanya adventi votiv miséjét imddkoztak minden hajnalban.
2. Advent idészakdban Szliz Maria tiszteletére mondtak a liturgikus reform eldtt. Neve a kezd6ének szavai alapjan ke-
letkezett: Rorate Coeli desuper = harmatozzatok egek feliilrél. 3. Sziiz Méria az adventi ember legkivalobb példéja,
hiszen O Fia sziiletését varja. Az O varakozasara emlékezik az Egyhaz a hajnali misékkel, amelynek a misekezdé ének
alapjan ,rorate” (harmatozzatok) a neve. A hivek a hajnali s6tétségben vérjak az eljovendd Udvozitét, a vilag Vilagos-
sagat.

Harmatozzatok égi magasok!

22 Paul. Bereg. f. 1. n. 5. Lasd még: A leleszi konvent el6tt Anasztazia asszony Keszi Balazs dedk 6zvegye részeit a
Bereg... DL105922. 1479. szeptember 28. Atiras 1508 leleszi konvent.

B DL 15076. Nagyszentmiklos. Ma: Sinnicolau Mare vagy Sannicolau Mare.

In: < http://www.banaterra.eu/magyar/N/nagyszentmiklos/nagyszentmiklos.htm>2023.11.19.

Megjegyzés: Keszi adomanyai el6tt a csanadi piispokségnek 29, illetve 53 lehetett a birtokok szama, ami kozel egyhar-
mad-kétharmad aranyt jelent a piispoki birtokallomany javara. Ez az arany pedig valdsziniileg orszagos tendenciat tiik-
rozhet.

<http://acta.bibl.u-szeged.hu/65336/1/kozepkortorteneti tanulmanyok 07 117-132.pdf>2023.11.23.
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var és Munkacs var Vaﬁrnagya24 1s volt, 6 A palota festett iil6fiilkés ablakanak freskéi. In: Pa-
lota és castrum palota. Magyar Miiemlékvédelem —

. . . RN Az Orszagos Milemléki Feliigyel6ség Kiadvanyai
valamint 1471. mdjus 6-dn az aldbbi birtok Magyar Miemlékvédelem 1967-1968. Orszagos

adomanyai voltak az egyhaznak. Miiemléki Feliigyeléség Kiadvanyai 5. Budapest,
A kalodvai palos kolostornak? az aradi 1970. 153-176. p. 126. kép.

kaptalannak ¢és a csanadi kaptalannak, to-
vabba a csanadi plispdknek 6sszesen 28 he-
lyiségeket adomanyozott, mint Szombat-
hely, Babos, Horpataka, Vote, Keszi, Mil-
lenfalva, Séarszo, Mélynaddasd, Budafalva,
Etre, Part, Szintar, Szaldobos, Dobegyhaz,
Miszelec, Uvadry, Jara?®, Tovisegyhaz,
Mahus, Szent-Miklés, Telkes, Hodos, Teés,
Fejéregyhaz, Bezeghdz, Haromoltar, Kama-
ras, Babos.?’

1455. szeptember 26-an ¢és 1456. majus 31-én,

EEERNE L R

., ; o, . Feltételezhetjiik, hogy Keszi Balazs és felesége Ma-
Fejéregyhaza kézséghez tartozik Antal-, tucsinai Anasztazia a varpalotai var freskéjan.’!
Feles- ¢és Ifigenia-major. Ezen a tajon fekiidt a

kozépkorban Botegyhaz falu, melyet 1455-
ben Keszi Balazs az aradi kaptalannak adoma-
nyozott.”®  Eperjes-Fejéregyhdza, melyet
1511-ben emlitenek, a mai Féregyhaz tészom-
szédja volt.?” Feltételiil koti ki, hogy a kap-
talan naponként egy misét tartozik mon-
dani a székesegyhazban az alapitokért, ezek
sziileiért és rokonaiért.>

i""/ . : nh ‘ ; e e 7z 1
Feltételezhetjiik, hogy Keszi Balazs és felesége Ma-
tucsinai Anasztazia a varpalotai var freskéjan.

A Keszi-csalad, Sarsz6 (Lippatol délnyu-
gatra), Nadasd (a Berekszoba®? 6ml8 nddasdi
patak mentén), Udvari, Budafalva (a mai Bu-
zad kdzelében) és mas helyen volt birtokos. E
birtokokat 1471-ben Keszi Balazs dedk a csa-
nadi képtalannak adomanyozta. A Kerekegy-
hazi Laczkfiak 0dsi fészke Kerekegyhaza

24 .. Keszi Baldzs dedk, munkacsi varnagy megjelenvén, Posahazi Bereczk, kiralyi ember és a leleszi konvent kiildétte
Andras, mint hiteles bizonysag és a kikialtott gytilésre dsszehivott beregmegyei nemesség eldtt, a munkacsi var ura ...
In: Lehoczky Tivadar:

Beregvarmegye monographidja, III. kotet, p. 316.

25 Bakk Istvan — Bakk Erzsébet: A magyar Palos Rend oktatési és irodalmi életének torténete, szerk., Gyéarfas Agnes,
Miskolc: MBE, 2014. Palosok: Bereg: p.106, Kalodva (Cladova): 49, 223, 228, 674. p.

26 Keszi Baldzs dedk solymosi varnagy 1456-ban az éltala az egyhézban alapitott oltar szamara Jarat

( Nagyszentmiklos mellett) adja a plispoknek. In: Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai 1896. p. 382.
Megjegyzés: 1451 utan Keszi Balazs deak solymosi varnagy vette meg, aki 1456. majus 31-én Péter csanadi piispdknek
adta at, kegyes alapitvanyul. DL 11118.

DL 15076.

DL 29813, DL. 29813

2 Féregyhaz. In: Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai, Bics-Bodrog varmegye, I1.

30 Cséanki: Magyarorsz. foldr. 1. 785. 11. p. 75.

31 Feltétezhetéen a X V. szdzadi abrazolasa. Tovabbi kutatast folytatunk ebben a téméban.

32 Ma: Barsau.
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(Nagyfalu és Ujbodrog kozott). >

A mai Lippakeszitdl délre fekiidt Horpa-
taka, mely szintén Arad varmegy¢hez tarto-
zott. Eredetileg a Keszi-csalad birtoka. Ke-
szi Balazs deak 1471-ben a csanadi kapta-
lannak adta.

Udvari kornyékén fekhetett Tovisegy-
haza is, melyet Keszi Balazs 1471-ben a csa-
nadi kaptalannak adott. Késobb elpusztult.

Buzad birtokokat 1471-ben Keszi Balazs
deak a csanadi kaptalannak adomanyozta.

Nagyszentmiklés 1451 utan Keszi Balazs
deak solymosi varnagy vette meg, aki 1456.
majus 31-én Péter csanadi piispoknek adta
at kegyes alapitvanyul.

Kisszentmiklés. Ujarad mellett, a Maros
kozelében fekvo kiskozség.

Solymos vara. Forras: Lancz Imre fotdja.

gy Keszi Balazs deak sélymosi varnagy
1456-ban az altala az egyhazban alapitott
oltar szamara Jarat (Nagyszentmiklos
mellett) adja a piispoknek.

A Marostol délre, a lippa-solymosi urada-
lomtol pedig keletre még egy kivalobb uradal-

mat ismeriink: a Kesziekét, mely (a mai Te-
mesmegye északi vidékén) Keszi*® Nadas, Fii-
zkut, Udvari és Hodos tajan teriilt el, s részben
a Maros északi partjan fekvd Szombathely
(ma Szabadhely) tajara is atnyult és vagy 26
helységet foglalt magaban. Ezeknek részei
azonban egyhazi testiiletek, még pedig kisebb
részben az aradi kaptalan és csanadi piispok,
nagyobb részben (22 falu) a csanadi kaptalan
birtokéaba jutottak ez idészakban, a Keszi Ba-
lazs adomanya révén.

A kozépkorban Szent-Miklés-Telke néven
fordul el és Arad varmegyéhez tartozott.
Eredetileg a Keszi-csalad birtoka. 1471-ben
Keszi Balazs dedk, tobb mas helységgel
egyiitt, a csanadi kaptalannak adta.>*

Solymosi var magassagabol. A var a volgy-szoros elza-
rasara szolgalhatott.

Tovabbi fresko a Varpalotai var falan. (Sajat felvétel.)

33 Temes varmegye nemes csalddai. Néhai Lendvai Miklos anyagéanak felhasznalasaval irta: Reiszig Ede dr., a kdzp.
szerk. biz. tagja.

34 Csanki Dezs®: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban, 1. kot., Budapest, 1890. Lasd még:

Csanadi piispok. Zsigmond kir. 1421-ben tj-adomanyként adja a csanadi Szent-Gyorgy egyhdznak és piispokének
Mégy, Szent-Miklos, Szent-Péter és Latorjan helységeket; 1456-ban (Keszi) Baldzs dedk solymosi varnagy az altala ez
egyhazban alapitott oltar szamara a plispoknek Jarat. (DL. 11118; 15076.)

35 Temesmegyében Lippatol délre, a régi aradmegyei teriileten, Zabrany és Nagykér szomszédsagaban van Keszincz, a
XIV-XV. szazadban Kezi; Kezy, melynek mar 1332—37-ben plebaniaja volt. (Csanki 1. 774.; Marki Sandor: Arad m.
tort. 1. 207.)
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Korabban Varpalotat az 1288-ban Erzsébet
kiralyné altal 1288-ban kelt oklevél alapjan az
akkori neve Bak 6rké ,,castro Bacurku”. Ba-
tork6>® (Bacurku, Batorkd) amely a Bak is-
pan®” (1259-1270) idejében épiilhetett. Ba-
torkd az oklevelek tanusdga szerint a legré-
gibb var Palota teriiletén.>® A mai varoskoz-
ponttdl 3-4 km-re, a Bakony meredek falq,
keskeny, mély volgyében egy kiugrd szikla-
tombon all6 haromemeletes — romjaiban két
emelet magassagig ma is meglévo — fellegvar
mintegy masfél évszazadon at volt az egész
kornyék kozpontja.

A Szalok nemzetség birtokolja, majd a
Cséakok 1326-ban vasarlassal birtokoljak. Csa-
kok a Bak 6rkd — most mar Batorkd — névvel
a hozz4 tartozo falvakkal a Kéaroly Robert ki-
rallyal mas varakra cserélik. A varat és a hozza
tartoz6 birtokokat 1350-ben Nagy Lajos kiraly
a Kont csaladnak adomanyozza. 1410 koriil
Zsigmond kirdly uralkoddsa id6szakaban uj-
bol a Bakk csalad pazmani agahoz keriilt. Ke-
szi Balazs ,,castellanus castri Bathorkw alias
curialis in Palotha”, Varpalota ¢s Batorkd var-
nagya és palota udvarispanja.*’

Egy 6,5 x 5 méteres alapt, haromemeletes la-
kétorony alkotta a var alapjat, igaz ennek
meglehetdsen vastag, 2,5 méteres falai is vol-
tak. Rozgonyi Istvan (1427-1438) fejéri,
gyori, bakonyi €s temesi ispan familidsaként
1439 szeptemberében Albert kiralytol Arad
megyei Keszit (ma Lippakeszi) €s Sarszot
(Lippatol délnyugatra) foldesuri joggal kapta.
Keszi Balazs dedk ¢és testvéreinek Péaznadi
Baki Janosnak, Paznadi*® Ferencnek és
Gyorgynek adta. Az adomany a hiitlenné lett
Mihaly réc vajdaé volt. Keszi Baldzs az ado-
many elott a Keszi nevet mar Varpalotai kapi-

tanyként hasznalta, valamint az adomanyko-
vetd 1440-es években is.*! Varpalota 0j varna-
gya 1440-ben Felfoldi Jakab lett. Az 1445. évi
orszaggyllés IV. cikkelye elrendeli az 1439
ota épiilt varak lebontasat. Ot varral azonban
kivételt tesz, s ezek koziil az egyik: Castrum
Palota. Ez a megkiilonbdzteté megnevezés azt
jelentheti, hogy a X V1. szdzad els6 harmadaig
a harom var (Batorkd, Palota, és castrum Pa-
lota) egy idOben szolgalt védelmi célokat. Az
1445. évi orszaggytlés 1V. cikkelye elrendeli
az 1439 ota épiilt varak lebontasat. Ot varral
azonban kivételt tesz, s ezek koziil az egyik:
Castrum Palota. Ez a megkiilonboztetd meg-
nevezés azt jelentheti, hogy a XVI. szdzad els6
harmadaig a harom var (Batorkd, Palota, és
castrum Palota) egy idében szolgalt védelmi
célokat. A XVI. szazadban a Varpalotat mar
lakatlan, elhagyott er6sségként emlitik.

K Pilitasaisias S
@

A Batorké vara. Magyar Miiemlékvédelem.
p- 128. 121. kép. (Konyoki rajza)*?

36 Fehrentheil-Gruppenberger Laszl6: Batorkd véra, In: Hadtorténelmi Kozlemények. szerk., Gyalokay Jand, Buda-
pest: MTA, 1933.. III-IV. fiizet, 147-155. p.

3"Bak mester, (1259-1264) orszagbiro, trencsényi (1259), goméri (1263-1264), ugocsai és erdédi (1264-1270) ispan.
38Batork6 vara: A Varpalota belteriiletétd] E-NY iranyban, Varvolgyben talalhatd varat a 6si nemzetség épitette a Ba-
konyban atvezetd észak-déli iranya utvonal ellendrzésére.

Okleveles emlitését mar 1288-bol ismerjiik. A vartartomany birtokallomanya: Agyagos, Csernye, Dolosd, Erd6-Inota,
Olaszfalu, Pét, Pere, Sikesdfalva, Szénhely, Tinnye (Veszprém vm.), Csdsz, Csor, Gyon, Kuti, Molnosinota (Fejér vm.)
falvakbol, illetve az ezen falvakhoz részbirtokokbol all.

3Blasius Kezy castellanus castri Bathorkw, alias curialis in Palatha. Lasd: 1409 helyett [1419]: D1. 9514.

4DL 49 763. (1446. augusztus 12.).

411445, 4prilis 2. (DL 92 983.), 1448. junius 5. (DL 93 096.).

“2Palota és castrum palota. In: Magyar Miiemlékvédelem — Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség Kiadvanyai Magyar
Miemlékvédelem 1967-1968. Orszagos Miiemléki Feliigyeldség Kiadvanyai 5. Budapest, 1970. 153-176. p.
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A varpalotai var a XV. szdzad kozepén eszmei re-
konstrukcidja. In: Magyar Milemlékvédelem, 153-
176. p. 151. kép. ¥

Keszi Balazs dedk (1439-1479) az orszag ma-
sik részén aradi alispan: 1447-1452.% Bereg
megyei féispan (comes) és Munkacsi var®
véarnagya és Hunyadi Janos Solymosi*® varna-
gya.

Hunyadi Janos 1447-ben az egyik megbiz-
haté familiarisat, Keszi Balazst nevezte ki
varnagynak, akinek palyafutasa jol tiikrozi azt
a kulcsfontossagi szerepet. Tudjuk, hogy
Aradi var ispanja Hunyadi és ebben az iddben
egyben az erdélyi vajda tolti be az aradi var
ispansagat is. 1447-ben Hunyadi Janos birto-
kaba keriilt a solymosi var és a hozzatartozo
52 falu. Voltak még mas palyazok is erre a
gyonyorl fekvésti ingatlanra és a hozzatartozé
falvakra, de Hunyadi politikai nyomasgyakor-
lassal és némi kartéritéssel maganak szerezte
meg az egészet. Neki ez azért volt fontos, mert
igy Osszekottetés jott 1étre a temesvari tartdz-
kodasi helye ¢és a Hunyad megyei birtokai ko-

zott. Hunyadi varfalakat emeltetett és kibovi-
tette a palotaszarnyat. A var és a hozzatartozé
birtok igazgatasat Keszi Baldzs varnagyra
bizta. A varnagy miivelt ember volt, mert
Blasius littereatusként emlegetik a forrasok.
Komoly adoményokkal tdmogatta az egy-
hazat tobbek kozott a kalodovai (kladovai)
palosoknak birtokokat adott.

. = - i “‘“ s .
A Hunyadi cimer a Hunyadi var ajt6 boltozatan. (Sajat
felvétel.)

Vajdahunyadi- 1ovagtere latképe a kapolnatol te-
kintve. A Trianon el6tti id6kbol. XV. szazadi kiallitas.*

43 Varpalota varanak épitési korszakai, In: Magyar Miiemlékvédelem — Az Orszagos Miiemléki Feliigyel8ség Kiadva-
nyai Magyar Mtiemlékvédelem 1967-1968. Orszagos Milemléki Feliigyeloség Kiadvanyai 5. Budapest, 1970. 153-176.

p-
44

Kezy Balazs: Arad varmegyei alispan 1449, 1452, 1453. In: Szazadok 1873. In: Arad varmegyei alispanok In: Pesty

Frigyes: Levéltari hulladékok 1. (Szepes, Arad és Bereg varmegyei alispanok.) p. 645.
4 A t6rok habort befejeztével, 11. Jozsef csaszar varakat mint ilyeneket ,,besziintett”és lerontasaikra kiadvan a kiralyi
rendeletet Munkdacs Os vara is e sorsnak nézett elé.” In: Balogh Janos: Munkacs-var torténete, Munkacs: A Karpat

kényvnyomda, 1890. p. 433.

4K eszi Baldzs dedk 1445-04-06 (DI 92984) - 1453-11-13 (DI. 85900), comes 1452-10-10 (Sztaray I1. 496)
47 Bakk Istvan PhS — Bakk Erzsébet PhS: Magyar volt-e Hunyadi Janos?

In: Osi gyokér 2021. januar

https://epa.oszk.hu/02300/02387/00044/pdf/EPA02387 osi_gyoker 2021 01 032 044.pdf
2020. jalius https://btvhungary.hu/elo/18-elo/elo/43-magyar-volt-e-hunyadi-janos
2018. marcius-aprilis https://epa.oszk.hu/02300/02387/00042/pdf/EPA02387 osi gyoker 2018 3-4 012-037.pdf
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Musay és Orozy birtokok negyedrészét, ame-
lyeket azelott Kwsal-i Jakch LaszIo fia Janos
zalogositott el neki 2.500 arany forintért,
a birtokok minden tartozékaval az emlitett
Kezy-i Balazs literatusnak és feleségének:
Anastasia-nak adta dat azok visszavaltasdaig

2.500 arany forint értékben. "

DL 15739. Eredeti. ,Munkaach var virnagya Kezy-
i Balazs szolgalta 6t és urat Hwnyad...”

Munkacsi var. Forras: Kész Barnabas: Karpatalja
torténete. Orokség és kihivasok. Monografia, Bereg-
szasz-Ungvar, 2021. p. 146. 15. kép.

Horpataka eredetileg a Keszi csalad birtoka
volt. Keszi Baldzs deak 1471-ben Horpatakat
a csanadi képtalannak adta.

Matyas kirdly adomény levele Keszi Balzs*®
literatusnak:

Korabban Keszi Balazs dedk solymosi var-
nagy 1456-ban az éltala az egyhazban alapitott

,Matyas kiraly bizonyitja, hogy személyesen
megjelent személyes jelenléte elott édesanyja:
Erzsébet” és bejelentette, hogy azon hiiséges
szolgalatokra valo tekintettel, melyekkel Mun-

oltar szamara Jarat (Nagyszentmiklos mellett)
adja a piispoknek.’!

Keszi Balazs testvérével Paznadi Ferenc™
Hunyad var varnagyaval ellent mondtak az

kaach var varnagya: Kezy-i Balazs szolgalta
ot és urat: Hwnyad-i Janos kormanyzot, a be-
regmegyei Kowazo /a vammal/, Kazan, Wy-
falw, Zernye, mindkét Almas /a vammal/ bir-
tokok felet, tovabba Bene /a vammal/, a két

Arad varmegyei Bak helyiség egy részének
hovatartozasa végett. Bak Albert, valamint a
harmadik testvérilk Bak Gyorgy fia Janossal
szemben Garai Laszl6 nddorhoz fordultak

“8Blasioliterato de Kezij Castellano Castri Mwnkacz. ,,Azon a helyen természetesen dsszegyiijtotték a biréi karunk szék-
helyét ahol maga Balazs is Kezij Castellano Castri Mwnkacz (Keszi Balazs Munkacs varkapitanya a Szilagyi Erzsébet
az 6n nyugalmanak védelmezdje...”)
4““Hunyadi Janos halala utin 6zvegye, Szilagyi Erzsébet foglalkozott a csaladi birtokok igazgatasaval, azonban Ma-
tyas tronra 1éptével az uradalmak jelentds része a kiraly kezébe keriilt. Erzsébet a Hunyadi birtokok egy toredékét
tarthatta meg, hogy a tarsadalmi statuszahoz mélto udvartartas koltségeit tudja fedezni.”
S0 DL 15739. Adomanylevél:, Matyas kiraly bizonyitja, hogy személyesen megjelent személyes jelenléte elétt édes-
anyja: Erzsébet €s bejelentette, hogy azon hiiséges szolgalatokra valo tekintettel, melyekkel Munkaach var varnagya:
Kezy-i Baldzs szolgalta 6t és urat: Hwnyad-i Janos korméanyzot, a beregmegyei Kowazo /a vdmmal/, Kazan, Wyfalw,
Zernye, mindkét Almas /a vammal/ birtokok felét, tovabba Bene /a vammal/, a két Musay és Orozy birtokok negyedré-
szét, amelyeket azelott Kwsal-iJakch Lasz16 fia Janos zalogositott el neki 2.500 arany forintért, a birtokok minden tar-
tozékaval az emlitett Kezy-i Balazs literatusnak és feleségének: Anastasia-nak adta at azok visszavaltasaig 2.500
arany forint értékben.” (Balsio de Kezy, beregi ispan, 1462.)
S1Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai, Torontal varmegye torténete. 4. Egyhazi viszonyok a kozép-
korban. A csanadi plispokség birtokviszonyai.
52 Paznadi elénévvel Ferenc, paznadi Gyorgy fia, aki késébb a keszi eldnevet hasznalta. Uj birtok adomanya cimén.
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1448-ban az iigy rendezése végett’> Az 1439-
es adomanylevelet Hunyadi Janos kormanyzo
1451-ben megerdsitette.>* 1455-ben, V.
Laszl6 kiraly is engedélyezte, hogy, szabadon
végrendelkezhettek® e javaikrol, Keszi Ba-
lazs és felesége Matucsinai®® Anasztizia az
aradi székesegyhazat birtok adomanyban ré-

ugy, mint testvére Berendi Bak Janos. Keszi
Balazs Hunyadi Janos erdélyi vajda ¢és kor-
manyzo solymosi varnagya ¢€s egyuttal aradi
alispanja lett. PAznadi Ferenc®® ugyanebben az
idészakban hunyadi varnagy és ispan volt.*

Keszi Balazs hatalomban maradt Hunyadi

Lészl6 idején, majd az 6 halala utn is.®' Keszi
Baldzs 1461. marcius kdzepétdl Szilagyi Er-
zsébet munkacsi varnagya? és beregi ispanja

szesitette.’’ Keszi Balazs, Botos Andras halala
(1441)°® utdn Hunyadi Janos familirisa lett,

DL 93096 (Régi jelzet: Q73 / Arad 96 Kelt: 1448. junius 5. Hely Buda Pilis egye. Fennmaradasi forma eredeti.

S4DL 13 440.

55 DL-DF 29812. Keltezés: 1455. szeptember 17.

Szabad rendelkezési jog - oklevél bemutatasa; predium; aradi Szent Lajos ferences kolostor - lelki iidvosség — mise:
Kozjegyzo6i oklevél. - In nomine Domini Amen ... in claustro Sancti Lodovici, ordinis fratrum minorum, in civitate
Lippa nuncupata, dyocensis Chanadiensis, megjelentek a kdzjegyzd és az alant megjelent tanuk el6tt Baldzs literatus,
Solymos varanak a varnagya, és a felesége: Anastasia és bemutattak eldtte Laszl6 kirdlynak patens oklevelét, amelyben
a kiraly Balazs litteratusnak ¢és feleségének a kérésére azt az engedélyt adta nekik, hogy javaikrol szabadon rendelkez-
hessenek. Ennek alapjan 6k szabad elhatdrozasbol oly végrendelkezést tettek, hogy a Zombathel birtokban 1€v6 teljes
birtokrésziiket, tovabba Ffeyereghdz birtoknak a felét, azonkiviil a Bozeghaz, Haromoltarwtethlen és Kamaras nevii
prediumoknak szintén a felét, amelyek mind Arad megyében fekiisznek, azok minden tartozékaval egyetemben atadtak
az aradi egyhaznak és kovetkezésképp az ottani kaptalan tagjainak, semmi jogot sem tartvan fenn azokban maguknak,
de az egész csak mindkettejiik halala utan szall a kaptalanra, mig egyikiiknek a halala utan az elsorolt javak fele. Mind-
ezek viszonzasaul a kaptalan 6rok idokon at az adomanyozok ¢és azok sziileinek a lelkilidvéért az aradi egyhazban he-
tenként egy misét kotelesek bemutatni az Urnak. - Presentibus ibidem venerabili et honorabilibus viris magistro Petro
de Sary, custode ecclesie Albensis, comite palatino sacri palatii apostolice sedis, ac Michaele plebano de Lippa, egregiis
Gregorio Bodo de Gywrgy et Johanne literato de Feyereghaz, ac nobilibus Stephano et Johanne de Sarws, necnon cir-
cumspectis viris Simone pellifice iudice et Ladislao Baki, cive civitatis Lippa. Megjegyzés: Borovszkynak és tarsainak
valdszinti, hogy nem éalltak rendelkezésiikre az eredeti oklevelek.

% Megjegyzés: Borovszky Samu: Csanad varmegye torténete 1715-ig, 1896. 2. kotet, 126. oldalon nem tudta Keszi
Balazs feleségének a nevét.

STDL 29 812. (1455. szeptember 17.), a birtokrészek mindkettdjiik haléla utan keriilhettek az aradi kaptalan birtokéaba.
58 Archontolégia 1301-1457. 1. 204. In: Engel Pal: Magyarorszag vildgi archontologiaja, 1301-1457.

% Paznadi Bak csalad: 1443-ban Ferenc dedkot és nejét Anka asszonyt, tovabba édes testvéreit: Janost és Gydrgyot,
valamint fogadott testvérét, Keszi Balazs dedkot iktatjak «minden czimen» Babolna (részeinek) birtokaba. (DI1. 29475.)
helyett: Keszi Litterati Blasiust befogadtak (felvették) (felvették az Urasagba) az uradalomba, valamint a Hunyadi is-
pansag birtoklasaba Babolnan.

A DF 29475: 1443-ban, Babolna. ,,Capitulari Litterati quasdam Statutionales Egregii Francisci Litterati de Paznad nec
non Joannis et Stephani Fratrum carnalium ac Blasii Litterati de Keszi adoptivi in Dominium ac possesionionis Babolna
et comitita Hunyadiensi:

Egyes torvényi fejezetek alapjan Keszi Litterati Blasiust befogadtak (felvették) (felvették az Urasagba) az uradalomba
valamint a Hunyadi ispansag birtoklasaba Babolnan.

2. A korabbi oklevél félreértelmezése helyett: Nem testvérként orokbe fogadott Balazst, hanem befogadtak testvérei
Balazs dedkot a birtokukba Babolnaba a Hunyadi ispansagba.

A testvéreik ugy fogadtak be a birtokba, mint 6k magukat: adoptivi fratrum suorum quomodo ipsi in Dominium. In: DL-
DF 29475. 1443. oktdber 16-an, Kiado: Erdélyi alvajdak.

Megjegyzés: Babolna falu Erdélyben, Hunyad varmegyében. Fekvése: A Maros jobb partjan, az Erdélyi-érchegység
labanal. Megjegyzés: Borovszkynak és tarsainak valészinii, hogy nem alltak rendelkezésiikre az eredeti oklevelek.

3. Babolna (Hunyad m.; Ma: Bobilna; Baboln; R)

https://mek.oszk.hu/02100/02109/html/680.html

60 Laszl6 kiraly (1444-1457) megerdsitette Hunyadi Janost Solymos vardnak birtokdban, melynek a Hunyadi csalad
egyik megbizhatd embere Keszi Balazs lett a varnagya, akinek személye annyira 6sszeolvadt Solymossal, hogy solymosi
prediktumat is hasznalta. Megjegyzés: Ebben az idoben ispanok koziil nevezték az alispant, javadalmait pedig szerzo-
désben allapitottak meg és szabalyoztak. Az alispant tehat a kdzépkorban maganjogi viszony is fiizte az ispanhoz.

81 Az aradi alispan (1446 és 1453 kozott), solymosi varnagy 1447 és 1458 kozott.

02DL 38341. 1462. majus 28. Eredeti: Matyés kiraly. Védelem, javak védelme: ,,Métyds kiraly Zapolya-i ... tirnokmes-
terhez, Chaak-i Ferenchez, Bathor-i Andrashoz, Belthek-i Draghfy Mikloshoz és Mihalyhoz, Kezy-i Balazs literatus-
hoz, Munkach varnagyahoz, Bestyen Mihalyhoz, Maramarosi kamarai tiszthez és Dolha-i Ambrushoz. Mivel a kiraly
Wyjhel-i Péter fiait: Miklost, Janost és Gyorgyot, tovabba a nemes urndket: Ilonat: Swk-i (Szik) Benedek 6zvegyét,
Potentiandt: Zthar-i Tamas 6zvegyét, Orsolyat, Charnawada-i Miklos 6zvegyét, Katalint: Wyhel-i Péter 6zvegyét 6sszes
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volt.%3 A Bak csaldd tagjai mar a 14-ik szdzad-
ban Munkécsi varnagyok is voltak. Az 1467.
¢évi lazadds idején a nagy hadi tapasztalatara
ismét szlikség volt. A Matyas kiraly a Szapo-
lyai Imrétdl elvett Maramaros megyébe kiildte
Kinizsi Pal mellé. Paznadi Bak Janosnak, aki
most mar Berendrdl irta magat, a legkisebb
gyermeke Bak Istvan a kiradly hadaprodja az
1467-es Moldovai hadjaratban. Keszi Balazs
1469-ben kiilonbozo birtokrészeket zalogosi-
tott el 600 aranyforint értékben azért, hogy ki-
fizethesse a kiradlynak 2000 aranyforintnyi tar-
tozasat, amelyet akkor halmozott fel, amikor a
maéramarosi kamarat igazgatta.®* 1474. januar
15-én elhalalozott utod nélkiil.*> Solymosi Ba-
lazs dedk birtokok zalogba vételével, illetve
megvételével jelentdsen megnovekedett a va-
gyona: 1453-ban az Arad megyei Babos birto-
kot vette 100 aranyforintért zalogba.®® 1455.
szeptember 26-an és 1456. majus 31-¢én, vala-
mint 1471. m4jus 6-an az alabbi birtok adoma-
nyai voltak az egyhaznak. A kalodvai palos
kolostornak az aradi kaptalannak és a csanadi
kaptalannak, tovabba a csanadi piispoknek
Osszesen 28 helyiséget adomanyozott, mint
Szombathely, Babos, Horpataka, Vote, Keszi,
Millenfalva, Sarsz6, Mélynadasd, Budafalva,
Etre, Part, Szintar, Széaldobos, Dobegyhaz,

Miszelec, Uvadry, Jara Tovisegyhaz, Mahus,
Szent-Mikloés, Telkes, Hodos, Teés, Fejéregy-
haz, Bezeghdz, Haromoltar, Kamards, Ba-
bos.®” 1461-ben feleségével Kusalyi Jakes Ja-
nos valamennyi Bereg megyei birtokat vették
z4logba 3000 aranyforintért.5®

A kovetkezd évben ugyanezen birtokok
(Kovaszo, Kaszony, Ujfalu, Zernye, mindkét
Almas birtokok fele, Bene, mindkét Muzsaj és
Oroszi birtokok negyede) kapcsan mar arrél
értesiiliink, hogy a kiraly — apjanak, Janos kor-
manyzonak és édesanyjanak, Erzsébetnek tett
hiiséges szolgalataira tekintettel — jovahagyta
anyja intézkedését, amellyel a mondott birto-
kokat, amelyeket Kusalyi Jakes Janos 2500
aranyforintért zalogositott el neki, visszavalta-
sig atadta Keszi Balazsnak és altala feleségé-
nek.*” 1473-ban megkaptdk a birtokokban
rejlé kiralyi jogot is Matyastol, majd 1477-
ben, immaron Baldzs dedk magtalan halala
utan a kiraly Balazs dedk feleségének a roko-
nira a Matucsinai Géabor kalocsa-bacsi’® ér-
seknek ¢s altala testvérének adomanyozta azo-
kat.”! Mindezeken tal voltak még részei az
Arad megyei Szombat helyen és a Zarand me-
gyei Fejéregyhazon is.”> A testvére Berendi
Bak Jéanos az 1444-es orszaggylilésen a zasz-
los urak egyike.

javaikkal egyiitt kiralyi védelme ala vette, maga helyett ezt a védelmet rajuk bizza és meghagyja nekik, hogy nevezet-
teket mindenkivel szemben a kiraly személyében védelmezzék meg.
83 Keszi Baldzs beregi ispan. DL 72044. 1461. marcius 14, Tartalmi atiras 1485. Leleszi konvent.

Birtok elado: A leleszi konvent elott Kusal-i Jakezi Laszlé fia a Bereg megyei Kovazo, Kazon, Szernye, a két Almas
és a benne 1évé vam felét Bene és a benne 1évé vam, meg a két Musay és Oroz possessiok negyed részét Kezi-i
Baldzsnak, Munkacs var varnagyanak és Bereg megye comesének valamint nejének: Anasztiazianak 3000 arany
forint 6rok aron eladta.

Lasd: beregi ispan: Archontologia 1458-1526. II. 62. In: Engel Pal: Magyarorszag vilagi archontologiaja, 1301-1457.
%4 Perényi 532. sz. (1469. oktober 5.).

DL 72 044.Matyas kiraly 1485. aprilis 24-i oklevele, mely szerint Balazs magtalanul hunyt el.

Megjegyzés: Borovszkynak és tarsainak valészinii, hogy nem élltak rendelkezésiikre az eredeti oklevelek.; Miko Arpad
szerk.: Jankovich Miklos (1773-1846) gylijteményei (A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai 2002/1) Katalogusi fest-
ményei és faragvanyok, Keszi Balazs 48., 65. sz. sirk6 Jankovich-gyiijteményébdl halala utan 1860-ban keriilt a Nemzeti
Miuzeumba.

% Perényi 485. sz. (1455. februar 18.)

67 1451: Nagymihalyi 11t., 1455: DI. 29813; 1456: DI. 30214; 1469: Perényi cs. llt., 1471: Csanadegyhazm. adatt. III.
345.,1479: D1. 18150. — L. a kalodvai palosok s Part helység a. is.

Kalodvai palosok. Foldesurak: Martoniban (1441. 1466.) kir. adomany (Zsigmond kiralytdl) és vétel utjan; Varjason,
horogszegi Szilagyi Mihaly adomanyaként (1458.) és Szombathelyen (1484.) is, a 60-as években élt Keszi Balazs
adomanyabdl. (Rupp, i. m. II1. 72., 1484: DL 29859.)

8 DL 72 044. pag. 2. (1461. marcius 14.).

DL 15 739. (1462. jinius 12.).

70 Gabor kalocsai-bacsi érsek (Matucsinai) In: Matucsinai In: Engel Pal: Kozépkori magyar genealdgia 1471-77: kalo-
csai érsek, 1472: DL 74 513; 1472: engedélyt kap castellum épitésére, DF 280 235; 1474: DL. 74 517; 1475: DL 74
518; 1476: DL 74 521, 1477 11 3: Keszi Balazs birtokait kapja, DL. 74 529.

"I DL 72 044.

2 DL 30 214., Perényi 532. sz., vo. DL 29 812.
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Mezékaszony A helység neve 1332-ben
Cassan, 1335-ben Kozun, majd Kaszony.
Szent Katalinnak szentelt imahaz épiilt. A ka-
polna koriil késobb keletkezo telepiilés a nevét
a szajhagyomany szerint a kapolna véddszent-
jérol, Szent Katalinr6l nyerte. Mar a 15. sza-
zadban jelentds telepiilésnek szamitott.
A mohdacsi vész eldtt a kovetkezd csaladok
birtokoltdk Kaszony hatarat: a Debrdiek, a
Czudarok, a Kesziek, a Matucsinaiak, a Jak-
csiak, a Heteiek. Egy 1682-ben kelt okmany-
ban nevezik a vérost elészor Mezdkaszony-
nak. Mez6kaszony az id6 soran jarasi koz-
pontta fejlodott, amelyhez 26 falu tartozott.
Batorké”® (Bathurkew’* Castrum Baturkw’>
Baturku) Keszi Balazs’® Blasius Kezy castel-
lanus castri Veszprémtdl keletre, a fejér var-
megyei felé, a Bakonyban, a Varpalota vara-
ban, az

Kovaszé - Kvaszovo, Ukrajna, Kérpatalja,
Bereg torténelmi varmegyéhez tartozott. Els6
irasos emlitése 1270-bdl ismert. Az V. Istvan
koraban megejtett hatarjarasrol késziilt ok-
manyban kiralyi birtokként jegyzik. Kovaszé
Beregszasztol keleti iranyban a varostol mint-
egy 12 km tavolsagra a Nagybereg ¢s Bene
kozt, Borzsa folyd jobb partjan talalhat6. Ko-
vaszd kozelében, Nagybereg és Bene kozt, a
Borzsa foly6 jobb partjan emelkedd sziklas
magaslaton taldlhatoak a var romjai. A Borzsa
foly6 partjdn emelkedd sziklas magaslaton
allo var a tatarjaras utan épiilhetett, elészor
egy 12 méteres atmérdju, kor alakt, két méter
vastag falakkal bir¢ lakétorony volt koré szer-
vezett erdsséggel, késébb a magaslat alakjat
kovetd varfalakkal bdvitették. A vari telepii-
Iéssel egyiitt 1390-ben emlitik eldészér. Ami-
kor is Zsigmond kirdlyunk Nagymihdlyi
Gyorgy fianak, Janosnak adomdanyozza vari
telepiiléssel egyiitt. Ettdl kezdve maganvar.
Keszi Balazs dedk varnagy ¢és ispan (1461—
1467)"": A gorog katolikus egyhaza a XVIL

szazad kozepén keletkezett. 1949 és 1989 ko-
zOtt pravoszlav egyhazként mukodott, 1989-
ben az itteni hivek tjraalapitottak a gorog ka-
tolikus egyhazat. Kovaszoi iskolai muzeum-
ban szamos érdekes lelet talalhato a kozeli ko-
vasz0i varbol is, mely a torténelmi idokre em-
1¢kezteti a latogatokat. Egy idére Hunyadi Ja-
nos besztercei grofot, Magyarorszag kor-
manyzojat iktattadk be Kovaszo birtokaba. Ké-
sObb felesége Szilagyi Erzsébet birtokolta.
(Ez utobbi helyen egyébként a szkita mult avar
iddszakaban egy avar kori foldvar, ,.gylirti”
maradékai még ma is lathatok.)

Kovaszd. Forras: Kész Barnabas: Karpatalja torténete.
Orokség és kihivasok. Monografia, Beregszasz-Ung-
var, 2021. p. 148. 21. kép.

Lippakeszi (azelott Keszincz). Lippatol
délnyugatra fekvd nagykozség. A kdzépkor-
ban Arad varmegy¢éhez tartozott. Az 1332-37.
évi papai tizedjegyzékekben mar Keszi néven
fordul el6. A XV. szdzadban a Paznadi Bak
csalad birtoka. Az 1761. évi térképen Gessinz
alakban lakott helyként szerepel. A hatarban
fekszik O falu-diild, ahol a falu a hédoltsag
elott fekiidt. A kozséghez tartozik Rakita-
puszta. A mai Lippakeszit6l délre fekiidt Hor-
pataka, mely szintén Arad varmegyéhez tarto-
zott. Eredetileg a Keszi-csalad birtoka volt.

3 Sanc-var.; Hasonlo elnevezésti Holloks, Csokakd, Oroszlankd, Szarvas-kd, Kékkd, Eles-ké, stb. — hasonléan, a Ba-
torkd név is. Talan Oskii is. Megjegyzés: Bucurku = Batorks. Az 1271-ben mar éllhatott, mert a Szalok nemzetség
birtokmegosztasaval foglalkozo két 1271. évi oklevél mindegyikében szerepel a var létezésére utald elnevezés. Tovabba
egy 1288-ban kelt oklevél mar név szerint is emliti castro Bacurku néven.

741341: Anjouk. okmanytar IV. 99.
75 1350: Veszprémi képt. hazi llt. Cap. 9

761409 [1419]: DI. 9514. Blasius Kezy castellanus castri Bathorkw, alias curialis in Palatha.
"7 Valoszintileg az 1467. évi lazadas miatt kellett otthagynia posztjat és Maramaros megyébe tavoznia.
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Keszi Balazs dedk 1471-ben a csanéadi kapta-
lannak adta.”

A Vajda-Hunyadi var makettje a Hunyadi varban.
(Sajat felvétel.)

Hunyadi vararok. A kalyhacsempén Szilagyi és
Hunyadi ,,beszél6” cimerei.

Alispanok 1440-57:

Nagy Simon (Laki Grepiolus nandor-
fehérvari kapitanyé, azaz Ujlakié) 1442-12-10
(D1. 55267)

Székely Miklés (Hunyadi¢) 1443-02-
09 (Tel. X. 124)

szeri Posafi Istvan [Hunyadi¢] 1444-
06-16 (DI. 92968) - 1445-01-26 (DI. 92982)

Janosi Istvan (Hunyadi€?) 1444-06-16
(DI. 92968) - 1444-07-28 (DI. 92975)

bartani Peres Gyorgy [Ujlakié] 1445-
01-26 (DI. 92982)

Keszi Balazs deak [egyuttal Hunyadi Janos
solymosi varnagyal 1445-04-06

(DI. 92984) - 1453-11-13 (DI. 85900), comes
1452-10-10 (Sztaray 11. 496)

Somosi Maté és Csalyai Mozes 1451-
05-04 (Sztaray I1. 485)

Petres Janos és Baki Gyorgy [valo-
szinileg ~ subvicecomesek] 1455-05-03
(Sztaray II. 530)”°
Lippa, rom. Lipova (Arad m., ma R.)

Castrum. 1456-t61 emlitik, Hunyadi Jénos
épittette az 1440-ben megszerzett solymosi
uradalomban. — A Maros volgyében Aradtol
K-re, ~ teriiletén allt (Csanki 1. 760. Fiigedi
163 tévesen ir a 14. sz. folyaman allé varrol.
Az egyetlen, 1324. évi adat - Gyorfty 1. 180 -
valoszinileg Solymosra vonatkozik).

[Keszi] Balazs (Hunyadié) 1456-02-10 (TT.
1901. 195)

varnagy (Ozorai Pip6 temesi ispané) 1414-09-
01 (Zs. 1V. 2415)

Orszag Janos és Katai Laszl6 honorbirtokosok
1437 s. d. (Engel 197)

Keszi Balazs deak (Hunyadi Janosé) 1447-
05-16 (Sztaray II. 406), 1448-06-15 (DI.
93096), 1449-11-25 (Sztaray II. 436), 1450-
09-01 (uo. 471), 1451-05-08 (DI. 13440, LK.
1923. 118), 1452-10-10 (Sztaray II. 496),
1453-02-18 (DI. 70902), 1454-11-13 (Erdddy
It. D. 9059), 1455-05-03 (Sztaray II. 530),
1455-09-17 -26 (D1. 29812-3)%, 1456-05-31
(D1. 15076), 1456-07-20 (Erdddy It. D. 6060),
1458-01-18 (Ivanyi: Bartfa 989. sz.)

DL 70902. ,,aradmegyei Babus birtokdt Kezy i Balazs
deak Solmus i varnagynak 100...”

8 A kozépkorban Szent-Miklos-Telke néven fordul eld és Arad varmegyéhez tartozott. Eredetileg a Keszi-csalad bir-
toka. 1471-ben Keszi Balazs dedk tobb mas helységgel egyiitt a csanadi kaptalannak adta. Lippakeszi (azel6tt Ke-
szincz). A kozséghez tartozik Rakita-puszta. A mai Lippakeszit6l délre fekiidt Horpataka, mely szintén Arad varmegy¢é-
hez tartozott. Eredetileg a Keszi-csalad birtoka. Keszi Balazs deak 1471-ben a csanadi kaptalannak adta.

" In: Engel Pal: Magyarorszag vildgi archontologidja, 1301-1457 Alispanok 1440-57.

80 Mar 1455, szept. 17-én az aradi képtalannak adjak Arad varmegyei szombathelyi résziiket, Fejér-egyhaz falut és
Bozegyhaz, Haromoltart, Tetétlen és Kamaras pusztak fele részét. (DI1. 29812, DL 29813.)
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Végezetiil pedig, hogy a kiralyi jova-
hagyast sem nélkiilozték Keszi Bak Balazs
deak vagyonanak atadésai, ahogyan a rossz
emlékezetli korabbi kutatok feltételezték. gy
hangzik:

Kiralyi jovahagyés 6rok jog®': Kezy-i Balazs
literatus orszagban barhol levé és barmilyen
természetli javait s birtokait 6rok jogon:
,,Matyas kiraly®? a magvaszakadt Kezy-i mas-
ként Solymos-i Literatus Balazs 6sszes, az or-
szagban barhol levé és barmilyen természetii
javait s birtokait 6rok jogon Gabor kalocsai ér-
seknek adomdnyozza, amelyeket 6 elébb za-
log majd vétel jogdn mar kordbban megszer-
zett. Eredeti, hartya. Szoveg alatt piros viaszu,
rany. p. maradv. Szoveg felett jobbrdl kanc.
felj.”®?

Hunyadi Székely®* Janos. Esztergom. (Sajat felvétel.)

Keszi Bak Balazs végrendelete, Lippa varos
Arad varmegye, 1455. szeptember 17-én:

81 DL 74529

Kirélyi kozjegyzoi oklevél. ,.[n nomine Do-
mini Amen ... in claustro Sancti Lodovici, or-
dinis fratrum minorum, in civitate Lippa nun-
cupata, dyocensis Chanadiensis, megjelentek
a kozjegyzo és az alant megjelent tanuk elott
Balazs literatus, Solymos varanak a varnagya,
és a felesége: Anastasia és bemutattik elotte
LaszIo kiralynak patens oklevelét, amelyben a
kiraly Balazs litteratusnak és feleségenek a
keréseére azt az engedélyt adta nekik, hogy ja-
vaikrol szabadon rendelkezhessenek. Ennek
alapjan ok szabad elhatarozasbol oly végren-
delkezést tettek, hogy a Zombathel birtokban
léevo teljes birtokrésziiket, tovabba Ffeyereg-
haz birtoknak a felét, azonkiviil a Bozeghaz,
Haromoltarwtethlen és Kamaras nevii prediu-
moknak szintén a felét, amelyek mind Arad
megyében fekiisznek, azok minden tartozéka-
val egyetemben atadtak az aradi egyhdznak és
kovetkezéskép az ottani kaptalan tagjainak,
semmi jogot sem tartvan fenn azokban maguk-
nak, de az egész csak mindkettejiik halala utan
szall a kaptalanra, mig egyikiiknek a haldla
utan az elsorolt javak fele. Mindezek viszonza-
saul a kaptalan 6rok idokon at az adomanyo-
z0k és azok sziileinek a lelkiiidvéért az aradi
egyhdzban hetenkeént egy misét kotelesek be-
mutatni az Urnak. - Presentibus ibidem
venerabili et honorabilibus viris magistro
Petro de Sary, custode ecclesie Albensis,
comite palatino sacri palatii apostolice sedis,
ac Michaele plebano de Lippa, egregiis Gre-
gorio Bodo de Gywrgy et Johanne literato de
Feyereghaz, ac nobilibus Stephano et Johanne
de Sarws, necnon circumspectis viris Simone
pellifice iudice et Ladislao Baki, cive civitatis

Az 1508-bol a Leleszi konvent atirasa az
eredti oklevél 1479. szeptember 28-an datum-
mal: ,,leleszi konvent el6tt Anasztazia asszony
Keszi Balazs deak 6zvegye részeit a Bereg...”
Tovabba a leleszi konvent el6tt Anasztazia

82 De ez az adoméany nem nyert kiralyi szentesitést s Keszi Baldzs haldla ..” - Borovszky Samunak valészinii, hogy nem
allt rendelkezésére az eredeti oklevél. Az idézet a Csanad varmegye torténete 1715-ig, 1897. 2. kotetbdl. A tévedést

atvehetett a Szazadok 1893. p. 222. Lasd alabb is.

83 A kiraly jovahagyasa birtokait 6rok jog: DL 74529. Kelt: 1477. februar 3-an. Kiad6: Matyés kiraly.
84 Bakk Istvan PhS — Bakk Erzsébet PhS: Magyar volt-e¢ Hunyadi Janos?

Osi gyokér 2021. januar

https://epa.oszk.hu/02300/02387/00044/pdf/EPA02387 osi_gyoker 2021 01 032_044.pdf

8 DL-DF 29812.
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asszony, Keszi Balazs dedk 6zvegye, részeit a
Bereg megyei Kazon, Kowazo, Bene,
Wyfalw, Zernye, Két ALmas, Orozy, Bor-
zowa ¢és Deda possessiokban Matucsinai Zsig-
mond 6zvegyének: Anasztazidnak és testvéré-
nek: Miklosnak adomanyozza 6rok jogon.®

Varpalota-i Thury-varban a varkapitannyal, Olah Ti-
borral (Furé¢), Bakk Istvan és Bakk Erzsébet.

Osszegzés tehat a Palotaval, mint helységnév-
vel 1397-ben talalkozunk, és még érdekesebb,
hogy Keszi Balazs személyében olyan var-
naggyal van dolgunk, hogy egyben Batorkén
is varnagy. Aki vagy egyidejlileg, vagy pedig
elézoleg is udvarnagy volt Palotan. Az 1966-
1968 folyaman feltart palota a stilusjegyei
alapjan az 1400-as években kellett elkésziil-
nie.

Mindaddig, amig az 1445-06s orszaggylilés

idejére Castrum Palota nem lesz, varként még
tovabbra is Batorkd szerepel. Batorkérdl
1426-ban, 1436-ban, 1441-ben, 1442-ben,
1444-ben van emlités.’” Osszefoglalva tehat: a
fenti fejtegetésbdl megallapithatjuk, hogy a
palota Keszi Baldzs (1419-) vérnagy alatt
épiilt. Ezt Keszi Balazs dbrazolasa a kapolna-
ban egyértelmiivé teszi. A palota épittetdje
Keszi Balazs dedk volt. A palota festett iil6fiil-
kés ablakanak freskoin Baladzs ¢s felesége Ma-
tucsinia Anasztazia. A palota tobbi helyén fel-
tart freskokkal egyiitt egyike a ritka vilagi fa-
liképeiknek a kdozépkorbol. Valdszini nem ja-
runk messze akkor az igazsagtol, ha az épittetd
csalad tagjainak tekintjiikk az dbrazolt szemé-
lyeket. Keszi Balazs a Bak nemzetség tagja.
Miuvelt, tanult férfi Balazs deak, akinek Matu-
csinia Gabor kalocsai-bacsi érsek Anasztazia-
nak, a feleségének a rokona. Testvérei Ferenc,
Janos és Gyorgy édestestvérei. Nem 0rok fo-
gadott, nem adoptaltdk. Apja paznadi Bak
Gyorgy, aki késébb hasznalja a keszi predik-
tumat (nemesi elénév, birtokadomany joga) is.
Nem nélkiilozték az egyhdzi adomdényai
(alapitvanyai) a kiradlyi jovahagyast.

A rokonai Aradban, Temesben ¢él6: baki
Bakok, berendi Bakkok és paznadi Bak, 6k
egy nemzetséghez tartozoak.

Kiilon kutatas targya a Horogszegi és a Ke-
reszturi Szilagyi csalad is a beszéld cimerébdl
fakadodan is. Valoszintisitheté a Gardzda csa-
lad cimer hasznalatanak okén is rokon csalad-
nak mondhato6. Tovabbi kutatdsokra lesz még
sziikség.

Dr. Czeglédi Katalin: Forrasok és adatok és
azok értelmezése c. tanulmanyanak részleté-
nek soraival zarjuk az 6sszegzésiinket.

Bolcs Leo a tiirkok csatarendjérdl irta: ,,53.
Nem koriilarkolt taborban taboroznak, mint a
romaiak, hanem a hdbord  napjaig
nemzetségek és torzsek szerint szétszéledve
legeltetik lovaikat folyvast, télen-nyaron.
Héboru idején viszont a sziikséges lovakat
maguk mellett tartjak, és béklydba verve Orzik
tirk satraik kozelében, a csatarendbe allas

8 DL 105922. Kelt: 1479. szeptember 28-an. Kiado: Leleszi konvent. Atiras 1508.
87 Magyar Miiemlékvédelem In: Magyar Miiemlékvédelem — Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség Kiadvanyai Magyar
Miemlékvédelem 1967-1968. 133-135. p. (Orszagos Miemléki Feliigyeloség Kiadvanyai 5. Budapest, 1970.)
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idejéig, a csatarendbe allashoz pedig éjnek
idején kezdenek.” (MORAVCSIK 1988:19)

Konstantinos a 38. 39. 40. fejezetébdl
forditasban a kovetkezé — jelen tanulmanyt
érint6 - informacidkhoz jutunk: nyolc torzsrol
van sz0, az els6t nem nevezi meg, idesorolja a
kabaroknak a harom toérzsét. A masodik a
Nyekié, harmadik Megyerié, negyedik
Kiirtiigyermatué, 06tddik Tarjané, hatodik
Jenehé, hetedik Keri, nyolcadik Keszi. (v0.:
MORAVCSIK 1988:42-48)

Moravcesik forditasdban els6ként az tlinik
fel, hogy a Keri és a Keszi nem tartalmaz —é
birtokjelet, és — maganhangzora végzddnek.
A gbrog szovegben az oyoon Kaon jelentése
ezért 'nyolcadik (torzs) Keszinek a’ lenne,
vagyis ’'nyolcadik a Keszinek a torzse’. A
gorog betlis formak Osszevetésekor az latszik,
hogy a Kopn és a Kaon név a szotdben
ugyanazt a mély maganhangzét (-a-) tar-
talmazza, amelynek a hangértéke illabidlis a
vagy d lehet a gorogben i.e. a 6. szdzadban, de
a 8-10. szdzadban egyértelmiien illabidlis a. A
két név végsd hangzoja azonos (), amelynek
hangértéke id0szamitas eldtt még nyilt hosszu
¢ lehetett, Konstantin idejére azonban palatalis
illabidlis i lett. E két névvel (Kopn és Kaon)
szemben a Néxkn ¢és a Meyépy magas
maganhangzokat tartalmaz, a végs0 hang
pedig annyiban kiilonbozik az el6z6 kettotol,
hogy az 5 f616tt nincs hangsuly jel ([1) s a han-
gértéke nyilt hossza é lehetett egészen az i.e.
5. sz-ig. Ezt kovetden a 4. sz. ban hossza —
volt a hangértéke, majd i-vé rovidiilt és a
gordg szovegben hangsulytalan. Tekintettel
arra, hogy ezek a gorogben idegen nevek,
szamos kortilményt figyelembe kell venni,
amikor a leirt betlik hangértékére kovetkez-
tetlink. Lényeges, hogy mindkét név genitivus
esetragot tartalmaz s az esetragot az 7
képviseli, amelyet —i-nek ejthettek s amely a
Néxn és a Meyépn névben hangsulytalan, a
Koapn és a Kaon névben pedig hangstlyos. Te-
hat Nyeki, Megyeri, Kari, Kaszi. A kovetkezd
feladat annak a megallapitasa, milyen tovi

fonévként kezelték a gordg szovegben €s tet-
téek ezeket genitivusba. Az vilagos, hogy a
Koon nevet nem —o toviitként ragoztak, mert ha
igy tették volna, a genitivus rag eldtt a o kie-
sett volna. (vo.: GYORKOSY 1982:97) Olyan
—a tovill fonévként ragoztak, ahol a singularis
nominativus —o hangjat nem eldézte meg [, [,
0", ezért a genitivusban 7 lett. Eszerint a gorog
szovegbe bekeriilt név nominativusban illa-
bialis a hangot tartalmaz6 Kadszd lehetett,
amelyhez a genitivus -5 (-i) ugy jarult, hogy
az —o. (-d) helyébe 1épett. (vd.: GYORKOSY
1982:82). A név tehat genitivusban Kaszi,
nominativusban Kasza. Kutatoink ott kdvettek
el alapvetd hibat, hogy a genitivuszos alakot
nominativusként értelmezték és az igy keriilt
be a koztudatba is. Szdlni kell arrdl is, hogy
csak a Kapn és a Kaon — n-je tartalmaz ~ jelet
a betl folott, amely a gordg szovegben az ac-
centus circumflexus, azaz Un. hajtott hangsuly
jele. (vo.: GYORKOSY 1982:5) A gorog
szoveg oyoon Kaaon helyes olvasata tehat ’a
nyolcadik Kaszd-nak a torzse’.8

Felhasznalt irodalom

Arpadkori Okmanytar X. 37; In: Kéroly Janos:
Fejér varmegye torténete. 1-5. Székesfehérvar,
1896-1904. 1V. kot. 238. p.

Bakk Istvan PhS — Bakk Erzsébet PhS: Magyar
volt-e Hunyadi Janos?

Osi gyokér 2021. januar

https://epa.oszk.hu/02300/02387/00044/pdf/EPA
02387 osi_gyoker 2021 01 032 044.pdf

https://m.youtube.com/wach?v=pPwTsJRJ8Hg

2020. julius

https://btvhungary.hu/elo/18-elo/elo/43-magyar-
volt-e-hunyadi-janos

v. https://m.youtube.com/wach?v=751A2QSZm 8§

2018. marcius-aprilis

https://epa.oszk.hu/02300/02387/00042/pdf/EPA
02387 osi_gyoker 2018 3-4 012-037.pdf

Bakk Istvan — Bakk Erzsébet: A magyar Palos
Rend oktatasi és irodalmi életének torténete,
szerk., Gyarfas Agnes, Miskolc: MBE, 2014. Pa-
losok: Bereg p.106, Kalodva (Cladova) 49, 223,
228, 674. p.

88 Czeglédi Katalin: Torzsnevek. Nyék, Megyer, Kiirt-Gyarmat, Tarjan, Jend, Kér, Keszi. A Volga-Urél vidéke foldrajzi
neveinek nyelvtana és kapcsolatai. A turani nyelvek (szkita, hun és utddai, koztiik a magyar és a székely) alapja, I/IV/3.

Hungary, Pilisvorosvar, 2021.
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és varai a kozépkorban. Bp. 1907. 253. p

Bereg varmegye f6ispanjai 1342-1800. Iratjegy-
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PARAY ADRIENN

Tobb mint szaz martir emleke kiveszett a kollektiv
emlekezetbol?

1849. oktober 6. Megeml¢-
kezés ¢és koszortzds Mis-
kolc varosaban a Batthyany
emléktablandl. Az el6z6
években méltd beszédek,
vers és zene adott tartalmat
a megemlékezésnek ¢és a
sz¢ép koszortk és viragok, a :
martirok fényképei és mécsesek eldtt dssze-
gytlt, tinnepi ruhdban megjelent kisebb to-
megnek, mely rendezvényen a Miskolci Bol-
csész Egyesiilet tobb tagja is mindig képvisel-
tette magat. A varosi linnepség 2022-ben fe-
lejthetdre sikeriilt. Gyér linnepld tdmeg, és a
megemlékezés szavai helyett semmitmondé
beszéd a jelen problémairdl.

Nem tudom, az idén mit mond a varos a
Batthyany emléktabla el6tt. Egy biztos, hogy
a Miskolci Bolesész Egyesiilet nevében ezzel
a meltod osszeallitdssal gondolunk azok nevére
¢s cselekedeteire, akik ¢€letiiket és szabadsagu-
kat adtdk a haza fiiggetlenségéért. Eml¢kez-
ziink, és adjuk at a halas megemlékezés gon-
dolatait a mai generacioknak ebben a kaoszos
vilagban.

Mit jelent szamomra 1849. oktdober 6.
megiinneplése?

Ahhoz a generacidhoz tartozom, akik nem
sokkal a masodik vilaghabort befejezése utan
sziilettek; az 1956-o0s forradalmat 9 éves gyer-
mekként éltem at Miskolcon. Ahhoz mar elég
nagy voltam, hogy felfogjam a térténelmi ese-
ményeket, és megérezzem a forradalom leve-
rését kovetd megtorlds fagyos légkorét. Né-
hany évvel késébb, mar felsd tagozatos ko-
romban a Malinovszkij utcai altalanos iskola-
ban iskolai iinnepélyre keriilt sor az Aradi
Vértanuk tiszteletére. (Ilyen iskolai {innep ad-
dig nem volt, csak aprilis 4, majus 1, meg nov-
ember 7. voltak hivatalos linnepek. A mai fia-
tal generacio nem is tudja, mi fan termettek
ezek az iinnepek.) Csékiné Anna néni, ma-
gyar-torténelem szakos tanarnd allitotta 6ssze

a szomoru, mégis lélekemeld
megemlékezést. Pisszenés sem
hallatszott, megrendiilten all-
tunk, fejet hajtva a hdosok ¢€s
vértanik emlékének. Anna
néni, aki soha nem hianyzott az
iskoldbdl, masnap és utdna
még egy ideig nem jelent meg,
nem adhatta at nekiink tudasat és hazaszerete-
tét. Késobb, amikor visszatérhetett, nagyon
csendes volt. Hogy mit miiveltek vele a kom-
munista pribékek ez alatt az id0 alatt a renddr-
ségen, csak taldlgatni lehetett. Ma mar tudom,
hogy az 56-os forradalom leverését is durva
megtorlas kovette, €s a kommunista hatalom
veszélyesnek tartotta az 1849-es martirokra
valo emlékezést is. Nekem tanulmanyaim so-
radn nagy szerencsém volt a tanaraimmal, akik
nemcsak a tudést, de az emberséget és ma-
gyarsagtudatot is eliiltették a nebuldkban.
Anna néni a bator helytallasaval a legeloke-
16bb helyet foglalja el emlékeimben, mivel
ennyi €év tavlatabol mar vildgos szamomra,
hogy 6 nemcsak besz¢élt a magyar martirokrol,
hanem bator megemlékezésével kockazatot is
vallalt azért, hogy a hdsok emléke fennmarad-
jon.

Az 1848-49-es magyar forradalom és
szabadsagharc nem csupan az eurdpai
forradalmak egyike volt.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc
Magyarorszag ujkori torténetének egyik meg-
hataroz6 eseménye, a modern nemzeti identi-
tas egyik alapkovévé valt, mivel egyszerre to-
rekedett az egyéni szabadsagjogok kivivasara
¢s a nemzeti onrendelkezés megteremtésére.
Téarsadalmi reformjaival a polgari atalakulds
meginditdja, onvédelmi harcaval a nemzeti
mitologia részévé valt.

Szerves része volt az 1848-as eurdpai for-
radalmi hulldmnak, azok koziil viszont egye-
diil jutott el a sikeres katonai ellenallasig.
Eredményességét mi sem bizonyitja jobban,
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mint hogy a Habsburg-haz csak az Orosz Bi-
rodalom katonai beavatkozéasaval tudott gyo-
zedelmeskedni.

A szabadsagharc leverése

Az orosz intervencid. A honvédsereg tavaszi
sikerei raébresztették a Habsburg udvart, hogy
egyediil mar képtelen urra lenni a helyzeten,
ezért Ferenc Jozsef csaszar 1849. majus 1-jén
hivatalos levélben fordult I. Miklés orosz car-
hoz, amelyben fegyveres segitséget kért a la-
zadas elfojtasahoz. I. Miklos nemcsak segéd-
csapatokat szandékozott kiildeni, hanem egy
olyan hadsereget, amelyik dnmagéban is ké-
pes letdrni a honvédség ellenallasat. gy 1849.
junius kozepén Riidiger és Paszkevics orosz
tabornokok vezetésével tobb oszlopban egy
kozel 200 ezer f0s orosz hadsereg tort Ma-
gyarorszagra. Gorgey serege ekkor koriilbeliil
30 ezer emberbdl allt, akik koziil 5 ezer fegy-
vertelen Gjonc honvéd. Gorgey Artur augusz-
tus 11-én haditanacsot tartott tabornokaival és
torzstisztjeivel, és a haditanacs két szavazat
ellenében az oroszok el6tti fegyverletételre
széanta el magat.

Magyar honvédtiszt atadja a kardjat az orosz invazios
hadsereg tisztjének 1849-ben

A megtorlas

Az oroszok el6tti fegyverletételt nem a béke
kovette, hanem a minden képzeletet feliilmulo
kegyetlen és értelmetlen megtorlds. Az oszt-
rak onkényuralom elvakult bossziuszomjaban
messze tilment azon a hataron, amelyen beliil
1étrejohetett volna valamilyen megbékélés.

A kivégzéseket elrettentd itéletek, sulyos

vasban, nyirkos varbortonben, sdncmunkan
eltoltott fogsag, vagyonelkobzas, kényszerbe-
sorozasok tizezrei kovették. 40-50 ezer honvé-
det soroztak be biintetésképpen a csaszari had-
seregbe.

A szabadsagharc hdsoket, a megtorlas mar-
tirokat teremtett, akiket a nemzet sohasem fe-
lejthet el.

Amikor név szerint megemlékeziink az
1949. oktdber 6-an kivégzettekrdl, ne felejt-
stik el azt a tobb szaz hazafit, akiket a megtor-
lasi idoszakban kivégeztek vagy megkinoztak.
A mostani megemlékezésemben nekik is név
szerint szeretnék emléket allitani az utdkor
szamara.

Az 1849 6szi megtorlas aldozatait harom
nagyobb korbe csoportosithatjuk:

— katonak,

— papok,

— politikusok, az els6é népképviseleti orszag-
gytlés 1849. oktdber 6. és 24. kozott Pesten
kivégzett 6t tagja:

grof Batthyany Lajos miniszterelnok,
sarvari képviselo;

Csany Laszlo kozlekedési miniszter,
keszthelyi képviselo;

bar6 Perényi Zsigmond, a felséhaz
elnoke, képvisel6hazi jegyz0, nagyvaradi kép-
viselo;

Szacsvay Imre kormanybiztos, felséhazi
tag;

bar6 Jeszenak Janos Nyitra megyei
féispan

Haynau vérengzései a papokat sem
kimélik

1849. jinius 18-an megint kitor beldle a vé-
rengzd fenevad. Most a pozsonyi evangélikus
lelkész, Razga Pal esik aldozataul. Folakasz-
tatja 6t is.

Razga Pal rendkiviil eszes, képzett, vilagla-
tott ember volt. Teologiai tanulményait 1824-
ben Bécsben végezte. Eleinte Karintidban lel-
készkedett, de 1835-ben hazajon, s a modori
eklézsiat foglalja el. Ez id6t4jra esik mara-
dand¢ szép alkotésa: az evangélikus papok és
ozvegyek részére alapitott nyugdijintézet.

De 1839-ben ujélag kezébe fogja a vandor-
botot. Pragaba utazik, ahol a német hitkdzség
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csakhamar a prédikatori allassal tiszteli meg.
1846-ig tartozkodik itt. Ekkor ismét hazajon,
mégpedig mint a pozsonyi evangélikus egy-
haz megvalasztott lelkésze.

Itt, Pozsonyban éri a honvédelmi harc,
amelynek buzgé apostola. Ekes szoval, lelkes
hangon hirdeti a szabadsag igéit. Mikor az
osztrakok megszalljak Pozsonyt, vidékre
megy, s ott buzgolkodik a veszélyben forgd
haza érdekében.

Ezért kellett vértanusagot szenvednie.

Szeptember 5-én ujabb aldozat hull a
porba: Streith Miklés boglari romai katolikus
plébanos. Miként orszagszerte, Boglaron is ki-
hirdettetett a fliggetlenségi nyilatkozat, itt is
folkelt a nép. Amde a szelid lelkii Streithnak
mindezekben kevés része volt, plébanidjat
soha el nem hagyta. Augusztus kdzepén kap-
lanjaval, Konig Mérral egyiitt mégis bortonbe
cipelik. Mikor Haynau, aki ekkor Budapesten
tartdzkodik, meghallja, hogy két papot hoztak
az Ujépiiletbe, igy kialt fel: No, ezek a papok
16gni fognak!

Ez elegendd figyelmeztetés a szolgalelkii
haditérvényszéknek. Ha dkegyelmessége ugy
Ohajtja, am legyen. S szeptember 4-én ezt a
halalos itéletet olvassak fel a két szerencsétlen
pap elétt: ,,Streith Miklos boglari plébanos €s
Konig Mor kaplan, miutan ugy sajat beisme-
résiik, mint az 6sszevagd tanuvallomasok altal
beigazoltatott, hogy a debreceni konventnek
aprilis 14-1 hazadruldé nyilatkozatat a temp-
lomban nyilvanosan felolvastdk ¢és megma-
gyaraztak, s a népet fegyveres felkelésre buz-
ditottak; kiilonosen Konig Moér, mivel 1azito
beszédben izgatott, Streith Miklos pedig mivel
a népet fegyverhasznalatra oktatta, a haditor-
vényszek altal kotél altali halalra itéltettek”.

Ez az itélet a foparancsnok altal megerdsi-
tést nyert, de kegyelem utjan odamodositta-
tott, hogy Streith Miklds golyo altal végeztes-
sék ki, Konig Mor pedig, tekintve fiatal korat,
vagyonvesztésre €s 15 évi vasban tdltendd
varfogsagra itéltessék. Streithon az itélet
szept. 5-én reggel 5 orakor fog végrehajtatni.
Streith bamulatos nyugalommal indult el
utolso utjara.

— Vadaszok, nevem Streith Miklos! En ar-
tatlanul halok meg. Emléket hagytam szamo-
tokra a porkolabnal. Jol célozzatok!

Erre letérdel, s a porkolab bekoti a szemeit.
Eldordiil a harom 16vés, de a 16vések rézsut
hatnak a mellbe. Streith iszonytan vérzik, de
¢l, kezeivel-labaival mozog. Gyorsan harom
ujabb vadasz 1ép el6, s puskacsoveiket egé-
szen a fOre iranyzottan l6nek. A koponya szét-
loccsan.

A vértanu holttetemét a ferencvarosi teme-

toben helyezték el.
Nagy Istvan Juta kozség jegyzdje volt 1849.
augusztus 21-én. Azért kellett meghalnia,
mert “elfelejtette” eltavolitani a templom ajta-
jérol Noszlopy Gaspar felhivasat a Habsburg-
erék elleni harcra, és ugyancsak melldzte a
csaszari-kiralyi kialtvanyok kihirdetését.

E kivégzések a Haynau borzalmas szeszé-
lyének a kovetkezményei. A kamarilla neve-
tett a dolgon.

— Haynau nem sokat teketoriazik — mondo-

gattak. — Hja, habort van.
Igen am, de ha csond lesz, az ilyetén sommas
eljaras jobban feltiinik. A kivégzenddk halal-
horgését meghallhatja a muvelt kiilfold is, s
bizony még felzadul. Ez pedig kellemetlen.
J6 lesz tehat megtartani a kiilsd formakat —
gondoljak Bécsben. Legyen vizsgalat, legyen
itélet, egyszdoval annak rendje és modja szerint
mukodjék a bako.

Erre a célra pedig legalkalmasabb a hadi-
torvényszék. Egy teljes osztrak haditorvény-
sz€k tizenhat emberbdl 4all. Az elndk egy
torzstiszt, vagy tabornok. Tagjai: két szdza-
dos, két féhadnagy, két hadnagy, tovabba két
Ormester, két tizedes, két Orsvezeto, s két koz-
ember. A tizenhatodik személy a hadbird, aki
az allamiigyész szerepét viszi: eldéadja a vadat,
alkalmazza a haditérvényeket, s inditvanyt
tesz a hozando itéletre. Erre aztan kovetkezik
a szavazas, még pediglen alulrol folfelé: leg-
eloszor a két kozember szavaz, utanuk a két
Orsvezetd, s igy tovabb. A hadbir6 az egyetlen,
aki konyit a torvényekhez, természetes tehat,
hogy az torténik, amit 6 akar. Véleménye
dontd. Csakhogy a hadbiré sem 6nallo, rend-
szerint felsdbb helyrdl kapja az utasitast, ho-
gyan ¢és miképpen itélkezzek.

A vilagosi fegyverletétel utan pedig miko-
désbe 1ép az egész nagy gépezet. Hét ilyen
vérbirdsag szerveztetik: Budapesten, Aradon,
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Kassan, Nagyvaradon, Pozsonyban, Temesva-
ron ¢és Nagyszebenben. A kdzpont: Budapest.
Aradon leginkabb a volt katonak {igyét biral-
jék el.

Am a foglyokrol is gondoskodni kell. Meg-
torténik ez is. Budapest, Arad, Lipotvar,
Eszék, Pétervarad, tovabba Olmiitz, Theresi-
enstadt, Koniggritz, Josefstadt, Kufstein — va-
lamennyi olyan pont, ahol szaz meg szdz rab
helyezhetd el. Budapesten az Ujépiilet, ez a
zordon kaszéarnya szemeltetik ki bortonhelyi-
ségiil.

Minden jelbdl latszik, hogy iszonyatos
bosszura késziilnek. Mihelyt Paskiewitsch
herceg, akit6l mégis tartanak, hazafelé¢ indul,
nyomban megkezdddik a szabadsagharc részt-
vevoinek nagyaranyu, rendszeres iildozése.

Haynau bar6é 1949. augusztus 22-én
Ormay (Auffenberg) Norbert honvédezre-
dest kotteti fel, rovid aton, minden kihallgatés
nélkiil.

A kovetkez6 napon, augusztus 23-an rne-
gint vérben gazol: Nagy Balint és Nagy Akos
fogoly honvédtiszteket l1oveti agyon.

Nagy Balint és Nagy Akos — irja egy ,.régi
honvéd” —testvérek voltak. Balint, az idOsebb,
a szabadsagharc kitorése elott tiszt volt egy
székely gyalogezredben. Akos, az dcs, koz-
honvédnek csapott fel, s hamar szintén tiszt
lett. A két testvér a temesvari litkdzetben oszt-
rak fogsagba kertilt, de sikeriilt megszokniiik.
Egyenesen Aradra mentek, s mint dnkéntesek
Gorgei Artur seregéhez csatlakoztak. A vila-
gosi fegyverletétel utdn azonban megintcsak
osztrak fogoly lett mind a kettd.

A szerencsétlen Nagy testvéreket erdsen
megkotozve az elsd sancba taszitottak, s ott
sirt astak szdmukra, nagy rohogés kozepette.
Miutén elkésziiltek az alig két 1abnyi mély sir-
ral, elobb Balintot végezték ki, mégpedig
olyanforman, hogy egyenkint négy golyot 16t-
tek a testébe. Még vonaglott, midén a sirba
dobtak. Ezutan Akosra keriilt a sor, akivel
szintén ilyen rettentd modon bantak el.

A Nagy testvérek kivégzését szdz meg szaz
ember nézte a sancrol. Az itélet nem jelent
meg a hivatalos lapban. A vértanik csontjai
most is ott porladoznak valahol a sanc arka-
ban.

A 13 aradi vértanu és Batthyany Lajos grof
elsé magyar miniszterelnok kivégzése 1849.
oktober 6.

Damjanich Janos tabornok imaja:

., Ima kivégeztetésem elott, 1849. oktober 5-rol
6-ra virradora.

Mindenség ura! Hozzad fohaszkodom! Te ero-
sitettél engem a nomtol valo elvalas borzaszto
ordiban, adj erdt tovabbra is, hogy a kemény
probat: a becstelen, gyaldzatos halalt erdsen
és ferfiasan allhassam ki. Hallgasd meg, o,
Legfobb Jo, vagyteli kérésemet! Te vezettél,
Atyam, a csatakban és iitkozetekben.

— Te engedted, hogy azokat kiallhassam, és
a Te védelmezo karod segitett nemely ketes
kiizdelembdl sértetleniil kilabolni — dicsértes-
sék a Te neved mindorékke!

Oltalmazd meg, Mindenhato, az én kiilon-
ben is szerencsétlen hazamat a tovabbi vesze-
delemtol! Hajlitsad az uralkodo szivét kegyes-
segre a hatramarado bajtarsak irant, és veze-
reld akaratat a népek javara! Adj erdt, o,
Atyam, az én szegény Emiliamnak, hogy be-
valthassa nékem adott igéretét: hogy sorsat
hitének erejével fogja elviselni.”

ner
Gydrgy

. o ;
Dessew(Ty Arisztid Lézér Vilmos

Az utolso6 sz6 jogan (az aradi vértanuk utolso
szavai):

Aulich Lajos: Szolgaltam, szolgaltam, min-
dig csak szolgaltam. Es haldlommal is szol-
galni fogok. Forrén szeretett magyar népem és
hazdm, tudom, megértik ezt a szolgalatot.
Damjanich Janos: Legy0ztiik a halalt, mert
barmikor készek voltunk elviselni azt.
Dessewffy Arisztid: Tegnap hdsok kellettek,
ma martirok... Igy parancsolja ezt hazam
szolgalata.
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Kiss Ernd: Istenem, az ujkor ifjusaga egész
ember lesz-¢? Arpadok dicsé szentjei, virrasz-
szatok a magyar ifjusag felett, hogy Krisztusé
legyen a sziviik, és a hazaé az életiik!
Knézich Karoly: Milyen kiilonds, hogy Hay-
nau bird is keresztény és én is az vagyok! Csak
az 6rdog keverhette igy Ossze a kartyakat.

Lahner Gyorgy: Krisztus keresztje ¢s a bitofa
oly rokon! Es az isteni 4ldozat mellett oly
térpe az én aldozatom!

Lazar Vilmos: Ki tehet arr6l, hogy ilyen a
magyar sorsa? Krisztus keresztje tovében érett
apostolla az apostolok lelke, és bitoéfak tové-
ben kell forradalmarrd érni a magyar lelkek-
nek.

Leiningen-Westerburg Karoly: A vilag
feleszmél majd, ha latja a hohérok munkajat.
Nagy Sandor Joézsef: De rettenetes volna
most az elmulasra gondolni, ha semmit sem
tettem volna az életemben! Aldzatosan boru-
lok Istenem el¢, hogy hdssé, igaz emberré, jO
katonava tett.

Poeltenberg Erné: Minket az ellenség diihos
bosszuja juttatott ide.

Schweidel Jozsef: A mai vildg a satan vilaga,
ahol a becsiiletért bitd, az arulasért hatalom
jar. Csak egy igazi forradalom, a vilag 0j for-
radalmi embersége sOporheti el ezt az atko-
zott, meghasonlott vilagot.

Torok Ignac: Nemsokara Isten legmagasabb
itélészéke elé allok. Eletem paranyi suly csu-
péan, de tudom, hogy mindig csak Ot szolgal-
tam.

Vécsey Karoly: Isten adta a szivet, lelket
nekem, amely népem ¢és hazdm szolgalataért
langolt.

1849. oktober 6. Az Aradi Vértantik agyonlo-
vetése ¢s felakasztasa

\}écsey tabornok megesdkolja a kivégzett Damjanich
kezét

Az els6 magyar miniszterelnok Batthyany
Lajos grof sorsa megpecsételodik

Batthyany Lajos grofot, aki az ellene sz6tt ar-
manyrol semmit sem tud, Budapestre hurcol-
jak. Oktober 5-én reggel 8 6rakor a haditor-
vényszek elé kisérik. Azt hiszi, ittt szabadu-
lasdnak az oraja. Az aranygalléra elndk gu-
nyos tekintetet dob felé, aztan kozli az itéletet:
felségsértés miatt a status kincstar kartalanita-
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sara forditando Osszes vagyonanak elvesztésé-
vel kotél altali halélra itéltetett. Mely itélet
megerdsités és kihirdetés utan rajta 1849. ok-
tober 6-an, reggel 7 orakor végrehajtatik.
A véritélet iszonyatos hire csakhamar szétter-
jed az egész fOvarosban, eljut Batthyanyéhoz
is. A grofng az Ujépiiletbe siet, de nem enge-
dik fel. S csak nagy nehezen sikertil kijarnia,
hogy férjétél elblicsuzhasson. Gyermekeit
azonban nem lathatja Batthyany.

Batthyany nyugodt volt, csak a kivégzés
madja bantotta. Kijelenté, hogy 6 ezt a gyala-
zatos kivégzést mindenesetre ki fogja keriilni,
csak titkon egy késre vagy térre van sziiksége.
A grof mellett volt éjjel-nappal felvaltva két
katonadr.

A rokonsag koziil grof Karolyi Gyorgyné,
Batthyany so6gorndje az egyetlen, aki beszél-
het az elitélttel, ez is csak gy, hogy megvesz-
tegeti a foporkolabot. Sikeriilt becsempésznie
egy kis kereszt alak tort acéltokban, melynek
a pengéje mintegy négy hiivelyk hosszu volt,
s melyet egy kis pihend fejvankosba rejtett.
Karolyiné kieszk6zolte azt is, hogy Batthya-
nyit csaladjuk udvari papja, Bourges abbé lat-
hassa el az utolso vigasszal.

Feleségéhez irt bucsulevele részlete:
A gyermekeket csokold és aldd meg nevem-
ben. Ne szégyelljék, nem kell szégyellniiik
magokat atyjuk miatt. El6bb, vagy utobb
azokra haramlandik vissza haldlom gyalazata,
kik engem haléatlanul és igazsagtalanul gyil-
kolnak meg. Hagyd el most az orszagot a gyer-
mekek miatt; itt az ¢ jovojiik csirdjaban meg-
mérgeztetnék. A te vagyonod elég leend ne-
kik; jobb egy szerény sors, mint alamizsna
azok kezébol, kik oket arvakka tették.”

Megirvan a levelet, agyba fekszik.

A borton, most siralomhéz, igy éjszaka
még zordonabb. Az asztal fekete posztdval
van beboritva, rajta két €g6 viaszgyertya kozt
a fesziilet. Az ajto mellett rovid falocan két or.

Masnap (okt. 6-an) reggel, még hajnali
sziirkiiletkor Szmialovszky féporkolab nyit a
celldba, hogy felkészitse Batthyanyt az utolso
utra. Halkan, a szanalom érzetével figyelmez-
teti: —Grof ur, keljen fel!

De Batthyany nem mozdul. A porkolab az
agyhoz 1ép, s follebbenti a takarot. Megle-
petve kialt fel. Az 4gy merd vér. A vértdcsa

kozepett halotthalvanyan, mozdulatlanul fek-
szik Batthyany. Jobbja egy kis tort szorongat.
Nyakan, a gégecsonél tatongd seb, egy masik
a balkarjan, harmadik a szive kortil.

A porkolab rogton jelentést tesz. Haynau
toporzékol dithében. Hogyan, a bosszualdozat
ki akar siklani a markukbol? Ezt nem engedik
meg. Logni fog, okvetleniil 16gni fog. S szak-
érté orvosokat hivnak. A legelsé Balassa Ja-
nos, a nagyhiri egyetemi tanar. Balassa hata-
rozottan kijelenti, hogy a kivégzést a nyakseb
miatt nem lehet végrehajtani; de nem is
sziikséges, mert a grof amugy sem ¢l sokaig.
Hasonlo a katonaorvosok véleménye is.

Mily bosszantd! Az a kis acéltdr egész va-
ratlanul megfosztotta dket attdl a gyonyortdl,
hogy Magyarorszag egyik legiinnepeltebb fiat
biton lassdk kiszenvedni. Nos, hat majd
agyonlovik, s mégsem szabadul a bosszjuk
eldl. Csakhogy haldoklo embert bajos a vesz-
téhelyre cipelni. S kiadjak a parancsot, hogy a
grof élete a szokasos izgatd szerekkel egypar
orara okvetlentil hosszabbittassék meg.

A kirendelt katonaorvos nagy buzgalom-
mal fog Batthyany kialvo életének a meghosz-
szabbitdsdhoz. Bekotdozi a sebeit, épolja,
¢lesztgeti, s mindezt csak azért, hogy meggyil-
kolhassak. A kiilonféle izgatdoszerek megte-
szik hatasukat: Batthyany lassankint felesz-
mél, s6t déltajt annyira magahoz jon, hogy ta-
mogatassal jarni is képes. Mikor megtudja,
hogy nyaksebe miatt golyoval fogjak kivé-
gezni, szinte felvidul.

Természetesen szeretnék tudni, miként ju-
tott a szabaditd eszkdz birtokdba. De a grof
megtagad minden folvildgositast.

— En Istennel, s emberekkel leszamoltam,
valaszolni tobbé senkinek sem tartozom.

Batthyany Lajos elsé magyar miniszterelndk
kivégzése. Nem engedte meg, hogy bekdssék
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a szemét. Féltérdre ereszkedik, leveszi a sip-
kajat, és amennyire csak aléltsdga engedi, han-
gosan kialtja: ,,Rajta vadaszok! Eljen a haza!”

A tizenharom tabornok utan a polgari rend
fobbjeire keriil a sor. Ezekkel leginkabb a
pesti haditorvényszék végez.

Goneczky Janost, a MezOhegyesi allambir-
tok hazafias érzelmi lelkészét oktober 8-an
végzik ki.

Csanyi Laszlo, a volt kozlekedési miniszter, s
baro6 Jeszenak Janos Nyitra megyei féispan
oktober 10-én jut a hohér kezére. Felakasztjak
oket.

Csanyi Laszlo a vilagosi fegyverletétel
utdn Nagyvaradra, innét pedig, miutan az
orosz kivonult, Pestre szallittatott. Bline, mint
annyi ezernek, neki is ,,felségsértés.” Csakha-
mar a haditérvényszék elé kertil 6 is. Nedelko-
vich, a hirhedt torzsbird kérdezi, faggatja.

— En csak hazam és kiralyom iranti kételes-
ségemet teljesitettem, — védekezik Csanyi, — s
ezért oromest halok meg.

— Batthyanyi is ezt mondta — veti oda gu-
nyosan a hadbiro, s mégis a szemétdombra ke-
riilt.

— Az is magyar fold, — véalaszolja rendithe-
tetlen nyugalommal Csényi.

A két langlelkii hazafit egyszerre, okt. 9-én
itélték koteél-halalra.

Oktober 12-én Molnar Istvan ligyvéd s nép-
felkeld-parancsnok szenved vértantihalalt.
Oktober 14-én Matherny Janos toporczai ev.
tanitdt, Iranyi Daniel sogorat, 16vik agyon.
Oktober 18-an Tamas Andras alezredest €s
Sandor Laszlé 6rnagyot fojtja meg Kolozsva-
ron a bako.

Oktober 20-an ujolag Pesten mikodik a bako.
Ezattal harom idegen szarmazasu, de szabad-
sagunkért heviild vitéz bajnok: herczeg
Woronieczky Miczislav, Abancourt Karoly
szazados, és Giron Péter a német 1¢gid pa-
rancsnoka kertilnek akasztofara.

Oktober 24-ikén bard Perényi Zsigmond a
felséhaz elndke, Szacsvay Imre orsz. képvi-
seld, s Csernus Man6 pénziigyminiszteri ta-
nacsos esik a vérbosszu aldozataul. Mindhar-
mukat Pesten felakasztjak.

Csernus Mand miniszteri tanacsost, akinek
csekély része volt a forradalmi mozgalmak-
ban, Csernatoni (Cseh) Lajos, a ,,Marcius 15-

ike” egyik éles tollu munkatarsaval téveszti
Ossze a haditorvényszék. Haynau, mikor fi-
gyelmeztetik e végzetes cserére, dithdsen fel-
kialt:

— Csernatoni vagy Csernus, mindegy. Csak
fel kell akasztani!

Es folakasztjak. Csernus, mintha csak sé-
talni menne, oly konnyedén 1épked a bitohoz.
Mosolyogva kdszon jobbra-balra. A zsdmoly-
rol levegdbe dobja porge kalapjat.

— Isten veled, sz¢ép vilag! — hangzik bucsu-
szava, s kiszenved.

Oktober 25-ikén megint van kivégzés, még
pedig Aradon. Kazinczy Lajos honvédtabor-
nokot 16vik agyon.

— Isten, ne hagyd el szerencsétlen hazdmat!

— Ezek az utolso6 szavai Kazinczy Ferencz hos-
lelkii fianak.

Kazinczy Lajost okt. 24-én, amikor mar a si-
ralomhazban volt, egy ndrokona, kivald uri
holgy akarta meglatogatni. Howiger azonban
nem adott rd engedélyt.

— Semmi latogatas! — formedt a kérelme-
zOre. — A halalraitélt bucsuzzék az élettdl, de
nem holmi asszonysagoktol.

De még a ndk irdnt sincs kimélettel Hay-
nau. Példa Maderspach Karolyné, akit
Szaszkabanyan a nyilt piacon vesszdztet meg.
S mi volt e koztiszteletben allo uri asszony
bline? Az, hogy ¢&ji szallast adott egy bujdoséd
honvédnek.

A hézkutatasok, elfogatasok, vagyonelkob-
zéasok napirenden vannak. Senki sem biztos,
melyik pillanatban nyit be hozza a rezes csa-
kéju zsandar. Elég egy-két békétlenkedd szo,
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valamely szabadsagharci emléktargy, hogy a
legartatlanabb ember a bortonbe hurcoljak.

Es semmi kivétel. Mind gyants, aki ma-
gyar. Legyen az dusgazdag f6ur, vagy szegény
sorsu por. Tobzodik Haynau a kegyetlenke-
désben, sujt, vag, mint a dithongé oriilt, min-
denfelé.

A nemzet a szabaduldsarol kezd gondol-
kodni. Erdélyben széles korii forradalmi moz-
galom indul meg. A mozgalom ¢élén a maros-
vasarhelyi reformatus féiskolanak egyik nép-
szerll tanara, Torok Janos all. A legbuzgobb
segitdtarsai: Galfy Mihaly és Horvath Ka-
roly; mindkettd ifju székely birtokos, teli lan-
golo6 hazaszeretettel.

De hat a nyilt jellem{i magyar nem képes
Osszeeskiivéseket szoni. Ez a mozgalom is
csakhamar folfedeztetik. Ujolag megindul a
hajsza orszagszerte, s két-haromszdz ember
megint bortdnbe jut.

Torok, Galfty és Horvath elétt nem is nyi-
lik meg a bortonajtd csak 1854. marcius 10-
én, akkor, midon a marosvasarhelyi postatéren
folakasztjak oket.

Alig egy honap mulva, 1854. aprilis 27-én
a Torok-féle 0Osszeeskiivésbol kifolyolag
Sepsi-Szent-Gyorgyon ismét harom embert:
Vajda Jozsef Kossuth-huszart, Gaal Sandor
emisszariust, és Bartalis Ferencz birtokost
akasztanak fel.

Ezek a rémuralom utolsé nyilvanos kivég-
z¢ésel. Ideje is, hisz ugyancsak belefaradhatott
a bakd. Rovid két-harom év alatt mennyi, de
mennyi nemes ¢€let pusztult el a kezén!

Szentkatolnai Bakk Endre 0sszeallitasa
szerint vértanlink szadma szazhuszonhirom.
Huszonnégynek azonban nem sikertilt a nevét
kipuhatolnia, ezek koézt van az a tizenharom
nador-huszar, akiket szOkési kisérlet miatt
1849 jan. 13-an és jun. 6-an Graczban végez-
tek ki.

M¢ég ekkor sincs vége a megtorlasoknak.
A menekiilteket tavollétiikben is elitélték.

FelsObb utasitashoz képest a pesti haditor-
vényszek 1851. szeptember 21-én teljes iilést
tart, s a menekiiltek legkivalobbjai koziil har-
minchatot ,,in contumaciam” halalra itél.

A halalraitéltek névsora: Almassy Pal, gr.
Andréassy Gyula, Balogh Janos, gr. Batthyany

Kazmér, Bedthy Odon, Csernatony-Cseh La-
jos, Gorove Istvdn, Guyon Richard, Hajnik
Pal, Hazman Ferencz, Horvath Mihaly, Iranyi
Déniel, baré Josika Miklos, Kmetty Gyorgy,
Korniss Karoly, Kossuth Lajos, Ludvig Janos,
Madarasz Laszl6, bardé Majthényi Jozsef, M¢é-
rei Mor, Mészaros Lazar, Oroszhegyi Jozsa,
Perczel Mor, Perczel Miklos, Puky Miklds,
Rékoczy Janos, Sarosy Gyula, Somogyi An-
tal, bar6 Splényi Lajos, baro Stein Miksa, Sze-
mere Bertalan, Szontagh Samu, Téncsics Mi-
haly, gr. Teleki Laszlo, Vetter Antal és Vuko-
vics Sebd.

Csakhogy a 36 halélraitélt koziil egy sincs
kéziigyben. Sebaj. Majd felkdtik dket ,,in
effigie,” jelképileg. S a kdvetkezd nap, szept.
22-én az Ujépiilet hata mogott csakugyan
megtorténik a furcsa kivégzés.

Mindenfelé siri csond. ,,Pest olyan, mint
egy elbiivolt varos, nem lehet hangos sz6t hal-
lani, mindenki olyan leverten jar, mintha atyja
vagy testvére temetésérdl jonne.”

Az orszagot 1849 utan feldaraboltak: ismét
kiilonvalasztottak Erdélyt, Szerb Vajdasag és
Temesi Bansdg néven 0j koronatartomanyt
alkottak. Az orszag torzsteriiletét 6t kertiletre
osztottdk, amelyeket el6bb katondk, utdbb
keriileti féispanok, alattuk ,,megyefonokok”
igazgattak. A megszallt és beolvasztott orszag
¢lére a csaszar nagybatyjat, Albrecht féherce-
get allitottak. A valosagos féhatalom Bécsben
székelt, Alexander Bach beliigyminiszter
iranyitotta. Az altala verbuvalt tisztviselok, a
,,Bach huszarok” hada arasztotta el az orsza-
got.

A levert Magyarorszagot tehat katonai
megszallassal és a Habsburg Birodalomba
valo teljes — politikai, kozigazgatasi €s gazda-
sagi — beolvasztéssal ,,pacifikaltak”. Mindezt
bilintetésnek szantak, hiszen Magyarorszag a
»lazadassal” eljatszotta alkotményos jogait.
Ez a banasmdd nem volt kirivoan kivételes:
hasonlét kaptak a birodalom 6sszes népei.

A kor kesertli szellemisége, hogy a dinasz-
tiahli nemzetiségek azt kaptak jutalmul, amit a
magyarok biintetésiil: a nyers dnkényt és jog-
talansagot. Az abszolutizmus ugyanis 1848
vivmanyai koziil csak a jobbagyfelszabaditast
ismerte el, és a polgari jogegyenldséget, az al-
kotmanyossadg és a szabadsdg minden mas
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eredményét, intézményét eltordlte. Az 1849.
¢évi olmiitzi alkotményban megigért nemzeti
autonomiat papiron pihentette. S6t, hamaro-
san magat az alkotmdnyt is sutba dobtak, &s
1851 utols6 napjan proklamaltdk a korlatlan
csaszari abszolutizmust.

A hét vérbirésdg szakadatlanul iizemel,
gyartelepek modjara. Hja, mikor olyan tomér-
dek a ,.felségsértd.” Csak Aradon 850 itéletet
hoz a katonai torvényszék, és itéletei koziil
250 halalos. A pesti vérbirosdg még ennél is
tobb, mintegy 1400 ,,biinds” felett itélkezik, és
160-170 ember fejére kér halalt. S e négy-o6t-
szaz halalraitéltnek csak késébb adja meg az
¢letet a kegyelem. De mind ¢let az? Hisz a
,kegyelem” rendszerint 10-20 évi vasban tol-
tendo fogsagra szol.

Hala és koszonet a hosoknek...

Sajté nincs, nyilvanossag nincs, hataraink
koros-kortl lezarva, aki panaszkodni mer, azt
becsukjak. Mindennek dacara a vérbosszu hire
mégis kiszivarog az orszadgbol. Mindeniitt,
ahol érz6 ember lakik, felhaborodast valt ki.

A hir eljut I. Mikl6s orosz cér fiilébe is, aki
annyira megbotrankozik ez iszonyatossago-
kon, hogy futart kiild Bécsbe s ,kdveteli,”
hogy a honvédfoglyok lemészarlasanak
legyen immar vége.

De hat a car messzi van, aztan 0 is csak igy
tesz lengyel alattvaloival. Haynau szabadon
gardazdalkodik tovabb: 1850 januar 23-dn
Kolosy Gabor juratust s Markus Janos saari
jegyz6t akasztatja fel; januar 31-én Istok
Imre szolgabird, marcius 3-an pedig Hauck
Lajos honvédezredes keriil bitora.

Ekozben 1jolag folszolal, mégpedig igen
¢les hangon lord Palmerston is. ,,Ez tobb a kel-
leténél, ez mar nem egy haboruvesztett orszag
leigazasa, ez valdésagos emberirtas.”

Schwarzenberg, az osztrak féminiszter az-
zal védekezik, hogy neki tulajdonképp semmi
koze e kegyetlenkedésekhez; a tilbuzgd Hay-
nau a hibas. De majd tesz rola.

Tekintsiink csak vissza, hogy az 1849-es
megtorlasok elkezdésekor kinek milyen sze-
repe is volt a haldlos itéletekben?

Haynau igen ontérvényl €s ideges termé-
szetli ember volt, akinek az osztrak hadsereg-
ben sem volt j6 hire. Baratja, Schonhals tabor-
szernagy szerint ,nem tudott uralkodni ma-
gan, ¢s allandoan nézeteltérések egész sordba
keveredett. (...) Haynau kitlin6 eldljaro volt,
de rossz alarendelt; parancsoldsra termett,
nem engedelmeskedésre.” A magyar nemzet
szerencsétlenségére a szabadsagarc leverése
utan Ferenc Jozsefnek éppen egy ilyen em-
berre volt sziiksége.

Abban azonban, hogy végiil Haynau sza-
bad kezet kapott a kivégzésekre, az ifju ural-
kodonak is nagy szerepe volt. Hermann Ro-
bertnek, a korszak kivald torténészének kuta-
tasai bebizonyitottdk, hogy annak ellenére,
hogy a minisztertanacs 1849. augusztus 27-én
még ugy dontdtt, Haynaunak a meghozott ha-
lalos itéleteket végrehajtas elétt fel kell ter-
jesztenie jovahagyasra Bécsbe, Ferenc Jozsef
augusztus 29-én mar arra utasitotta a tabor-
szernagyot, hogy a halalos itéleteket csak vég-
rehajtasuk utan, tudomasulvétel végett kell
felterjesztenie. Az uralkodoi utasitds kovet-
keztében pedig augusztus 31-én a miniszterta-
ndcs is ilyen értelmii hatarozatot hozott.

A kegyetlenkedésérdl elhiresiilt Haynau is
¢érz0 szivii ember volt?

Mindenesetre, ha dnmagardl vagy csalad-
jarol volt sz6, mindenképpen. Ez sugarzik sze-
retteihez irt egyik levelébdl is, melyben a vila-
gosi fegyverletételt kdvetéen nem sokkal, el-
érzékenylilten szamolt be arr6l a megtisztelte-
tésrol, melyben Ferenc Jozsef részesitette.
Az ifji csaszéar ugyanis a Szent Istvan Rend
nagykeresztjével adomanyozta meg a magyar
szabadsagharc sikeres leveréséért. ,,Draga
gyermekeim — irta csaladjanak 1849. augusz-
tus 27-én — igazan boldog vagyok, hogy toro-
désemet, gondomat és megingott tetterdmet a
csaszar elismerte; példatlan, hogy egy tabor-
nok 14 honap alatt megkapja az 6sszes osztrak
érdemrendet. (...) Boldog vagyok, hogy a
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sziilkségben megmentd lehettem. Merthogy
nélkiilem a habort nem ilyen, a trén €s a had-
sereg szamara becsiiletteli mdédon ért volna
véget — amit én értem el energiam €s szemé-
lyes batorsagom révén.”

Haynau a birodalom megmentdjének te-

kintette magat.

Osszegezziik tevékenységét roviden, ho-

gyan is mentette meg Haynau a birodal-

mat?

1849. majus 30-4n jott Haynau, aki elddei-
nél sokkal keményebbnek mutatkozott. O mar
katondkon is elkezdte végrehajtatni a halalos
itéleteket, amelyeket elddei nem hagytak jova.
fgy akasztottdk fel Pozsonyban Med-
nyanszky Laszl6 honvédérnagyot és Gruber
Fiilop szazadost, akik az 1849 februarjaban
kapitulalt lipotvari varérséghez tartoztak, s a
megadas ellen szavaztak.

Haynau térdig gézolt a vérben, mire elérke-
zett oktober 6. nagy alakitasanak napja, de a
kivégzések tovabb folytatddtak. Nemcsak a
nyugati kozvélemény, 1. Miklos orosz car is
felhdborodott a vérfiirdon. Egy idére fel is
fliggesztettek az itéletek végrehajtasat, de
1850-ben ismét munkaba alltak a hohérok.
Az utols6 személy, akit 1848-49-es tevékeny-
ségeéért végeztek ki, Potoczky Gyula gerilla-
hadnagy volt: 1850. julius 1-én akasztottak
fel.

A csaszari hatosagok nem vezettek statisz-
tikat sem a kivégzettekrdl, sem a bebortonzot-
tekrol.

»A mor megtette kotelességét, a mor me-
het.”

A kuilfoldi tiltakozdsok hatdsara a kamarilla
Osszeiil, s napokon at tépreng. Megallapoda-
suk az, hogy az eurdpai kozvélemény lecsiti-
tasaul aldoztassék fel Haynau. Legyen ¢ a
blinbak. Mikor Haynau barénak ez a dolog tu-
domasara jut, folszalad Bécsbe, s személyesen
igyekszik inogd allasat megerdsiteni. De nem
sikertil. Megjuhédszodva tér vissza, s ugy all
bosszut a kamarilldn, hogy egy csomo6 magyar
fogolynak egész varatlanul megkegyelmez.

Haynau a fovarosbol Gracba utazott.
De nem ment tires kézzel: ,,szolgalatai elisme-
réséiil” 200 000 forint jutalmat kapott. Ez volt
a vérdij.

Grac nyugdijazott osztrak tisztek pihendte-
lepe volt mar ekkor is. Haynau azt gondolta,
hogy ha valahol, ugy itt ugyancsak iinnepelni
fogjak. Nem tugy tortént. Keriilte mindenki.
Még a penzionatus tiszt is rémiilten htizédott
félre, amikor Haynau magas, szikéar alakja fel-
tlint az utcan.

Meégiscsak jobb nép a magyar. Ennek a ha-
tan fat is lehet aprozni. Visszatér megint, Szat-
mar megyében birtokot vesz, és beall magyar
foldesurnak.

Tiirelmes néplink, igaz, nem bantja, de ke-
riilli, mint a veszett ebet.

Haynau bardnak eszerint koztiink sincs va-
lami kellemes élete. Mihamar utra is kel, s be-
kalandozza Belgiumot, Angliat és Franciaor-
szagot. Csakhogy mindeniitt kozundor targya.
Barhol mutatkozik, a legnagyobb megvetéssel
fogadjak. Briisszelben egy polgarasszony
szembekdpi, Londonban a Barclay-féle ser-
f6z6 gyar angol munkésai megseprozik, Paris-
ban renddr nélkiil még az utcara sem Iéphet ki.

Emléktabla Londonban, ahol egykor a Barc-
lay-Perkins sorfézde allt. 1850-ben az itt dol-
goz6 legények jol elpaholtdk Haynaut, azt
kiabalva: ezt az Aradi Vértanuk miatt kapod!

Haynau visszatér kiilfoldi utjardl, és legin-
kabb Bécsben tartozkodik. 1853. marcius 14-
én 67 éves koraban itt hal meg. Sz¢liités érte.

Ismét személyes ¢lményeimet osztom meg
az olvasoval.

Nagyapam a kiegyezés évében sziiletett.
Miivelt sziileim és anyai nagymamam kisko-
romtol torténelmi eseményeket meséltek ne-
kem, tobbek kozott a magyar szabadsagharc-
rol, az akkor €él6 emberekrdl, a fobb esemé-
nyekrdl, és a Habsburgok viselt dolgairdl,
Sissi kirdlynd Magyarorszag iranti szereteté-
rol.
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Nagymamamtol hallottam el6szor a torté-
netet gyermekkoromban gréf Zichy Antonia-
r6l, amely nagyon megfogott, még felndtt ko-
romban is kutattam utdna. Kicsi koromban
még talalkoztam a kiterjedt Zichy csalad Bor-
sod megyében €10 leszdrmazottaival, akik nem
vandoroltak ki Amerikdba. Sajnos a nagyszi-
leim ¢és szlileim mar nem segithettek nekem
ebben a kutatasban, ezért sokat olvastam a
korrol, az akkor élt emberekrdl, de az egyik
torténet sehogy se allt 6ssze. A sors kegye
folytan mégis sikertiilt a végére jarnom, mivel
néhany éve mailben is korbe jart a neten, amit
annyira kerestem.

A képen grof Zichy Antdnia, a kivégzett
martir miniszterelnok, Batthyany Lajos grof
ozvegye lathato.

8

Az 1848-49-es forradalom és szabadsag-
harc leverése utan Bar6 Julius von Haynau ta-
borszernagy hirhedt vérbirosaga halalra itélte
Batthyany Lajos grofot — az elsé felelés ma-
gyar kormany miniszterelnokét —, és Ferenc
Jozsef szentesitette az igazsagtalan itéletet.
Batthyany Lajos grof felesége, grof Zichy
Antonia kegyelmi kérvényt nyujtott be Ferenc
Jozsetnek, aki a kérvényt elutasitotta.

A gréfné megatkozta az uralkodot.

A Ferenc Jozsefre mondott csaladi atok,
ugy hangzik, mint egy préofécia: ,, 4z ég és po-
kol pusztitsa el boldogsagat! Minden nemzet-
sége vesszen ki a fold szinérél! Ot magdt azok-
ban verje meg az Isten, akik legkozelebb all-
nak szivehez! Az élete csak rombolas legyen, a

gvermekei nyomorultul pusztuljanak el!”

A csaladi atok mellett még egy jovendolés
forgott kozszajon abban az idében Ferenc Jo-
zsef csaladjaval kapcsolatban. Mégpedig,
hogy a csaszar ¢életében a kozvetlen rokonsa-
gabdl 13-an nem természetes halallal haljanak
meg! Teljesiilt a jovenddlés? Vajon mit mért a
sors a késobbiekben az uralkodora és csalad-
jara? Ime, az altalam keresett lista:

1.) Ferenc Jozsef elsd gyermeke, Zsofia
1857-ben, alig tobb mint 1 éves koraban ti-
fuszfertézésben meghalt.

2.) Sogorndje, Charlotte mexikoi csaszarné
1867 marciusdban megoriilt. Két hét mulva,
Queretardban agyonlétték Ferenc Jozsef Ocs-
csét, Miksa csészart, Charlotte hercegné fér-
jét.

3.) Alig két héttel késobb, 1867. majus 22-
én Habsburg Matild féhercegnd tlizhalal 4ldo-
zata lett.

4.) 1886-ban felesége, Erzsébet kirdlyné
unokatestvérét I1. Lajos bajor kiralyt holtan ta-
laltak a Stramberg toban. Mdig tisztazatlan,
hogy gyilkossag vagy ongyilkossag tortént.

5. 1889. januar 30-an kdvetkezett be a ma-
yerlingi tragédia, amikor Rudolf tron6rokos
lett dngyilkos.

6.) 1891-ben a tengereken eltiint a foher-
cegi rangjarol lemondott a furcsa Habsburg,
Nepomuk Janos Szalvator, aki az Orth Janos
nevet vette fel.

7.) Lovasbaleset aldozata lett Vilmos Fe-
renc Karoly féherceg.

8.) Vadaszbalesetben elhaldlozott Ferenc
Jozsef unokatestvére, Laszlo foherceg.

9.) Tlzvész aldozata lett Zsofia fOher-
cegnd, Ferenc Jozsef sogorndje.

10.) 1898. szeptember 10-én Genfben egy
Lucheni nevii anarchista leszurta feleségét,
Erzsébet kiralynét.

11.) Mérgezésben meghalt a 19 éves Klo-
tild féhercegnd.

12-13.) Szarajevoban meggyilkoltak Fe-
renc Ferdindnd tronorokost ¢és feleségét,
Chotek Zsofiat.
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Zarszoként a kovetkezményekrol

1849 utan feltehetéen nem létezett gyiiloltebb
személy Magyarorszagon a szabadsagharcot
vérbe fojtd, majd a kdkemény megtorlasért,
bosszuért és elnyomadsért feleldsnek tartott
Ferenc Jozsef osztrak csaszarnal.

A ,rebellis” magyar nemzet nyilvan neki
sem volt a szive csiicske, husz év kellett
hozza, és az osztrak katonai vereségek, hogy a
helyzet csupan rendezddjon, megsziilessen a
kiegyezés.

Egyetlen elnyomott nép kapcsolata sem
felhdtlen az elnyomojaval, ami hazankban a
szabadsagharc leverése utan foként a passziv
ellenallasban nyilvanult meg. Amikor pedig
halvanyan, de mégiscsak megkezdédott vala-
miféle parbeszéd, a magyarok jogi akadalyok-
kal hozakodtak eld: nem ismerték el az 1848-
as uralkodovaltast, mert az a beleegyezésiik
nélkil tortént, mint egy birkanydj esetében,
ahogyan arrdl a magyar lapok cikkeztek.

A XIX. szdzadi Magyarorszag két, tarsa-
dalmilag és politikailag is legfontosabb ese-
ménysorozata az 1848—49-es forradalom ¢és
szabadsagharc, illetve a végso, torvényes for-
majat 1867-ben elnyerd kiegyezés. A szabad-
sagharc leverése ujabb elnyomast hozott,
hosszu iddre visszavetette a szabadsag és gya-
rapodéas lehet6ségét, mig a kiegyezés épp
ezeknek nyitotta szélesre a kaput: a ,,boldog
békeiddk™ soha nem latott fejlodést hoztak ha-
zankban.

A kettd kozott pedig — mintegy kapocsként
— egy ,,protokolleseményt” talalunk, az 0j al-
lamberendezkedés 1étrejottének iinnepélyes
lezéarasat, egyuttal egy uj korszak szimbolikus
nyitanyat: Ferenc Jozsef csaszar és Erzsébet
csaszarné magyar kirallya, illetve kiralynéva
koronazasat Pest-Budan 1867. junius 8-an.

Az a bizonyos szombat 1867. junius 8-ra
esett, am a kiilonb6z6 ceremoniak mar joval
elébb megkezdddtek: a koronazési hitlevél at-
adésa, a torvényi keretek rogzitése, fogadasok,
tiszteletadasok és kiildottségek, hossza lenne
még felsorolni is. A végleges programot csak
5-én kozolték hivatalosan, mivel mindvégig
merénylettdl, atrocitdsoktol tartottak. Jinius
6-an pedig, amint épp a korondzasi foprobat
tartottak, lestjto hir érkezett: a magyarorszagi

fokormanyzdsaga idején sokak altal gytilolt
Albrecht foherceg legkisebb gyermeke, a 18
éves Matild fohercegnd elhunyt. Még majus
22-¢én szenvedett balesetet: normasérté modon
,titokban” dohéanyzott, ¢s amikor véaratlanul
ranyitottak, 6 a hata mogé rejtette az égo ciga-
rettat. Ett6l azonban meggyulladt a ruhdja, a
sulyos égési sériilésekbe végiil — rengeteg
szenvedés utan — belehalt. Matild az uralkodé-
par anyai unokatestvérének, Hildegard foher-
cegnének a gyermeke volt, halalhire csaladjuk
egészét — Sissit kiilondsen — mélyen lesujtotta.
Ferenc Jozsef testvérét, Miksat pedig a koro-
nazas eldtt két héttel végezték ki Mexikdban.
Ezek utan ,,l¢élekben ” igencsak nehezen azo-
nosultak a koronazads iinnepi hangulataval.
Raadasul az ilyenkor szokasos udvari gyasz
a tobbnapos ceremonia forgatokonyvét is
erOsen atirta.

A csaladi tragédiak fajdalmait megélve va-
jon eszébe juthatott-e Ferenc Jozsefnek a ko-
ronazas napjara késziilve, hogy & mennyi
szenvedést ¢s csaladi tragédiat okozott a ma-
gyar népnek, a vértanuknak €s csaladjaiknak?

Forrasok:

1. Csaladi elbeszélések, sajat élmények

2. Belfold: Az elfelejtett vértanuk

3. André Castelot: Miksa és Sarolta Habs-
burg par Mexiko tronjan

4. Mult kor. Torténelmi magazin. Az 1849-
es megtorlas igazi arca

5. 24.hu. Magyarorszagot lefejezték 1849-
ben

6. Francz Herre Ferenc Jozsef €lete €s kora

7. Eéttevenyi Olivér: Ferenc Ferdinand

8. Jaszi Oszkar: A Habsburg —monarchia
bukasa

9. Zsigray Julianna: Erzsébet magyar ki-
ralyné

10.Brigitte Hamann: Erzsébet kiralyné

11. Dr. Hermann Roébert : Az 1849-1850.
évi kivégzések

12. Manhercz Orsolya: 1848—1849 trauma-
jénak felidézése az 1852-es csaszari uta-
Z4s soran

13.Rubicon-est: Forradalom és megtorlas —
YouTube

14.Megtorlas az 1848-49-es forradalom és sza-
badséagharc. - Valtozo vilag 27 — 1999
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Dr. KEKES KATALIN

Egy orvosgéniusz munkdssdgdnak vildgraszolo eredményei

eés hazai sikertelensége - Magyar géniuszok sorozat

2023 augusztusaban az Oskutatdsi Férumon elhangzott eléadds

Ma egy olyan orvos géniusznak allitunk emlé-
ket, aki megkaphatta volna a felfedezéséért a
Nobel-dijat. Czeizel Endre (1935-2015)
géniuszsagat méltatjuk a kovetkezd percek-
ben. Egyetemet végzett, specidlis szellemi
adottsdga a tudomanyos munkara valo képes-
sége, mely kiemelked6en eredményes volt.
Amerikaban neki itélték a Kennedy-dijat.
Ezt azok vehették at, akik a vilagon a legtob-
bet tették a gyermekek testi-értelmi fogyaté-
kossaganak megeldzéséért. Megkapta, mert
elsoként igazolta a vilagon, hogy a kis fol-
savadagot tartalmazo magzatvédd vitaminnal
a leggyakoribb ¢s legsulyosabb idegrendszeri
fejlodési rendellenességek: a nyitott gerinc, és
az agykoponya hiany els6 eléfordulasa, 90 %-
ban megelézhetd. 1990-2013-ig 34000 egész-
séges gyermek vilagrajottét tudta eldsegiteni.
Mint mar elhangzott a géniuszra jellemzd,
hogy a kreativitds segitségével a mesterség-
beli tudas megszerzése utan, eredeti addig
nem ismert miivet képes 1étrehozni.

Egy kis kitérdt kell tenni, mert tisztdzni
kell, hogy a természettudomanyos eredmé-
nyek értekét, ugyan féleg a szakmabeli kortar-
sak értik, végiil a gyakorlati hasznosulas jeloli
ki az értékiiket. Az orvoslas folyamatosan val-
tozo tudomanyag. Az 0j kutatdsi eredmények
¢s klinikai tapasztalatok révén egyre atfogobb

ismeretek birtokaba keriiliink, ezért a kiilon-
boz6 terapiak és gyogyszeres kezelések is id6-
rol idére megujulnak.

Ebben a szellemben Czeizel Endre a leg-
bliszkébb a magzatvédd vitaminra volt. Ez a
kutatas bekeriilt a washingtoni Tudoméanytor-
téneti Mzeumba, ahol az orvostudomanyban
mérfoldkovet jelenté kutatdsok talalhatok
meg. A magzatvédd vitaminrdl leirtak szak-
mai korokben, pl. WHO ¢és az USA Veleszii-
letett rendellenesség-kozpontjanak szakembe-
rei, hogy Semmelweis felfedezéséhez mér-
hetd, mert az egész vilag tekintetében évente
tobb szazezer rendellenesen sziiletd gyermek
¢letét menti meg.

A magzatvédd vitaminok egyszeriiek — tud-
juk, hogy a vitaminok jot tesznek az ember-
nek, hat egy terhes nének szednie kell! Igen,
csak ré kellett jonni, hogy itt nem altalanos vi-
taminhatasrol van szo, hanem specifikus gén-
hiba semlegesitésérdl. Ezért olyan fontos a
magzatvédd vitaminok Osszetétele €s szedési
iddtartama.

Czeizel Endre egy kiilfoldi iton megismer-
kedett egy gyermekgyogyasz professzorral,
Dick Smithells-lel. O azt kutatta, hogy miért
van a tanulatlan, szegény ndk gyermekeiben
tobb fejlddési rendellenesség, mint a tanult
gazdag ndkéiben. R4jott, hogy a valasz a tap-
lalkozasi hianyossagokban keresendd. A fo-
gantatas utan, 3.-8. hét kozott, ehhez elegendd
mennyiségll és mindségll taplalék sziikséges
az éltetd alapelemekbdl. Ezekkel kell kiegé-
sziteni a taplalkozast a fogamzas koriili 1d6-
szakban. Vizsgalatai igazoltak ezt.

Ekkor Budapesten, Magyarorszagon mar
mukodott a Czeizel Endre altal 1étrehozott Op-
timalis Csaladtervezési Modell. Evente 2000
par ment el erre, és ez jO lehetdséget kinalt a
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modszer kiprobalasara. Akkor a Polivitaplex 8
¢s 10 volt forgalomban. Czeizel Endre kap-
csolatban volt a svajci La Roche gyartd cég-
gel, Czeizel utasitdsai szerint kellett nekik a
vitamint dsszerakni. Ez lett a Czeizel formula
(az Elevit, illetve a Pronatal).

A WHO-val kettés vakvizsgalatot végez-
tek. Hat év utan a vizsgélat szignifikans ered-
ményt hozott. 5502 n6 terhességét tudtak érté-
kelni. A placeb6t kapott csoportban 6 nyitott
gerincli, vagy agykoponya hidnyos gyermek
sziiletett, a masikban egy sem! Ez 90%-os vé-
delmet jelentett. A publikaciot New England
Journal of Medicine kozolte le. A szerkeszto-
ségi kozlemény leirta, hogy a vilagon eldszor
tortént attorés a fejlodési rendellenességek
megeldzésében! Iddig ebben csak remény-
kedni tudott a vildg, de most a magyarok meg-
oldottak. Egy héten beliil ott volt Czeizel End-
rénél a BBC és a CNN! Magyarorszagon senki
sem vette észre! A vitaminos csoportban a
szivrendellenességek is kb. 40%-kal ritkdbbak
voltak, ez is jelentds!

Dr. Czeizel Endre (Forras: ttps://czeizelintezet.hu)

Czeizel Endre és a kutatdcsoportja, igazolta,
hogy a fejlddési rendellenességek jelentkezé-
sében a hianyos taplalkozas méasodrendii.
Az elsddleges okot a genetikai hibak jelentik.
Amikor a fehérjék lebomlanak a szerveze-
tiinkben, aminosavak keletkeznek. Az egyik

az un. metionin, ennek lebomlasabol homo-
cisztein keletkezik, ami méreg a szervezetlink-
nek. Az enzimek négy génpar altal iranyitva
gyorsan lebontjak. Ezt segiti a folsav (B11 vi-
tamin). A legfontosabb génpar MTHFR. Ha
nem, vagy elégteleniil bontddik le a homocisz-
tein, lelassul az idegcs6zarodas, igy kialakul a
nyitott gerinc és az agykoponya hiany. Az en-
zimek miikodését segitik B11, B6, B12, B2 vi-
taminok, igy megsziinik a homocisztein tul-
tengés, ezért nevezik ezeket a vitaminokat
magzatvédoknek. A legfontosabb a folsav.

Czeizel Endre genetikus volt, hogy az lett,
a géniuszsaganak koszonhetd. Képes volt fel-
ismerni, ,,uj idok uj dalait”’(Ady Endre),
ugyanis Hruscsov az USA-ba latogatva rajott,
hogy a mezdgazdasag a nagy terméshozamo-
kat a genetikdnak koszonheti, ezért engedé-
lyezte a Szovjetunidban, és a szocialista tabor
orszagaiban a genetika miikodését. Czeizel
latta ezt, és elkezdte tanulni a genetikat, mert
ugy gondolta, hogy genetikusként tobbet tud
tenni a magzatok élete védelmében. De kit61?
Az 1950-es években, Sztalin- Liszenko azt
akarta, hogy 5 évente duplazzédk meg a ter-
mést. Liszenkd ezt megigerte. A genetikusok
tudtak, hogy ez nem elhatdrozds kérdése.
Czeizel Endre autodidaktaként elkezdte a ge-
netika megtanulasat.

Késébb kutatta a magzatvesztés (spontan
abortusz) okat. Az elvetélt magzatok 50 %-
ban sulyos kromoszoma rendellenességeket
mutattak. Ennek a kutatdsnak tudomanyos ér-
téke ¢és praktikus orvosi haszna is volt.
A szomoru anyanak ugyanis nemcsak jo szot
tudtak mondani, meg is mutattdk az okat:
fogyatékos, szerencsétlen ember lett volna.
A biologia kegyetlen torvényét el kellett fo-
gadni: csak egészségesek sziilethetnek meg.
Czeizelék célja a kromoszémaban 1évd gének
mukodésének megértése volt.

A kutatasban, a munkaban Czeizel Endre
faradhatatlan volt. Munkaménias. ,, Igy tudom
kihozni magambol a maximumot.”— mondta.
Mindig ugy alakitotta az ¢letét, hogy a mun-

crer

dolga csakhogy jo legyen a szakmédjaban.
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A felesége Judit, akivel az egyetemen kezdo-
dott a szerelmiik, a hdzassdgban harom gyer-
mekkel ajandékozta meg. 12 évig tartott a ha-
zassag. Késobb a tarsa Dora nevezetli volt,
kettds életet €lt 79 évesen.

Tudta, hogy géniusz. Minden helyzetbdl fel
tudott allni, ezt el is varta magatol. Van egy
gordg mondas: ,,Akinek nicsenek elérhetetlen
céljai, az nem ¢éri el az elérhetét sem.” Neki
mindig volt célja.

Miért lett Czeizel Endre vilagszerte elis-
mert ember és genetikus? Van-e orvosi tehet-
ség? Onelemzése szerint az jellemezte, hogy
ami masnak elég volt, neki nem. Ami mésnak
elfogadhatd volt, neki nem. Honnan kapjuk
ezt a belso toltetet? Sziiloktol, csaladtol, 6sok-
t6l? Apja fest6-mazold iparos, anyja varrond
volt. Orvos hozzatartozordl nem tudni. Ez mar
nemcsak genetika. A tehetség gejzirszeri fel-
torése lehet.

Ot nagy teljesitménye volt:

— létrehozta a kdzegészségiigyi genetikat: a
Velesziiletett Rendellenességek Orszagos
Nyilvantartasat és

—a Fejlédési Rendellenességek Koroktani
Monitorat,

— bevezette a genetikai tanacsadast.

— A vilagon el6szor hozta létre Magyarorsza-
gon a Csalddtervezési Szolgalat orszagos
rendszerét.

— Igazolta a kisadagu folsav és a tobbi mag-
zatvédd vitamin fejlédési rendellenességet
kivédd hatasat.

Ez a kutatas bekeriilt a Washingtoni Tudo-
manytorténeti Mizeumba.

Legbiiszkébb a magzatvédd vitaminra, a
Czeizel-formuléra volt.

— Létrehozta a Humangenetikai és Teratolo-
giai laboratériumot, ami a WHO Egyiitt-
mukodési Kozpontja lett 1984-ben

A létrehozott Magyar Humangenetikai Tarsa-
sagban Kiszely prof. lett az elndk, Schuler a
titkar, és Czeizel Endre a titkar helyettese lett.
Igy kigolyoztak az orszag akkor egyetlen foal-
lasu genetikusdt a Magyar Humangenetikai
Tarsasagbol. Sikertelenség, aminek a tarsa-
dalmi rendszer volt az oka. Nem lett a Magyar
Tudoményos Akadémia tagja sem, mert eh-
hez, két akadémikus ajanlasa volt sziikséges
¢és a part jovahagyasa. Nem volt, aki ajanlotta
volna. Az akkori mondas szerint: ,,Ha valaki-
nek az Isten vagy a Part mar katedrat adott,
elébb-utobb észt is ad neki.”

Czeizel Endre ismert lett a TV-s eldadasok
kapcsan. A médiaszereplés (Sziiletésiink tit-
kai, A jovOnk titkai, Az élet ¢l és ¢éIni akar,
Egészséget Mindenkinek) a genetika népsze-
riisitését €s az O ismertségét hozta. Ez tette le-
hetévé, hogy tobb emberen segitsen. Széles
koérben  tudta  Oket  tanitani, ., nem
kozépiskolas fokon.” (Jozsef Attila)

Az elhangzottak igazoltdk Czeizel Endre
géniuszsagat. Kiemelhetd a karrierjébdl, hogy
30 évesen kandidatus, 43 évesen ,,Dr.”, 0j ku-
tatasi teriiletet honositott meg Magyarorsza-
gon, a genetikat. Iskolat teremtett: kozel 50
munkatarsanak vezette a tudomanyos kutato
munkajat. Médiaszereplésével mindenki sza-
mara érthetové valt a genetika. A magyar tu-
domanyos kutatas elismertségét vivta ki nem-
zetk6zi kooperacidkban. Felfedezésével a
kisadagu folsav megfeleld idoben valo alkal-
mazasaval ma is tobb szdzezer gyermek szii-
lethet egészségesen.

Mindezek ismeretében tisztelettel tartjuk
meg emlékezetiinkben. Emberi vonasait, 6n-
z¢ését, biiszkeségét, kiiloncségét géniuszsag-
ként értékelhetjiik.
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Dr VEGH TIBOR

A Szent Korona abroncsa, képeinek szabalyszertisége

Ugy vélem, a Szent Korona abroncsan 1évo 8
kép nem kezelhetd, mindsithetd, értékelhetd
egyOntetlien, ugyanugy egyetlen szempont
szerint. Az eldl, a Krisztus-kép alatt levd két
kép és hatul a Szliz- Méria-kép alatt levo 2 kép
bizonyos szempontokbol vizsgalva (,,kozelal-
l6sag”, csaladi kapcsolat) 0Osszekottetésben
van a felettiik levd t.n. ,kiemelt képpel, a
Krisztus képpel ¢és a Sziiz Maria képpel. (Isd.
ezt bovebben kifejtve az Osi Gyokér 2022/1
sz.) Igy az abron-cson 16v6 ez a 8 kép — a pan-
tok vonulatahoz igazodva két csoportot alkot:
a (homloktdl induld) hosszanti kereszt pant
mellett levok, és az erre merdleges (oldalira-
nyu) keresztpant mellettiek csoportjat. (1. sz.
abra).

hip A

—————
b

/?br'ww;

: (il neret
2 e g

A Szent Korona abroncsa képeinek két csoportja

(A, B) és a csoportok tagjainak a pantokhoz
igazodasa (1.sz.abra)
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Az id6rend megjelenitése a 2 csoportban
2. sz. abrapar

Hogy a 4-4 képen abrazolt személyek néviin-
nepiik szerint idérendi szabalyszertiséget mu-
tatnak, az mar a 2000-es évek elején kimutat-
tam. (Isd pl. a 2005-6s ,,Mit iizen a Szent Ko-
rona” c¢. kb. 150 oldalas tanulmdnyom, mely

megtaldlhaté a www. nemenyi.net kdnyvtara-
ban.) (2.sz.abra)

De most azt is észrevettem, hogy a 8 kép
egylittesen, azaz teljes kort idérendjiikben to-
kéletes szimmetriat mutatnak. (3. sz. abra)
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Mindennek abban van a jelentdsége, hogy —
sok mas bizonyiték mellett — alatamasztja az
abroncson hatul kicserélt 2 kép eredetijére vo-
natkoz6, ¢€s vizsgaldodasaim kiinduldpontjat
képezo feltételezésemet. (Szent Jozsef és Ke-
reszteld Szent Janos)

A kicserélt képekre vonatkozodan tobb feltevés
is létezik, az Un. ,,szakirodalomban”, de ha
ezeket megprobaljuk a Szent Korona eszmei
szerkezetébe illeszteni, egyikiik sem eredmé-
nyez szabalyszerliséget, nem tar fel Gjabb is-
mereteket a Szent Koronarol. Ezért tartom in-
dokoltnak, hogy a fentieket réviden 6sszefog-
laljam.
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Dr. habil GOOZ LAJOS
Gondolatok egy 6000 evvel ezelotti vadaszatrol,

a klimarol, a kékorszaki kultirardl, pontosabban Otzirdl

I. fejezet

Otzi a ,,vilagtudomany” torténetének egyik
szenzacidja, aki évezredeken at (hatezer éven
keresz-tiil) 20 méter vastag hoval, jéggel bori-
tottan, az Otztali-Alpokban fekiidt 3210 méter
magassag-ban, a  tengerszint  felett.
A felmelegedés kovetkeztében azonban nap-
vilagra keriilt. El6szor allt szembe az ember
egy olyan tokéletesen konzervalodott lelettel,
akinek a belsd szerveinek épsége példaul azt
is megorizte, hogy halala eldtt 24 6raval mit
evett.

fgy Otzi lehetdséget adott az orvostudo-
many szamara, az archeoldgiai tudomanynak,
az anatomi-ai ismereteknek, mind e tudoma-
nyok egyiittesének, hogy 3400 évvel Krisztus
sziiletése eldtti idobdl épségi ,,allapotaban” ta-
nulmanyozhassuk az emberi testet.

1. sz. kép: Otzi

Az emlitett ételt példaul a vilag tudomanyos
laboratoriumaiban vizsgalva azt is bizonyitot-
tak, hogy a megemésztett hegyi-kecske htisa
bak-kecskétdl szarmazott. Elamulhatunk az
emberi tudomany fejlettségi szinvonalan. Sér-
tetleniil kertiltek eld a csodalatos és okos szer-
szédmai, felszerelései, ruhazatai, gydgyszerei.
fgy tulajdonképpen a kékorszaki, csiszolt k-
kori tarsadalom gazdasagi viszonyainak

szinte minden részletét sikerult feltarni.
Ezt bizonyitotta ez a lelet.

Osszehasonlitas végett: ez a test teljesen
kiilonbozik az ugynevezett ,,mumiaktol”; pél-
daul egyiptomi, 13 fazisbol all6 mumifikalas
(Kr. e. 1552-945) mivészi, de anatomiailag
ilyen értelemben kevésbé hasznalhatdo megol-
dasaitol. Az ausztral Phitekusztol (ami kb. 3
milli6é éves) a perui, test nélkiili kislany (az
Ampat6 vulkdn hamujatol betemetett), Juani-
tatol az archeo-bioldgusok nem sokat tanul-
hattak. De, itt allt Otzi, akinek a gyomraban
talalt zold novények vizsgdlatandl az Inns-
brucki Egyetem botanikusai, kutatéi azt is
megallapitottak, hogy melyik kozeli réten ta-
lalhaté az a ma is ¢él6 ndvény, amit utoljara
evett, s az milyen évszakban fejlodott ki, és
mindezt mikor ette? Megallapitottak azt is,
hogy 12 oraval a halala el6tt. Ez a botanikai
intézet (tovabb vizsgalva a gyomor tartalmat)
30 féle pollent is ki tudott mutatni, meghata-
rozni, €s visszakovetkeztettek a novények ma
is fellelheté foldrajzi helyeire. Ezek mind az
Alpok déli lejtdin talalhatok ma. Moha-féléket
is kimutattak a gyomorban. Ezt a Glasgow-i,
angliai egyetemen elemezték. Kitlind, magas-
hegységi, antiszeptikus hatdsu mohaféléket
mutattak ki, amelyek éppen a skociai magas-
hegységi régiokban is fellelheték. A gabona-
félekbol két fajtat mutattak ki, ezen kiviil azt
is, hogy sokféle vitamint tartalmaz6 gytimol-
csot 1s fogyasztott halala elott.

Otzinél elvégzett vizsgalatok részletes —
mondhatnank — nemzetkdzi tapasztalatokat is
eredményeztek. Példaul a fogai k6zott meg-
maradt ételmaradékokat az ausztraliai Sydney
Egyetem biologusai elemezték. A szajaban ér-
dekes lelet volt, hogy a ragogumihoz hasonlo
maradvany valamilyen novényzet gyiimolcsé-
nek a maradvanyai, 0sszeallva, szinte egy ra-
gbgumiszerll anyagot mutatott ki. A fogak ko-
zOtti asvanyi anyagok erdteljesen kalcium-
karbonat, vagyis — mivel az egész vidék egy
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oriasi mészko-formacid — ezzel Osszefiiggés-
ben a taplalkozas is olyan novényekbdl, ma-
radvanyokbdl allt, ami igen magas mésztartal-
mat tlikrozott.

Megallapitottdk, hogy ez a hossza ideig
valo, és fagypont kozelében 1év6 allapot, vala-
mint a hovastagsag valtozasai bizonyos mu-
mifikaciot, természetes folyamatot eredmé-
nyezett annyiban, hogy nagymértékli vizvesz-
teség allt be a test szoveteiben. Ez eredmé-
nyezte azt az Oriasi sulyveszteséget is, ami a
megtalalaskor ellentmondésosnak tiint a kez-
deti idében. (A vizet az izomszovetekbdl ki
kellett vonni.)

Az Innsbrucki Egyetem Anatomiai Inté-
zetében honapokig tartd nemzetkozi tudo-
manyos vizsgalatokat kovetden 1998. januar
18-an a tetemét steril koriilmények kozott el-
szallitottdk a nem messze 1év0 olaszorszagi
bolzanoi archeoldgiai miuzeumba.

2. sz. kép: Az intézet latképe

A muzeum kozponti épiiletében kialakitott kii-
16n épiilet részben miiszakilag ugyanolyan kli-
matikus feltételeket biztositva, mint amilyen
korilmények kozott 6000 évig volt (-6°C
fokos hdmeérséklet, 98%-os paratartalmat biz-
tositva, a fertdtlenitett sugarzdsmentesitett
cellakat és vizsgalokat is beépitve helyezték
el, a testfeliileten egy folyamatos vékony jég-
réteget is biztositottak)

M¢ég a kezdeti bemutatasi iddben a steril ko-
riilményeit betartva, szerencsére szdmomra is
adodott lehetdség arra, hogy sajat szememmel
is lathattam. A muzeumlatogatok ma mar egy
kiilonlegesen kialakitott, 40x40 cm-es liveg-
ablakon keresztiil megtekinthetik Otzit, a
nemzetkozileg ismert latogatasi muzeumi 1d6-
ben.

Ausztriabol, 1998-ban az Innsbrucki Egyetem
Anatémiai Intézetébdl Otzit atszallitottak az
olaszorszagi Bolzanoi (Dél-Tirol) Archeolo-
giai Intézetébe, ahol kozponti helyen kialaki-

tottak egy 1200 m2-es épiiletrészt szamara.
Ebben az intézetben van egész Dél-Tirol ko-
rai torténetének minden eddigi feltart, doku-
mentalt anyaga az utolso jégkorszaktol (Kr.
e. 15000-res idotol) egészen Nagy Karoly
uralkodasaig (Kr. u. 800-as idoig) osszegyiij-
tott, feldolgozott anyaga.
Légkondicionalt (18°C), 50 LUX-fényerovel
megvilagitott terem a latogatok szamdara ke-
Sztilt.
Mint mar el6zetesen leirtuk, Otzit egy 40x40
cm-es biztonsagi ablakon keresztiil lehet
megtekinteni.

Az Otzinél talalt targyakrol, felszerelésérél

A néla talalt fejszének az anyagat — amivel a
technikai archeoldogusok 45 perc alatt derék-
nagysagu fakat is kivagtak (minden utdlagos
¢lezés nélkiil) a fémdosszetételét a laboratoriu-
mokban elemez-ték (rézkor Krisztus eldtt kb.
3500 évvel jelenik meg kozép Eurdpaban).

A késobbi, Kozép Eurdpaban Kr.e. 3500
évvel megjelent rézkor ismert fémotvozeteit is
vizsgaltak. A nala talalt nyilvesszOk hegye bo-
rotvaélesre, tobb szog alakzatban csiszolva
késziilt. Tizk6bol, 12 cm hosszan siillyed be a
hengeresen kialakitott fa-furatdba. A hegy kb.
6 cm hosszan allt ki a vesszé végén. Az arc-
heotechnikusok tobb példanyt is vizsgaltak, és
a hajszéalpontosan azonos moddon elkészitett,
zsenidlisan kialakitott nyilvesszdket elemez-
ték és sok érdekességet is talaltak. Példaul az
{j: a mai legmodernebb sportnyilakhoz ha-
sonld elven épiilt fel, Tiszafabol hajlitottak,
182 cm hossza és 30-50 méterre is halalos 16-
vést okozott (a probak és a vizsgalat sordn ezt
is igazoltak). Az 6zbak testén athatolva tehat
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sikertilt igy is bizonyitani, hogy tokéletesen
megfelelt egy vadaszember igényeinek.
Az elért maximalis tdvolsag a nyilvesszdvel,
amit ezzel a nyillal 16ttek (illetve annak pontos
masolataval), 180 méter volt. Sajnos az ij hur-
jat mar nem talaltak meg.

Az archeotechnikusok érdekes és meglepd
felfedezést is tettek. A nyilvesszd roppalyajat
stabilizald6 madartollakat a levadaszott mada-
rak, nyulak belébdl kialakitott, kiszaritott fo-
nallal flizték fel a nyilvesszo végére. Még egy
nagyon ¢érdekes és igazolt felfedezéstik is volt
ezzel kapcsolatban. Tudniillik az, hogy nem
azonos személy flzte a nyilvesszok végén a
tollak egy részét, hanem az egyik balkezes
volt, a mésik pedig jobbkezes.

% ey ;
3. sz. kép: Otzi ija, mint modell szerepelt a tesztvizsga-
lat soran.

Ugyanabbil a fabol — Tiszafa — hajlitott ijjal
30-50m tavolsagra haldlos l6véseket kénnye-
den tudtak elérni, pl. 30 méterrdl, a 6000 év-
vel ezelott kialakitott nyilvesszovel az 6z-
bakra.

Az ijvesszovel 180m roptavolsagot is mértek,
teljesen a mai modern ijak karakterisztikajat
tudtak teljesiteni. Az ij felhizasahoz, a 72 cm-
es vesszo kilovéséhez az ujjakra 28 kg-al
egyenlo ero-suly volt kivanatos.

4. sz. kép: A rekonstrualt Otzi-féle nyilvesszé

Végén a roppalyajat egyensulyba tarto tollak
egereszolyv tollai voltak, azt gondosan
felfiizték a vesszo végére. Nem minden nyilvesz-
szOt azonos személy fiizte, erdsitett fel,

az egyik balkezes volt.

5. sz.
lum

Ezeket a Tiszafdkat az archeotechnikusok 45
perc alatt vagtaik ki Otzi fejszéjével, a fejszét
egyszer kellett élezni.

Erdekes volt a fejsze felerésitése a nyélhez,
nem derékszogii volt, hanem az alabbi — mai-
hoz hasonlo formaju fejsze — a nyél folytata-
sakent keriilt felerositésre, ugy kellett hasz-
nalni, mintha egy nyeles-véso lenne.

6. sz. kép

Alakja 6000 év utan sem valtozott
Ne felejtsiik, ezek nemcsak szerszamok, ha-
nem fegyverekként is haszndalatosak voltak.

7. sz. kép: A fejsze és a medvebdr kucsmaja

A fejsze ugy volt kialakitva, hogy a vago szer-
szamot cserélni lehetett, ami nem csak, mint
szerszam, hanem statusz-szimbolumként is

106



TANULMANYOK

szerepelt, a Krisztus el6tti periddusban 2 méteres, U-alakban meghajlitott mogyorofa
(Kr.e.3000 évvel), hatalmi jelkép is volt. képezi a tartovazat (napjainkban is mar ezt

A kucsma szinte hajszalra megegyezik a az elvet alkalmazzak, 6 ezer év utan rdjottek
mai alpesi juhdszokéval célszeriiségere).

A vizszintesen kialakitott kereszttartok nyu-
lak, madarak belebdl kialakitott, erds zsine-
gek segitsegével keriiltek rogzitésre.

Szintén kiilén tanulmanyt érdemel Otzi hati-
zsékja. Azért érdekes, mert a hatizsak ergono-
miai szempontbdl a ma késziilt, és foleg a fia-
talsag szamara nagyon kedves tartozéka a
mindennapi ¢letnek.

8. sz. kép: 2 db Nyirfa-kéregbdl fonott dobozt is talal-
tak a hatizsakjaban, a jobb oldali volt Otzié.

Erdekes, hogy 6 ezer év utan az E-itdliai
ajandék-boltokban pontosan azonos stilusu
és anyagu — fonott kéreg hancsbol késziilt —
dohanytarto dobozokat ma is arulnak, a bal

oldali képen az lathato.

10. sz. kép: 13 cm hossz{, fanyelii tér-kés, borotvaéles
tlizkObol pattintassal kialakitott vago résszel

A ruhazatrol sokat lehet mondani. Teljes mér-
tékben funkcionalis, nagyon praktikus ruha-
zata volt. A bdrnadragjat kiilonbozé allatok
borébol fiizték, mondhatnank, varrtdk meg.
Sziik nadragok voltak, amelyek befelé az élla-
tok szorével voltak bélelve, és a kiillonb6zo
felfiiggesztések a nadragnak vagy a felso-, ka-
batszerii ruhdzatnak is a nadragszijjal a legész-
szerlibben, a klimanak megfelelden voltak

kialakitva.

: PO ] L :
St NaLg E 1 G ), 5 EXS

9. sz. kép: Ez a 6 ezer évvel ezelott megszerkesztett
hétizsak 11. sz. kép: Otzi cipéje
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Mintdjara a technikai antropologus hélgy
kialakitott tobbféle cipot, papucsot.

A ballabas mutatja a zsineges vdzat, jobb-
cipo szaraz fiibol kitomott.
A rekonstrualt darabok meglepden kényelme-
sek voltak, de esoben nem bizonyultak
célszertinek.

Kiilon tanulméanyt érdemelne a ,,cipdjének” a
felépitése €s annak kialakitasa. Volt egy elég
er0s, allati borokbol kialakitott vaza, mond-
hatnank huzalrendszer, ami tartotta a cipOben
1évé kiilonbozd kiszaritott fiivek szigeteld
anyagat, ¢és igy alakitottak ki a cipdnek a kii-
16nb6z6 sziklas talajon valé hasznalhatosagat
is; ez szilardsagot is adott a labnak.

A sapkéja meglepden hasznélhat6 és a he-
gyi birkatenyésztdk, a mai havasi pasztorok
altal is hasznalt tipusnak ez a sapka szinte t6-
kéletes mésa. Fiilvéddvel ellatott, nagyon jo
mindségii allatborbdl készilt, amit 6000 év
utan is ugyan ugy hasznalnak a magas hegy-
ségi, mai juhtenyésztok.

Ezért érdekes szamunkra és tanulsagos
Otzinek a megtalalasa, és a kiilonb6zd techni-
kai felszerelésének a tanulmanyozasaval az
emberi tudas, gyarapodasra utald kiillonb6zo
targyak ,,beszélnek” tulajdonképpen a korrol,
az emberrdl. Nagy meglepetés volt — sok vo-
natkozasban — Otzinél talalt szerszamoknak,
felszereléseknek a vizsgalata is. Nagyon gon-
dosan, egy 46 éves, kozosségében idds ember-
nek szamit6 kékorszaki ember, akinél még a
beszéd-kommunikacid lehetésége sem alakult
ki teljesen, csak 1-2 ezer évvel késébb. Otzi
nagy haja, szakalla, de értelmet sugarz6 arcki-
fejezése nagyon sok segitséget jelent az em-
beri torténelem kialakulasa, s az ember fejlo-
dése ¢és alakulasa vizsgalataban.

Ha csak azt vessziik, hogy Otzi tariszny4ja-
ban nyirfakéregbdl késziilt, 2 kis hengeres do-
boz is eldfordult, és az egyik dobozban anti-
biotikumokat tartalmazo, kiillonb6z6 névényi
készitmények, maradvanyok voltak kimutat-
hatok.

Ossze tudjuk hasonlitani egy mai ember fi-
zikai allapotat, testi felépitését a tobb ezer év-
vel ezel6tt €t emberrel? Ez a tobb ezer évvel
ezel6tt ¢élt ember testén taldlhatd tetkok
(vagyis borébe belekarcolt jelek), mind

kiolvashatok. Ugyan igy tudjuk azt, hogy hany
kilogramm volt, hdnyas cipdt viselt, ¢s még
milyen volt a magassaga eredetileg és a mu-
mifikalodas kovetkeztében pl. menyire csok-
kent ez a magassag, viszonylag meglepden ke-
veset. Megallapitottak azt is, hogy nem volt
tetl a hajaban.

Otzivel kapcsolatban egy érdekes jelenség
is volt. Az anatomiai vizsgalatok azt mutattak
ki, hogy a nemi szerve teljesen hianyzik. Erre
vonatkozoan kiilonb6z6 fantazmagoéridk szii-
lettek. Ugyanakkor még azt is meg kell allapi-
tani — ami utdlag nagy meglepetést is keltett —,
hogy Otzit tulajdonképpen hatulrél lenyilaz-
tak, megolték. Azt, hogy hatulrol tortént a ta-
madas, és ennek a vadasz6 dsembernek a ha-
lalat okoz6 16vés lehetett a valodi haldl oka.
Tehat a kiilonb6z6 maradvanyok arra is utal-
nak, hogy Otzi harcolt az életéért. Tehat ez a
16vés hatulrdl torténd, nagyméretii nyilvesszo
— aminek borotvaéles tiizkéd élekkel a vesszo
végén — athatolt az emberi testen, valtotta ki a
halalt. Ez egy kozelharcra utald egyéb jelekkel
egyiitt, tulajdonképpen mondhatnank, valami
koékorszaki ,,gyilkossdgnak” a felderitését is
jelentheti.

A bolzanoi korhazban a féorvos az alapos

vizsgalatok soran, a hatan 1évo sebek alapjan
megallapitotta, hogy még fémdarabok vannak
hatul a bor alatt, a hat borében. Feltarultak, a
részletes vizsgalat még meg is erdsiti, hogy
tragédia tortént a maga koraban.
Furcsa szituacio: mikor Otzit megtaldltak, a
kezében egy éles kddarabot szorosan, gorcso-
sen szoritott, halaltusajaban az ujjai olyan me-
reven zartak ezt a kdvet, hogy csak késdbb az
orvosok tudtak kiszabaditani, abbdl a gorcsos,
halalos szoritasbol.

Izgalmas rejtélyek sora, kérddjelek tome-
gét hozta elénk. Oriasi fajdalmat okozhatott ez
a koriilmény, a harc, a kezében 1év6 borotva-
¢les kovek és az anatomiai elemzések utalnak
arra, hogy ez az esemény tulajdonképpen erd-
szakos halal igazoldsat adja. Ez a 46 éves em-
ber (a radiokarbon vizsgalatok alapjan allapi-
tottdk meg pontosan a korat) id6s tagja volt az
6 emberi kdzosségének, hiszen — mint emlitet-
tik — ez a kor nagyon idds személyiségnek
szamitott.
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Kiilon tanulmanyt érdemelnek az egyéb
felszerelések. Pl. a baltdja — mint mar emlitet-
tik — ami 99,7%-ban tiszta rézbol késziilt.
Bizonyos mértékii eziist tartalmat is megalla-
pitottak az anyagban, s6t ként is kimutattak
benne, az analitikai vizsgalat sordn. A fejszé-
nek a felerdsitése a maitdl eltéro volt, mivel
ugy késziilt, hogy a fejsze €lét és a fejszének
az alakjat is fixen és rugalmasan tudjak hasz-
nalni. A tor, valamint a fejsze és a tobbi szer-
szam is teljes mértékben szinte hasznalhato
formaban kertilt el6. Nagyon rovid id0 alatt a
technikai archeologusok ezzel a fejszével, va-
lamint kiilonb6z6 szerszamok moddozataival
szamos ¢l6 fat vagtak ki, mint a képen lathato
volt, ezen kiviil ezekkel a feldolgozast igényld
munkalatokat lehetett elvégezni, és ez sziiksé-
ges volt a fahazak, vadaszfelszerelések elké-
szitéséhez. A tor vagdéle borotvaélesen pattin-
tott kvarcféleség, flint.

Egy kiilon kérdés az is, hogy vajon mikor,
az év mely szakaban halhatott meg Otzi? Ezt
elég pontosan meg lehet allapitani a névényi
maradvanyok allapota, €s a még meglehetdsen
€p novényi levelek allapotabol. A megallapi-
tas eredménye az volt, hogy Otzi valészinii a
korai nyari idészakban vesztette el életét.

Milyen idés volt Otzi, pontosan?

A megallapitas szerint (£5 éves intervallumot
kell figyelem bevenni) a kort 45,7 évesnek ha-
taroztik meg a kutatok. Ez az Otzi kordbban,
tehat a csiszolt kdkorszaki kornak a tarsadal-
maban — az eddigi tapasztalatok és becslések
alapjan: Otzi élettartama 45,7 év, meglehetd-
sen id6s kornak szadmitott.

Ko6zben nem gondolunk arra, hogy ma is
van olyan kozosség (jelenleg is) foldiinkon
(csak példaként emlitsiik meg, hogy a 150 mil-
li6s afrikai allamban, pl. Nigéridban a varhato
¢letkor 47 év). A varhat6 ¢életkor a noknél al-
talaban mindig magasabb, de ott, a nék var-
hato életkora is csak 1. évvel tobb mint a fér-
fiaké (hasonloan a magyarorszagi adatokhoz).
Ugyanakkor pl. az USA-ban férfiak esetében
75 év, mig a n6knél 81 év. De, hogy még egy
példat emlitsiink, pl. Angolaban még ma is
csak 37 év a varhato életkor a férfiaknal és a
néknél 40 év. Magyarorszagon a férfiaké:
77,5, noké: 78,5 év.

Otzi életkoraval kapcsolatban és anatomiai
vizsgalatok eredményeképpen sok egyéb
megallapitast is tettek, igy példaul Otzi ma-
gassaga (az Osszes vizsgalat igazolja ezt) kb.
160 cm volt. Ez meglehetdsen magasnak ve-
hetd a kdkorszaki emberek eddigi feltart ada-
taival 6sszehasonlitva.

A cipdje mérete 38-asnak szamithat6 a mai
mértékegységek szerint. A szeme szinén is
vita volt, kék szinlinek 4allapitottdk meg.
Az eredeti sulya 50 kg lehetett. Ez 6ridsi mér-
tékben szenvedett csokkenést, éppen a mar
emlitett a kiszaradés kovetkeztében.

Otzi meglehetésen furcsa helyzetbe keriilt
évezredek alatt, arccal szorosan a sziklafal felé
volt beszoritva a testhelyzete. Ebben az alla-
potban hosszu ideig rogziilhetett. Ez a helyzet
— a rdnehezedd sulyoktol és még egyéb hata-
soktol — azt is elszenvedte, hogy példaul a test
tobbi részén (igy a fiilénél is) olyan deforma-
ciok jelentkeztek, amit utdlag ez a kényszeral-
lapot alakitott ki.

Erdekes volt Otzi arcdnak a rekonstruk-
cidja: ezt még az amerikai, hires FBI krimina-
lisztikai szakemberek is vizsgaltak, és tobb
dimenzidban vald abrazolasi lehetéségeket is
elemeztek. A koponyaalkat, és ezen kiviil a
fajmeghatarozas is értékelve volt. A végén 1¢-
nyegében egy meglehetdsen intelligens arcban
allapodtak meg. Ilyen vonatkozasban nehéz
megmondani, hogy a gleccserek kialakulasa-
nak korszakaban az itt é10 emberek hasonlo,
mai arcfelépitése tekintetében milyen folya-
matok jatszottak kozre. A rekonstrukcio azt
bizonyitja, a koriilményeket is figyelembe
véve ¢és a deformaciokat vizsgalva, hogy egy
intelligens arcu emberrdl lehet sz6 a kdkor-
szaki emberabrazolasok soraban is.

Ejtsiink néhany szét Otzi kornyezetérdl.
Eloljardban jegyezziik meg, hogy nagy sze-
rencséje van Eurdpanak — sok kontinensrol
irigykedve gondolnak rank —, hogy e csodala-
tos tajjal, sziklafalakkal, 3000 métert megha-
ladé hegycstucsokkal kialakult egy gyonyori
hegyvidék és ez az Alpok. Ez éppen Eurdpa
kozepén fekszik. Ugyis hivjuk Otzit, hogy a
,jégember”, az Alpok déli lejtdjén élt.
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Cholnoky a nagy f6ldrajztudésunk az
Alpokat Eurdpa tetejének nevezte. Ez a csoda-
latos vidék tobb millio turistat vonz, akik nya-
ron ¢€s télen kirandulni vagy sielni, felkeresik
ezt a tajat.

Az Alpok lejtdin, mar a korai kékorszak-
ban megtelepedett az ember. Féleg vadaszat-
tal, foldmiiveléssel, faiparral, s6t — mondhat-
nank — késobb cserekereskedelemmel is fog-
lalkoztak. Az Alpok déli lejtéjérdl/teriiletérol
az északi teriiletre torténd kolcsonds atjaras is
hamar kialakult.

Itt élt tehat Otzi. Az Alpoknak egy része,
pontosabban a keleti része, az Otztali-Alpok-
nak nevezett nyulvanyokkal jellemezhetd.
Ezért is az Otzi az Otztali-Alpokra utald név.
Innen indult el tehat annak idején — halala el6tt
— vadaszni, mintegy 3400 évvel korabban,
mint Krisztus sziiletett.

Ezeket a meghatarozasokat manapsag mar
hajszalpontosan radidkarbon-mérésektol
kezdve a legkiilonbozébb egyéb igazolasokkal
tudjuk honaprél-honapra, szinte napi pontos-
saggal meghatarozni. Igy az eseményeket is
helyesen lehet idoben értékelni. (A keresztény
1d6szamitas kezdete Jézus Krisztus sziiletésé-
nek hagyomanyos idopontja az 0. év — egy
szkita szarmazasu romai apat ezt szamitotta ki
Krisztus feltételezett sziiletési idejének utolag,
525-ben. Igy jeloljik a Kr. el6tti vagy Kr.
utani datumokat. (Az angolok A.D. = Anno
Domini Krisztus utan, - Kr. u. — az az ido-sza-
mitasunk szerint i.sz. Krisztus el6tt, Before
Christ, B.C. — Leegyszertisitve tehat: szinte az
egész vilagon elfogadva az angol jelolést Kr.e.
=B.C., Kr.u.=A.D., azaz Before Christ, Krisz-
tus el6tt és AD = Anno Domini, azaz Kr.u.,
Krisztus utdn vagyis i.sz., id0szamitasunk sze-
rint.)

A mellékelt id6tablazat szerint Kr.e. és
Kr.u. jelolést alkalmazzuk.

A klimavaltozasok kovetkeztében tobb jég-
korszak is kialakult az emlitett id6szak utan is,
valamint eldtte is, aminek a pontos meghata-
rozasat szdmos tudomany (a meteoroldgia, a
geoldgia, valamint a foldrajztudomany) iga-
zolja. Ekkoriban alakultak ki a magashegységi
ovezetekben a jégarak is, a gleccserek, ame-
lyek most, a felmelegedés kovetkeztében

megengedik, hogy a gleccserek alatti teriilete-
ket is ma mar tanulmanyozhassuk, és ennek a
kovetkeztében a kiolvadds megindulasaval
sok érdekes jelenség is eléfordul.

Eppen egy nyiregyhazi legtehetségesebb
egyetemi hallgatom haldla is sajnos erre utal,
(egy természetjaro orvos csalad lanya), német-
orszagi vllegényével gleccser-sizésre indult
el, de eltiintek egy jégszakadékban. Nem tud-
tak ¢letjelet sem adni (pedig volt mobiltele-
fonjuk 1s), feltételezhetd, hogy bezuhantak
egy mély gleccser-szakadékba, azota sem tu-
dunk roluk. Sajnos elég gyakori ma mar, a
gleccserekben szakadékok torések alakulnak
ki, és a gleccserek alatt néha tobb kilométer
hosszu alagutak is képzddnek a kiolvadast ko-
vetden. Ez nagyon szép ¢€s érdekes turistalat-
vany, de nagyon veszélyes is, errdl személyes
emlékeim vannak. Szomoruan emlékeziink
meg mindig e hallgatonk halalaval kapcsolat-
ban errdl a jelenségrol.

12. sz kép: A szakadékokkal tagolt Rhone gleccser az
Alpokban, Van olyan, aminek mélysége meghaladja az
50 métert, lehetetlen beléle kimenekiilni.

Nemcsak az Alpokban, hanem mashol is (pl.
Szibériaban), mikor nagy mamutcsordak él-
tek, €s a jégkorszaki idében sok el is pusztult,
egész csorddk zuhantak a jégarak hatalmas
szakadé¢kaiba, és a kutatok megtalalvan eze-
ket, még enni tudtak a mamutok konzervalo-
dott husabdl, és senkinek nem lett ettdl baja. A
jég tehat csodalatosan konzervalta ezt az 1d6-
szakot, ¢ldvilagaval egyiitt. Nemrégiben (pl.
Norvégiaban) egy bronzkorszakbol szarmazo
mondhatnank ,,sifelszerelés” is napvilagra ke-
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riilt. Joval az Eszaki-Sarkkor feletti Gronland-
nak az elnevezése is arulkodo, hiszen Z61dfold
angolul (tehat zoldelld mezdk voltak a teriile-
ten, Gronland hatalmas teriiletén), még sz616t
is miveltek, holott a sz616nek — mint tudjuk —
a felsO termelési hatara ma kb. Lengyelorszag.
Tehat ezek torvényszerti dolgok, amelyeket
pontosan tudja a tudomany igazolni.

Otzi vadaszatra valé indulasi idépontjatol
nem sokkal korabban a mai szép Londoni-me-
dencében (ahol a széles Temze folyik), és li-
getes erddk talalhatok, még akkor 1000 méter
vastag jég boritott mindent, az egész meden-
cét. SOt, egész Nagy Britanniat, csak lent, egé-
szen keskeny savban volt szdrazon a konti-
nensnek egy csekély része. Ez a jég elboritotta
akkor egész Eszak-Eurépat. Daniaban gyo-
nyoriien feltart jelenségekkel is igazolhatd ez
az egykori vastag jégtakar6. Mi még ugyan
nem ¢ltiink akkor a Kéarpat-medencében (tobb
mint ezer évvel ezel6tt), de a Karpat-meden-
céig kb. a Magas Téatra vonalaig is lehtizédott
ez a jégtakard. Tehat a klimavaltozas — amit
most nagyon sokan teljesen félre magyaraz-
nak, és az emberek szennyezd életformajaval
igazolnak — e tekintetben teljes hazugsag. Fél-
revezetés, amit kiilonleges gazdasagi, s6t po-
litikai érdekek diktalnak, és mint okot, az em-
berek kizarolagos blineként aposztrofaljak.
Holott az emberek nagy harménidban voltak
¢s éltek a természettel, kihasznalva az akkori
idok klimavaltozasait és a lehetdségeket is sa-
jat javukra forditottak.
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FRIEDRICH KLARA

Zoltan Sandor unitarius lelkész altal festett asztal, lada és szék

rovasfeliratairol

Alapgondolat:

. Magyar! Durva erészak megsemmisitheti foldi javaidat,
de lelked javabdl fakadt szellemi kincseidet el nem tiporhatjak
soha. Orizz meg, Wjits fel minden szépet s jot...”

Bara Juliatol (PhD, miivészettorténész) Czir-
jak Karoly maroshévizi helytorténész kozveti-
tésével jutottak el hozzam fényképek egy er-
délyi festett butor asztalanak rovasfeliratarol.
Késébb, nagy oromomre Juliatdl egy festett
lada és egy sz¢k rovas feliratanak fényképét is
megkaptam.

Bara Julia leveleibdl a kovetkezoket tud-
tam meg:

A Homorod-menti motivumokkal diszitett
festett asztal, tovabba egy szekrény és egy szék
1939-ben késziilt sofalvi (Hargita megye)
megrendelo szamara. Az asztal 1943-ban Bu-
dapestre keriilt és még ugyanebben az évben
egy hozomanyos ladaval és két székkel ege-
szuilt ki. Az 1939-ben késziilt asztalon, az
1943-ban kesziilt székek egyiken, valamint a
ladan rovasfeliratok vannak.

A feliratokat készito Zoltan Sandor homo-
rodszentmartoni unitarius lelkész, nagy mii-
veltsegii egyhazi iro, aki butorfestéssel, vala-
mint a Homorod - menti régi festett butorok
motivumkincseinek gytijtésével is foglalkozott.
A rovasirasos emlékek is erdekelhették, ismer-
hette, esetleg masolhatta is ezeket. Egy apro
adat: Palffi Marton ,, Az énlaki és konstantina-
polyi rovas-betiis felirat” cimii tanulmanya-
ban emliti, hogy kikérte Zoltan Sandor homo-
rodszentmartoni lelkész véleményét az énlaki
felirattal kapcsolatosan.’

1932-ben 3000 lej birsag megfizetésére
iteltek Zoltan Sandort, mivel hittanoran ledik-
talta a Himnusz szoveget. Egy alkalommal
egyik prédikacioja miatt is letartoztattak.

Az asztal 80cm magas, 100cm hosszu,
60cm széles. Kékre festett kavaja 9 cm széles,

Zoltan Sandor, 1939

ennek négy oldalan futnak korbe a kb. harom
centiméteres betiik. Az asztal lapja rétegelt le-
mez, a tobbi része fa. Néhany részen latszik,
hogy fenyo, de a fenyo mellett lehet, hogy mas
faanyagot, példaul gyiimélcsfat is hasznaltak.
A lada teteje is rétegelt lemezbol késziilt (kiilso
oldala cserélve lett), a tobbi része fenyo.”

Itt koszonom meg Bara Julidnak az adato-
kat, a szdmomra megtiszteld lehetdséget a ro-
vasirasos szovegek olvasatdnak elkészitésére,
a betlik parhuzamainak elemzésére, és azt is,
hogy a kozzététel engedélyezésével gyarapi-
totta a megismerhetd, tanulmanyozhat6 rovas-
feliratok szamat.

Az asztal szembenézeti féenyképe, kavajan rovasbetiikkel
(Féenykeép: Bara Julia)

Mindharom felirat (asztal, lada, névjel a szé-
ken) a székely-magyar rovasiras betliivel ké-
sziilt, ezek néhany kivétellel a hiteles, torté-
nelmi betlisorokban megtalalhatok. Ferenczi
Géza torténész-régész, székelyudvarhelyi mu-
zeum igazgat6 (1927-2007) javasolta, hogy az
1803 elott keletkezett szovegek ¢€s betlisorok
mindsiiljenek  torténelmi  rovasemléknek.
Ebbe az iddszakba ugyan ez a festett butor
nem fér bele, de mint lejjebb kimutatom, a be-
tikknek boségesen vannak kapcsolddasai 1803
elétti rovasemlékekhez.

1 Palffi Marton: Az énlaki és konstantinapolyi rovas-betiis felirat. In: Keresztény Magvetd 1934, 4-5. fiizet, 221.
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A betilk szama:

Az asztal felirata 201, a ladaé 204, a széké 2
betlibol all.

Jelzések:

A fest6 a szavakat pontokkal valasztotta el, a
mondatokat pedig nyolc szirmt virdggal, fe-
kete szinnel. Az olvasatndl a napjainkban
haszndlatos irasjeleket alkalmazom. Az olva-
sat kétszer jelenik meg, egyszer a szdvegben,
ahol vastag, dolt betiivel jelzem a kiilonleges
E betiiket, amelyek zart E -re, vagy O-z6
nyelvjarasra utalhatnak. Mdasodszor a képek
felett nagybetlikkel, a nyelvjaras jelzése nél-
kiil.

Az asztal és a lada betiisora:
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A rovasfelirat olvasata:

1. rész:

Galambos, viragos, 100 cm hosszu oldal. A
szOveget az évszam osztja ketté. Az 1. rész az
évszam bal oldaldn kezdddik és jobbrol-balra
halad:

MAGYAR! DURVA EROSZAK MEGS...

1. rész: Az évszamtdl balra kezdédik, jobbrol-balra halad

i’.’%’ MAGYAR # DURVA EROSZAK MEGS ...

2. rész:

Bal fel6li rovidebb, 60 cm - es oldal:

mégsEMMISITHETI FOLDI JAVAIDAT,
DE LELKED JAVABOL FAK... (folytatodik
a 3. oldalon)

2. rész: Bal feldli révidebb oldal

megsEMMISITHETI FOLDI JAVAIDAT
DE LELKED JAVABOL FAK.. Elapey

3. rész:

A galambos, virdgos elsé oldallal parhuza-
mos, 100 cm hosszl, fiokos oldalon 1évo
felirat. A kerek lyukak a fiok fogantyuinak
rogzitéséhez tartoznak. Hosszlisdga miatt a
képen 1év6 szoveget harom részben mutatom:

fakADT SZELLEMI KINCSEIDET EL
NEM TIPORHATJAK SOHA. ORIZZ MEG,
UJITS FEL MINDEN SZEPET S JOT, (A)MI

3. rész: Az els6 oldallal parhuzamos, hosszabb, fiokos oldal

fakADT SZELLEMI KINCSE O IDET EL NEM
.

; = .
TIPORHATJAK SOHA # ORIZZ MEG
ISR
UJITS FEL O MINDEN SZEPET S JOT MI

figeks s MG

A0 SzovegFK
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4. rész:

Jobb feloli rovidebb, 60 cm. - es oldal:
OSEINK OROKE (6roksége) S ATTOL
SOHA EL NE FORDULIJ, FELD A (folytato-

dik az els6, viragos, galambos oldal jobb fe-
1én)

4.rész: Jobb feldli révidebb oldal

OSEINK OROKE S ATTOL SOHA
EL NE FORDULJ # FELD A Final

5. rész:

Befejezd rész. A szoveg visszatér az elsd ol-
dalra, a fest6 nevével és a két nyolc szirmu,
piros virag kozott 1évo évszammal fejezodik
be:

TE ISTENEDET. ZOTAN SANDOR
FESTETTE, 1939.

5.rész: Befejezd rész az évszamtol jobbra
TE ISTENEDET # ZOTAN SANDOR FESTETTE
2193968

Az asztalon 1év0 szOveg tehat folyamatosan:

MAGYAR! DURVA EROSZAK MEGSEM-
MISITHETI FOLDI JAVAIDAT, DE LEL-
KED JAVABOL FAKADT SZELLEMI KIN-
CSEIDET EL NEM TIPORHATJAK SOHA.
ORIZZ MEG, UJITS FEL MINDEN SZEPET
S JOT, AMI OSEINK OROKE, S ATTOL
SOHA EL NE FORDULIJ! FELD A TE ISTE-
NEDET! ZO(L)TAN SANDOR FESTETTE,
1939.

Megjegyzések:

1. részhez: . A ,,durva erészak” kifejezéssel
Zoltan Sandor a trianoni dontést kovetd ma-
gyarellenes intézkedésekre €s elromanositasi
torekvésekre utal.

3. rész utolsé szavahoz: Kezdetben arra gon-
doltam, hogy a MI szbdcska egy névjel, a ba-
torfestd annak a névjelét irta oda, akitdl a szép
1dézetet vette. Bara Julia azonban kideritette,
hogy a butor festdje Zoltan Sandorral, a neves
sz€kely egyhazi irdval, unitarius lelkésszel

azonos, aki valoszinlileg maga irta a szoveget.
Tehat Julianak ésszerti az a felvetése, hogy a
MI tulajdonképpen vonatkozd névmas és a 4.
rész elsd szava elé illik: aMT OSEINK OROKE

Az ,,OROKE” sz6hoz a kovetkezot talaltam a
Czuczor-Fogarasi szbtarban: ,,Vagyonra bir-
tokra vonatkozolag, ami valakinek kiholta
utan természeti vagy torvényesen kijelelt uto-
dara szall altal, apardl fiura, unokara stb. at-
meno joszag. Ez nekem 6si orokom. Masnak
oroket erdszakkal elfoglalni. Szokottabban
ugyan az orokség hasznaltatik, de hogy az
orok valosagos fonév, kitinik az 6rokés szar-
mazéekbol, mely oly személyt jelent, kinek
oréke van...” (1862)

Ballagi Mornal hasonl6 értelemben, pl. ,,atyai,
anyai o6rokét elpazarolni...” (1873)

5. részhez: A festd vezetéknevébdl egy L
betii hianyzik (ZOTAN), amelyet vagy a helyi
kiejtés miatt hagyott ki, vagy véletleniil. Majd
latjuk, hogy a ladan teljesen kiirta a nevét.

A lada felirata

A felirat az 1943-ban késziilt 1ada fedelének
belsején helyezkedik el. (zart & vagy O-zés je-
161¢ése vastagabb, dolt kisbetiikkel)

Fénykép: Bara Julia)

EZT A LADAT S VELE EGYUTT

KET SZEKET HOMORODSZ éNTMAR
TONI ZOLTAN SANDOR FESTETTE
BUDAPESTéN SZULOFOLDIJE FELSZA
BADULASANAK HARMADIK ESZTEN-
DEJEBEN REGI

TULIPANOS LADAK MINTAJARA. SE-
GITSE AZ
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ISTEN E LADA GAZDAJAT BéCSULET-
BEN JOVAL TOLTSE
A LADAJAT

A szdveg folyamatosan:

EZT A LADAT S VELE EGYUTT KET
SZEKET HOMORODSZENTMARTONI
ZOLTAN SANDOR FESTETTE BUDAPES-
TEN, SZULOFOLDJE
FELSZABADULASANAK HARMADIK
ESZTENDEJEBEN, REGI

TULIPANOS LADAK MINTAJARA. SE-
GITSE AZ ISTEN E LADA GAZDAJAT BE-
CSULETBEN, JOVAL TOLTSE A LADA-
JAT.

A ,, sziilofoldje felszabadulasanak 3. esztende-
jében” kifejezéssel Zoltan Sandor az 1940-es
2. bécsi dontésre utalt, amelynek soran Erdély
egy része €és benne Székelyfold is visszakeriil-
hetett a magyarsdghoz az 1947-es parizsi bé-
keszerz6désig (amelynek kovetkeztében a ma-
gyarsag tovabbi teriiletcsonkitdst szenvedett
el).

Széken 1évo névjel (monogram):

Z és S Osszerovassal: Zoltan Sandor. Csak az
egyik széken van felirat.

A szék felirata az évszammal, a
névjel kiemelve

A kiilonleges betiik parhuzamai:

Az asztal és a lada feliratdinak van néhany kii-
l6nleges, az altalanosan ismerttdl eltérd be-
tije, ezek részint helyi hagyomanybol, részint
az itt kovetkezd parhuzamokbol erednek. (A
parhuzamok teljes felsorolasa kiilon tanul-
manyt igényelne).

Kilénleges bet(k

MMH%WYW

10 9 8 7

NN3X55343%4X

24 23 21 20 19 18 17 16 15 14 13
[FK.

1, 2. A — asztal, lada:

Tar Mihély omori (Temes varmegye) polgar,
rovas terjesztd 1902-es deszkarovasa (Sebes-
tyén 1909/317).

3. B — asztal, lada:

Dobai Istvan 1641-es abécéje, T hangértékkel.
Tar Mihaly abécéje, 1900 tajan, B hangérték-
kel. Vargyassy Marton rovasiras kutatd, ter-
jesztd abécéje, 1927 tajan, B hangértékkel.

4. CS — asztal:

Ennek parhuzamat CS hangértékkel nem talal-
tam meg. Benkd Elek régész kozli 1693 tajarol
Cserei Mihaly torténetird abécéjét, amely
kacskaringoval kiegészitve hasonld, hangér-
téke azonban D.

Szegedi Zsigmond abécéjében hasonld jel, két
vonallal 4thizva, hangértéke: GY (Zsupos,
2005).

5. D - asztal:

Thelegdi Janos betiisora (fogarasi masolat),
K4joni Janos masolata Thelegdirdl, (hajlitott
valtozat), Tar Mihaly, Vargyassy Marton abé-
céi.

6,7, 8. E - asztal:

A szokasos E-n kiviil harom kiilonleges E
van. Ezek t4jszolasi jellegzetességet jeleznek,
zart é-t, vagy zart & helyén ejtett O-t.

Szondi Mikloés tanar, rovasiras oktatonak, aki
0-z6 nyelvteriileten sziiletett, probaképpen el-
kiildtem a kiilonleges rovas E bettikkel irt sza-
vakat - de csak latin betiikkel, tehat nem latta
rovasirasos szoveget. Kivétel nélkiil ott jelolte
az O ejtést, ahol Zoltan Sandor a kiilonleges
E-ket hasznalta.
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A Az ISTENEDET sz0

j } g E betiii
.

9. K - asztal:

Cserei Mihalynal 1693 tajan E, Tar Mihalynal
1900 t4jan E. Faulmann hun-szkita abécéjé-
ben J hangértékkel (1880/504.)

10. £ - lada:

Csikmadarasi felirat (15. sz.), Futasfalvi vi-
asztabla, Verpeléti Kiss Dezsé képzémiivész
1935 tajan, székelykapukon, pl. Ivé faluban.

11. F - asztal:

Rovésra alkalmasabb véltozat, mint a gombo-
lyti. Tar Mihalynal lathato id. Varga Jozsef
masolataban 1936-bol, tovabba Vargyassy
Marton, Verpeléti Kiss Dezsé betlisoraiban
1927, 1935 tajan.

12. GY-asztal:

A D-bdl egy vonal hozzaadasaval alakitotta.
Igen bolcsen, mert hangtanilag a Gy kdzelebb
all a D-hez, mint a G-hez. (Friedrich,
2017/95.)

13. H - asztal:

Nem keresztezi egymast a két hajlitott vonal,
csak érinti. Egy 1680-as irdsmutatvanyban
van hasonl6 (Forrai, 1985/193)

14, 15. K - asztal:

A rovasirasban a K hangnak tobbnyire két
fajta megjelenitését és ezek valtozatait taldl-
juk. Nagy a zavar a két K hasznalata terén, a
szabalyalkotok legalabb hét fajta szabalyt al-
lapitottak meg, ezek azonban nem alkalmasak
minden helyzetre. (Ezt tobb tanulméanyban
foglaltam Gssze, egészitettem ki rovasemlékek
alapjan, legutobb: 2015/203.)

A régi rovok leggyakrabban a négyszog alaku
K-t a sz6 elején, a kapocs alaktt a szd végén
hasznaltadk. Zoltan Sandor szintén a sz elején
hasznalja a négyszog K-t. A szavak belsejében
1évé K-hoz a rovas J mellékvonalat megtol-
dotta egy vizszintes vonalkaval (14). Parhuza-
mat nem talaltam, de ez nem jelenti azt, hogy
nincs.

Az asztal szavainak végén 1évo K forma (15)
mar a XV. szazadban megjelenik a Nikols-
burgi dbécében, ¢és 1624-ben Farkaslaki Ma-
tyds bejegyzésében, de mindkét helyen O
hangértékkel (Ferenczi, 1987/8, 57). K hang-
értékkel 1655-bdl lathatjuk, Portsalmi And-
rasnak, a Gyulafehérvari kollégium akkori
gondnokanak bejegyzéseiben. A rovasemléket
Herepei Janos, a sepsiszentgyorgyi Székely
Nemzeti Muzeum igazgatdja fedezte fel 1934-
ben (Ferenczi, 1987/9). Azt jelenti ez, hogy
Zoltan Sandor taldlkozhatott Herepeivel és
megismerhette a rovasemlék betiiit.

Ez a K lathat6 a Varga Jozsef altal 1936-ban
lejegyzett, Tar Mihdlytdl szdrmazd betlisor-
ban is (Varga Marta, 2017.).

K - lada:
Itt mar az altalanosan hasznalt kapocs K jele-
nik meg a szavak végén.

16. N - asztal:

A Bogozi felirat végén latjuk ezt az N format
a 15-16. szazadbol.

17. O:

A haromszog alaku O betii bizonytalan hang-
értékkel megjelenik a Deszki (11. sz.) és a La-
danybenei (12. sz.) gylrin (Friedrich,
2013/65). Haromszog alakti O betiit latunk
Tar Mihdlynal és Vargyassy Martonnal, to-
vabba Petrovay Janos Tar Mihélyhoz irott le-
velében (Forrai, 1994/362) Nem O, hanem A,
A hangértékkel lathaté a betii Patakfalvi Sa-
muel székely 16f6 1776-os kiadasu Biblidja-
nak 1785 koriili rovasirdsos bejegyzésében
(Friedrich, 2015/154).

18. O — asztal: Parhuzamat eddig nem talal-
tam.

18. Lada: O-zést vagy zart é-t jeldld betii.
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19. O - asztal:

Igazi kiilonlegesség az asztalnak ez az O be-
tiije a befelé huzott két vonallal. E16sz6r a Ma-
défalvi feliraton lattam, amelyet Németh Ist-
van rajzabol ismertem meg (Friedrich,
2017/58). Akkor egyedi székely talalmanynak
gondoltam, de most ime, itt van az asztalon,
tehat altalanosan hasznalt lehetett Székelyfol-
don. A székelyudvarhelyi Reformatus Tanito-
képzb 1929-es évkonyvében is feltlinik, bar az
Osszefolyt tinta bizonytalanna teszi (Forrai,
1994/317).

20. O — asztal: Parhuzamat eddig nem talal-
tam.

21. O — asztal:

Dobai Istvan 1641-es betlisoraban latjuk, ké-
sObb pedig az 1753-as Marosvasarhelyi kéz-
iratban és a Madéfalvi feliratban is

(A latin K alaka O-t Gsszerovasban hasznélja
Zoltan Sandor az asztalon és a ladan is.)

22. P — asztal, 1ada: A forditott latin F alaka P
rovasbetli mar a 12-13. szazadi Marsigli féle
rovasnaptaron is megjelenik, majd Thelegdi
Janos 1598-as tankonyvében és tobb hiteles
torténelmi betlisorban. A 14dan 6sszerovasban
latjuk, a TULIPANOS széban.

23,24. U, U - asztal: Az alul nyitott forma az
1501-b6l szarmazd Csikszentmartoni (vagy
Csikszentmiklosi, Csikszentmihalyi) rovas-
emlék masolatain is megjelenik, késobb pedig
Toldy Laszlonal (1877).

Az asztal és a lada betlii az 4ltalanosan
hasznalt torténelmi abécékben gyodkereznek.
A kiilonleges betiik nagy részénél lathato
Toldy Laszl6 1877-es fiizetének és Tar Mihaly
tevékenységének hatdsa, majd Vargyassy
Martoné. Ez utdbbi betlisorat Zoltan Sandor
biztosan ismerte, mert Vargyassy széles kor-
ben terjesztette €s az iskoldkban is be akarta
vezettetni a rovasirast 1927- ben.

Irasjelek:

Zoltan Sandor a szavakat pontokkal valasztja
el, a mondatokat nyolc szirmu viraggal, fekete
szinnel. A felkialtojelet is a virag jelzi. Az év-
szdmot két piros nyolc szirmu virdg veszi

kozre. A 1adan a sorvégeken az elvalaszto jel
két vizszintes vonal.

Osszerovasok:

Zoltan Sandor magas szinten gyakorolta a ro-
vasirast, ezt bizonyitjak az 6sszerovasok (liga-
turdk). Ezek koziil néhany:

h

a: ZOTAN SANDOR (asztal), ZOLTAN
SANDOR (lada)

b: DURVA c¢: JAVAIDAT d: ORIZZ e: TU-
LIPANOS LADAK

f: REGI g: GAZDAJAT h: Z. S. (Zoltan San-
dor)

Osszegzés:

Zoltan Sandor unitarius lelkész ¢letelve: meg-
Orizni és felujitani, nem csak a targyi értéke-
ket, hanem mindazokat a szellemi, miivel6-
déstorténeti kincseket, amelyek egy nemzet
Iényegét adjak. Tobbek kozott ilyen a magyar
nyelv és a szorosan hozza tartozo, vele egyiitt
fejlodott magyar rovasiras.

Zoltan Sandor nem csak jelentds egyhazi
ember, hanem tehetséges miivész is: festo, raj-
z0l6. De nem csak pap és miivész, hanem tu-
dos is. Nem ,,szobatudos”, aki masok gytijte-
ményeibdl dolgozik, hanem maga is gyiijto,
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értékdrzo, a régi székely festett butorok min-
takincsének mentdje.

Bar nem ebédlo asztalrol van szo, felirata
mégis olyan szdmomra, mint egy sz¢&p asztali
ima. Az étel a testiinket erdsiti, Zoltan Sandor
»imaja” pedig a lelket a nehéz mindennapok-
ban, megmutatva a kiutat is, az 6rzés és feluji-
tas feladataval.

Forrasok:

Bara Julia: Személyes kozlések és fényképek

Benko Elek: A székely iras kdzépkori és kora uj-
kori emlékei Erdélyben (Régészeti és torténeti
jegyzetek. In: Magyar Ostorténet. Tudomany és
hagyomanyo6rzés. 2014/311.)

Czuczor Gergely - Fogarasi Janos: A magyar
nyelv szdtara (Pest, 1862)

Csallany Dezs6: A székely-magyar rovasiras em-
Iékei (Nyiregyhazi Josa Andras Muzeum év-
konyve, II1. 1960, 1963)

Ferenczi Géza: Székely rovasirasos emlékek (Szé-
kelyudvarhely, 1997)

Faulmann, Karl: Illustrierte Geschichte der Schrift
(Wien. Pest. Leipzig.1880)

Forrai Sandor: Kiiskaracsontol Siilvester estig
(Muzsak Kiado, 1985)

Forrai Sandor: Az 6si magyar rovasirds az 6kortol
napjainkig (Antologia Kiado, 1994)

Fischer Karoly Antal: A hiin-magyar iras és annak
fennmaradt emlékei (1889, Hun-idea Kiado,
2005. Fischer konyvének létezik egy 1992-es ha-
sonmas kiadasa is a Hétagu Sip Alapitvany al-
tal).

Friedrich Klara - Szakacs Gabor: Kdébe vésték,
faba rottak... (2005)

Friedrich Klara: Papok ¢€s tanitok a rovasiras fenn-
maradasaért (In: Osok és irasok, 2008/25)

Friedrich Klara: Megfejtések konyve, 1. kotet
(2013)

Friedrich Klara: Viasztabla rovasirassal Futasfal-
varol (In: Megfejtések konyve 11., 2015/193)

Friedrich Klara: Madéfalvi rovasfelirat (In: Mély
titku rovassal, 2017/58)

Friedrich Klara: D-bél GY rovasirasunkban (In:
Meély titkua rovassal, 2017/95)

Friedrich Klara: A zilahi rovasfeliratos Tuhutum
emlékmii torténete (Részben Tar Mihalyrol,
2022) https://mek.oszk.hu/23200/23228

Gazda Jozsef: Mindennek mestere (A falusi tudas
konyve, Hét Krajcar Kiado, 2022)

Kocsi Marta-Csomor Lajos: Festett butorok a Szé-
kelyfoldon (Népmiivelési Propaganda Iroda, év-
szam nélkil)

Mandics Gyorgy: Rovott multunk (Irodalmi Jelen
Kiado, I, I1, TI1. 2010-2011)

Pal Janos: Vissza- és elromanositasi kisérletek ide-
ologiai gyokerei a székelyfoldi unitarius egyhaz-
kozségekben. (In: Keresztény Magvetd, 2008/4.
$zam)

Palffi Marton: Az énlaki és konstantinapolyi ro-
vas-betiis felirat. (In: Keresztény Magvet6 1934,
4-5. fiizet, 221)

Sebestyén Gyula: Rovas és rovasiras (1909, Tinta
Kiado, 2002)

Sebestyén Gyula: A magyar rovasiras hiteles em-
1ékei (MTA, 1915)

Szabo Karoly: A régi hun-székely irasrol (Buda-
pesti Szemle, 1866)

Szakacs Gabor: Patakfalvi Samuel rovasirasos
Bibligjarol (Magyar Demokrata, 2009. szept. 9)
Thelegdi Jénos: Rudimenta Priscae Hunnorum
linguae breuibus quaestionibus ac responsio-
nibus comprehensa opera et studio (A hunok régi
nyelvének elemei rovid kérdésekben és felele-
tekben Osszefoglalva, dolgozat és tanulmany,

Leyden, 1598)

Toldy Laszlo: A régi magyarok miveltségének tor-
ténete (Torténelmi Konyvtar, 30. flizet, 1877)

Varga Marta: Egy személyes torténet a nemzedé-
keken at megdrzott 6si 6rokségrél (In: Friedrich
K. Mély titka rovassal, 2017/177.)

Zoltan Attila: Szaztiz éve sziiletett Zoltan Sandor
(Unitarius Ko6zlony, Kolozsvar, 1998/majus-ju-
lius)

Zoltan Sandor: Az Isten szd Gsjelentése (Keresz-
tény Magvetd, 1937. julius-oktdber)
https://epa.oszk.hu/02100/02190/00072/pdf/

Zsupos Zoltan: Egyediilallo székely abécé az Or-
szagos Levéltarban

https://aktakaland.word-
press.com/2015/07/10/szekely-forrasok/

Siitéék Vargyason: https://www.festettbutor.com/

Friedrich Klara — Szakacs Gabor honlapja:
www.rovasirasforrai.hu
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Dr. GYARFAS AGNES

Az aranytollu madar

Mese es elemzese

Benedek Elek
AZ ARANYTOLLU MADAR

Hol volt, hol nem volt, hetedhét orszagon is
tul, még az liveghegyeken is tul; volt egyszer
egy fiatal kiraly, s annak egy szép felesége.

M¢ég egy esztendeje sem mult a hdzassa-
guknak, haborut lizent a szomszéd orszag ki-
ralya, s a fiatal kiraly keserves konnyhullata-
sok kozt elbucstizott a feleségétdl, s ment a ha-
boruba.

Telt-mult az 1d6, a habort sokaig tartott, s
azalatt a kiralynét két aranyhaju gyermekkel
aldotta meg az Isten. Fiu volt az egyik, le-
anyka a masik. De a kirdlyné meg sem lathatta
szivérdl szakadt draga gyermekeit, mert az a
vénasszony, akit a kirdly a felesége mellett ha-
gyott, amig oda lesz a habortba, éjnek idején,
amint a gyermekek megsziilettek, kilopta dket
a palotabol, beletette egy kosarba, elvitte az
erddbe, s ottan egy fa ala letette.

Reggelre visszatért az Oregasszony, s
mondja neki a kiralyné:

- Jaj, hallgasson ide, oreg sziilém, milyen
csudalatos almot lattam az éjen! Azt lattam al-
momban, hogy két aranyhaju gyermekkel al-
dott meg az Isten.

Mondotta az dregasszony:

- A bizony elég csudalatos alom, felséges
kiralyné, mert be is teljesedett az alma, de
visszafelé. Nem megaldotta az Isten, hanem
megverte, mert két szornyeteg teremtést talal-
tam az agyaban, s hogy meg ne irt6zz¢€k toliik,
ha felébred, elvittem az erddbe, s ott elpuszti-
tottam.

Sirt a szegény kirdlyné, hogy 6t az Isten igy
megverte, de aztdn mégiscsak koszonte az
Oregasszony josagat. Ha mar ugy volt, ahogy
volt, s csakugyan szornyeteg teremtésekkel
verte meg az Isten, jobb volt, hogy meg sem is
latta, s még jobb, hogy a kirdly nem latja meg
- ne is tudjon roluk.

Hej, pedig ha tudta volna, hogy a vénasz-
szony boszorkany volt valoképpen, s azt sze-
rette volna, hogy a kiraly az 6 leanyat vegye
feleségiil! De a kirdlyné err6l semmit sem tu-
dott.

Hat azalatt az erdoben mi tortént? Az tor-
tént, hogy ahova a gyermekeket letette a bo-
szorkany, arra ment egy fehér szarvas, szarva-
nal fogva folvette a kosarat, s vitte a gyerme-
keket az erddn at. Ment, mendeggélt a szarvas,
aztan megallott egy csorgds kutnal, ott harom-
szor egymas utan nagyot bddiilt, hogy csak
ugy zengett belé az erdo.

Egyszerre csak honnét, honnét nem eldlib-
ben egy tiindérleany, lekapja a kosarat a fehér
szarvas szarvarol, és eltlint a stirli rengeteg-
ben. Ez a tiindérleany az erd6k leanya volt. Ott
lakott az erdében, mégpedig gyémantpalota-
ban, egyes-egyediil. No, most mar nem volt
egyediil.

Oriilt is a gyermekeknek, hogy nem talalta
helyét nagy 6romében. Ugy dajkélta Oket,
mintha édes gyermekei lettek volna. Telt-mult
az 1dd, a gyermekek mar hétesztenddsek vol-
tak, s egyszer az erdok leanya elkiildi a fiut
egy korsoval, hogy hozzon vizet a csorgods
kuatroél, de meghagyta erdsen, hogy sokaig ne
maradjon, siessen vissza a palotaba; a korsora
pedig Ggy vigydzzon, mint a szeme fényére.

Elmegy a fiu a csorgos kuthoz, s amint ép-
pen vizet akarna meriteni, latja, hogy egy
aranytolli madarka mind ott repked folotte.
Mindjart félbehagyta a vizmeritést, szerette
volna megfogni a madarat, kapkodott utdna a
kezével, a kalapjaval, még a korsojaval is, de
hidba, az aranytolli madar csak ingerkedett
vele. Meg-megcsapta a szarnyaval a fia arcat,
s mikor éppen meg akarta fogni, huss! Féljebb
reppent. Aztan ismét lecsapott a madarka, csa-
logatta a fiat, addig s addig, hogy a fit utana
dobta a korsot. Haj, istenem, de lett erre siras!
Most 6 mit tudjon csinalni? Ha kors6 nélkiil
megy haza, megveri az anyja!
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Ezalatt az erdok leanya nem tudta elgon-
dolni, hova maradhat ilyen sokaig a fit, utdna
kiildotte a kisleanyt, de ennek is egy korsot
adott a kezébe, s ugyancsak a lelkére kototte,
hogy egy szempillantas alatt mind a ketten ott-
hon legyenek.

Odamegy a kisleany, s hat a testvére sir ke-
servesen.

- Hat te miért sirsz?

- Jaj, hogyne sirnék, lelkem, testvérem!
Latod azt a szép aranytolli madarat? Meg
akartam fogni, s eltorott a korsom.

V0t
%o
&

Abban a pillanatban ismét lecsapott az
aranytoll madar, s meglegyintette a kisleany
arcat.

- Jaj de szép! Jaj de szép! - kialtott a kis-
leany, s utanakapott a madarnak. De ahogy
utdnakapott, puff! Kiesett a korsé a kezébdl, s
eltort az is. De még csak most volt igazi
siras, de olyan, hogy aki hallja torténetesen,
megesik a szive rajtuk.

- Jaj, édes Istenem - sirtak a gyermekek -,
most hogy menjlink vissza az anyankhoz?!

Amint igy keseregnek, egyszerre csak
megszolal a madar:

- Ne sirjatok, gyerekek! Az, aki titeket fel-
nevelt, nem édesanyatok. A ti édesanyatok
ezen a rengeteg erdon tal lakik, s ennek az or-
szagnak a kirdlynéja. Csak gyertek mindentitt
utdnam, amerre €n repiilok. Nem viszlek egye-
nesen haza, mert még valamiképpen elpuszti-
tana az a boszorkany, aki az erdébe hozott, de
ne busuljatok, majd reatok taldl a ti édes
sziilétek

Repiilt a madar keresztiil az erdon szép
csendesen, s mentek utdna a gyermekek. Mi-
kor aztdn az erdd széléhez kozeledtek, egy-
szerre csak lecsapott a madar a foldre, s mon-
dotta a gyerekeknek:

- Gyertek ide, gyertek! Ezt az almat, s ezt
a vesszOt vegyétek fel!

Odaszaladtak a gyermekek, s hat uram-
teremtdm, mi van ott: egy gyémantalma s
mellette egy aranyvesszd!

Az egyik felveszi az almat, a masik a vesz-
sz0t, aztdn a madar tovabbszall, a gyermekek
meg mindeniitt utdna. Kiérnek az erdébol, ren-
geteg nagy pusztasagra érnek, rengeteg nagy
pusztasagnak a kozepén leszall az aranytoll
madar, s mondja a gyermekeknek:

No, gyerekek, ezt az almat iissétek meg a
vesszovel, s olyan gyémantpalota kerekedik
ide, hogy csudajara jar majd az egész vilag. A
palota hetvenhetedik szobdjaban egy képet ta-
laltok a falon, az az édesapatok s édesanyatok
képe lesz. Azt a képet slirli fatyollal takarjatok
le, majd eljé aztan az apatok s az anyatok, s
megkérdik toletek, hogy mi van a fatyol alatt.
Ti csak mutassatok meg batran, abbol ratok is-
mernek, s minden jora fordul.

Tobbet nem mondott az aranytolll ma-
darka. A gyermekek megkdszonték irantuk
valo josagat, s azzal az aranytolli madar visz-
szarepiilt a rengeteg erddbe.

Amint a madar elrepiilt, a gyermekek letet-
ték a gyémantalmat a foldre, rasuhintottak az
aranyvesszdvel, s im, kerekedett beldle egy
olyan gyémantpalota, hogy szemiik-szajuk
tatva maradt a csodalkozastol.

Folmennek a gyémantgaradicsokon, végig-
sétalnak a szobakon, de mi minden volt azok-
ban a szobakban, Istenem, azt emberi sz4j nem
tudnd elmondani. Aranylocak, gyémantal-
mariomok, eziistasztalok, eziistasztalokon
aranytalak s poharak, s volt étel-ital, minden,
ami jO, megenni valo. Maradhattak itt, akar
orok életiikre, a sok draga jobol ki nem fogy-
nak soha. Eltelt egy hét, el talan kett6 is, amig
minden szobat bejartak, s mig mindent jol
megcsudaltak, tigy értek a hetvenhetedik szo-
baba, a legutolsoba. Abban nem volt egyéb a
képnél.
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Jaj, édes Istenem, de megoriiltek ennek a
képnek! Csokoltak szazszor, ezerszer, aztan
stirli fatyollal szépen betakartak, s tobbet nem
volt nyugodalmuk, vartdk ¢éjjel-nappal az
¢desanyjukat s az ¢desapjukat.

Ekozben nagy hire ment a gyémantpalota-
nak, jottek a csuddjara mindenfel6l. Mindenki
jott, csak a kirdly nem.

Hanem addig beszéltek a fiilébe az udvar-
beli népek, hogy igy, hogy gy, nézze meg,
mert olyan szép palotat vilagon valo életében
még 6 sem latott - hogy 0 is elszanta magat a
palota latisara. Eszrevette ezt a boszorkany,
megsejditette a gonosz 1¢lek, hogy abban a pa-
lotaban a kiraly gyerekei laknak, s most azon
kezdett mesterkedni, hogy a kirdlyt vissza-
tartsa. Fogta magat, valami port vetett a kiraly
kavéjaba, s a kirdly attol olyan rosszul lett,
hogy nem mehetett el, pedig mar elé is allott
volt a hatlovas hinto.

Mondja a boszorkény a kirdlynak:

0, hagyja el, felséges kirdlyom, minek is
menne oda, majd én elmegyek, megnézem, s
szegrol-végre mindent elmondok felségednek

Jol van - mondja a kirdly -, hat eredj, nézd
meg.

Elmegy a vén boszorkany a hatlovas hin-
ton, behajtat a palota kapujan, a gyermekek
elébe mennek, s fogadjak nagy tisztelettel. Jar-
nak-kelnek a kertben, mindent megmutogat-
nak a vén boszorkanynak; aztan felvezetik a
palotaba, végigvezetik a szobakon, csak éppen
a hetvenhetedikbe nem vezették be.

,Orddg fajzatjai - mormogta magéaban a
vén boszorkany -, tudom, hogy mit rejtegettek
ottan, de csak varjatok!” Aztan kimentek a pa-
lotabol, s mikor leértek a kertbe, azt mondja a
vén boszorkany:

- Hiszen szép, sz€p a palota, sz€p a kert is,
de akkor volna csak igazan szép, ha idehozna-
tok a vilag zengd f4jat.

Tobbet nem szolt a boszorkany, elhajtatott,
mint a fergeteg, s a gyerekek magukra marad-
tak, de ettdl a pillanattol kezdve a fianak nem
volt nyugodalma.

Azt mondta a huiganak:
- Egy ¢letem, egy halalom, addig meg nem
nyugszom, mig a vildg zengd fajat meg nem

taldlom. Hidba besz¢élt a hiiga, hogy ne men-
jen, van elég fa az 6 kertjiikben, szebbnél
szebb, a fiinak nem volt maradésa: elindult
hetedhét orszag ellen.

Ment, mendegélt a kiralyfi hegyeken-vol-
gyeken altal, hét nap hét ¢jjel meg sem allott,
s akkor ért egy fekete varba. Ennek a varnak a
kapuja el6tt egy nagy fekete 6rdog allott stra-
zsat. Rakialt a kiralyfira:

- H¢, megallj! Ki vagy?! Mit akarsz?!

Mondja a kiralyfi:

- En a vilag zengé fajat keresem, nem
tudna-e kend utbaigazitani?

Mondotta az 6rdog:

- Sok mindent lattam s hallottam, de a vi-
lag zengd fajanak hirét sem hallottam. De in-
nét hét mérfoldre van még egy ilyen fekete
var, az eldtt az egyik batyam all strazsat, men;j
oda, hatha ttbaigazit. Tovabbmegy a kiralyfi,
elér ahhoz a fekete varhoz, s hat csakugyan ott
all a kapuja el6tt egy nagy fekete 6rdog, s ra-
kialt az is:

- Hé, megallj! Mit akarsz?!

Mondja a kiralyfi, hogy mit akar.

- Hirét sem hallottam, fiam. Talan a ba-
tyam tud rola. Eredj, megtalalod hét mérfoldre
innét, az is strazsat all egy ilyen var el6tt, mint
én. Az mindent tud, kérd meg szép szdval, ta-
lan utbaigazit.

Megy a kiralyfi a harmadik varhoz, de mar
messzir6l megfenyegette az 6rdog.

- Ide ne j6jj, ha az ¢leted kedves!

- De ha mar eddig eljoéttem - mondotta a
kiralyfi -, egy életem, egy halalom, nem for-
dulok vissza. Ment nagy batran az 6rdog elg,
koszontotte illenddképpen.

Rakialt az 6rdog:

- Mondtam, tigy-e, hogy ne jojj ide?! Mit
akarsz?

Mondotta a kiralyfi szeliden:

- Ne haragudjék, kend, a vilag zeng6 fajat
keresem, ha tudja, merre van, igazitson ttba,
ha nem tudja, Isten 4ldja, megyek tovabb.

Tetszett az 6rdognek ez a bator beszéd, és
azt mondotta a kirdlyfinak:

- Megallj, fiam, megallj! J6 helyen keres-
kedel: itt van a vildg zengd faja ebben a var-
ban. Csak vidd el, ha embere tudsz lenni, én
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mar tigyis meguntam a zengesét. Nesze, itt egy
aranyvessz0, ezzel sijtsd meg a var hetedik
kapujat, arra a kapu megnyilik, te szaladj be,
ne nézz se jobbra, se balra; hivnak, csalogat-
nak szebbnél szebb asszonyok s lednyok, hogy
maradj ott, de te se rdjuk ne nézz, se rajuk ne
hallgass, hanem szaladj a kert kdzepére, ott
van a vildg zeng6 féja, szinarany az aga, le-
vele, mindene, s olyan szép noétdkat zeng,
hogy a szived majd meghasad belé, de te meg
se allj, hanem haromszor keriild meg vissza-
felé, aztan szaladj ki, ahogy tudsz, mert ha az
orrod eldtt becsapodik a kapu, ott maradsz
orok életedre.

A kiralyfi mindenben megfogadta az 6rdog
szavat. Bement a varba, s szaladtak elébe a
szép asszonyok s lanyok, hivtak, csalogattak
¢des szoval, de 6 meg sem allott, félre sem pil-
lantott, futott egyenest a vilag zengd fajahoz,
haromszor megkeriilte visszafelé, aztan, uccu
neki, vesd el magad! ki a varbol, mintha sze-
mét vették volna ki. Eppen jokor ért ki, mert
mindjart becsapodott a kapu rettentd dondii-
I1éssel - ott is maradt a csizméja sarka.

Ment a kiralyfi, meg sem 4allott hazaig, s
hat mire hazaért, ott volt a kert kézepében a
vilag zengd faja. Zengett-zaugott, elhallott a
zengése messze foldre, s jottek a népek min-
denfeldl, latni s hallani a nagy csudat.

Meghallotta a fa hirét a kiraly is.

- No - mondotta -, most mar csakugyan el-
megyek.

De az az istentelen boszorkany megint va-
lami port kevert a kavéjaba, s a kiralynak most
is otthon kellett maradni. Akkor bement hozza
a boszorkany, s mondotta:

- En nem is tudom, minek kivankozik fel-
séged az utan a fa utan. Majd én megnézem
minden aga-bogat, levelét, s amit lattam, min-
dent elmondok felségednek, tovirdl hegyire.

Hat jol van, a kirdly otthon maradt, a bo-
szorkany elment. A gyermekek fogadjak s
mutatjak nagy orommel a vildg zengd fajat.
Majd megpukkadt a boszorkany a bosszsag-
tol, de jo arcot mutatott, s mondta a kiralyfi-
nak:

- No, ez igazan sz¢ép fa, de még csak az

volna a szép, ha ezen a fan énekelne a vilag
szépen sz6l6 madara.

Ahogy elment a vén boszorkany, indult a
kiralyfi is. Egyenesen azon az iton ment, ahol
elO0szor jart. Ment az els6 fekete varhoz, onnét
az ordog utasitotta a masodikhoz; a masodik a
harmadikhoz.

- Hat te mit akarsz itt megint? - kérdezte az
ordog.

Mondotta a kiralyfi:

- En a vildg szépen sz616 madarat keresem,
ugyan bizony, hallotta-e hirét?

- Nemcsak hirét hallottam, hallom a hang-
jat is mindennap. Meg is untam mar, vigyed,
ha tudod. Megtaldlod a varnak a nyolcadik
szobajaban. Abban a szobaban annyi az arany-
kalitka, hogy esztendeig sem gydznéd meg-
szdmlalni. Ezekben a kalitkdkban szebbnél
szebb aranytolli madarak énekelnek, de te
ezekre ra se nézz, mert a vilag szépen szo6lo
madara rozsdas kalitkaban van, s ha amiatt ott
hagynad, bizony mondom neked, élve nem ke-
riilsz ki a varbol. Fogadkozik a kiralyfi, hogy
igy, meg ugy, nem banja; téle ugyan ellehet-
nek a tobbi madarak, rajuk sem néz. Hanem
mikor bement a nyolcadik szobaba, amennyi
madar volt, mind énekelt, csak az nem, melyik
a rozsdas kalitkdban volt.

Gondolja a kiralyfi:

,,Ej €z nem lehet a vilag szépen sz616 ma-
dara.” Hirtelen lekapott taldlomra egy kalitkat,
s szaladott ki az udvarra, de ott meg is allott
mindjart, mintha odacovekelték volna. Amint
az udvarra ért, egyszeriben koébalvannya val-
tozott.

Viarja, varja a kiralykisasszony a batyjat, de
hiaba varja. O bizony, mit gondol, mit nem
magaban, bezarja a gyémantpalotat, s elindul
a batyja utdn. Ment egyenesen azon az tuton,
ahol a batyjat elindulni latta, s addig ment,
mendegélt, mig az elsé fekete varhoz nem ért.
Ott allott az 6rdog most is, €s megszdlitotta a
leanykat:

- Hat te hol jarsz itt, ahol a madar se jar?

- Jaj, ne is kérdje, 6rdog bacsi! A batyamat
keresem, aki elment a vilag szépen sz616 ma-
daréért, s valahol elveszett szegény.

Mondta az 6rdég: - En lattam, mikor itt el-
ment, beszéltem is vele, de visszajonni csak-
ugyan nem lattam. Eredj a batyamhoz, hét
mérfoldre van innét a vara, hatha az tobbet
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tud, mint én. Ment a szegény ledny, el is ért a
masodik varhoz, de az az 6rdog sem tudott
tobbet mondani. Ment a harmadikhoz, az mar
megmondta az igaz valdsagot.

- Jo helyen jarsz, hugocskam! Itt van a ba-
tyad, csak eredj be a varba, megtalalod kébal-
vany képében. Ha szavamat nem fogadta, hat
ugy vette hasznat. Ha te ream hallgatsz, a vilag
szépen sz6l6 madarat is megkapod s a batya-
dat is megszabaditod. Szaladj be a nyolcadik
94 szobaba, akaszd le hirtelen a rozsdas kalit-
kat, azzal szaladj ki, a kébalvanyt haromszor
visszafelé keriild meg, aztan vissza se nézz,
szaladj, ahogy tudsz, meg se allj hazaig.

Bemegy a kiralykisasszony, latja a batyjat
kobalvany képében, majd megszakadt a szive,
de mégsem allott meg. Futott a nyolcadik szo-
baba, ott sem nézett sem jobbra, sem balra.
Tole ugyan csilloghattak-villoghattak az
aranykalitkak, énekelhettek az aranytolli ma-
darak, csak a rozsdas kalitkat nézte, s amint
meglatta, lekapta a szegrol, szaladt ki, ott kint
a kobalvanyt haromszor megkeriilte vissza-
felé, s aztan vissza sem nézett, futott ki a var
kapujan. Igy is éppen akkor dondiilt be a kapu,
mikor kilépett, oda is szakadt egy darab a
szoknyaja sz¢€1ébdl. Ott elbucsuzott az 6rdog-
tol, el a masiktol, el a harmadiktol, s im, hall-
jatok csudat, mikor hazaért, mar otthon volt a
batyja. Egyszeriben feleresztették a vilag szé-
pen szolé madarat a vilag zengd féjara, de
olyat még a vilag nem hallott, mikor egyszerre
zengett a fa s énekelt a madar.

Fénak a zengése, madarnak az éneke elhal-
lott a vilag végére. De jottek is a népek vilag
minden t4jékarol, annyian jottek, hogy nem
fértek az udvaron, a kertben, a palotaban.

Mikor a kiraly meghallotta a vilag szépen
sz016 madaranak az énekét, kikialtott a kocsis-
nak, hogy fogjon be a hatlovas hintéba, meg
kell, hogy nézze azt a csudat. Hanem az a vén
gonosz lélek harmadszor is megrontotta a ki-
ralyt. Nagy, nehéz betegség verte le a labarol,
hétszer is kirdzta a hideg egymas utan.

- Lassa, lassa, felséges kirdlyom - mon-
dotta a vén boszorkany -, minek is akart oda-
menni, bizonyosan amiatt lett beteg. Majd én
elmegyek, s megnézem azt a madarat is.

Elmegy a boszorkany, megnézi a madarat,
s mondja a kiralyfinak:

- No, én igazan nem hittem volna, hogy el
tudd hozni a vilag szépen sz6ld6 madarat.
Héatha még a vilag eziisttavat ide tudnad hozni,
akkor lenne még csak szép a kerted!

Gondolta magéban a kiralyfi:

,,Hiszen hadd el, elhozom én azt is. Ott van
az a to is, ahol a vilag zengd faja volt, lattam
én jol.”

Harmadszor is elmegy a kiralyfi, egyenest
abba a fekete varba, ahol a vildg eziisttava
volt. De hogy biztattdk, csalogattdk eddig a
tiindérasszonyok s leanyok, hogy nem: mostan
kozrefogtak, cirokaltak-morokaltak, édes szo-
val mondogattak:

- Maradj itt! Mennyorszagban sem lesz
ilyen dolgod!

Egyszer-egyszer megtantorodott a kiralyfi,
de aztan még gyorsabban nekiiramodott, egy
szempillantdsra megkeriilte a tavat visszafelé,
azzal ki a varbol nagy hirtelen, meg sem allott
hazaig, s hat mire hazaért, mar ott is volt a to
a vilag zengd faja mellett, uszkaltak, jatsza-
doztak benne a sz¢ép aranyhalak.

Hire ment a vilag eziisttavanak is, de mar-
most a kirdly sem nem evett, sem nem ivott,
csak hogy meglathassa azt a sok csudat. Hiaba
mesterkedett a boszorkany, befogatott a hinta-
jéba, vitte a feleségét is, mentek egyenest a
gyémantpalotaba.

A gyermekek elejiikbe mentek, s amint a
kiraly meglatta 6ket, mindjart mondta a fele-
ségének:

- Nézd, feleség, hogy hasonlit read ez a le-
anyka!

- Azam - mondotta a kirdlyné. - Ez a fiu
meg szakasztott olyan, mint te.
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De nem szo6ltak semmit a gyermekeknek,
csak mentek veliik, s megnézték a vilag eziist-
tavat, a zeng0 fat, a szépen sz616 madarat, az-
tan folmentek a palotaba, végigsétaltak a szo-
bakon, be a hetvenhetedikbe is.

- Hat az alatt a fatyol alatt mi van? - kér-
dezte a kiraly.

A gyermekek szépen levették a fatyolt, s
im, ott latta a kiraly s kiralyné a maga képét.

De még csak most amultak-bamultak iga-
zan. Mindjart el kellett mondani mindent a
gyermekeknek, amit tudtak. Hej, volt 6rom,
¢des Istenem, de milyen nagy 6rom!

Egyszeriben vitték a gyermekeket, hintoba
iiltették, s mentek haza a kiraly palotajaba.

- Ki a hazbol, vén boszorkany! - kialtott a
kiraly.

Ott mindjart a 16 farkara kottette, a varoson
végightizatta, aztan a testét négyfelé vagatta, s
ugy szegezték ki a var négy kapujara. Arra

megszolalt a vilag zengd faja s a vilag szépen
sz0l6 madara, de olyan szépen, olyan ¢kesen,
hogy sirt, aki hallotta. Hét allo hétig allott a
vendégség a kiraly hazaban. A zeng6 fa foly-
ton zengett, a szépen sz616 madar folyton éne-
kelt, 6sszegytilt az egész vilag, volt nagy tanc,
hejehuja, vigassag.

Holnap legyenek mind a ti vendégetek!

G
A5

Dr. GYARFAS AGNES

Vilag zengo faja szépen szolo madara és eziist tava

(Az aranytollu madar) Meseelemzés

A vén banya az erddbe tette ki a kiralyi cse-
csemodket, egy fehér szarnyas szarvas menti
meg ¢és az erdei tiindér neveli fel. Aranytolla
madar vezeti vissza sziileik kiralysadga felé.
A madar a lelki vezet6jiik.

Megkapjak a madartol sziileik arcképét,
melyet boldogan 6lelnek, csdékolnak, de nem
mehetnek tovabb. Meg kell varniuk, amig szii-
leik jonnek el hozzajuk.

A gyermekek szdmara gyémantalmabol pa-
lotat varazsolt az aranytollti madar. Itt fogad-
tak a sok latogatot, akik a csillogd-villogé pa-
lotaban gyonyorkodtek. A kirdly is el akart
menni, de a vén banya mindig lebesz¢élte errdl,
helyette ment a banya, s ¢ keltette fel a gyer-
mekek érdeklddését a vilag zengd faja, szépen
sz0l6 madara és eziist tava irdnt. Ezek meg-
szerzése sok kalandon at sikertil, s csak ezutan
tudnak Osszetalalkozni sziileikkel.

E mesében is, mint a Taltos kecskében ki-
rajzolodik a harom vilag. A mi kozépsé vila-
gunkban sziilettek, de a gonosz banya révén
eljutottak az als6 vilagba, az irdatlan nagy,
mély, sotét erddbe. A magyarsag kultikus al-
lata a fehér szarvas viszi el 6ket a kosarban, az
also vilag jo tiindéréhez. A mély erdd, a mély-
tudat vagy a halal vildga, ahonnan az arany-
tollt madar vezeti ki 6ket ujraa ,,gyémant
palotéaba”, vagyis a felsd vilagba. Csak itt
lehet ujra Osszetalalkozniuk a sziileikkel, de
csak azzal a feltétellel, ha a sziilok mennek ér-
tiikk a gyémantpalotdba, s innen, e gy i t t men-
nek vissza a sziilok kozépso vilagaba.

A mesék és a magyarsag lelki karaktere a
szliletést is a Vilagmindenség teljességébdl
vezette le. A Gyermekek kivalasztottak sziile-
iket, de csak akkor talalkozhattak, amikor erre
a sziil61 akarat is megfogant.
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A turdni mitologidban tiindér altal vezé-
relve vizi madar emeli ki az eziist tobol a gyer-
meket, s viszi, mint egy kis batyut az 01jjaszii-
letés templomaba. A vilag zeng6 faja, szépen
sz0l6 madara és eziist tava a szerelem, a fo-
gantatas szimbolumrendszere, s azért helyezi
ezeket a mesemondod kapolnaba és a kapolna
kornyezetébe, mert a kapolna a Mennyorszag
foldi masa, s ugyanez vonatkozik a gyémant-
palotara is, amely a Mennyorszag épiilete. Eh-
hez tartozik a zeng6 fa (Istenfa, Eletfa) szépen
sz0lo6 madar (Szentlélek, Iélekvezetd) és az
eziist t0, az anyaméh, az anyaol.

Oseink tgy tudtak, hogy a csalad Gseinek
lelke 6rokéletti, s az utddokban 0jjasziiletik. A
kiralyi Gton, a kirdly, a nemzetségf6 a Iélek ka-
landos utjat jarta végig, réviilése alatt, s utdna
elmesélte merre jart, mit latott. Népmeséink
kiralyi 1élekben fogantak, s a kiralyi utédok
Orizték és adtak tovabb. Ma is 6k értik és me-
sélik gyermekeiknek.

Akiknek a lelkében a magyar népmese nem
talal visszhangra, azok a keleti vallasok rein-
karnacios tandban keresnek magyarazatot. A
keleti ember a maga tanat jol értelmezi, s ez
igy teljesen rendben van.

A magyarsag 1élekképe azonban sajat dsei
altal kimunkalt szimbolumrendszer keretében
képes magat kifejezni. Magyarok kozott, a
magyar lélekrél beszélni a mesék jelképes
iizenete nélkiil eredménytelen és sivar megko-
zelités.

A vilag zeng6 faja, szépen sz0l6 madara és
ezlist tava a Boldogasszony vildga. Ehhez talal
vissza a kiralyné, ez a kdrnyezet az 6 égi ott-
hona, s minden ndnek hasonlé mélytudati kép
arasztja el a lelkét, ha gyermeket szeretne fo-
gadni. Ez csodalatos a magyar népmesében,
hogy a I¢lek legmélyén lezajlo folyamatokat is
képes elmondani a szimbolumok nyelvén. Ez
sajatos nemzeti karakterét is meghatdrozza. A
magyar szimbdlumokban gondolkodik, be-
sz¢l, és ir. Ez legmagasabb szinten a népi és
miikoltészetben figyelhetd meg. Eppen ezért
téves Uton jar, aki a magyar népkdltészet ere-
detét a keleti mitologidban keresi, ugyanis a
keleti mitoldégia nem mas, mint a turani, ma
magyarnak nevezett vilagkép rész-elemeinek
targyiasult leképezése. Mar pedig a 1¢lek kez-
dett6] miik6dott és az aranytollt madar érinté-
sére kapott a vilag a Iélek altal vezérelt anyagi
képformat.

Pillanatképek a 2023-as adventi rendezvényrol

Palagyi Panna fotoi
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Az altalanos idomérést nem szokvanyosan értelmezo tervezethez is kotodik a
filozofiai, metafizikai, szivgondolkodasu szellemi sugalmazas

Mdasodik fejezet

BENEDEK ATTILA

Filozofiai és metafizikai gondolatok a biivosfertaly-ora kapcsan

A MA URA és A MA’G’ URA

»az id6 vén faja Blvosorat is terem(t)”

A szellemi, alkotd cselekvé emberek a ma-
gasztos Ige fényérdl, a szent idordl és a te-
remtd allapotrol, mint kiiszobteriiletrdl a tajé-
koztatast az ,,ismetan”! altal kisérlik meg.

,,PARSIFAL
Ki az a Gral-r

GURNEMANZ

Nincs arra szo,

de téged, ha maganak valaszt,
megkapod bizton majd a valaszt.
Es lé&sd!

Talédn te vagy, ki néki kell,
mert senki Ot nem éri el

és senki nem taldl nyoméra,
csak az, kit 6 kivan magénak.

PARSIFAL
Alig megyek
s a tavolséag, hogy né.

GURNEMANZ

Fiam,

ez itt a térré valt idé.

(Mig Gurnemanz és Parsifal halad,
a szin valtozik. Belépnek

a Gral varéanak hatalmas termébe.)
Most 361 figyelj,

meglidtom majd,

te balga vagy és tiszta.

S hogy bdlcs vagy-é¢,

az majd elvalik itt."?

Sdr és virdg, kavargo semmiség,

de hirtelen, mint villam, hogyha lobban
— két sor kozétt — kinyil nekiink az Eg.
Kosztoldnyi Dezsé

Baro Peéter és Benedek Attila kozos rajza

!ismetan, (isme-tan) 6sz. fn. az elméleti bolcsészet része, mely azon eszméket és elveket fejtegeti, melyek alapjai min-
den ismereteinknek. az ismetan a tapasztalati ismék alapjait, a 1étezOnek sarktulajdonsagait vizsgalja, milyenek a tér,
id6, okisag stb. (gnoseologia). ismetani, (isme-tani) 6sz. mn. ismetant illetd, arr6l sz6lo, arra vonatkozo. ismetani kér-
dések, fejtegetések, a magyar nyelv szotarabol. (A magyar nyelv szotdra — A Magyar Tudomadnyos Akademia megbiza-
sébol készitették: Czuczor Gergely és Fogarasi Janos. m. tudom. akad. rendes tagok.)

2 részlet Richard Wagner Parsifal cimii operajabol.
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Az egyetemes folytonossag szerves 0ssze-
fliggésben all az allando jelennel, amihez hoz-
zatartozik a szakadatlan mulas. Az ember ré-
szérol a kozkeletii foly6 1d6 altalanos, de ettdl
eltéro, kiilonods és furcsa is lehet.

A tudatos személy, ha felismeri, mi biivos
¢s rejtélyes, akkor vagy foglalkozik ezzel,
vagy figyelem kiviil hagyja. Mindemellett a
»szellemi Osvényen jard” ember nemcsak
tudja, hanem 4at is latja, hogy az id6 miként ré-
sze a teremtésnek.

Az ,,0rokido kiiszobét” érintd titokzatos
négyzet-blivosség szerves Osszefliggésben all
a ,,szellemi id6-tér” fiirkészo allapotaval is.

A keleti tanokban a kigyokat, vagy sarka-
nyokat az 6rokkévaldsag €s az anyagisag jel-
képeként tisztelik. A mitoszokban és a legen-
dakban is megjelennek, példaul Ananta, vagy
Adishesha egy végtelen €s egyetemes kerengd
kigyo, amely a teremtés folytonossagéaban liik-
tet.

Sarkanypar a bazeli katedralis roman stilusu karzatd-
rol

A blvosfertaly-ora idéabrazolasa az Ouro-
boroszhoz hasonlatosan ¢jfélkor utoléri a kez-
deti pontjat, mint egy ,,tekercs”. Ebben az ido-
metafizikai allapotban egybeesik a vég ¢s a
kezdet, egy nap véget ér és egyben kezdddik a
kovetkezd.

Az 1d6 1ényege az, hogy a mindenkori jelen
iitemében liiktet.

A biivosfertaly-ora bolcseleti vonatkozasai

“Gondolkodom, tehat vagyok”. (René
Descartes). Mivel vagyok, akkor 1étezek. Ha
1étezek, akkor a jelenvalosag része vagyok.

Benedek Attila rajza

Ha a jelenvalosag része vagyok, akkor a min-
denkori idében létezek. Mivel a mindenkori
iddben létezek, akkor nem csak vagyok, ha-
nem az id6 altal az agyammal észlelek. Mivel
az iddvel észlelem, ami zajlik, akkor a 1étezé-
sem szerves része a folyo 1do is.

Mivel része a szerves ¢letnek az 1d6 folyto-
nossaga, akkor a mindenkori kerengés altal 1¢-
tezek. — Ez egyetemes a Fold keringésétol az
ember vérkeringéséig. —

A szerves emberi 1étezésben a sziv teszi le-
hetéveé a vérkeringést €s az agy altali észlelést.
Tehat az észlelésemnek elsddleges kozpontja
a sziv, s igy altala vagyok a jelenvaldsag liik-
tetd része. Az ember létét fenntarté rendszer
része a kis- és a nagy-vérkor altali keringés,
amit a szivkozpont vezérel.

Az agyban a felmeriilé kérdésekre az ész
altal, de foképp az ember képessége szerint vi-
lagit ra. Am szivkozpontunk altal folyik az
emberi életnedl, hasonlatosan a lathatatlanul
kereng6 id6hoz.

A biivosfertaly-orahoz kotodo egyetemes
sziv analogia

A blivos fertalyora (4x4=16) szerkezetén be-
lil, kozépen ahogy a sziv a testben, helyezke-
dik el a révészméro (3x3=9), mint belsdiitem-
meéro.
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A kutatdsom alapjan a tervezett és mértani
pontossaggal megszerkesztett biivosfertaly-
ora a kozpontjaban ¢épitett révészmérdvel
(belso litemmérdvel) egylitt analdogiaban van
az emberi sziv altalanos miikodésével.

A szivvel kapcsolatos észrevételeim (ami a ré-
vészmerohoz kotddik):

1. Az emberi életet mukodteto ,,szivszer-
késziilék”;

2. Szivsejtekben ¢s a sejtek kozotti allo-
many, nedv, vagyis az élet vize, amely egy-
értelmuien toltéssel bir;

3. Erek, melyek jobbara rugalmas kor ke-
resztmetszetiek;

4. Izomszalagok, kamraszerkezet ¢s bil-
lentyiik;

5. Az erekben foly6 vér-nedv, amely egy-
értelmiien szintén toltéssel bir;

6. A test kozponti sziv fészkének hémér-
séklete, amely egyben az élet tiize;

7. Dob-Utem, mint az élet idejének egye-
temes test-Ora-rend-szere;

8. Az erekben és a szivben a liiktetd nyo-
mas;

9. A sziv, mint kdozvetlen ¢és kozvetett ado-
vev0 rend-szer.

Altaldnosan a sziv miikodésének leirasa és a
kutatasok alapjan a bizonyitékok arra utalnak,
hogy a sziv nem pumpa. Esetenként szivattyu-
ként értelmezik, mas esetben pedig Orvény-
gépként irjak le. Az altalanos kardiologiai
szakirodalom a sziv miikddésének sokrétiisé-
g€t nem vilagitja meg, mivel az ember Ossze-
tett szivkozpontid miikddését nem értelmezi
annak teljességében.

A sziv mukodését és ennek szellemi-lelki
vonatkozasait sokan kutattak, kutatjak.

A kovetkeztetések szerint a sziv nemcsak a
keringést biztositja és szabalyozza, hanem
szinte minden szinten érintett az emberi szer-
vezet mikodésében.

Nemcsak orvostudomanyi kutatdsok, ha-
nem milvészeti, szamtani-geometriai és szel-
lemtudomanyi megkozelitésben is tanulma-
nyozzék a sziv miikodését és az azzal analogi-
aban allo teriileteket. Egyre tobb adat hozza-

férhetd a sziv mikodésérdl és annak egész 1¢-
nylinkre meghatarozé voltarol.

Rudolf Steiner szerint a sziv egy hétoldalu
szabalyos forma, amely egy képzeletbeli do-
bozban iil a mellkasban. A szabalyos azt je-
lenti, hogy mind a hét oldal azonos teriiletii.
Platon 6t szabalyos, un. platonikus testet irt le,
Steiner szerint van egy hatodik is.

Ezt a Steiner-i feltételezést alatamasztotta
Frank Chester szobrasz-geometrikus, aki fel-
ismerte, hogyan kell megtervezni egy hétol-
dalu szabalyos format. (* Tdjékoztato cikk a
végjegyzetben).

A Chester altal felfedezett hétoldalu szaba-
lyos test tokéletesen illeszkedik egy kocka
belsejébe, a kozépponttdl balra 36 fokos szog-
ben, pontosan ugyanabban a szégben, mint a
sziv a mellkasban.

A kutatasok szerint az emlitett testet vizbe
meritve és forgastengelyénél megporgetve két
egymassal ellentétes forgd orvény keletkezik.
A kutatdsok szerint a kettds orvényrendszer
eromezoOt alakit ki a sziv koriil, mint alkimiai
tiizet, vagyis mig dobog a sziviink fenntartja
testiinkben az élet tiizét.

Viktor Schauberger — akinek az életében a
viz tanulmanyozasa kozponti szerepet toltott
be — felismerte, hogy a természetben a viz ttja
soran mindig 6rvényeket hoz létre.

Schauberger szerint ez az O6rvénylé hatas
strukturalja a vizet. Tobbek kozott azt is ku-
tatta, hogy az 6rvénybdl hogyan lehet magas
szintli energiat kinyerni.

Francisco Torrent-Guasp spanyol kardiol6-
gus munkassaga soran felfedezte, hogy a sziv
egyetlen izomszalag, amely spirdlisan 0ssze
van hajtva (ventricular myocardial band). Az
értelmezés szerint a sziv szdvetek Orvénye,
amely nem szivatty, hanem 6rvénygép.

A szivvel kapcsolatos rejtélyekkel ismer-
kedve a kiterjedt irodalombol néhanyat ragad-
tam ki, de szamomra szembetiinéen sok a par-
huzam a blivosfertaly-ora titkaival kapcsolato-
san, (példaul az ora 6rvény jellegii miikodése).

128



METAFIZIKA - BOLCSELETEK

JelentOs analdgia, hogy a révészméro szer-
kesztett formajaban megjelenik a 36 fok koriili
sz0g, amely a Chester altal megalkotott térbeli
formanak is fontos szoge, illetve a sziv testbeli
elhelyezkedésére is utal, de testlink atlag-ho-
mérséklete is ugyanugy 36 fok.

Chester a szivizom rétegzddésének kiala-
kulasara egy 22,5 ivfokos ,,geszta¢der” idom
geometrigjaval utal, ez a szam kiemelt szam-
értéke a révészméronek, mint idoméronek: az
egyes szakaszok hossza pontosan 22,5 perc.
(https://frankchester.com/the-heart/)

Benedek Attila rajza

Ahogy a sziv kamréaiban a véraramban is
orvényrendszer alakul ki, a blivosfertaly-ora
¢€s a révészoraméro is orvényrendszerre terve-
zett. A Dblivosfertaly-6ra szamsorrendjében
meghatarozott 6rvényszerli itvonalon naponta
onmagaba folyton visszatérve halad az i1do-
mérd. A révészoramérdben szintén Orvény-
szerli utvonalon dobogashoz hasonlatosan
oda-vissza halad a jelzoméro a két végpont ko-
z0tt egy nap alatt nyolcszor.

Altalanosan az 6nmagaba visszatéré végte-
len idéfolyam emellett analdgidban van az
Ouroborosszal, az Oonmagadba visszatérd és
egyben 6nmagan tullépd kigyoval, valamint a
végtelent jelentd oo alakjaval.

Lélek és Szellem, ész és érzelem — Ember a
»mag-idében”
Szamok és id6 a metafizikai
érzékenységben

., Lata Szivvel a Nem Kettot, és a Nem Ketto a
Szivben a Latast”

Gyergyai Zandirham

A kerenggés altali forganddsag része az éjjel és
a nappal, ahogy a fény és az arny¢ék.

Az agyban, a tudatban az ¢ész miikddése
kettOs: ébrenlét és alom, tudatos és tudattalan.
Viszont a sziv alland6 dobogassal és keringés-
sel bir, ami a szakadatlan id6h6z hasonlatos.

Az ész €s az érzés ha egyesiil, ugy a mag-
tudat allapotra is ébredhet. A mag-tudat alla-
pot altal ,,mag-tapasztalhat6” a jelenval6 mag-
zati magusi allapot.

A blivosfertaly-ora lehetdséget nyithat az
elcsendesiilésre és a szemlélodésre, ami altal
nemcsak tudni, hanem érezni is lehet a ke-
rengd idoben valo jelenlétet.

Szkita lelet — kardhiively boritas részlet. i.e. 5. sz.
(Forras:https://tarihvearkeoloji.blogspot.com/2015/02/
scythians-indo-iranian-or-turanian-turks.html)

A mindenség vilaga az egyetemesen folyo
idében a jelenvaldésag altal  kereng.
A vilag létfolyamatainak mindenkori idején
beliil szakaszok érvényesiilnek az épitd, a
fenntartd vagy akar a bont6 erdk elvei altal.
Az alkotasra képes teremtdiség — a szam ¢€s
az 1d0, a fény és a sotétség; az €pités, a fenn-
tartd és a rombold er6k — az 6rok atalakulés
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folyamataban 1étesiil. Igy az élet korforgasa-
nak fenntartasa altaldnos, ami a mindennapi
allapotot hordozza magéval.

,Gondolkodom, tehat vagyok.” A ,j6zan
esziiket helyesen hasznalok®” szamara az em-
ber altali 1ét-elemzés része az 6nmaga ok-oko-
zati folytonossaganak feltarasi igénye: az idé
¢és a szamvilag, valamint az egyetemes erdtan,
a vegytan ¢s az emberi élet ,,reprodukcioja’.

Az ember Iéte a fogantatas altal sziiletik,
ami egyetemes ¢és a folydo idohoz kotott.
A fogantatas pillanata a szent allapotot is kép-
viselheti. A néket paros szammal ,,2”, a férfi-
akat paratlan szdmmal ,,1” jelolik. A paros és
paratlan szam a férfi és ndi kromoszdémakbol
is adodik, a né1 X kromoszéma jelképezi a 4-
es szamot, a férfi Y kromoszoma a 3-as sza-
mot.

Egyetemes emberi szaporodas szerves ré-
sze a kegyetlen vagy kegyes id6 kulcsanak
alapja és a nemi egyesiilés allapota. A nd sziil-
het, a férfi nemz.

A haland6 ember ¢letszakaszaiban a ,,meg-
feleld allapota” nd (X, paros) és a ,,potens al-
lapota” férfi (Y, paratlan) a nemi egyesiilés al-
tal egy természetes, egyetemes reprodukcios
folyamatot tartanak fenn.

Az emberpar a nemi érettségéhez kapcso-
16d6 szerelem, vagy az altalanos nemi igény-
nyel kapcsolatos iddszakaszok ugy kotdédnek
az ,,orakhoz”, mint a férfi és a n6 kozott ismert
»pasztorora”.

Az idealis allapotban egy férfi és egy no te-
remti meg az aldott allapotot, ami kitiintetett
pillanatot is hordoz magaval. Az aldott pilla-
nat szent idonek is mindsiil. A szent 1d6 tudo-
manyosan nem igazolhato. Viszont a hagyo-
many, a vallds, a filozéfia és szamtalan szo-
kasrendszer hitelesiti, hogy e kegyes id6 nem
mindennapi pillanatot jelent.

A szamok és az 1d0 tekintetében csiramen-
tesen a szent szdmokat, vagy a szent id6t ne-
hezen lehet nmagaban értelmezni. Am a bii-
vOs négyzetekrdl egyértelmli, hogy nem a
mindennapi altalanos szamviszonyt hordoz-
zék magukban.

A 4x4=16 (X) tipust szdmszerkezet olyan
allapotba rendezddik, amelynek oszlopon-
ként, soronként, atlosan stb. az Osszege (34)
minden iranyban egyenld, és azt blivos négy-
zetként, valamint Jupiter pecsétjeként is értel-
mezik. (2. abra)

A 3x3=9 (Y) tipust szamszerkezet olyan
allapotba rendezddik, amelynek oszlopon-
ként, soronként, atlésan stb. az 6sszege (15)
minden iranyban egyenld, és azt blivos négy-
zetként értelmezik. (3. dbra)

A megfeleld helyzetli 4x4=16 tipusu bii-
vosnégyzetet a 3x3=9 tipust négyzettel szaba-
lyosan parositva blivos orat alkottam, mely
egy nap alatt a négyzetek szakaszai altal a
mindenkori jelenvaldsag szerint is jelzi az al-
talanos és kiilonleges 1dot. (Lasd a 4. és 5. ab-
ran.)

A nevezett két négyzet oly’ allapotot alkot,
ami ezen egyesités révén egyedi formaju ido-
mérést ad az egyetemesség folyamatanak ,,bii-
vOs 0svényén”.

Tobbek kozott a szdmok és a blivos négy-
zetek érinthetetlenek, vagyis bizonyos érte-
lemben orokéletiiek, mint példaul az 6rok tiiz.
fgy a szamok, a blivos négyzetek és a geomet-
rikus alakzatok nincsenek kitéve a szerves 1ét-
nek. (*4z alabbi kép forrasa a végjegyzetben)

3 Kiegészités: 1644-ALAPELVEK francia forditasa kapcsan Picot-nak frott levelében Descartes a filozofiat egy féhoz ha-
sonlitja. Olyan fahoz, melynek ,, gyokerei a metafizika, torzse a fizika és az e torzsbol kindvo dgai pedig az dsszes tobbi
tudomany, melyek a harom legalapvetobbre, tudniillik az orvostudomanyra, a mechanikdara és az erkolcstanra, egy
olyan legmagasabb és legtokéletesebb erkélcstanra vezethetdk vissza, amely az dsszes tobbi tudomany teljes ismeretét
elofeltételezve, a bolcsesség legvégso foka”. ...

...A rossz alapokat nyujt6 ,,fan "~ — az arisztotelészi tudomany, a La Fléche akkor érvényes modszerével dolgozo —
,felfelé igyekvd™ repkény-filozofusok visszafordulni kényszeriilnek, kevesebbet tudokka valva. De a Picot abbénak
cimzett levélbdl azt is vilagosan latjuk, hogy magdnak a tudomanynak a fajan a legfelsd fokra juthatnak a jézan esziiket
helyesen hasznalék.

Forras: https://epa.oszk.hu/01000/01050/00037/pdf/holmi_2007 01 053-066.pdf
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Elet és halal kozott a foly6 idében
metafizikai érintettséggel

A remeték, magusok, tengerészek, pasztorok
ismerték az ¢€let és a 1ét forgandosaganak kul-
csait. A pasztor vagy magus a botjat a f6ldhoz
tamasztva gunnyasztva latta at a tér és a fény-
1d6 szakaszos viszonyat.

A Biblia el6tti idében is értelmezték a me-
tafizikai Mindenhatot.

Az 1dészamitasunk eldtti irdsok és hivatko-
zéasok is arra utalnak, hogy Isten a természeté-
nél fogva nem érthetd, ezért az anyag alapt tu-
domany taldan soha nem tudja kifejteni az
anyagon ¢s a téren kiviil és foként azon beliil
a Mozgaté Ur mindenhatosagat.

Az idészamitasunk elotti vallastan, de akar
a jelen teoldgia és vallasfilozofia sem egy tro-
non iil0, szakallas, diihkitorésekkel kiizdo Is-
ten-személyt abrazolt. Ennek ellenére a jelen
vallasos népességekben a tomegpszicholdgiai
felmérések szerint az emberek félelemmel te-
litett jelképekkel élnek. Az ember nagyrészt
nem foglalkozik azzal, hogy a transzcendens
¢s a folyo id6 egymassal milyen viszonyban
van.

Az ember sziiletése és haldla kozott 1évo
¢letének id6szakasza, mint t6l-ig idOtartam is
mérhetd. Az ember amig €1, addig ritkdn fog-
lalkozik a sajat €letének és idOtartamanak kér-
désével. Ez altalanosan akkor szokott felme-
riilni, amikor az embert megérinti a haldl
szele. Holott az ismereteink szerint az dkori
Egyiptom haldlkultusza teriiletén is kifejezo-
dott a halalrol és talvilagrol valé elmélkedés.

A filozoéfiatorténelem része a halalrol,
vagyis a végzetességrol vald gondolkodas:
,, Filozofalni annyi, mint felkésziilni a ha-
lalra.” ,,Még azt sem tudjuk a halalrol, hogy
vajon nem a legnagyobb jo-e, mégis ugy fe-
liink tole, mintha biztosan tudnank, hogy a leg-

nagyobb rossz.” ,,A gondolkodds soran a lé-
lek magaval beszélget.” (Platon)

P¢ldaul Martin Heidegger értelmezéseiben
érinti, hogy az id6 a ,,metafizikai rendszerek
rossz lelkiismerete”. A filozofusok bdségesen
értelmezik az élet, halal és az id6, mint tartam
dilemmajat, valamint ennek esztétikumat. 4

Viszont a 1ét- és i1dd-filozofia éppen a fo-
lyamatos ¢életre-késziiltséget is jelenti, hogy az
ember a megismert idévalosaggal szemben el-
foglalt magatartasat ders, alkot6 elvek altal is
értelmezi.

A torténelemfilozofia €és a metafizika terii-
letén az iddével valo foglalkozas korabban sok-
kal gazdagabb volt, mint a hivatalos tudoma-
nyok teriiletén. Az ismetan teriiletén kifejezo-
dott, hogy a Mindenhatdsagbol a fény, az 1dod,
a tér és az erdk altal az anyagi létbe lesziiletett
ember felruhazza ,,mag-at-szerzett” képessé-
geivel.

Az ember atalakulasa a metafizika
osvényén

Az 0rdk tiizet az iddtlen idOt és a szentséget
nehezen lehet megérteni; talan az érzésekben.
E kiiszobtertiletet érint6 kérdéseket csak ugy
lehet megismerni, ha azt ,,valahogy” megta-
pasztaljuk.

Az idObe vald meriilés maga a teremtésbe ke-
riilés és annak a részévé valasa.

Mint metafizikai kérdés meriil fel, hogy a
,Gondolkodom, tehat vagyok” koriilmény
mogott is 1étezik azon 1étallapot, ami a gon-
dolkodast megeldzi, viszont ezzel analdgiaban
a foly6 idének is van eredete’.

Vélj az id6 részévé €s ha sikeriil, mar nem
csak érted, hanem tudod, hogy mi folyik ben-
ned, akar kinn vagy éppen benn.

A szellemi sugalmazasra alkotott nem altala-
nos ora tipus a blvosfertaly-ora folyd 1do-

4 A létrdl mint valami teljesen absztrakt dologrdl alkotott ezen elképzelést még elvben sem adjuk fel, hanem csak meg-
erositjiik, hogyha a létet mint valami teljesen absztrakt dolgot az abszolut szellem valosaganak teljes konkrétsagaba

emeljiik... .”

5 A létet a létez6 nélkiil elgondolni azt jelenti: a létet a metafizikira valo visszatekintés nélkiil elgondolni. Am egy
ilyenfajta visszatekintés uralja még azon torekvésiinket is, hogy legydzziik a metafizikat. Ezért fel kell hagynunk a meta-
fizika legydzésével, és ra kell hagyatkoznunk magara a metafizikara.

Hogyha mégis sziikség van a metafizika egyfajta legyozésére, akkor ez annak a gondolkodasnak a dolga, ami kiilon azért
bocsatkozik bele a sajatot ado-sajatta téevo Eseménybe, hogy Abbol kiindulva, Arra iranyulva mondja - Azt.”

Forras (4-5): Martin Heidegger: 1d6 és 1ét - http://www.inaplo.hu/nv/200203/15.html
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szemléletének lehetdsége is ramutathat az ir-
racionalista filoz6fia tendencidjara, amelynek
kiindulési alapja a folyo6 élet, mely a 1ét 1énye-
gének intuitiv atélése is.

A blivosfertaly-ora tervezett formdjanak
alapja a mértani alapismeretek altal szerkesz-
tett alkotoi tervezés, ami 6nmagédban hordozza
az aranyossagot ¢és annak kiegyensulyozott
SzEpseget is.

A szakralis geometridnak része az esztétikai
viszony, amely a muvészettorténet teriiletét
szervesen érinti.

A mértanalapu foly6idét 4abrazold biivos-
fertaly-6ra nemcsak esztétikaforma, hanem
olyan id6faktori helyzet, ami egy mas ismeret-
len tér- és idOviszonyt is felvethet.

A blvosfertaly-6ra nem a perceket méri, ha-
nem az id6 folyd folytonossagat abrazolja, és
igy a foly6 egyidejliségre is ramutat.

A buivosfertaly-ora az esztétikai viszonya altal
mas tipusa koriilményt is eléhoz, mint inter-
aktiv koriilményt: az id6 és a tér adbrazolasa
mogott a rejtett mozgas kifejezésének hatterét,
valamint a lappang6 iddtlen allapoton keresz-
till az egyetemes mozgasban a lassu kerengd

kifejezddést.

A mivészettorténetben példaul a rene-

szansz, vagy a barokk, valamint kiilonosen a
szlirrealista festészetben alapkérdés volt a tér
¢s az 1d6 kérdésével valo foglalkozas. E tante-
riiletet érintd filozofia egyik alap kérdése volt
¢s talan ma is az: a fény és a lét, az ido- és a
tér, valamint a rejtett- vagy diffiiz-mozgas.
A blivosfertaly-ora altali filozofiai sugalmazas
az is, hogy ne percemberek legyiink a hom-
pOlygo tomeg részeként, hanem gyakoroljunk
a folyo jelenben ¢€lni és ébredjiink az 6rok at-
alakulas kikertilhetetlen torvényére.

,,Ne kivand, hogy az események ugy alakulja-
nak, ahogy te szeretnéd. Inkabb a kivansagai-
dat szabd hozza az események alakulasahoz.”
(Epiktétosz)

Az élet szép és barmit is juttat neked a sors,
ne felejts el élni! Elni az egyik legritkabb do-
log a vilagon, mert az emberek tobbsége csak
létezik.” (Marcus Aurelius)

Benedek Attila

, Egyagancsu csodaszarvas” - Benedek Attila rajza
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Végjegyzet:

Forras: https:/frankchester.com/project/heartistic-science/ (az oldal nyers forditasa)

,»Sziv-iranyu tudomany

Frank Chestert a forma ¢és a szellem kapcsolatanak feltarasa arra késztette, hogy mély kreativ kutatdsokat végezzen a
hetes szammal kapcsolatban. Egy alkimiai transzformacios folyamatot alkalmazva hétoldalti formajara, szamos korab-
ban ismeretlen geometriai strukturat fedezett fel, amelyek figyelemre mélto 0sszefiiggést mutatnak az emberi sziv for-
majaval és miikddésével. Ezek a formak és Frank miivészi folyamata sokat tanitanak nekiink az ¢16 gondolkodas objektiv
valosagarol.

Frank dsszefoglal néhany részletet:

,»A sziv nem pumpa, hanem egy szerv, amelyben éteri tér jon létre, igy a vér a szivbe szivodik, nem pedig pumpal” (1).
2000 januarjaban 1j forma keriilt feltarasra, 7 egyenld teriiletl feliilettel*. Négy év tanulmanyozas utan kideriilt, hogy
ez az emberi sziv mogotti geometria. A geometria pontos objektiv természete alapjan most ezzel a szabalyos 7 oldalu
formaval kimutathato6 és igazolhato, hogy Rudolf Steinernek az emberi szivre vonatkozoé szamos allitasa igaz.

- A forménak funkcidja van

- A funkcionak van formaja

- Kovesd a format
(*megjegyzés: a forma neve ,, chestahedron” lett, magyar forditasban gesztaéder, bar ez nem adja vissza az eredeti
jelentés mogattes tartalmat, miszerint chest=mellkas, és a mellkasban lévé dominans szerv a sziv, mellyel ez a felfedezett
forma Osszefiiggésbe hozhato.)

A SZIVFORMA PONTOS EGYENSULYABAN VAN az inverzi6 és a visszaforditds, a szivis és a nyomds kozott,
homoru és dombort, jobbra és balra, hatra és eldre, lent és fent, harom és négy, aszimmetrikus és szimmetrikus, gyorsitas
és lassitas, oramutatd jarasaval megegyezo €s ellentétes, geometriai és szerves, valamint két kiillonb6zo drvény, amelyek
ma mar bizonyithatéan torvényszeriiek. Ugy talaltak, hogy ezek a polaritasok aktivak az emberi szivben.

1. A sziv egy gat is, ,,A sziv nem pumpa; ez egy érzékszerv, egy duzzasztoszerv.” Megfigyelheti a gesztaédert egy
orvénygeneratorban, amint egyensulyozza magat a gyorsulas €s a lassulas kozott.

2. A sziv csucsa papirvékony. ,,A csucsfal olyan puha és gyenge, hogy a mutatéujjaval at lehet torni.” A mitralis billentyti
nyilasanak geometridja nem teszi lehet6vé, hogy mozgd drvény elérje a ,,gesztaéder” belsejében 1évo csucsot. Ha a sziv
egy nyomoszivattyl lenne, akkor a csucsa kifelé felfivodna. Az 1j forma megmutatja, miért nem fordul el ez a felfa-
vodas.

3. A ,gesztaéder” geometridja két egymason beliili 6rvénybdl all. ,,A sziv és az artéridk izomzata egészen az eldkapil-
larisokig spiralisan iranyult, és mind a sziv, mind az artéridk spiralisan mozognak, hogy noveljék a vér lendiiletét.”

4. Miutan egy elektromos furd végén 1évo ,,gesztaéderrel” létrehoztunk egy Orvényt egy tiszta viztartdlyban, harom
spiralis o6rvény keletkezik. ,,Dr. Pettigrew harom spiralis véroszlopot tallt a bal kamraban.”

5. A kapos forma kdzepén talalhato 22,5 ivfokos ,,gesztaéder” geometridjanak felhasznalasaval immar véalaszt kapunk
a szivizom rétegzédésének kialakulasara, amely elkeriilte Dr. Pettigrew, Lawrence Edwards és minden mai szivkutato
figyelmét. Olyan kialakitas, amely lehetové teszi az dramutatd jarasaval ellentétes €s az oramutato jarasaval megegyez6
iranyu erék kiegyensulyozott egylittmiikddését, €s egyben eldsegiti a vérdérvény mozgasat.

6. A ,,gesztaéder” egy kocka belsejében forgd tetraéderbdl alakult ki, amelynek tengelye a 3 négyzetgydkénél van, és a
3 négyzetgyodke a kockaban 36 ivfoknyira van a vizszintes siktol. Ez el¢szor magyarazza meg, hogy a sziv miért helyez-
kedik el a test bal oldalan. Az emberi sziv helyzete a testben 36 fok, ami tokéletes egyensulyt teremt fent és lent, jobbra
¢és balra, valamint elére és hatra. Nem ismerve a geometriat, sok tanulmany szerint a sziv 45 fokos szogben all.”

* A 130. oldalon talalhat6 kép forrasa: https://www.wikiart.org/en/m-c-escher/spirals (M.C. Escher — Spirals, 1953.)
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PhS TIBOLD SZABINA

Energiarezgések megérzese, felismerése a minket atolelo

vilagban

A vildgmindenségben minden energikus valo-
sag vibral, rezonal, s e rezonancia az, ami élet-
jelt ad a végtelennek. A legaprobbtol a legha-
talmasabbig, mar amit mi apronak és hatal-
masnak el tudunk képzelni, mert minden di-
menzioban és iranyban a végtelenség torvénye
uralkodik. Amikor a tudomdany kijelentette,
hogy az atom a legaprobb részecske (én még
igy tanultam), az elektronmikroszképok meg-
cafoltak ezt az allitast. Az egyik legérdeke-
sebb emberi felismerések egyike, hogy
‘semmi sem az, aminek tlinik’. A mindenség
felépitése szabalytalanul szabalyos. A termé-
szet adta struktirakban kodok vannak elrejtve.
Mint ahogyan a kavicsban felismerhetd a ko,
a kében a szikla, a sziklaban a hegy, tigy a fa-
levélben a fa rajzolata, az atomban pedig egy
naprendszer is felismerhetévé valik. Az ener-
gia csudalatos életerd, s mi, energia-lények,
képesek vagyunk a koriilottiink 1€vo 1ények és
targyak rezgésének, kisugarzasanak megérzé-
sére, felismerésére, kezelésére. Ebben a kii-
l6nleges adottsdgunkban rejlenek azok a ké-
pességeink, melyekkel ,.egyiitt rezonalha-
tunk” a minket befogado vilaggal. A zene rez-
géshullamai az érzelmeinken tancolnak. Nem
tudjuk, hogy egy melodia, vagy zenemii miért
valt ki beldliink érzelmi reakciokat, miért kap-
csolunk momentumokat bizonyos hangokhoz,
dalokhoz, miivekhez, csak azt tudjuk, hogy
egy-egy hangzat megmozdit, felemel, vagy le-
sujt minket érzelmileg. Mar emlitettem a Liszt
‘extraszenzory’ ¢élményemet, mely kiemelt
megrogzott valosagombol. Elképzelem, hogy
abban a pillanatban, amikor ezt az élményt at-
¢ltem, a sajat rezgésszintem ¢és a zene rezgés-
hullamai a limbikus rendszeri érzékelésemben
megnyitotta a tobozmirigyem ,,csillagkapujat”
egy finomabb, magasabb rezgéshullamu per-
cepcidba, ezért voltam képes azokban a per-
cekben megélni a zene emelkedett szintli rez-
géshulldmait. Messze vagyok attol, hogy ezt
tudomanyos szinten meg tudjam magyarazni,

de mar az is, amit tudok a rezgésszintekrol, ezt
latszik igazolni.

Tudjuk, hogy a mindenségben minden
energia €s az energia kiilonb6z0 rezgésszintjei
manifesztaljak az anyagot, és igy a 1¢lekfényt
is. A fény valdsagértéke olyan felbecsiilhetet-
len, mint maga a Mindenség. Egy nagyon szép
¢és jo eldadas-csokron vettem részt Egerben,
melynek atfogd cime a Fény volt. Ami a leg-
jobban megragadott, az Pocsa Alfréd gyo-
nyorl olvasata volt, s abban is Jézus fény-szii-
letése, mely a szdmunkra elképzelhetd legma-
gasabb rezgéshullamokon valosult meg.

,»A British Muzeumban 6riznek egy apokrif
evangéliumot, mely Jézus sziiletését irja le
egy sziilészno latasan keresztiil, aki megvizs-
galta Mariat sziilés elott €s utana is, €s szliznek
talalta. A helységben, ahol voltak, egyszer egy
fénysugar jelent meg. Pontosan nem nevezi
ugyan meg az eredd fényt, de a leirds alapjan
Miaria testébol sugarzik ez a fény, egyre erd-
sebb lesz, majd egy gombalakot ir le, és a
fénygdmb elkezd emberi format onteni, egy
csecsemd formajat. Ez a csecsemd abban kii-
16nbozik a tobbi csecsemd6tdl, hogy nem fol-
sirt a sziiletéskor, hanem csodalatosan mo-
solygott. Mosolya lelket gyonyorkodtetd volt.
A sziilésznd odament, megfogta, és a gyer-
meknek nem volt sulya. fgy sziiletett fénybdl
e foldi vilagra a Vilag Vildgossaga.”

Mint tudjuk, a Torin6i Lepel megdrizte Jé-
zus utolsé Fénny¢ valtozasat, Ahogy sziiletett
fénybdl, tgy haldla végsod pillanataban ujra
fénnyé¢ valt, vagyis egyeslilt az 6rok fénytesté-
vel. Ezzel az utolsé foldi aktussal bizonyitotta
a lélek orokkévalosagat, vagyis az orok élet
igéretét.

A magyar Kiralytikrok asvanyainak ké-
miai és strukturalis felépitéseinek rezonanciai
nagyon magas vibracios szinten mozognak.
Ha az ember kristalyokkal veszi koriil magat,
akarva-akaratlan a sajat rezgésszintjét is
emeli, hozzdjuk kivan igazodni a testiink. Ez
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az Onkéntelen belsd vagy a rezgésszinti asszi-
mildciora nem csak a kristalyokkal, hanem a
benniinket felemeld, vagy lesujtd érzelmi re-
zonanciaval is képes a lényiinket azonositani:
egyesiteni, felemelni, vagy maga ala temetni.
A rezgéshullimok éppen olyan elsoproek,
mint a vizhulldmok, s mivel a testliink tobb
mint 2/3 része viz, biztosra vehetjiik, hogy
minden rezgéshullammal valamilyen mddon
mi is rezonalunk, hiszen a viz atenged ¢és kap-
csolatot teremt. Masaru Emoto vizmolekula-
kat figyelt meg ¢és fényképezett le elektron-
mikroszkoppal. Csodalattal fedezte fel, hogy a
vizmolekuldk megvaltoztak kornyezeti hata-
sokra, gy a szeretet kifejezésére, mint a gyt-
16letre (idézet Gyarfas Agnes Vizek Konyve c.
miivebol).

Fény és optika

»A fény az emberi szem altal érzékelhetd
elektromagneses sugarzas, amely egyarant
rendelkezik hulldm- és részecske-tulajdonsa-
gokkal. Egysége a foton, egy olyan részecske,
amelynek tOmege nulla, sebessége pedig a
fénysebesség. Harom f6 tulajdonséagat ismer-
jiik, melyek koziil az intenzitasat érzékeljik
fényeroként. A frekvencia az ember szdmara
a szinekben valik érzékelhetdvé. Harmadik tu-
lajdonsag a polarizacio, azaz az elektromag-
neses rezgés iranya, amelyet az emberi szem
nem érzékel, de sok allat, féleg a rovarok igen.
A lathat6 fény frekvencidja a 350 és 750 na-
nomeéter kozotti tartoméanyba esik.

E pillanatra képzeld el, milyen lenne széle-
siteni a ‘latdbmezoénket’. Latndd a spektrum
infravords szakaszat, vagy a rontgent, vagy
akar mindent egyszerre. Egészen mashogy
festene a vilag. Persze agyad igy feldolgozha-
tatlan mennyiségli informacidhoz jutna, €s ro-
vid uton megoriilnél, de addig is sokkal tobb
részletet 1atnal a kdrnyezetedbol.

Most itt megallitjuk a tudomanyt egy pilla-
natra, ¢és Osszehasonlitjuk a taltosok Latod
adottsagaval. Tokéletes példa szdmunkra,
hogy amint az ember adottsdgai szélesednek,
anndl tobbet képes latni a valdsagok spektru-
man. A taltos azzal, hogy 4t tud siklani egyik
vilagbol a masikba, aktivalja olyan szuperhu-
man képességeit, melyek segitségével képes a

valosaglatasat megvaltoztatni, a rezgéshulla-
mait emelni, mialtal a fényteste érzékeli mind
azt a csodalatos megvilagitast, melyre a fény
frekvenciai utat engednek szdmara. Nem o6riil
meg, hiszen szinte eggy¢ valik az infinitum le-
hetdségeivel, melyeket taltosi latasa szimboli-
kus médon interpretal. Szimbolumok gazdag-
saga tolti fel azt a vilagot, melyet fizikai érz¢é-
keinkkel nem tudunk megérinteni, csak kiilon-
leges érzékeinkkel, melyek atlépik a haromdi-
menzios hatarainkat. Csak ugy vagyunk képe-
sek ‘latni’, ha a fénytestiink frekvenciaja
emelkedik, és tudatunk atszarnyalja a fizikai
1ét hatarait. Az ilyen allapot inspiral6 és fel-
szabaditd. Hogyan tudjuk megérezni ezt az
energikus felgyorsulast, vagy esetlegesen a le-
lassuldsat?

Erdekes modon, a gérog mitoldgia legfon-
tosabb alakjai a Muzsak. A Muzsak rezgés és
frekvencia megtestesitoi, irdnyitdi és harmo-
nizaldi. Mondhatnam minden, ami fizikai si-
kon miukodik, a Muzsdk inspiracidjara fel-
emelkedik.

A muzsak (gorogil Muszai (Movoan): eredeti
jelentése ‘hegy’) a gdorog mitologiaban a mi-
toszok megtestesitoi, a koltészet, a zene, a
tanc és a tudomanyok istenndi, az emléke-
z¢€s és az improvizacio ihlet6i. A muzsak elsd
lakhelye az Oliimposz alatti siksag, Pieria
volt, csak késobb lett a Boidtiai Helikon-hegy-
ség, Apollon kultuszanak székhelye, utobb a
Parnasszosz-hegy aljan Delphoi. Mas forrasok
szerint vizi nimfak voltak, akik szivesen id0z-
tek Helikon ¢és Pieria tiszta forrasai és szép
vizii folyoi kdzelében, ezért a mizsak mellett
Pieriszeknek is nevezték Oket. Hésziodosz
Theogonia cimii mlive alapjan a muzsak Ze-
usz foisten és Mnémosziiné, az emlékezés 1s-
tenndjének lednyai voltak. Alkman ¢és
Mimnermosz i. e. 7. szazadi lirai és elégikus
kolteményeiben alakjuk 6sibb: Uranosz és
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Gaia gyermekeiként jelennek meg. Pausza-
niasz gorog torténetird €s foldrajztudds nézete
szerint pedig a muzsaknak két generacioja 1¢-
tezett: az els6é Uranosz ¢s Gaia gyermekei, a
masodik pedig Zeusz ¢s Mnémosziiné lanyai.
Gaia ¢és Uranosz gyermekeit nemcsak mu-
zsaknak, hanem Titanusoknak is nevezték.
»A szeépség igazsag” mondtak a gorogok, s a
Muzsék 1étezése ezt igazolni latszik.

Kleio, Eutherpé és Thaleia

A MUZSAK

A g0orogok a koltészetet a Muzsak ajandeka-
nak, a mitoszt a Muzsak altal kinyilatkoztatott
igazsagnak tekintették. Kezdjiik hat a gorog
mitologia részletes ismertetését a Muzsakkal,
mint ahogy a gérdg mitologia két nagy meg-
hirdetdje, Homéros és Hésiodos is a Muzsak-
kal kezdték énekiiket.

A kilenc Mzsa nevét mar Hésiodos is fel-
sorolja, de csak a késébbi hagyomany osztotta
ki kozottiik igy a szerepet: Kleio (latinosan:
Clio) a torténetiras, Melpomené a tragédia,
Thaleia (Thalia) a vigjaték, Euterpé a zene,
Terpsikhoré a tanc, Erato a szerelmi koltészet,
Kalliopé az eposz, Urania a tudomany, féleg a
csillagészat, Polyhymnia pedig a himnuszkol-
tészet istenndje.

Hésiodos a Helikonon talalkozott veliik, de
— Homérosszal egyetértésben — olymposiak-
nak is nevezi 6ket. A Parnassos hegyén is je-
len vannak, ahol a kastaliai forras vize része-
sitette a koltészet €s a jostehetség adoméanya-

ban azt, aki ivott bel6le. Eszak-Gorogorszag-
ban a Pindos hegyén és a Tempé-volgyben ta-
nyaznak, meg a Tempé-volgy kozelében, Pie-
ridban, amiért Pieriseknek (Pieriddknak) is
hivjak éket. Altalaban a hegyekben, a kristaly-
tiszta forrasok és szépvizli folyok vidékén, a
természet ihletd kozelségében laknak, s temp-
lomaik is rendesen a varoson kiviil allnak.
Szent fajuk a babér. Szent allataik a méh és a
kabodca vagy énekld saska (gorogiil tettix, lati-
nul cicada). Maguk is rajzé6 méhek alakjaban
vezetik az i6n gyarmatosokat 0j hazajukba, és
méhek hozzak el a Mlzsak ajandékat, a méz-
¢des hangot a kivélasztott gyermeknek a Pin-
daros-legendéban. A cicada pedig ember volt,
aki a Muzsak irdnti szerelembdl valtozott a
szépszavu, kedves kis allatta, hogy mindig ,,li-
liomtiszta hangon” énekelhessen. Amikor a
Muzsék tancolnak a Helikonon, az egész lel-
kes természet eltelik énekszdval. Zeng a ci-
cada, és dalaval a mesére emlékeztet, mintha
csak mondana: ,,En is ember voltam, s amig
ember voltam, mindig énekeltem; most, hogy
atvaltoztam, régi vagyamat az énekszora meg-
Oriztem.” A pacsirtdk, a fecskék és a hattyuk
csapatostul egylitt tancolnak az istenndkkel. A
természet vad erdin is uralkodnak a Muzsak;
ha harsonaik megszolalnak, a Nilus kidradt
habjai visszatérnek medriikbe, folyo lesz Ujra,
ami tenger volt, és a Muzsakkal telnek el ara-
dasig a hullamok. Ok fékezik meg az emberek
vadabb indulatait is. Kroton polgarai Pythago-
ras tandcsara azért épitettek templomot a Mu-
zsédknak, mert 6k, az 0sszhang, a harmonia, a
ritmus istenndi biztositjdk jelenlétiikkel az
egyetértést a varos polgarai kozott.

A Muzsak mindig tancolnak, mindig éne-
kelnek ¢és lantjukat pengetik, de mikor meglat-
jak, hogy Apollon mar ¢€lére all a karnak, ak-
kor még jobban elnyujtva az éneket, mint
elobb, valami csodalatosan 6sszhangzd melo-
diara zenditenek. Mert Apollon a Musagetés,
a Muzsak karvezetdje. S ez a jelz megilleti
Héraklést is, a kemény testi erd isten-emberét,
mert az O ereje szerzett békét a foldnek az em-
beri ¢és allati szornyetegek uralmatol; és mind-
azt, ami az Osszhangot zavarja a vilagban, a
gorog ember ,,muzsatlannak”, amusonnak ne-
vezte.
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A Muzsak ajandékanak a folényét a nyers ero-
vel szemben Antiopé ikerfiainak, Amphion-
nak és Zéthosnak a mitosza érzékelteti. A va-
rosfalakat épitd ikertestvérek mitosza tobb-
nyire egyben a végzetes testvérviszaly mito-
sza is (igy Romulus és Remus, vagy Attila és
Buda mondija). A vetélkedés motivuma
Théba falainak épitésénél is folmeriilt, de
anélkiil, hogy a testvérekben félté¢kenységet
keltene egymas irant. Amphion €és Zéthosz
pasztorok kozott nevelkednek, akarcsak Ro-
mulus és Remus, s tudnak 6k is kegyetlenek
lenni, akkor, amikor egyiitt 1épnek fel az any-
jukat 1ild6z6 Dirkével szemben: a gonosz ki-
ralynét megvadult bikahoz kotézve iildozik
halalra, illetéleg addig, amig az kinjdban for-
rassa valtozik. De mikor Thébaban uralomra
jutnak ¢és elhatarozzak, hogy a védtelen varost
fallal veszik koriil, vetélkedésiik is az 0ssz-
hangot juttatja diadalra. Zéthos rendkiviili
ereje hatalmas koveket gordit az épitkezéshez,
de Amphion lantjanak a hangjaira még na-
gyobb kdvek mozdulnak onként €s sorakoz-
nyesité rendben egymas mellé. Nemhidba volt
mar a varosalapito Kadmos felesége is Arés és
Aphrodité¢ gyonyorli leanya, Harmonia.
A végzetes testvérviszalyt csak egy késoi
nemzedékre idézi fel Kadmos unokdjanak,
Labdakosnak az unokéja, Oidipus, a hétharu
lant hangjaira maguktol felépiilt varosfalak
kozé. De még az egymas fegyverétdl elhulld
nak a tajképi hattere is az dsi harmonia emlé-
két idézi: Théba hét kapujat hol a vildgrend
legmagasabb foku Osszhangjat kifejezé boly-
g6k hetes szamaval, hol Amphion lantjanak
hét hurjaval hozza Osszefiiggésbe a hagyo-
many.

A Muzsa megszoélitasa (latinul: invocatio)
a poétika szabalyai altal megkovetelt kezdete
maradt az eposznak szinte napjainkig. Homé-
rosnal ez még bizonyos mértékig vallasos
igény volt; szerinte a koltd szavaiban a Muzsa
nyilatkozik meg, az istennd énekli Akhilleus
haragjat, a Muzsa ¢énekel a sokat tapasztalt
Odysseus bolyongasairol. A koltét a Muzsa-
val, vagy a Muzsakkal szemben (mert né¢ha
csak egy, masszor harom vagy hét, de legtobb-
szOor kilenc Muzsardl beszélnek forrasaink)

alazatos magatartas kotelezi. A Muzsak isten-
ndk, Zeus lednyai, az Olympos boldog lakoi
kozé tartoznak. Mindeniitt jelen vannak és
mindent tudnak, mig a halandé emberek csak
tavoli hirt hallanak, és semmirdl sem volna vi-
lagos tudasuk a Muzsak nélkiil. Homéros em-
liti Thamyrist, a thrak énekest, aki a Muzsak-
kal merészelt vetélkedni, s ezek biintetésbol
elvették isteni hangjat, némava tették. Maga
Homéros tigy érzi, hogy hidba volna tiz nyelve
¢s tiz szdja, akkor sem tudna elsorolni a Troja
alatt tdborozo gordg hajokat, ha az olymposi
Muzsék, az aegistartd Zeus leanyai nem idéz-
nék fel az emlékiiket. Homalyos emlékek ko-
dos és gomolygd hatterébdl csak a teremtd ih-
let pillanataban emelkedik ki €lesen elhatarolo
vonalakkal, félremagyardzhatatlan vilagos-
saggal az alkotds, Mnémosyné az ,,Emléke-
zet”, Hésiodos szerint anyja a Muzséknak. A
gorogok a Muzsak jelenlétének tulajdonitottak
a koltoi ihlet szubjektiv érzésével velejaro biz-
tonsagot: a megtalalt — és nem kitalalt — kép,
az egyediil lehetséges és semmi massal nem
potolhato sz6 kielégiiltségét. Ez a meggy6z06-
dés ad az ihletett kolto szavanak feltétlen hi-
telt. Ezért szent ember a kolt6, akire biin kezet
emelni, s a koltd tevékenységének ilyen felfo-
gasa mellett egyre megy, hogy autodidakta-
nak, vagy az isteni kijelentés puszta eszkozé-
nek tekinti-e magat. Autodidaktos vagyok:
,onmagam tanitvanya”, azaz nem ember tani-
tott, hanem isten iltette lelkembe a hosi éneket
— mondja Phémios, az ithakai énekes, €s ezek
a szavak parancsoljak Odysseusra a kiméletet
vele szemben.

»Homeérosz: Odiisszeia Els6 énck:

Feérfiurol szolj nékem, Muzsa, ki sokfele bolygott
s hosszan hanyodott, foldulvan szentfalu Trojat,”
(Forditotta: Devecseri Gabor)

Dante Alighieri: Isteni szinjaték, Pokol II.
ének:

O, Mizsa, nagy szellem, tiéd ez uj dal,

o lélek, aki irod, amit lattam,

nemesseged elvalik majd ezuttal!”
(Forditotta: Babits Mihaly)

John Milton: Elveszett paradicsom I. konyv
., Az ember legelso biinét, s a tiltott

fa gyiimolcsébol-kostoldast, amely

halalt hozott e foldre, kint reank,
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s kivert az Edenbdl, mig egy kiilonb
Ember megvaltott, s visszahozta tidviink,
zengd, Muzsa,”

(Forditotta: Janosy Istvan)

Hogyan tudjuk mi érzékelni a Mtizsak ajandé-
kat, megnyitni bels6 ‘taltosi’ latdsunkat, hogy
alkotd lényekké valhassunk Isten teremtd
rendjében?

Mindennemi egyéni megnyilatkozas az al-
koto szellemében az Isten teremtd rezonanci-
ajaban fogan. Azt mondja a biblikus teremtés-
torténet, hogy az utolsé teremtmény e foldre
az EMBER, s teremtette Isten 6t a sajat ké-
pére. Ha ezt a gondolatot vessziik iranyado-
nak, akkor val6jaban a teremtett ember Isten
alkoto ereje, miivészetének fénye felé nyajtoz-
kodik. Mi is alkotunk. Talan nem univerzumo-
kat, csak a sajat adottsdgaink keretein beliil
megteremtjiik azt, amit a muzsak inspiralnak
lelkiinkben. Tejesen mindegy, mi az, ami fel-
lelkesit minket a kreativitasra, legyen az egy
f6zott étel, mellyel megvendégeljiik szerette-
inket, vagy egy katedralis, mellyel alkotdja a
mennyei vilagot probalja elérni. Legyen elis-
mert miiremek, vagy egy szines vasari csecse-
becse, alkotoi ugyanabbol a feneketlen, isteni
alkotas-kutbol taplalkoznak. — Amikor férjhez
mentem és elhagytam Magyarorszagot, Edes-
anyam adott nekem egy himzést, amit egy el-
megyogyintézetbe zart nd varrogatott. Ez a
himzés nem akdrmilyen munka. Felhasznalta
a magyar diszitd virdg-elemeket, s azokkal sii-
riin behimezte a falvédd nagysdgli anyagot.
Minden rendszer és szimmetria nélkil, ugy,
ahogy megjelent elbtte egy belsé képben.
A kozepe tajan egy domindns, hatalmas, sotét-
vOrds nyitott virdg, mely szinte hangosan besi-
kolt lelkiinkbe. Edesanydam nem tudhatta ak-
kor, amikor ezt nekem ajandékozta, hogy a sa-
jat eljovendo €letem tiikrét adta a kezembe.

Befejez6 gondolatként még annyit szeret-
nék fénybe allitani, hogy a rezgéshulldmok
feltoltik a vilagmindenséget, €s ebben a hatal-
mas végtelenségben minden kapcsolatban all
egymassal. Ezt uigy lattak a nativ torzsi rend-
ben él6 emberek Amerikaban, mint Pokasz-
szony végtelen halgdjat, melyben az égitestek
fennakadnak. Az él6 szimbolika az, ami a tal-
tost biztonsagban tartja rezgésszinten. Minél

magasabb vibracios szintre keriil a tudatunk,
anndal hatalmasabb szféraban pillantjuk meg a
valdsagot.

Minden, amit ismeriink, mas és mas ener-

gikus megjelenésben mutatkozik meg el6t-
tiink. Az emberi agy, a mi ‘bio-szamitogé-
plink’ megprébalja felismerni azt, amit a tu-
datszintiink nem képes sehova sem behelyet-
tesiteni. Igy sziiletik meg az archaikus szim-
bolum-képjelek és jelenések rendszere. Igen,
azt, amit nem ismeriink fel, szimbolikus kon-
tosbe bujtatja a tudatunk. Végil is az élet
maga energia ¢s vibracid, jelenése pedig az
ezekbdl teremtett valdosagok sokasagai. Nin-
csen végzet, csak folytatolagossag, ugyanab-
ban a hatalmas teremtdi szféraban. A népme-
s¢k és népmiivészeti elemek mind ebbdl a ma-
gasabb rezgéshulldmu szintbdl jelennek meg
alkotoik el6tt, azért olyan csodalatosak, hiszen
réviiléses allapotban fogannak és jelennek
meg az alkotoi belsd latasban.
Semmi nem olyan lényeges ebben a vilagban,
mint a manifesztacio isteni mintdzatban. He-
len Keller siiketen, vakon és néman sziiletett.
frasai 1élegzetelallitd szépségiiek. Mit gondol-
tok, honnan tudta ilyen fizikai limitaciokkal
felismerni a Teremtd szépségeit?

+Hiszem, hogy az életet azért kaptuk,
hogy novekedjiink a szeretetben.

Hiszem, hogy Istenem bennem vagy,

miként a nap a fényben

és az illat a virdgban.

Fény az én sotétségemben!
Hang a csondemben.
Hiszem az 6rok életet.

Hiszem, hogy ott enyémek lesznek
azok az érzékek,
amelyeket most nélkiilozok,
" és hogy odaat csodaszép otthonom lesz
telve szinnel, zenével,
a virdgok bélongatasaval
és szeretteim arcaval."

-Helén Keller-

Ha emlékeztek a Nézés, Latas, Réviilés beszél-
getésiinkre, akkor azonnal felismerjiik, hogy
Helen Keller a belsé latasaban megjelent vi-
lagot ismerte fel, azt is a legcsodalatosabb
képzetében. E kép inspiralta annak szavakba
fiizott megjelenitésére, onkifejezésre és szo-
cialis aktivitasra.
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Rezgésszint és kreativitas

Igen, a Lélek alkot, s a Teremtdvel egységben
¢l. Az alkotoi folyamat csodalatos, s a legcso-
dalatosabb, hogy inspiracioval, a ,,Muzsa
csokjaval” kezdddik minden kreativ megmoz-
dulas. Az 6kori gorogok felismerték az inspi-
raci6é hatalmat, és még meg is nevezték azt.
Gyonyord, heretikus ndi alakoknak tulajdoni-
tottak e szerepkort.

A lira, egy kézben tarthato pengetd hang-
szer, a harfa és egyéb dobozos pengetd hang-
szerek Osanyja volt veliik asszocidlva, vagyis
rezges és harmonia, ami alkot6 és manifeszta-
cios eszkdoz a keziikben. Tudjuk, hogy az
egész vilagmindenséget kiilonb6zo sebességli
rezgések tartjak mozgasban, életben. Minél
magasabb a rezgés, annal magasabbra emelke-
dik a teremtd tudatossagi szintjén vald emel-
kedésiink. A harmoniara val6 torekvés univer-
zélis egységet teremt, a diszharmoénia pedig
kaoszt. Ha ,,a szépség Igazsag”, akkor a ron-
dasag gazsag —nézziik meg ezt a két allanddan
hasznalt 6si kifejezésiinket. A két szo egyetlen
hang kiilonbségével teljesen értelmet valtoz-
tat. Ez az egy hang: I’ — vagyis az Istent meg-
jelenitd hang, mely megvaltoztatja a jo és
rossz kozotti hangrezgésszint-kiilonbséget.

Rezgésszint taltosi latasmodban

A téltosok nem mérik miiszerekkel a rezgés-
szinteket, és nem hasznaljak a Schulmann re-
zonancia tablazatot a vilagok megismeréséhez
¢s megvaltoztatasahoz. Mégis tudataban van-
nak a valtoz6 valosagoknak, azok rezgésszinti
emelkedésének vagy zuhanasanak. Vajon mi-
képpen érzékelik ok ezt a lathatatlan erdt, ami

mozgatja a Mindenséget és megvaltoztatja a
valosagérzékelésiinket?

A réviilés allapotaban felemelik az energi-
kus fénytestiik rezgésszintjét, minek eredmé-
nyeként at tudnak siklani azokba a tudatszintii
valosagokba, melyekbdl informaciot szeretné-
nek gyijteni, akar ismeretszerzés, akar gyo-
gyitas végett.

Mi, emberek, nagyon finom, biologiai és
lelki szinten tokéletes egységben vagyunk
megteremtve. Ami minket éltet és mozgat e
vilagban, nem csak f6ldi szinten miikodik, ha-
nem atszlirddik energikusan a koriilottiink 1¢-
tezd megszamlalhatatlan alsobb ¢és felsobb
rezgésszintli valosdgokba. Ami az egyik em-
bert megkiilonbozteti a masiktol energikus
megjelenésében, az ugyanaz az erd, ami az
embereket megkiilonbozteti a taltosoktol.
A kiilonbség mindig a rezgésszint kozotti
massagon mulik. Aki letisztulva elérkezik egy
magasabb rezgésszintli valosaglatishoz, az
mar nem kivan létezni az alacsonyabb szinte-
ken. Ez az evolucid az isteni rend alapszaba-
lyait koveti, mely szerint, mint ember, 1épésrol
1épésre el kell érkezniink egy tjabb és ujabb
tudatszintre. Csodélatossdga a tudatszintiink
emelkedésének mind a rezgéshullamok ,,meg-
lovaglasan” mulik.

Az amerikai torzsi népek hitvilaga és mito-
logiaja csodalatos gazdagsaggal vetiti elénk a
vilagmindenséget és annak mesélo képzetvila-
gat. A mindenséget a Pdkasszony haldjaba
szovodve latjak. A magyar népkoltészetben is
taldlunk hasonlé képzetet.

Sarkanyon lovaglé garaboncias (templomi kazetta, Técso)
Tibold Szabina fényképe
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RONAI LASZLONE
Dr. Gydrfas Agnes, a 200 éve elveszettnek hitt ,, Magyar

Pszichologia” megtaldloja — Masodik rész

Motté:

Harmoniat és Rendet csak olyan lélek tud maga koriil teremteni,

aki Onmagdaban mdr megteremtette azt.

Roénai Laszloné (Foto: Sziics Mara)

1./ Dr. Gyarfas Agnes modszeres, kitarto ku-
tatbmunkaval megtalalta az MTA Kézirattara-
ban

Bérany Péter: Jelenséges Lélek=mény cimii
dijnyertes kéziratat,

melyet tudomanyosan elemzett és feldolgo-
zott, majd 1990-ben az MTA kiadasdban meg-
jelentetett 800 példanyban.

Mivének cime:

AZ ELSO MAGYAR BOLCSELETI MU
ES TORTENETE

Barany Péter: JELENSEGES
LELEK=MENY

Jelentds tudomanyos eredménynek tekint-
hetéo a felvilagosodaskori Barany Péter
munkajanak megismerése, éltrajzi adatai-
nak gazdagitasa, s egyéb miiveinek osszeg-
zése, kiadasa Dr. Gyarfas Agnes munkija
altal. Hala és koszonet illeti 6t ezért!

A Kézirat sorsarol utolag Kideriilt, hogy
Barany Péter halala utan unokadccse, Ba-
rany Agoston vette magihoz, majd Agoston
halala utian (1849) felesége Bach Borbala
felajanlotta az akadémiianak megvételre.
Toldy Ferenc, az akadémia akkori titkara

intézkedett (1852) a megvételrdl s a mii be-
jegyzésként bekeriilt a Gyarapodasi Nap-
16ba, hogy novemberben leltarba is keriilt.

Maga a megtalalt kézirat konyv alaku,
288 oldal terjedelmii. Jol olvashatd, apro
betiis irassal irta maga Barany Péter.

El6zménye, hogy a magyar tudoményos
kozélet a tisztdn magyar nyelvi, ,,Magyar
Pszicholégia”-ként emlegetett 6nalldo tudo-
manyag alapjait lerako kéziratos miivet, mint-
egy 200 éve elveszettnek hitte. Még a Magyar
Irodalmi Lexikon is igen valoszinlinek tar-
totta, hogy elveszett! A dijnyertes kézirat
iranti érdeklodés, annak ismerete nélkiil sem
lankadt, s Barany Péter neve, emléke, oly sok
1d6 elteltével is fennmaradt!

Kazinczyék az ,,anyai nyelviinkon irt Ma-
gyar Pszichologiank”-ként emlegették, azon-
ban szinte mindenki a Kanti eszmék forra-
dalmi gondolatait vélte benne felfedezni!

Mindez az ugyancsak piarista nevelésben
részesiild Grof Széchenyi Istvant is meg-
érintette.

Fentiek a kanti eszmék azonnali befoga-
dasat és tovabb gondolasat is igazoljak ha-
zankban. Sajnos a bebetonozott politikai vi-
szonyok visszafogtak, pusztitottak a gondo-
latok eredményes kibontakozasat és nem a
magyar tehetség maradt el a koratol!

A szerzd egyik miivében (Gyarfas Agnes:
Kandidatusi Ertekezés tézisei/1991) kijelenti,
hogy a kovetkezé okok 6nmagukban is ku-
tatasra o6sztonozték:

- ,,Erdélyi Janos szerint a XVIII. szazad alko-
nyan a magyar tudomanyossadg hatraesést
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szenvedett, s a hazai bolcselet jelene (1856)
ezt a hatranyt megsinylette. Korunk tuddsa
Balazs Janos viszont a kdézépkori egyetem-
alapitasok sikertelenségében latta a magyar fi-
lozoéfiai gondolkodds visszamaradt voltanak
okat.”

A szerz6 ezen témahoz hozzaflizte, hogy: a
magyar bolcseleti gondolat szdzadok soran
rejtett utakon jart, s ha megjelent, legtobbszor
a koltészet €s az irodalom formainak védelmét
kereste. Ezért céljava valt, hogy a magyar lap-
pango6 bolcselet értékeit felkutassa, s igy be-
pillanthassunk Barany koranak bolcseletébe.

- Barany Péter ¢letrajzi adatait kutatassal ki
kell bdviteni és azokat a lexikonok ¢és az iro-
dalomtorténet szamara nyilvanossa kell tenni.

- Fontos, hogy a megtalalt a megtalalt Magyar
Pszichologidhoz a szaktudomanyok kutatoi
hozzaférhessenek, mint els6ként tiszta magyar
nyelven irt, 6nallé6 tudomanyhoz.

- Végiil Barany Péter személye a kutatd sza-
mara meghatarozo érték volt, mivel kortar-
saira nagy hatéssal birt, hiszen hosszabb 1d6-
re fennmaradt a neve, munkéjanak ismerete
nélkiil is!

2./ Dr. Gyarfas Agnes szdirmazisa szerint
erdélyi fonemesi csalad sarja. Miskolcon szii-
letett. Edesapja Gyarfas Samu Székelykeresz-
turban sziiletett, késobb edelényi f6jegyz0 lett.
Edesanyja, a 16 évvel fiatalabb Moga Margit
tanitond a Kiikiilld folyd menti Mikeszasza
nevii kis erdélyi falubol indult, késdbb posta-
mesterként dolgozott.

Szinte a csaladhoz tartozott ,,Zsuzso
mama” is, aki egészen fiatal koratol élt veliik
és a kis Agika 6t is nagyon szerette. Szinte ki-
viilrél tudta a téle hallott Kérpat-medencei
mesé¢ket, mondakat és népdalokat is.

Késobb ezek koziil kivalasztott 15 mesét, s
ezeket megjelentette ¢és elemezte a Santa Har-
kaly cimli konyvében, melyet nem csak kicsi
gyermekeknek, hanem minden korosztalynak
ajanlott 6si bolcseleti mondanivaloja miatt.
Ezek a mesék a magyar jellemet is épitik, mely
szerinte ,,égi mintara mikodik.”

A mesék vezették tekintetét a csillagos ég
felé is, mert ezek itt jatszodnak. Elmondésa
szerint a magyarsagnak két nyilas csillagképe
van. Az egyik az éllatov kilencedik jegye, a
SAGITTARIUS: a Nyilas csillagkép.
Sagittarius az oreg kiraly, aki dec. 21-én adja
at az uralkodast €s az orszagot a fianak, a fiatal
kiralynak, maga pedig befordul a fal felé¢ és al-
szik egy jot. Az oreg kiraly a téridot adja at a
fianak karacsonykor. Ez a nyilas Osiink, ha fel-
jebb emelné a nyilat, pontosan bele taldlna a
Tejut kellds kozepébe, de nem teszi. O a ma-
gyarsag szamara a lét elemi feltételeit szolgal-
tatja, s a célzas dicsOségét atengedi a fianak,
az ugyancsak nyilat, vagy kaszat tarto
ORION-nak. O a nyilaval pont a TEJUT kel-
16s kozepét veszi célba, és oda is taldl. O a
magyarsag masik nyilas csillagképe, a mi
égi osiink: az ORION. Régi csillagtérképe-
ken NIMROD-nak, vagy KASZAS-nak is ne-
vezik.

Tehat ORION az oreg kirdly fia. Labanal
iilnek a kutyai, a NAGY KUTYA ¢s a KIS
KUTYA. A magyarsag harmadik csillagképe
tehat a SZIRIUSZ (népies nevén SANTA
KATA), mely anéi sors csillaga. Kata viszi az
ebédet az aratok utan, de a kaszasok mindig a
laba elé kapnak a kaszajukkal, ezért is santa a
néphagyomany szerint.

Mindebbdl késdbb tudomanyos konyvei-
ben is sokat hasznosit!

Agika meghatottan mesél édesapja csa-
ladjanak azon agarodl, akik székelykereszturi
a segesvari ltkozet eldtti €jszakat toltotte,
Bem tabornok kiséretében. Utolsd vacsordja:
bivalytejes puliszka volt. Err6l az eseményrdl
azdta is megemlékeznek minden évben Sz¢é-
kelykeresztiron PETOFI LEGENDARI-
UMKENT, s a megemlékezést idénként a
DUNA Tv is kozvetiti! Az udvaron 1évo kor-
tefa alatt irta utolsé versét is. A fa ma is nagy
becsben van - bar az eredeti mar elkorhadt, -
de kisarjadt beldle az 0j fa, mely folé gondos-
kodasként fabol haranglabat emeltek.

Ezen gyészos csata utan a kolté tobbé mar
nem keriilt el6, de sajnos Agika édesapja élet-
¢ben is a bujdosas kovetkezett. Nehéz sorsu,
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kalandos ¢lete volt. Az 1. vilaghdboruban so-
kaig fogsadgban volt Alma-Ataban — Kazahsz-
tan akkori fovarosaban, - ahonnan 1926-ban
keriilt el6. Bujdosasa soran a borsodi Banhor-
vatiba keriilt, ahol a fiatal Samu elhatarozta,
hogy jegyz6 lesz, mely iskolat Debrecenben el
is végezte. Ezutan Edelénybe keriilt, ahol csa-
ladot alapitott.

A csalad életvitelét egyszerii, erkolcsos, s
a magyar hagyomanyokat tisztel6 szellemi-
ség hatotta at. Ot magat mindig munkara
és szerénységre nevelték, mely mindig fon-
tos volt szamara. Lelki erejét és nemes tar-
tasat a Kiikiillo menti székely 6soktol oro-
kolte!

Kozépiskolai tanulmanyait Miskolcon vé-
gezte. Késébb a szarmazasa miatt hatranyos
megkiilonboztetéssel, kiizdelemmel kellett
szembeslilnie az élet tobb teriiletén, igy az
egyetemi felvételi kapcsan is.

Két érzékeny lelkiiletli gyermeke sziiletett:
Jozsef, aki zeneszerzo miivész, s a belso latas-
sal rendelkez6 Szabina, akit a sors az USA-ba
sodort magyar férjével egyiitt. Szabinat a fold-
rajzi tdvolsag sohasem szakitotta el az édes-
anyjatol ¢és attol, amit szellemileg-lelkileg
maig is képvisel.

Agika — miel6tt elvégezte az Eotvos Lo-
rand Tudomanyegyetem magyar-konyvtar
szakat, - segédmunkésként is dolgozott.
1970-ben ugyanitt bolcsészdoktori cimet ka-
pott, késobb pedig az esztétika szakot is elvé-
gezte. A bolcsészetet, mint ,,szelid tudo-
manyt” élethivatasul valasztotta. A magyar-
sagtudomany, mint iskolai tantargy bevezeté-
séért pedig €lete végéig kiizdelmet folytatott a
maga eszkozeivel.

1963-t61 1989-ig a miskolci Kozponti Or-
vosi Konyvtar vezetdje volt, 1984-t6l tudo-
manyos fomunkatars is. Emellett orvos tor-
ténetet tanitott az Orvos Tovabbképzo
Egyetem miskolci féiskolai karon.

Tudomanyos munkéssaga eleinte az orvos
torténetre terjedt ki, majd Miskolc miivel6-
déstorténete felé fordult (szinhdz, irodalom).
Késobb bolcseleti tézisekkel, valamint a ma-

gyar népmese, ballada pszichologiai vonat-
kozasait vizsgalta és publikalta is eredmé-
nyeit.

Kozel két évtizeden keresztiil volt a Ma-
gyar Radié Miskolci Stidiéja, az Eszak-
Magyarorszag napilap, és a Déli Hirlap
szinhaz-és konyvkritikusa.

1963-1985-ig a Konyvtari Tajékoztato,
1985-t6l 1990-ig a Borsodi Orvosi Szemle
szerkesztéje, 1991-t6l pedig az ANN UNIV
LITT ARTIUM Miskolc, tudomanyos, ma-
gyar nyelvi, hazai folydirat volt, mely 2000-
ig 1étezett. (rovid név)

1998- 6ta az OSI GYOKER c. folyéirat
szerkesztdje volt halalaig. (1972-es alapi-
toja-orokos foszerkesztdéje: Badiny Jos Fe-
renc)

Munkassagaért a Magyar Irodalomtorté-
neti Tarsasag 1989-ben Petofi plakettel
jutalmazta!

NEVET MEGBECSULES ES SIKER
OVEZTE A TUDOMANYOS ES A TARSA-
DALMI KOROKBEN EGYARANT!

Ezen elso korszakanak fo6bb miivei:

- Szinhazi kultira Miskolcon 1891-1907
(Miskolc 1967)

- Borsodi Orvosok bio-bibliografiaja I-1I1
Tarsszerzé (Miskolc 1967-1979)

- Miskolc a szazadfordulon 1897-1907 (Mis-
kolc 1974)

- 5 éves a Miskolc Vasgyari Korhaz/A torté-
neti részt irta és az anyagot szerkesztette (Mis-
kolc 1976)

- Borsod Tarsszerzo (Bp. 1979)

- Korhaz a Vasgyarban Tarsszerz6 (Miskolc
1985)

- Barany Péter: Korvinus Matyas. Egy vitéz
nemzeti szomoruval elegyes vigjaték 1790-
ben. Kozzéteszi €s tanulmannyal ellatja Gyar-
fas Agnes ( 1986 Miskolc)

- Az Els6 Magyar Bolcseleti M és Torténete.
Bérany Péter: Jelenséges Lélek=mény (Bp
1990)

- Bibliografia Edelényi flizetek 9. (Edelény
1995)

- Béarany Péter Enek...-e 1802-b6l (Miskolc
1996)
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3./ Dr. Gyarfias Agnes életében, tudoma-
nyos munkajaban bekovetkezé fordulat
éve: 1989, az un. magyarorszagi ,,rendszer-
valtas” idopontja

1988 0szén, a rendszervaltas eldestéjén
alakult meg Miskolcon a bolcsész magan is-
kolat elokészité tarsasag, Dr. Gyarfas Ag-
nes magyar bolcselet-és szinhaztorténész
vezetésével.

Az alapitok kozé tartozott: Dr. Nikodé-
musz Antal matematikus, Dr. Végvari Lajos,
Palné Dr. Conty P. Magdolna és tobben is,
akik koziil ma mar sajnos sokan nincsenek ko-
zOttlink.

A mozgalom eszmeiségében csatlakozott a
varos ¢s a hataron tali magyarsag vezetd értel-
miségi rétege és mintegy 120.000 levélird
buzdito, batoritd levele is!

Mint ahogyan a felvilagosodas idejében
a magyar értelmiség szine-java azonnal el-
fogadta a szellemi, gondolati szabadsag esz-
meiségét, ehhez hasonléan a magyar tobb
mint 40 év kommunista diktaturat koveto
politikai valtozas szele is nyomban meg-
érintette azokat, akik arra fogékonyak vol-
tak!

Ne gondoljuk azt, hogy ez a dontés kénnyii
volt azok életében, akik tevékenyen is felval-
laltdk egy magyarsag kézpontu magan iskola
letrehozasat Miskolcon, az ,,acélvarosban’!
Oridsi batorsdg, hazaszeretet, lelki nagysdg
és elhivatottsag kellett hozza a szakmai felke-

sziiltségen tulmenden!

Dr. Gydrfis Agnesben mindez jelen volt!

A miskolci fels6oktatasi magan iskola létre-
hozasat a kovetkezok motivaltak legin-
kabb:

- Magéanegyetemi statuszban olyan tanarok
képzésének megvalositasa, akik minden szak-
agban magyarsag-kdzpontia ¢és keresztény

szellemiségben sajatitjak el és adjak tovabb
Oseink altal rank hagyoményozott bolcseletet,
s ismereteket. Teszi ezt azért, mert a magyar
népnek egyediilallé nyelvi, Ostorténeti, bol-
cseleti tarhdza van, amely teljes mértékben
megfelel egy egyetemes képzés alaptudoma-
nyi kivanalmainak. Mindez 1989-ben hiany-
zott a magyar felsdoktatas vilagabol.

- Miskolcon beinditani az egyetemi szintii bol-
csészettudomanyi képzést, azzal a nem titkolt
igénnyel, hogy a maga nemzeti karakterére he-
lyezi a képzés tartalmat, melyet nyiltan felval-
lal.

- A tervezett szellemi miithely kizardlag tiszta
keresztény erkolcsokre és magyar alapokra
¢épiil, a magyar oktatas legértékesebb hagyo-
manyainak visszahozasaval.

- Az ¢érettségit végzok koziil, aki tandr vagy
kutat6 szeretne lenni, helyben Miskolcon ta-
nulhasson. E mellett korhatar nélkiil is véarja a
jovendo hallgatoit, hiszen az életfogytig tartd
tanulast szorgalmazza.

- Miskolc varos kulturalis életét is szerette
volna emelni, a kordbbi sziirke, ,,iparvaros”
millid helyett.

- Egyik f6 célkitlizése volt az iskolanak (mely
még ma is érvényes), hogy a magyarsagtudo-
manyt, mint tantargyat hivatalosan is vezessék
be a magyar oktatas tantargyai koz¢.

- Igaz, magyar torténelmiink feltarasa, kuta-
tasa ¢€s tanitasa altal hozzajarulhat a gyokereit
ismerd, felnovekvd generaciok létrejottéhez.

- Tanérai legyenek az orszag szellemi, lelki ki-
valosagai.
- Az oktatas tantargyainak mindig az aktualis

igényekhez kell igazodniuk.

- MBE Kiado6 fenntartasa ¢és értékes muivek ki-
adasa, konyvbemutatok szervezése.

A cikk folytatasat a kovetkezo szamban olvashatjak
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SZABO TIMEA ZSUZSANNA

A Margit-sziget kincsei

Szamomra Budapest maga a szabadsag,
a szerelem, a feltdltddés varosa. A Margit-
sziget mindig igazi ¢lményt nyajt, és persze
nincs olyan budapesti lakos, aki ne hallott
volna a Margitszigetr6l, vagy legalabb
egyszer ne jart volna ott.

Gyonyorli természeti kincseket fedezhe-
tiink fel rajta, s kiilonleges értékeket, a Feren-
cesi templomtdl a Japankertig.

A Margit-sziget Budapest XII. keriilet¢hez
tartozik, eredetileg S8ha volt, ma mar 96,5ha.
Mai forma4jat a Duna szabalyozéskor nyerte le.
Eleinte 3 vagy 4 szigetbdl allt, a sziget déli
csucsanal a Fest6 sziget (rajta festegetd miivé-
szekrdl kapta a nevét), az északi cslicsanal a
Fiird6-sziget volt.

A sziget tobb nevet birtokolt egykor, volt
Urak-sziget, Nyulak szigete, Szent Andras
szigete, Boldogasszony szigete, Lanysziget,
Kvaszadaszi, Buda-sziget, Palatinus-sziget.
Ezek koziil a Nyulak szigete a legismertebb,
melyet irasban 1225-ben emlitenek eldszor.
Valosziniileg azért hivtak igy, mert kiralyi va-
daszteriiletként hasznaltdk, de az is elképzel-
hetd, hogy talan egy félreolvasas eredménye
lehet. A kozépkorban Insula leprorumnak
(leprasok szigete) nevezték, mert itt kiilonitet-
ték el a fertdzé betegeket, karanténszigetnek
hasznaltak, az Insula leporum ellenben a nyu-
lak szigetét jelenti, mint latjuk egyetlen egy
betli az eltéres.

A 13. szidzadban a szigetet Domonkos-
rendi apacak laktak, varak, templomok és leg-
alabb egy faluval lakta teriilet volt. A pre-
montrei templom lehetett az egyik elso épiilet
melyet IV. Béla épittetett a rend szdmara s 6
volt, ki a domonkos apacdknak templomot ¢€s
kolostort épittetett melyben szentté avatott 14-
nya, Margit nevelkedett.

Margit 1252-be koltozott a kolostorba 17 tar-
saval, IV. Béla a feleségével gyakran megla-
togatta. Margitot egész életébe kitartod elkote-
lezettség jellemezte.

Kiilon kérte is, hogy természetes személy-
ként kezeljék, s ne kiillonboztessék meg. Nem
volt hajlandé6 meghazasodni sem, pedig sok
neves kérdje volt. Napjait munkaval, éjszakait
imadsaggal toltotte, gyakran kinozta magat.
Szigoru aszkézist gyakorolva €It a kolostor-
ban. Az 1510-bdl fennmarado legenda szerint
jovendomondd  képeségekkel rendelkezett,
ami apja segitségére is volt.

1270-ben halt meg 28. sziiletésnapja eldtt.
Halala utan zarandokhely lett a sirja, csodak
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torténtek és tomegek gydgyultak meg betegsé-
geikbdl. A sziget 17. szdzadban nyerte el
végso elnevezését. Nevét Margitrol kapta, akit
1943-ban avatott szentté XII. Pius papa. A szi-
geten taldlhaté a siremléke, melyen az all,
hogy ,,XVI. szazadig volt itt eltemetve”.

A ferencesi kolostor ma is lathatd, megmaradt
romjai a gotikus templom-homlokzat, az
egyik oldalfal maradvanyai, a kolostorhoz tar-
tozd temetd és a temetOkapolna. A romok
fennmaradésaban az is kozrejatszott, hogy a
kolostor romjainak nagy részét beépitették az
1796-ban ¢épiilt Nadori villaba, amelyet ké-
sObb Nadori szallova épitettek at. A 20. szazad
elején a nyaralobol szalloda lett, melyben tobb
éven keresztiil ¢t Krady Gyula és Brody Séan-
dor is. A két vilaghabora kozott Polo-bar mii-
kodott itt, de a II. vilaghabort soran stlyosan
megsériilt az épiilet és 1946-ban falai nagy ré-
sz¢t elbontottak.

A premontrei konvent a kordbban ott allt
Szent-Mihaly templom helyén épiilt fel, ami a
sziget legkorabbi egyhazi épiilete volt 1225
B ”?. kordl.
: A konvent
hanyatlasa
1526-ban a
torok kor-
ban kovet-
kezett be, a
szerzete-
sek elme-
nekiiltek.

Maradvanyait Lux Kalman tarta fel, és a rom-
jainak felhasznalasaval épitette meg a pre-
montrei kapolnat, melyet 1932-be avattak fel.

1790-ben a pozsonyi orszaggyllés utan
Sandor Lipo6t nador kapta meg a sziget hasz-
nalati jogat 500 forint bér ellenében és nyari
pihendhelyet alakitott ki rajta. Ekkoribban Na-
dor (masnéven Palatinus) szigetnek nevezték.
Miutdn a Nador meghalt 1847-ben a fia, Jo-
zsef Karoly Lajos tulajdonéba keriilt a sziget.
1873-ban elkésziilt a Szent Margit gyogyfiirdd
is, melynek furt artézi vize 43 fokos volt.
A terveket Ybl Miklos készitette el. Igazi ék-
koéként diszelgett a neoreneszansz épiilete, de
a II. vilaghaboruban megsériilt, majd az 1956-
os arviz utan elbontottdk s helyén épiilt meg a
Thermal Szalloda.

A sziget déli csucsan 4llt a Johanniték vara.
A IV. Béla kiraly altal adomanyozott teriileten
1250 tajan hatalmas, erds falakkal kortilvett
négytornyu varat épitettek, ami a védelmi
funkcio mellett a rend hivatdsabol eredden be-
teg zarandokok apolasat is szolgalta. A torok
dulés a varat sem kimélte. Budat a torok meg-
szallas alol felszabaditdé hadsereg tabornoki
iroddjanak tagja, az olasz G. Domenico Fon-
tana hadmérndk rajza alapjan tudunk képet al-
kotni arrél, hogy milyen lehetett a var. Evsza-
zadokkal késébb Jozsef nador altal kezdemé-
nyezett fejlesztés soran majorsag, majd Ybl
Mikloés altal tervezett reprezentativ nagyven-
déglo, évtizedek multan pedig a ma is 1étezd
Casino épiilt ezen a helyen (ma Holdudvar né-
ven milkodik).

A Margitszigeti viztorony a sziget koz€pso
részén talalhato. 1911-ben épiilt fel a 33 méte-
res torony, akkoribban a sziget vizellatasat
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biztositotta a 600 m? viztartalya. Ugy tervez-
ték, hogy planetarium és csillagvizsgalo fog
benne miikddni, de ez végiil nem valosult
meg. 1977-ben nyilvanitottak miiemlékkeé.

Ma mar étterem, kialli-
tas lizemel benne, va-
lamint a kilatd részé-
ben gyonyori 360°-
os  kOrpanoramaban
csodalhatjuk meg Bu-
dapestet.

A Margitszigetnek két
zenéld kutja van, az
egyik az északi, a ma-
sik a déli részen talal-
hatd. Az északi részen talalhaté bodor kut, a
Marosvasarhely fotéren felallitott kutnak a
masolata, melyet Bodor Péter tervezett az
1820-as évek elején. Minden 6raban a szézad-
fordulodra jellemz6 zene szol és a kut tetején
1év6 Neptun szobor forgasat tekinthetjiik meg
kozben.

Magyarorszag legnagyobb zenéld szoko-
kutja a sziget déli, Margit hid fel6li oldalén ta-
lalhat6. Igazi turistalatvdnyossdg, melyet
1962-ben adtak at. Kezdetben élozene szolt,
majd késobb elektronizalta Schon Gyula.

Az esti 6rdkban igazi latvanyossag, fények-
kel és vetitéssel egybekotve.

V]

A japankertet a szigeten 1882-ben hoztak
1étre, amit 2014-ben feltjitottak. A kert egyik
latvanyossaga a vizesés. A 10.500 m>-es 4zsiai
stilust kert, igazi meditativ hely, hol lecsende-
sedhetiink és elmeriilhetiink a ndvényzet €s a
kornyezet szépségében.

A szigetnek tobb épiilete is volt a masodik
vilaghaboru eldtt, amit tobbszor atépitettek,
vagy a haborts karok miatt mar nem léteznek.

Ilyen volt példadul a Magyar Csarda, Marga-
réta szallo, Piccadill bar és lizlethaz. Ma park
van a helyilikon.

Egy érdekes kiallitast tekinthetiink meg a
szigeten oktober végétdl marcius elejéig: a Pa-
latinus strand teriiletén talalhaté Lumina Par-
kot. Kiilonb6z6 dekoracidkat, installaciokat
lathatunk kivilagitva. Az 6tlet Lengyelorszag-
bol szarmazik.

A gyonyorl fénypark igazi latvdnyossag.

A szigetnek rengeteg latvanyossaga van még,
¢s a mai technika segit-
ségével meg is tekint-
hetik a kovetkezé QR
kodon, amihez sziiksé-
ges internet, a telefon
kamerdja vagy egy QR
koéd program a telefo-
nunkon.

Felhasznalt irodalom:

- Bercsek Péter: Miialkotasok a Margitszi-
geten

- https://www.turistamagazin.hu/hir/egy-
cseppnyi-kozepkor-a-fovaros-sziveben-
a-margit-sziget-legendaja

- https://hu.wikipedia.org/wiki/Margit-szi-
get

- https://kultura.hu/a-margit-sziget-a-ro-
maiaktol-napjainkig/

- https://www.szeretlekmagyaror-
szag.hu/budapest/a-lumina-park-iden-
idoutazasra-hiv-lenyugozo-kepeken-mu-
tatjuk-a-fenyes-latvanyossagokat/
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SZONDI MIKLOS
A hirnokbot

A jelkép eredete Mezopotamidba nyulik visz-
sza. Késobb az egyiptomi Thot istenség hordta
a kezében, akit "Haromszor magasztos" néven
is emlegettek, amit a gorogdok Hermész Trisz-
megisztoszra forditottak. A hirndkbotot a go-
r6gok KERUKEION-nak mondtak, majd a ro-
maiak CADUCEUS-nak.

Az elnevezésébdl kovetkezik, hogy ez a bot
hirt k6zol veliink. Ha megértjiik, hogy milyen
tudast akar kozvetiteni, akkor azt is megértjiik
majd, honnan szdrmazik az a hir.

Formaja emlékeztet a népmeséinkben oly
sokszor megjelend, vilagokat 0sszekotd, fol-
felé egyre kiteljesedd Eletfara. Kozponti
eleme a tengely. A tengelyen egy gdmb van,
ami 6nmagaban 1év0, tokéletes forma, igy a
teljességet képes megjeleniteni. Szilagyi
Laszl6 szerint errdl a gdmbrdl ,,talan kimond-
hatjuk, hogy a tér tve: terem-t3. Am csak egy
tengelyt (sugarat) latunk itt. Meglehet, hogy
egy a mi vilagunk, s van még tobb teremtd su-
gar, tengely, amelyekrél most nincsen tuda-
sunk, nincsen vele dolgunk.”

A tengelybdl nének ki a szarnyak, s koréje
tekeredik a két kigy6. A kitart szarnyak mindig
mozgast jelképeznek, hiszen az a repiilés koz-
beni allapot, és a hullamz6 kigyotest is moz-
gast mutat. Ezek ,,0lelésében” még inkabb fo1-
tiing a tengely mozdulatlansaga, nyugalma.

A széarnyak els6 jelentése az, hogy azok a
repiilés, a hirhozas ,kellékei”. Atvitt értelem-
ben jelenthetik a mindig szarnyakkal abrazolt

angyalok vilagat is. A két kigyé hullammoz-
gast végez, folfel¢ haladva, egyre nagyobb
hullamokat képezve. A bot kortil tekerednek,
igy spiralt alkotnak.

A vildgon minden hullammozgés. A hulldm
rezgése egy egyensulyi allapot koriili mozgast
jelent (azon egyensulyi allapot koriil mozog,
ahova a csillapodaséaval egyre inkdbb ,,vissza-
tér” oda — amibdl teremtodott).

Minél rovidebb egy hullam, annal gyorsabb
a rezgése, €s a gyorsabb rezgés mindig tobb
erével, energiaval jar. Az altalunk érzékelhetd
(még ha nagyobb részt miszerrel is!) anyagi
vilagunk a 10'*-10%%-on rezgéstartomanyban
talalhatd. Anyagi vilagként érzékeljiik, de tud-
juk: ,,anyagi részecske” egyaltalan nem léte-
zik, csupan az allohullam az, ami anyagi tulaj-
donsagokat mutat!

A mi anyagi hulldmsavunkhoz képest f6l-
felé a gyorsabb/magasabb, és lefel¢ a las-
sabb/alacsonyabb rezgésszamu tartomanyok
vannak. Az egyszeriiség kedvéért most csak
ezzel a harom rezgéssavval foglalkozunk.
Mindegyikrdl elmondhatjuk: olyan nagy ko-
zottiik a rezgéskiilonbség, hogy egymadssal
szemben nem mutatnak ,,anyagi” tulajdonsa-
got, tehat simén athatolnak egymason (pl. ara-
didhullamok, vagy éppen a kozmikus sugarza-
sok a hazaink falain).

Ennek példazatat Thorwald Dethlefsen
A sors mint esély cimi konyvében igy hozza:
A fizikabol mindnyéjan ismerjiik a rezonancia
fogalmat (resonare latinul annyit jelent: vissz-
hangzani). A hangvilla csak azoknal a hangok-
nal rezeg, amelyeknek a rezgése megfelel a
hangyvilla sajat rezgésének. Ha ez nem igy van,
a hangvilla szaméara a hang nem 1is létezik, hi-
szen nem képes érzékelni. Az a radiovevo,
amelyik k6zéphulldmra van bedllitva, csak ko-
zéphullamu adasra lesz egyiitt rezgd, az ultra-
rovid hulldm ¢és a hossztthulldm megismerhe-
tetlen marad szamara, nem tartozik a vilagaba,
a ,,vilagképéhez”. Ahhoz, hogy egy ember va-
lamit érzékelhessen, bizonyos megfelelésben
kell lennie az érzékelenddvel, ez hozza olyan
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helyzetbe, hogy ,,egyiitt tudjon rezegni” vele;
az érzékelést tehat ez az egyiittrezgés teszi
egyaltalan lehetdvé. A valosdgnak mindenki
csak azt a teriiletét képes érzékelni, amelyre
egylittrezgd. Ez nemcsak a valosag érzéki ész-
lelése, hanem a valosag dsszfelfogasara is vo-
natkozik. Semmi sem érzékelhetd, ami kiviil
van az egylittrezgd, a visszhangzd képessé-
glink hatdrain, ezek a dolgok nem is léteznek
szamunkra. Ezért hiszi mindenki azt, hogy a
valosdg egészét ismeri, s hogy azon kiviil
nincs is semmi mas, mint amit ismer.

Balogh Béla is a zene vilagabol hoz erre
példat: ,Kiilonb6z6 hangokhoz kiilonb6z6
rezgésszam tartozik. Minél magasabb a rez-
gésszam, annal magasabb a hang. Az als6 C és
a fels6 C nem ugyanaz a hang, a fels6 mar a
kovetkezd skala els6 hangja. Ha egy dallamot
néhany oktavval mélyebben vagy magasabban
jatszunk le, az mégis felismerhetéen ugyanaz
a dallam lesz.” (Ezlton is kdszonetemet feje-
zem ki neki 4 végso valosag cimli konyvéért.)

Szamomra nyilvanvalo, hogy a folfelé szé-
lesedden tekeredd kigyok az egyre ndvekvo,
stirisodo rezgésszamot mutatjak, és ugyanak-
kor szép kifejez6i az allohullamnak, ami az
egymassal szemben halado, egyenld rezgés-
szdmu és kitérésli hullamok taldlkozasa esetén
fellépo jelenség.

A Wikipédian ez az értelmezés talalhato a
Caduceusra: A bot az alkimiai erdk atalakita-
sat jelképezi, a két kigyo pedig a vilag kettds-
ségét. A két kitart szarnnyal egyiitt ez az alki-
miai jelkép az egyensulyt fejezi ki, illetve azt
a folyamatot, amikor a vilag kettdssége meg-
szlinik, és minden eggyé valik az univerzum-
mal. Uzenete: Fedezd fel énmagad kettdssé-
gét, ¢és fogadd el, ez vezet a I1¢lek igazi gyo-
gyuldséhoz.

Vari Jend meglatasa: ez egy 6si villam/vil-
lany-erémii, ami ¢€leter6-aramot gerjeszt. Az
anyag atlelkesitésének, atszellemitésének, a
fény felé torekvésnek a folyamatabraja. A noi
és férfi 1élek egyesiilése, dsszefonodasa. Oro-
miikben felvillanyozdédnak és megiramodnak,
ekozben aramot fejlesztenek. A RuD gerinc-
oszlop, a teremtd eROD — Isten, a Mennyei
Atyank —, amiben az O ereje 4RaD. Ez a soha
véget nem €r6 boldogsag biztositéka.

GAMMA SUGARZAS
RONTGEN SUGARZAS
ULTRA-IBOLYA
LATHATO FENY

INFRAVOROS
MIKROHULLAM
RADAR
RADIGHULLAMOK

Kiss Jozsef Gyorgy szerint a két kigyo a
fény rajzolatat jelentheti. A FENY is elektro-
mos és magneses 6sszetevokbol all. A magne-
ses ¢s elektromos tér iranyanak Osszege egy
forgd spiral vektort alakit ki a terjedés soran.
A két szarny pedig a szarnyalason kiviil jelent-
heti még a feliilrdl valo latast, a dolgok egy-
ségben latasat, a bolcsességet is — teszi még
hozza Kiss.

A Keriikeion rajzara raillesztettem az 4lta-
lunk ismert elektromégneses hulldmok rezgés-
szamait. Mint tudjuk, az anyagi vilagként ér-
zékelt tartomanyunk a 10'4-10?° értékek kozé
esik. A rajtunk kiviil es6, magasabb rezgésii
savot — hozzank viszonyitva — a felsd vilag-
nak, s az alacsonyabb rezgésiit pedig also vi-
lagnak nevezem el. A felsé vagy az also6 jelzd
hasznalatat sem kell sz6 szerint érteniink, hi-
szen egy magasabb rezgésszamu sav ugyanazt
a teret foglalhatja el, amit az alacsony rezgés-
szamu vilag, tehat egymasban képesek lenni.
Az egyszerliség kedvéért maradok ennél a ha-
rom vilagnal, nem kizarva természetesen az
altalunk {6l sem foghat6 vilagok szamat.

Amikor egy teljes hullam egy masodperc
alatt megy végbe, azt nevezziik 1 Hertznek. (A
kovetkezdkben kozelitd és kerekitett szamo-
kat hasznalok.) Vegylik el6szor az also vila-
gunk néhany jellemzdjét: a hosszu radidhulla-
mok hossza kilométerekben fejezhetd ki, €s
ezek 100 000 rezgésre képesek 1 masodperc
alatt. A rovid radidhullam hossza 10 és 100 m
kozé esik, s ez mar 10 millié (107) rezgésre ké-
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pes masodpercenként. A mikrohullam csak né-
hany cm-es, a rezgése viszont mar 10'°, azaz

y ) )
tizmilliard masodpercenként!

Amikor megprobaljuk elképzelni a mi
»anyagi” vilagunk alsé kiiszobértékét, emberi
felfogoképességiink  korlataiba  {itkdziink.
Ugyanis a 10'*-en torténd rezgés mar 100 bil-
116 rezgést jelent masodpercenként, s mindezt
olyan rovidke hulldm teszi, aminek a hossza a
milliméter ezred része (amit mas széval mik-
ronnak mondunk).

Az ennél rovidebb hulldmhossziu Rontgen-
sugarzas rezgése mar a 10'°-10'8 értékek ko-
z0tt mozog, s efolott pedig a gamma-sugarzas
talalhato. A felsd vilag a 10%%-on rezgésszamu
kozmikus sugarzassal kezdédik. Hogy meddig
tart, mar nem kérdezem, mert nem akarok gy
jarni, mint Eva anyank, aki biint kovetett el az-
zal, hogy a tudas fajarol szakitott. Dr. Papp
Lajosnak nyilvan igaza lehet, amikor azt
mondja, hogy az a fa bizony az isteni tudas
faja lehetett (!).

A kiilonboz6 vilagok megértéséhez sza-
momra jo példat jelentenek az elektromos ké-
peket alkot6 eszkozeink (pl. televizio, szdmi-
togép, okostelefonok). Ezen a képalkotasok az
also vilag 107-10' rezgéssavjdban miikdd-
nek. Micsoda teljesitményre képes eszkozoket
tudott mar az emberiség létrehozni ezen a
szinten! A televizié képernydjén keresztiil be-
johet hozzank az egész vilagunk masolata! A
szamitogépeiken, telefonjaikon pedig olyan
jatékokat jatszanak mar a gyermekeink, ame-
lyekbe konnyen beleélhetik magukat. Beleél-
nek a képernyé mogotti vilagba, tehat az 6sz-
szes figyelmiik ott van, ugy, hogy ha szo6lunk
hozzéjuk, bizony eldszor csak a testiiket tud-
juk szélongatni.

Az egyszeriiség kedvéért veszem az
»anyagi” vilagunk kozépértékét, a 102 érté-
ket, ami 6 szintnyi tadvolsagra van a sz¢lso ér-
tékektol. Ezt a tavolsagot ravetitem az also vi-
lagra, s igy a 10® értéket kapom. A két érték
kozott 12 nagysagrendi kiilonbség van. Ebbol
a tartomanybol vagyunk képesek az elébb em-
litett digitalis eszkdozoknek a megteremtésére.
Ez atavolsag 1 billionyi kiilonbséget jelent! J6
lenne érzékeltetni ezt a szamot! Ha hosszban
akarom kifejezni, akkor 25 millioszor éri
korbe a Foldet. Nyilvan ez a felfoghatatlan

sokszoros teszi lehetdvé, hogy az ember képes
legyen a sajat képére teremteni valamit a
hozza képest als6 vilagban, a szamitogépek-
ben.

Ha mi a hozzank képest durvabb rezgési
vilagban képesek vagyunk ilyen szamitogépes
,elovilagot” teremteni, akkor milyen lehetdsé-
geik lehetnek azoknak, akik nalunknal sokkal
kifinomultabb, magasabb rezgésii vilagban ¢I-
nek, s hozzajuk képest mi vagyunk a durvabb
vilag? Részemrdl el tudom fogadni azt, hogy
a testiink egyszertiien ,,szamitogépes” terméke
annak a vilagnak, hogy mi csak arnyékvilaga
vagyunk a folsé vilagnak. Az a kép jut
eszembe, hogy az ott 1év6 szellemiink a ,,sz4-
mitogépen” (hogy ez valamilyen gép lenne, az
most csak a mi fogalmaink szerinti kifejezés,
inkabb lehetne egy tudati tevékenységnek ne-
vezni) megalkotja a Foldre vald sajat testét a
foldi édesanyja méhében, s miutan ezzel meg-
van, egyszeriien ,beugrik a képernydbe”, és
helyet foglal a testében tigy, mint mikor reggel
beiiliink a gépkocsinkba, és beinditassal ,,be-
lelkesitjiik” (a tliz hozzéadasaval lelket lehe-
liink bele!), s ettdl az egész kocsinyi anyaghal-
maz ,,¢lni” kezd, majd vezetdként iranyitjuk
annak mozgasat, haladasat ugy, mint a szelle-
miink a lelkiinkdon keresztiil a testlinket.
S tessziik ezt nap mint nap.

Az ¢jszakai pihenéssel lehetdséget kap a
szellemiink, hogy az igazi, finom rezgési ott-
honaban foltdltekezhessen, hogy majd birja
erdvel a testlinkben 1étezését ebben a durvabb
vilagban. (Mi sem birnank ki, ha f6ldi életiink
minden percét egyfolytdban az autdénkban
iilve kellene tolteniink!) A testiinkre, a ,,gép-
kocsinkra” azért van sziikség, mert azzal tu-
dunk helyet valtoztatni, haladni ezen a foldi
vandoraton, ami esélyt ad nekiink arra, hogy
letorlessziik az el6zd életiinkben dsszehozott
addssagainkat, s legfoképpen, hogy Jézus utjat
jarva megtanuljunk szeretni €s szeretni tani-
tani, az O igazsaga szerint élni az O életét.

A fenti példak ismeretében kérdezem: eb-
ben az elanyagiasodott, ,,egyszer éliink!” vi-
lagban megenged;jiik-e magunknak, hogy he-
lyet adjunk a teremtettségiink lehetdségének?

Szondi Miklos, 2018.
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TOMORY ZSUZSA
Magyar kardcsony

Igaz szavunk Eg szavunkkal azonos.
Isteniink az Igazsdg, a Fény és az Elet Ura.

Nagyon sokan irtak mar Karacsonyrél ho-
nunkban és szerte a nagyvilagban. Valameny-
nyi ilyen iras az Ujszévetség meghitt képére
hivatkozik: ott vannak a pasztorok, a Szent
Sziile Par, a harom kiralyok, Jézus koranak
politikai és népességi viszonyai, s folytathat-
nam a sort tovabb, de felesleges, hiszen mind-
ezek a Biblia masoktol atvett, félreértett, s
meg nem magyarazott alapjaira fektetik a
hangsulyt. Egy tanit hagynak ki ezen elem-
zésekbol: a torténet foszerepldjét, Jézust. Sze-
mélyével kapcsolatban ismét legalabb ugyan-
annyi konyvet irtak lelkes tudosok, mint a Ka-
racsonyrol. Vitatjak istenségét, emberi mivol-
tat, a kettd lehetd és lehetetlen 0sszefiiggéseit.
Egy valamiben hasonlitanak e tanulmanyok: a
szavak mogiil elédereng tandcstalansaguk. A
betlehemi jaszol eldtt elnémul az emberi okos-
kodas, s megérint mindenkit a sziiletés cso-
ddja.

De a betlehemi jaszol és a Szent Csalad, az
egész torténet eloképe hol kereshetd? Hiszen
a Bibliat megel6z6 miiveltségekben is megta-
laljuk ezeket a képeket, mint a finnek Kale-
valdjanak Mariettdja, vagy a kodkorszak
szarvas laba mellett szalman sziil6 anya torté-
netében és képében.

Magyar tudatunkban minden torténés az
Egben kezdédik. Legyen tehat utmutatonk a
mar férfivé érett betlehemi gyermek 6nvallo-
masa:

EN VAGYOK AZ UT, AZ IGAZSAG
ES AZ ELET.

A betlehemi jaszolban O sziiletett: az Ut,
az Igazsag és az Elet.

E mondat részeire bontva a kovetkezo:
EN VAGYOK AZ UT.
EN VAGYOK AZ IGAZSAG
EN VAGYOK AZ ELET.

E harmas ,,En vagyok” magyarazatot veszem
magyar szellemii vizsgalatunk ala, illetve AZ
UT meghatarozast késébbre hagyom, hiszen
ez foglalja magaba utodaink megértését segitd
irany alapjat.

Igazsag szavunk alapja az Eg, nagybetiisen
Istent értjiik alatta: Az Eg dldjon! Rovasira-
sunk megorizte, hogy Egy—ként tiszteltiik az
Eg Urat. De az ég jelent égési folyamatot, s az
ezzel jaro fényt is: ,,Az igazsdg fényében...” O
a teremtés mogott allo Erd, Orék Isteniink, kit
a magyar Oreg Istenének hiv: ,El még az
Oreg Isten” mondasunk szerint. E magyar
szOhasznalat alapjan szilettek utdédmuiveltsé-
geink meg nem értésének tanui: a fehér sza-
kallu oreg ,,istenségek™ oltarképei. Néplink
tudta, hogy éregnek kell lennie annak, aki
orok. De tudta azt is, hogy abrazolni a Terem-
tés Oserejét. s a fényt nem lehet. Berzsenyi
kolteménye oly szépen 0sszegezi: ,,...Léted vi-
lagit, mint az g6 nap, csak szemiink bele nem
tekinthet...”

Az Elet mindeniink, s a mindenség moz-
gato ereje, kiben az Eg Ura 6nmagat jelenti ki,
s aki altal az 6rok csend honabdl, dseink sze-
rint a teremtés sziinetes kozepébol kilép, hogy
mindennek része legyen. Az Eletben egyesiil
az 6rok nyugalom az 6rok valtozassal. Egye-
temes, mint atyja, de 6 mar érintkezik az
anyaggal, hogy egy legyen a Teremtéssel.
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A teremtés sziinetes kdzepében ott iil atyja la-
bainal megvaldsulasra varva a Biblidban, s a
Teremtés harangszavat varva Gsemlékeink-
ben.

Az élet €s sorsunk része a szenvedés is: Az
¢leten keresztiil Isten része az €16 vildg min-
den 6romének, s minden szenvedésének. Né-
plnk tudataban: Jézus szenvedése mindenki-
ben benne van. fgy az Eleten at Isten veliink
van szenvedéseinkben is, s igy személyesen
érzékeli és tudja hajszalaink és egy kis veréb
elhulldsat is. Nem a Biblia hirdette kegyetlen
ur, aki halni kiildte els6 és egyetlen fiat az em-
beriség megvaltasara. Isten az Elettel onmaga
van jelen a vilagban.

Népiink tudja, hogy Teremtéonk mindig a
foldon jar, hogy az ember is a nap fényébol
pattant szikra, s valojaban napfényt eszik ke-
nyér, vagy sz016 képében, amint a nap is ,,ele-
ven ostya” paloc tarsadalmunk megfogal-
mazasaban. Az Elet anyag-kéntosbe bur-
kolt, foldon jard, alruhas Isten. E gondolat
értelemvesztett pardnyai toltik be tOliink
tavolszakadt miiveltségek hitregéit.

Az ¢letben 6nmagat ismétld Teremtés szent
iinnepe a magyar Karacsony 0si korokbdl a
maba iveld valosiga, mely az Istenfia Elet
orok sziiletésnapja. A ,,szent sziile par’ ¢és a
gyermek orok érvényl jelkép egy olyan kor-
bol, amikor anyagelvii emberi okoskodas még
nem vert tudatdban éket onmaga ¢és Istene
kozé. Az Osi Istentudat toredezett felekeze-
tekke, stilyedt babonas hitté, a Mindenség Ura
nemzeti, vagy éppen varosi, hazi istenkékke,
lelki, értelmi, anyagi balvanyokka, vagy ,,tu-
domanyos” istentagadéassa késobbi korok mii-
veltségeiben.

A betlehemi csalad résztvevdivel sem tud-
nak mit kezdeni az 6shagyomanyt atvevd, de
azt meg nem ¢értd, vagy csak részben sejté mii-
veltségek.

A jelen levéok:

A hangulyozottan dreg Jozsef — Orok,
Oreg Isteniink. ,El még az Oreg Isten!”
mondja népiink. Jozsef szerepével viszont
alig—alig birk6zik meg a Biblia magyarazok
hada.

Neve J6 szavunkkal kezdddik, mely szo

j&sz Gstorzsiink vallasos szotaranak a része, s
a teremtés el6tti, anyaggal nem érintkezd Is-
ten neve. Ezért mondta Jézus: Nincs mas Jo
csak az Isten.

Jasz népiink Fiu Istene mar anyaggal
érintkezd, azt mozgato, alkotd ereje, a terem-
tés csodajanak anyagban észlelheté megjele-
nitdje, ezért neve mar kétmassalhangzoés: Jos
¢s Jizg, Jizzu. izz6 fénnyel ég.

A Dbetlehemi torténet Maridja Jseink
Nagyboldogasszonya, kit a Teremtd hangja
nyoman keletkezett elsé fény ébresztett Csip-
kerozsika almabol, hogy a hatalmas teremtés
részesévé valjon. A teremtd masodik dalara
keletkezett, é16 fénybe 61tozott Elet, Egyete-
mes Elet anyjava valt, ki orok vajudassal sziili
a vilagot, napokat, naprendszereket, igy szép
napunkat Magort ¢s Kisboldogasszonyunkat,
Fo6ldanyankat, Tiindérszép Ilonat.

Nyelviinkbe dgyazott dstudast dseink meg-
Orizték ¢és tudjak, hogy vilag a vilag,

A teremtés menetére igy emlékeznek

Csillag — csillog — csilingel: a fény elso ér-
kezésével

Jézus varja a fény és hang nyoman indul6
1dot:

En kimegyek én ajtomon

Foltekintek az egekbe

Ott latok egy aranyos szent egyhazat,

Kiijjii kincses

Bellii irgalmas

Kozepe sziinetes,

Ott iil a kisded Jézus

Dradga széken és draga asztalanal
(HHLL 152.sz. ima)

Azé(r) iilok itt Szent Vilag Uristen

Varom a harangokat megkonduljanak...’
(HHLL 353. old.)

Fenti képekbdl ismét felénk ragyog az Osi
haza, az égi Fényesko6z képe, ahova fényszar-
nyon maga az Uristen hozta magaval 1énye 1¢-
nyegét: az Eletet. Fényes Jézust, ki maga is a
fénnyel azonos. Ki a napban lakik, s a fény jo-
gan azonosul is a nappal:

’

Hazunk kozepin egy kiilab,
A kiilabon van szent oltar
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Keriijj csak keriijj szép Sziiz Maria
Mit latol a fényos napon?

Ehen gviin a fényos Jézus!

Hun votdl te fényos Jézus?”
(HHLL 518. old.)
€s
» Virag sziilte viragjat,
Virag sziilte szent Annat
Szt. Anna sziilte Maridt,
Maria sziilte szt. Fiat,
Napkeletre tekintek,
Ott latok egy fényes felhot
Abba vagyon Krisztus Urunk

Térdig vizbe konyokig vérbe...”
(HHLL 531. old.)

A betlehemi kép szerepléiben megismétlo-
dik az elso, az 6steremtés:

Ott van a teremtés mogott 416 Oreg, Orok
Isteniink, kit fia J6-nak ismert.

Ott van Vilag és Elet sziil6 Nagyboldog-
asszonyunk.

Ott van a gyermekben 6sszpontosulo Egye-
temes Elet, kiben az Atya dnmagat adja elér-
hetévé a vildg minden pardnya szamara is.
Osemlékeink 6t fénynek ismerik: a Jo-isten
gyermeke JOs €s Jizzu, a teremtés 1zz6 fénye,
teremtd ereje. Jottekor a csend csendiil, ma-
guktol kondulnak meg a teremtés nagyharang-
jai, fénycseng6i, kezd kacagni a hajnal, sz6l a
sz616, cseng a barack... O népiink Teremtd,
Szép, Szerelmetes Istene.

Karacsonykor

a Fényben hozzank érkezé Elet, Egyete-
mes Elet sziiletését iinnepeljiik.

Jaszol:

Korabban ¢észlelhettiik, hogy az idegenek at-
vette karacsonyi torténet magyar, kézelebbrol
jasz-magyar muveltségi korbol vétetett. Jozsef
¢s Joshua jaszaink Jo és Jos neveinek elferdi-
tése.

A sziiletés pontos helyével kapcsolatban is

maig folynak a vitak: barlangban, vagy istal-
16ban sziiletett az Elet?
A jasz jaszoj (kivajt fatdrzsbdl késziilt csol-
nak)

jaszol (ugyancsak kivajt fatorzsbol ké-

szil)

jaszo6 (barlang, godor, mélyedés)
Itt is, mint az Oreg Isten dbrazolasanal latjuk,
hogy nyelviinket feliiletesen ismerdk zavarban
voltak egy-egy szo6 értelmével, s nyelviink is-
merete nélkiil maig sem tudtak a kérdést meg-
oldani.

Szalmahullajto at:

...minden szala fénybdl van kirakva, amint
csillagvarosunk korforgasanak idézitett képe
teszi korunk embere szdmara is lathatova

Istenfia sziilohelye fényszalakkal volt bé-
lelve... Fény uton érlezett e foldre.

A Kkaracsonyi torténet baranyai, s az Elet
Isten baranya elnevezést legjobban Avar-Ma-
gyar Ostorzsiink szdtara, a B — R szocsoport
szemlélteti.

Mig az idegenek csak aldozati baranyra
tudnak gondolni, megszentségtelenitve az al-
dozat gondolatat sem ismerd dsmiiveltségiin-

ket, lassuk, dsmiiveltséglink mit tanithat ne-
kik?

B-R szécsoport:

Ar = a Teremtés mogott allo dserd

Any = a Teremtésben résztvevo anyag, 0sanya
Art+any = arany, a Fény, elsd és egysziilott
fiuk, ki sziilei tulajdonsagait egyenlén 6ro-
kolte, erd és anyag tokéletes egyensulyaban.

Az 6srobbanast B hangunk érzékelteti, a
fentieket B hanggal kezdve:
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Baratya = a Teremtést elindito Ur

Baranya = a Vilagsziil6 Nagyboldogasz-
szony

Barany = els6é és egysziilott fiuk, a fény
szarnyan hozzank érkez0 Egyetemes Elet

Mai templomok szentképein megjelend
z4sz16t vivo barany Paléc Ostorzsiink szotara-
val ezt hirdeti, az Eletet: naluk a lobog6 lapja
ndiségi, rudja himségi jelkép, s a ketto egyiitt
az életet jelenti. A Nap naluk eleven ostya,
mint kordbban mar emlitettem.

Julia sz&p ledny székely baladanak Baranya
Csodaszarvasunk szerepét betolto égi kiildott:

Julia szép léany egykoron kimone
Buzavirag szodni a buzamezobe
Buzavirag szodni koszoruba kotni
Koszoruba kotni magat ugy mulatni
Fol is fo'tekinte a magoss egekbe

Egy szép gyalogosvény hat ott jodogél le
Azon ereszkodék fodor fejér bardany

A napot s a hodat szarva kozott hozvan
A fényos csillagot a homlokdn hozta
Két szal arany perec aj a két szarvaba
Aj a két oldalan két szép égo gyértya
Mennyi szore szdala annyi csillag rajta
Szoval mongya nekom fodor fejér bardany
Még ne ijeggy tollem Julia szép ledny...

Pasztorokol mit tud hagyomanyunk?

Osi hitvilagunk szent szolgaja a barat, Isten
hirndke. Szerepe a Taltoséval rokon, felelds-
sége a hit megOrzése, tanitasa, az emberek
szellemi gondozésa.

A kovetkezdkben idézett szovegek ugyan-
csak Erdélyi Zsuzsa Hegyet Hagék Lotot Le-
pék (HHLL) miivébdl vannak:

wElindultam egy utra,
Hétszer szentelt szent utra,

Ott vagyon egy szent egyhaz,
Hétszer szentelt szent egyhaz,

Az eldtt mondanak egy misét,
Hétszer szentelt szent misét

Az elott dall egy asszony,
Hétszer szentelt szent asszony,

Abba vagyon egy oltar,
Hétszer szentelt szent oltar

Az elott dall egy bardt,
Heétszer szentelt szent bardt,

Karjan van egy gyermek
Hétszer szentelt szent gyermelk,

Az az asszony Maria,
A kis gyermek szent fia,
A mi urunk Jézus Krisztus. (260. old.)

A hétszer szentelt szent kifejezés a végtelen-
nel hoz benniinket kapcsolatba, s a hétszer
szentelt szent Barat fenti imédban maga az Is-
ten, a hétszer szentelt szent Asszony Nagyasz-
szonyunk, a hétszer szentelt szent oltdr maga
az ég, a hétszer szentelt szent gyermek az Elet.

wLdtok két rozsapdsztort,
Szennél szent oltart...”
(HHLL. 289. old.)

wAmott latok amott, rozsabastydt..”
(HHLL 294. old.)

Rozsabastydaban rozsapdasztor imadkozik, s
rozsalanyok hintenek rozsaszirmokat a r6zsa-
pasztor labai elé. Rozsa szavunk forditottja és
ikertestvére a sar, fényt jelentd szo, amint erre
selyemsarhaju Magyar Ilona emlékeztet ben-
niinket. Igy megtudjuk, hogy itt fénybastya-
ban a fény pasztora szolgél, s fényszirmokat
hintenek fény lednykéak az Gtjara. Ez az emlék
még a Teremtés legOsibb idejét idézi.

Lehet-e kérdésiink a feldl, hogy a rozsa-
fiizér gondolata honnan szarmazik? De vajon
eredeti szovege megtalalhato-e még? A fenti
szOveg valdszinli erre utal, s valaha a teremtés
¢s fénysziiletés szent idejének torténetét
idézte.

Korunk pésztorainak éjtszakai 6rz6é mun-
kaja kényteleniil 6sszekapcsolta dket a csilla-
gok ismeretével, valtozasaival. Ejszakai utjai-
kon iranyt a csillagok adtak, s 6k maguk is
csillagdsvényen jartak. Pasztoraink tehat osi
hitiink, 6si regosénekeink, imaink megor-
z0i, él6i: osvallasunk utols6 papjai is.

Korunk Fekete Pasztora, Sinka Istvan még
jeleniinkben is a teremtés erdi tarsasagaban
¢lte ifju éveit.

Baranya megyénk jelenkori pasztorai ,,igy
repiilnek mint a raj” Karacsony ¢éjjelén, hogy
a szent sziiletés tanui lehessenek.
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Ez a szent sziiletés ismétlodik a vilagban,
az ¢let minden szintjén: a vegytan paranyainak
vilagatol kezdve (l.: prof. Vizi Béla munkait)
az ember csemetékig, magyarokig, mely név
valaha embert jelentett. Néha ma is raddbbe-
niink...

S az UT?

Sokan megbotrankoznak Jézus azon monda-
san, hogy senki sem mehet az Atyahoz, csak 6
altala. Talan most mér értjiik: Az E16 Istent az
Elet titjat kovetve kozelithetjiik csak meg.

Karacsonyunk torténete az Egbél indul, s
az Eletsziiletés hatalmas iinnepe.

Isten kegyelmébdol 0semlékeink része.
*

Karacsonyunkrdl hason cimii kdnyvemben
még sokkal bovebben szolok. Most karacso-
nyi tdvozletként a legfontosabbnak tartott
gondolatokat hozom, valamint az utédmuvelt-
ségeink hianyos, vagy csak korunkban rosszul
magyarazott karacsonyi 6semlékeinek para-
nyait:

Betétek:

A betlehemi csalad magyarazatakor nem
emlitem magyar karacsonyunk fontos sze-
replojét, Csodaszarvasunkat, ki a teremtett
vilag megtestesitéje, Isten hirnoke. Testén
hordozza az ég csillagait, sziigyén a holdat,
s agancsai kozott hozza el kozénk minden
Karacsony éjjel az Ujsziilott Eletet.

Osi tudas maig 6rzott fénye ragyog regds éne-
keinkbdl, a Csodaszarvast szolaltatva meg:

I Bdvebben 1.: Kezdeteink cimti miivem 11. oldalat.

s+« Homlokomon vagyon folkelo fényes nap,
Oldalamon vagyon ardeli szép hold,

Jobb vesémen vannak az égi csillagok...”
(HHLL 281. old.)

Néplink hitvilaganak Csodaszarvasa, a vi-
lagot sziild Nagyboldogasszony, az égi Szal-
mauton sziileté Fénygyermek a kovetkezOok-
ben emlitett kép szerepldje, s Kardcsonyunk
elsé ismert, anyagba vésett képe.!

Evan Hadingham The Secrets of the Ice
Age cimii konyve 239. oldalan hozza az alanti,
Laugerie Basse lelohelyti, 12.000 éves képet,
melyet a tudos vilag La Femme au Renne név
alatt jegyez. Piette és iskolajaval ellentétben —
kik e képben az emberi faj szaporodasanak
torténetét latjak csupan — egy hitvilag megoro-
kitéset sejti, de megfejteni nem tudja. Az
1860-ban talalt leletet kiilonlegesen érdekes-
nek tartja.

E kép szerepl6i a kovetkezok:

Oriasszarvas, laba mellett egy erésen varan-
dos ndi alak. Bal karjaval egy masik alak ira-
nyaba nyul, esetleg at is karolja. Karjat kar-
perec ¢kesiti. Mellette guggolo tartdsban egy
ember korvonalas rajza. A mar emlitett e
12.000 éves ,,Femme au Renne” képében Cso-
daszarvas regénk els® abrazolasat kell lat-
nunk, s a ,,szent sziiletés” linnepének Osi em-
1€két. Az asszony-alak hasan latszo vonalkak
a terhesség alatt mutatkozo csikok. Karjan
1évo karikak, a mozdulat karolo volta koro-
seink jelenlétérdl arulkodik, s a karol — ka-
rika szavak Kardcsonyunk Korasszonydval
valo kapcsolatat is megorizte.

12000 éves Csodaszarvas rege

A képpel foglakozd szakemberek korabbi,
idegen és goromba, de a toliik telhetd legjobb
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magyarazata szerint itt egy szO0rés hasu asz-
szony Oridsszarvassal kozosiil. Ezt Hading-
ham igen helyesen elveti, de teljes magyara-
zatot adni nem tud. Noha se miiveltségiinket,
se néphagyomanyainkat nem ismeri, a kdvet-
kez8ket mondja: ,,/gy a bestialitds gondolatit
elvetve egy masik, sokkal érdekesebb leheto-
seg felé nyilik ut: a kép valamiképpen gondo-
lati egységet teremt a rénszarvas és az emberi
kozosiilés kozott, s ezt két kiilonbozo modszer-
rel, ket kiilonbozo idoben orokitettek meg. Ha
e karcolt kép a nemi varazslas, vagy az EM-
BERI FAJ SZAPORODASANAK MYTHO-
LOGIAJA, az sokkal komplikaltabb, mint azt
Piette és sok mas elképzelte.”(V.13)

Nagyszerii raérzéssel egy hitrege megoro-
kitéseét latja e képben, mely olyan fontos volt,
hogy késébbi korokban is megdrizték, atraj-
zoltdk a képet. A fentiekben azonnal Csoda-
szarvas regénket ismerjiik fel. Osregénk sze-
rint Csodaszarvasunk a csillagos ég jelképe.
Agancsai kozott hozza kozénk élteté napun-
kat, a téli napforduld idején. A magyar elsé
szeliditett allata a szarvas, magyarul agas.
Mira mar tudjuk azt is, hogy a szarvas legvé-
dettebb és legnagyobb elterjedésii teriilete a
Karpat medence.

Késoébb szarvashdton usztatva jottek
gyongyviragnyilas idején a magyar ifjak a
Csallokoz szent szigeteire nasziinnepet iilni. A
szarvasok ugyanezen idében keresték szigetek
védett teriileteit, hogy megsziilhessék magza-
taikat. Az ember és szarvas terhességi ideje
koriilbeliil egyezden tiz holdhonap.

Amikor az ember gyermeke sziiletik ko-
runk téli napéjegyenloségének hideg napjai-
ban, a szarvasok, illetve késobb mas istallozott
allatok melege védi. Ennek emlékét 6rzi a sok-
kal késobbi keltii Kalevala, melynek ide vo-
natkoz¢ sorait idézem.(Kezdeteink V.5)

Mariatta magasztos magzat
Viszont bdlcsen valaszola
Nagy fiat fogok én sziilni
Nemes nemzetlit nevelni...

Sebbel-lobbal tovainal

A fenyvesi hazikoba

A Tépid menti Olba...
Odaérkezve aztan

Maga szdval igyen szolal:

Lehelj ram, te jambor kis 10,
Lehelj ram, te htizo csitko

Fujj fejemre flirdét enyhét,
Kiildd ream a g6z melegjét...
Kis fiacskat sziil ott aztan
Gyonge gyermeket a szalman,
A lovacska laba mellett....

Titkon a kicsikét tartja,
Szépségesét dajkalgatja,
Apolja az arany almat,
Eziistbdl valo botocskat...

A Kalevalat 3-5.000 évesnek tartjak a nyugati
szakemberek, mely mar hatalmas értelmi rom-
lason ment at sok tekintetben. A fenti emléke-
zés mar lovacskarol szol, de felismerhetoen
kapcsolddik Csodaszarvas regénkhez. Mari-
atta megtermékenyiilésének torténete pedig
igen vilagosan a szemere jelképrendszer meg
nem értésén alapul. (E rege felidézésével nem
akarom a finn-ugor elméletet Gjra éleszteni —
ert6l O nyelviink cimii tanulmanyomban ol-
vashatunk bévebben.)

Hasonlé 6si Csodaszarvas emlékiink ma-
radt fenn a kékorszakbdl a ,,Vardzslo”-nak el-
nevezett szarvas-alruhds ember alakjaban Les
Trois Freres Volp barlangjaban.

N\

N

Nyugati tudésok nem tudtak egyontetii véle-
ményre jutni ez alak mi és kiléte feldl. Tekin-
tettel arra, hogy e kép a barlang alig elérhetd
szelel6-nyilasat diszitette, ahonnan nyilt kila-
tas van a csillagok és az ég felé¢, mondank is-
meretében konnyli megallapitani, hogy a téli
napforduld szarvasalarcos szerepléjével van
dolgunk, akivel gyermekkorom falvaiban még
taladlkozhatott az érdekl6dd. Az alak vizszintes
helyzetii, de mellsd ,,labai” nem ¢érik a foldet:
itt is a replilés abrazolasaval van dolgunk,
mint oly sok més Csodaszarvas abrazolasnal
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is; melyek a kékorszaktol a jelenkorig, azonos
gondolati egységet fejeznek ki. Idegen nép
gyermeke ezekben viszont csak ,,vaddszma-
giat” lat.

Magyar Adorjan a bibliai képpel kapcsolat-
ban a kovetkezd korabbi regékre emlékeztet:
,...Hogy a Maria-Jézus hitrege egyébként
mily régi, errenézve ide teszem Spamer ,, Welt-
geschichte”-jébol (Vilagtorténelem, 1893. évi
kiadas 1. kétet, 64. oldal) ezen indiai abrazo-
latot, amelyen Buddha tiintetve fol anyjaval
Madjaval. Amely kép nem csak annyiban egye-
zik a kereszténység Maria-Jézus abrazolatai-
val hogy ez itt is hasonlo, hanem annyiban is,
hogy mindkettejiik feje koré dicsféeny (aureola)
is téve. De foltiinéen hasonlo egymashoz a
Maria és Maja név is. Viszont, amint emlitém,
van olyan Buddhista hagyomany is, amely sze-
rint Maja, bar volt ferje is, de fiat sziizen
sziilte, ugynugy, mint ahogy a keresztény ha-
gvomany szerint is, Marianak, bar volt ferje,
Jozsef, de fiat o is sziizen sziilte. Annak helyén

szintén elmondottam, hogy utobb Buddha a
Magada varosa kozelében levo gyonyorii kert-
ben taldalkozik a szépséges, de erkolcstelen
életii Amra nevii heteraval, akit erkolcsos
életre terit. Holott a Bibliaban is Jézus talal-
kozik a szép de erkolcstelen életii, Magdala
varosabeli Mariaval, akit biinbanasra s erkol-
csos életre terit. A Magadai Amra és a Mag-
dalai Maria, vagyis Maria Magdolna név, va-
lamint az egész torténet is egymassal teljesen
egyezo,

csakhogy a buddhizmus a kereszténységnél
500 évvel régibb. (Lassad: ,,Buddhas Leben
und Wirken.” Nach des chinesischen bearbei-
tung in das Englische durch Samuel Beal, in
deutsche Verse iibertragen von Th. Schultze,
Leipzig.)”
E né¢hany szemelvény utan kivanok mindenki-
nek

ALDOTT KARACSONYT, BOLDOG
UJEVET
Valaha e Kketto egyet jelentett.

Pillanatképek a 2023-as adventi rendezvényrol

Palagyi Panna fotoi
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A MAGYARSAG
MADARAL

TURUL - GOLYA
-4

~A

fi ¥
#

A Matyofold rozsai nem csak a gazdag Maty6 mintavi-
lagot mutatja be, hanem bepillantast enged ennek a kii-
l6nleges magyar népcsoportnak a lelkébe is.

Tuléljiik...

Kisérlet az elveszett IGAZsag és a
valés mult megtalaldséra a ,kizokkent idében™
(Dante Alighieri, Kocsis Istvan és Tabori LaszIé nyoman)

Szerkesz16: Zahonyi Andras

Piiski Kiado

2023

Schmidt Egon és Budai Tibor Magyarorszag Mada-
rait mutatjak be. E madarakat mi nagyon jol ismerjiik,
sziviinkhoz, lelkiinkhoz néttek és évezredeken at né-
plink sorstarsai voltak. Szakralis jelentdségiik is fel-
fénylik ebben a szép bemutatasban.

Zahonyi Andras

GONDOLATOK
A MAGYAR SZENT KORONAROL

ES A

KERESZTENYSEGROL

A magyar koronazasi ékszerek

Zahonyi Andras Tuléljiik... ¢s Gondolatok a Magyar Szent Koronardl és a Kereszténységrol
cimi irasai figyelemre méltdak €s elgondolkodtatok. Szeretettel ajanljuk ket mindazoknak, akik
maguk is szeretnek gondolkodni ¢€s kiilonb6z6 fényszogbe allitani meglatasaikat.
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] Koczi Rozsa Lélekhangok cimii Gj konyve a
verseit fogja csokorba. Valdban a 1¢lekbdl fakad

¢s lelket érinté mi. Versei mosolyt és konnyeket
csalnak eld, s olyan igazul csendiilnek sziviink-
ben, hogy hozzafiizhetjiik ket esti imainkhoz.

oz Rozsa

Lélekhangok

Foté: Juhdsz Akos (Forrds: minap.hu)

|
:
i

Koéczi Rozélia uj konyve Lélekhangok bemutatasra kertilt a Miskolc Diosgy6ri Petéfi Konyvtarban
januar 25-én, a konyvtar ) rendezvény sorozatanak elsé alkalmaval.

A talalkozo6 els6 vendége Dr. Koczi Rozalia nyugalmazott pedagdgus, ird, koltoé volt. Davidné Sze-
keres Szilvia konyvtarvezetd beszélgetett vele eddig megjelent harom konyvérdl: a Vasrozsa cimi
novellaskotetrdl, az Eléadasok cimii tanulmanykotetrdl és a Lélekhangok cimii verseskotetrdl, me-
lyet Tibold Szabina festomiivész illusztralt. Az elsé és az utolsé konyvet Koczi Rozsa néven jelen-
tette meg az iro.
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FRIEDRICH KLARA

Novemberi seregek

Beallt az 6sz, a hadak visszatémek
megverve vagy holtan, a sapadt nemzedék

nincs bor, dal, tréfa, csak szalmazsakra délnek

¢s hallgatjak az 1d6 érdes 1¢legzetét.

Az asszonyok a hidndl véres vasznat mosnak

sziirke kod teriti rajuk a kopenyét
eltinnek benne, most és mindorokre
nem varjak balgan az Igazsag kegyét.

Nem térni vissza a csiirthe korforgasba

ne nyeritsen 10, ne hivjon a kiirt

csak almodozni Rola, a hatalmas Hazarol
mely valami pocsolyaban régen elmeriilt.

Meégis tudjék, a Fold Isten, ha hiv majd
szantani-vetni és kizoldiil a rét
felkelnek ujra a rothadt szalmazsakrol
¢s megelezik a rozsdas vas ekét.

Hadba mennek Gjra keserti daccal
idegen parancsra, idegen célokért
minden ismétlodik, forog nyikorogva
azt nyikorogja: miért, miért, miért. ..

Az utolso hegy

Ugy l6gok mar csak a foldi vilagon,
mint korhadt ajton rozsdasodo lakat
helyemet a zajban nem taldlom

¢és nem szolok mar Gjabb szavakat

Egy reggel elmegyek a régi rigok utan
feny6tii Giton ropognak 1épteim
kicsike madartoll hajamban megpihen
¢s elamulok az erddk fényein

Eld61ok lassan, még horzsol egy fatorzs
lehamlik rolam elrontott életem

széraz levéllé valok, ram 1ép az 6zgida
¢s atgorget a sz¢l az utolso nagy hegyen

TUROCZI PETER

Koriilirt csoda

Fehér, fekete, locsog, vagy kopog;

Kozkézen és kozszdjon forog.

Minden évben, de leginkabb gyermekkorban
Valamikor régen, valakik egy olban.

Valaki megsziiletett, jingle bells,

Halaszlevet f0z0l és bejglit szeletelsz.
Nincsenek ellenségek, csak bardtok,

Ujra egyben vannak a csalddok;

Giccs

Frocces.

Kivagott fenyok, béke, nyugalom.

Messzire nem szallhat, oly destruktiv e dalom.

Egy ilyen verset fitam volna, az el6z6 években,

Ha 6szintén valaszoltam volna arra, amit Gszintén kérdez-
tem.

De nem igy tettem, akkor idealizaltam a rosszat, most ba-
gatelizalom a jot.

Az embemek mindig hiiteni kell az elszabadul6 lancreak-
ciot.

De most nem akarom hiiteni, mérhetetlentil boldog va-
gyok,

Olyan boldog, mint a bibliai latasukat visszanyerd vakok.
Mertugy érzem élek, és az €let csodas,

Az egész kardcsony ma egy nagy tiindérragyoggs.

Szeretek és szeretnek, szeretet a kobon,

Ez patakzik ki, boldog tudatkiiszobomadn.
Jo veletek lenni, a szeretet melege

Jobban atmelegit, mint banmilyen csemege.

Melyet itt 14tok az asztalon, vagy amott magunk kortil,
Ugy érzem mindenki elégedett, boldog és riil.

Ahogy én is, hiszen van a valtozo vilagban valami biztos;
Orokre és visszavonhatatlanul megsziiletett Krisztus.
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JACSO PAL
Rebellisek unokai

Rebellis szalfak gyonge unokai vagyunk mind:
kik a j6 borokat kedvtelve, méltatdan isszuk.

S hissziik, a jol kijart utakon messzire eljutunk,

bér e hosszi utak koveihez még keveset tettiink,
tobbszor pedig bizony, inkabb el is vettiink...

Mert lehetiink nap-napra szines forgatagu, tarka soka-
dalom,

soha nem lesz igazan itt miénk a hatalom, sajat ma-
gunk felett,

ha a torkokba Tiritett kristalypoharakat nem dobjuk
padlora,

hogy ezemyi szilankbol valhasson valéra mindaz,
amiért rebellis iik- és nagyapaink oly sok vért aldoztak
Eurdpa kdzepén - mégis is inkabb a vilag peremén -
tancolva.

S bar t6bbszor voltak vasra-verve, s csonkan lelan-
colva,

forrongo vériik nyugtalan lelkiilet atjarva,
nem kopo erejiik jofajta, tiizes borokkal taplalta.

fgy ha szép ivii poharunk, szemiink elé vessziik,
lassuk magunk el6tt, mig koppanva letessziik:

érezziik magunkban mindazoknak lelkét, kik nehéz
utakon

J6l elottiink jartak: hegyek mélyébe s a térténelemben
is

orok nyomot vajtak, mely tetteket maig emlegetiink
biiszkén, s bar koziink nem 1évén hozza koccintast
emeliink.

Es ha belenéziink a gyongyozo, illatos poharba,
el6jonnek dicsd, sz€p emlékeink lassan, mind sorjé-
ban,

s mind ahanyszor késtoljuk j6 hegyeink levé,
magunkban érezziik ezer év napjanak, batoritd hevét.
S e titokzatos vilag, nagy korforgasanak torvényei
okan:

iszunk rebellis apaink hiis kulacsabol, s kiontott véré-
bol is,

majd dtmennénk akar a tii fokén!

Ha fejiinkbe szallt a j6 bor..

De reggelre a jozansag nyitja rank az ajtot,
maradunk kik voltunk, bér sz&p dlomban jartunk,
tobbek lettiink puszta rogvaldnknal, s ha fel is ébred-
tiink:

Hidd el, kar bank6dnunk!

Csak annyit tegytink, mit a jo-sorsunk rank mért,
mikor az ¢élet nagykonyvében nyitott nekiink lapot,
megsargult aljara elérvén, ugy zaruljon a bejegyzes:
Ez az ember koziiliink valamit alkotott.

Ha eldugott legalabb egy szépen termd vesszot,
melyrél masok is majd vigan sziiretelnek,

s iiltetett legalabb egyet a baratsag f4jabol,

ha készitett még €ltében egy j6 bort is,

mar nem esett til messze alma az almatdl. . .

[gy rebellis apaink is békén nyugodhatnak:

Mert ha nem is vagyunk mind, donthetetlen szalfa,
nem volt hidbaval6 igyekezet,

dédapéink alma.

VALEK TUNDE

Napkeletrol jottek hodolatot tenni

(A vershez tartozo festményeket a borito hatso
belso oldalan talaljak)

Fényességes Jeruzsalem varosaba
Kiildottség érkezik a nagy palotaba
Napkelet bolcsei, asztrondmusai
Kik idében feltarjak az ég titkait
Sietnek messzi tajakrol, kozel két évig
Szudéantol Perzsian at Arabiaig
A jel, amit lattak az égen feltiinni
Mindiiket készteti nagy utnak indulni
Ahonnan jonnek nagy a megbecsiilésiik
Tudésukért hatalmuk van, sok-sok pénziik
Mintha maguk is kirdlyok lettek volna
Diszes ruhdjuk, malhajuk csupa pompa
Es mégis felkerekednek csodat latni
Egy kisdednek mélté ajandékot hozni
Minden tudasuk csak arra elegend6
Hodolatot tenni htis-vér Isten el6tt
Az ég beborul, a csillagfény kihuny
A bolcsek alldogalnak tanacstalanul
Kérdezik Herddest, ki Izrael ura
,;0, hol van a zsidok wjsziilétt kirdlya?”
Herodes megretten idegenek eldtt
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Akik Izrael kiralyat keresik, de nem 6t!
A papok Mikeds profétat idézik:

A Vezér Juda Betlehemébdl szarmazik,
Aki Izraelnek lesz igaz Pésztora,
Népszabaditoja, varva vart Messidsa!
Kezét dorzsoli mézes-mazas Herodes
A boleseket kiildi Jozsef Betlehemébe
Azzal a kikotéssel, ha sikerrel jarnak
Ko6z61j€k, mert Herddes is meghddolna
Es a csillag ragyog, im, Gjra fényesen
Mutatja az utat, hol megtestesiilt az Ige.
Bemennek a hazba, hol lakik a gyermek
Halaimat mondanak, leborulnak elotte:
me, Isten baranya, ki majd, ha felnd
Uj szovetséget kot ember és Isten kozott!
Ajandékaikat teszik gyermek elé:

Az aranyat, mirhat és illatos tomjént
A kisded, akit Ggy vartak, rejtve érkezett
Nem fényes palotaba, kényelembe
Acsmester nyijt neki meleg hajlékot
Novekedéséhez erdt, biztonsagot
Es a pasztorok é&jjel féltd almot latnak:
Ne Jeruzsalem feldl térjenek haza!
Boldogan elkdszonnek, telve bizonysaggal
Viszik a hirt szerte a hatalmas vilagba:
Megsziiletett a vildg vilagossaga!
Kozottlink van hitlink Igazsaga!

MOLCSANYI JENO

Teli szerenad

Lebeg a hold

a vén- erdo felett,
a csillagos ég alatt
felsir az est...

Hiis fényben fiirdik
a toparti haz,
tornacan megszolal
a téli szerenad.
Szellé motoszkal

a hazak falan,

¢s ki-be sétal

a kert kapujan...
Az 1do6
mulo-nyoman,
letorve ott maradt
egy szaraz virag.

Emlékkonyvbe zart sohajok

Ecset, és vasznon
megrajzolt évek,
festékszagl képek
sziilofoldem,

most hozzad értek.

Emlékmorzsakon
1épkedem

atolel a mult, és a
végtelen.

Elveszett arcok,
elveszett képek

a fiok mélyén,

mar hidba keresnélek...

Az 1d6 megsargult lapjain,

mar minden halovany...
Emlékkonyvbe zart lopott perc talan.
MJ

KOCZI ROZALIA

Advent a Tiszain

Vérunk.
Vonatok jonnek,
vonatok mennek.
Vérunk.

Emberi szoéra,
rossz helyett jora,
nagy Olelésre,
szeretetfényre.
Kifesziil6 perc
egy végtelenség.
Vérunk.
Eljovetelre.
Rétalalasra.
Megbékélésre.
Virunk...
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Narancsos alom

Bérsony ¢éjnek édeni fényében
iiltiink a 1épcsd legfelsd fokan,
képzetiink szallt a hullamok sodran,
almokat sz6ttiink arany kévékbe,
egymast dlelve,0sszefonddva,
fgéretekkel, alomrozsakkal,
csillagdsvényén sorsunk vonatan.
Edes narancsillat szallt a szélben,
régi karacsony izét idézte,

mikor anyam a pince mélyében
narancsfat nevelt a haborus télben,
hogy érezziik az linnep melegét,
szegfiiszeg és fahéj jatékaban,
szentséges ¢jszaka vardzsaban
¢ljiik &t a remény sziiletését.

A fliszeres nyar dlomcsonakjaban
lelkem rég rejtett zugat kitarta,
hogy te légy, ki kincseim vigydzza
szerelmiink O6rok csigahazaban.
Egy végtelenné kifeszitett perc,
narancshéj-satorral takaro ¢j,
almunkat 6rz0, kerettelen kép.
Hirtelen foszlott az ég szdvete,
elsuhantak messzire az almok,

REMENYIK SANDOR

(1890-1941)

Egy lélek allt...

Egy lélek allt az Isten kdzelébe'

S az 6rok napsugarban reszketett

Es fazva félt,

Mert érezte, hogy vonzza mar a fold,
Es keseriin kelt ajkan a "miért",
Mikor az Isten intett neki: "Késziilj!

Valaki ott lenn meg akar sziiletni,

Neked sz6tték e szines porhiivelyt:

Pici kezeket, pici labakat;

Es most hiaba, le kell szallanod,

Oroktél fogva te vagy kiszemelve,

Hogy e testet betdltsd,

Mint bor a kelyhet, ampolnat a lang.
Menj és ne kérdezz, ennek meg kell lenni

S sz6lt a 1élek: "En nem akarok menni!
En boldog vagyok Veled, Istenem;
Mit vétettem, hogy egedbdl kivetsz?
Mit vétettem, hogy le kell szallanom,
S elhagynom busan és reménytelen
Az angyalokat, testvéreimet?

Mit vétettem, hogy le kell szallanom,
S feldltenem a gyotré Nessus-inget,

A meghasonlas 6rok kontosét,

A nekem szabott hitvany rongy-ruhat?
Ki bor vagyok: a Végtelennek vére,

S lang, mely liveg aldl is égig ér:

Mit vétettem, hogy bezarsz engemet
Kehelybe, amely megrozsdasodik,

S ampolnaba, mely romlando6 cserép?!"

Es szolt az Isten szigorun: "Elég!

A torvény ellen nincsen lazadas!

Ha milliok mentek panasztalan,

Talan te 1égy kivétel?

Mint a fiokat az atyamadar:

Kivetlek. Tanulj meg jobban repiilni,

S jobban becsiilni meg az 6rok fészket!"

S az Ige alatt meggornyedt a 1¢lek.
Szomorun indult a kapu felé,

De onnan visszafordult: "O Uram,
Egy vagyam, egy utols6 volna még;
Egy angyalt, testvér-lelket hagytam itt,
Szerettiik egymast véghetetleniil,
Tisztan, ahogy csak a mennyben lehet,
Szeretném viszontlatni odalenn,

Ha csak egy percre, ha csak mint egy almot."

S felelt az Ur:
"Menj ¢€s keresd! Lehet, hogy megtalalod."

162



ZENEI ELET

HAMPO JOZSEF

Rezfuvos életem multja, jelene és jovoje

Egy szenvedo zenész vallomdsai

Ugyancsak meglett ember voltam mar, amikor
végre Istenesen, megfeleld ritmikaval €s har-
moniaval képes voltam apro otleteimet leirni!
Azt megel6zden csupan zongordzgattam, akar
bécsi klasszikusokat, akar a magam kis darab-
jait, kizarélag édesanyamnak, legfeljebb idon-
ként vendégeknek. Nem vettek fel a kés6bbi-
ekben harmadszori nekirugaszkodasra sem a
féiskolara, kovetkezésképpen vallalnom kel-
lett megélhetés végett a cseppet se nekem vald
munkahelyek tomkelegét.

1985 nyaran, nagyjabol azt megel6zden,
hogy én felel6tleniil, meggondolatlanul, bizva
jobb sorsomban, betettem, volna ldbam a ko-
zeli mentdallomasra, egy derlis kora délutan,
magam voltam otthon Szent Istvan utcai bér-
héazi otthonunkban. Edesanyam akkor még a
Megyei Korhaz orvosi konyvtaranak vezetdje
volt. Elég koran hazajott aznap, dertis volt, €s
nem mindennapi 6tlettel rukkolt ki szamomra.
Nevezetesen, hogy tagja lehetnék egy fuvos
zenekarnak, megtanulhatnék valamilyen fu-
vos hangszeren jatszani, €s nevem lenne a ze-
nei életben! En ezen akkor elgondolkodtam.
Volt egy kis félretett pénzem, motorra gytijtot-
tem, ellenalhatatlan vagyat éreztem egy sajat
jarmi irant. A kovetkezé napokban mégis
megtagadtam magamtol akkori leghébb va-
gyamat, és a belvarosban jarva megvettem
els6 fuvos hangszerem, egy szépnek éppen
nem mondhatd forgdventiles trombitat. Ez
nem olyan, mint az ismertebb nyomoszelepes,
hanem lapos kerek ventiljei vannak, amiket a
vizcsepp formaju billentyiik apré rudacskak
segitségével forditanak el. Probalgattam, idom
is, tiirelmem is volt hozza. R4j6ttem, hogy la-
zén megfujva melyik az alaphang, ¢és hogy
minden kdvetkezd hangot kicsit nagyobb eré-
vel, és mas-mas fogasmoddal kell megszolal-
tatni. Még aznap egy oktavon beliil elfujtam
az alapskalat. Azért nem két oktavon, mert a
kétvonalas C-tdl a haromvonalas C-ig Gjabb
nyolc hang van felfelé, ehhez mar has, fej és

tiido sziikséges! Par nap eltelt igy, hogy én
alaphangnemben csalogattam el6 a hangokat,
egyszerii dalokhoz, mikozben felvetdédott
¢desanyamban is bennem is a gondolat, kitol
tanuljak trombitalni?

» 7

Foto: Sziics Mara

Edesanyam joban volt a szomszéd 1épcs6ha-
zakban lako 1d6s asszonyokkal, koztiik Vera
nénivel is, aki sokat mesélt neki férjérdl, Janos
bacsirdl. Janos bacsi volt talan a kordbban élt
egyediili érz0 szivii bortondr, aki egy deszkara
zongorabillentyliket festett kedvenc foglya-
nak, Cziffra Gyorgynek. Janos bacsi a masik
rivalis Perecesi banyédsz zenekarban harso-
nazott. Zenét is szerzett, ismert Tiszai szere-
nadja, a Hazatérd fit dala, a Tavasz keringd.
En ezt a harmat hallottam, és hogy egyik dél-
utan, el6szor atmentem hozzajuk, mi sem volt
természetesebb, mint megismerni a kis dreget.
Bocsanat! O nagy 6reg volt! BVH. Fohad-
nagy, majd foghazdér. Ha jokedvében volt,
operett dalokban talizalodott, ezt fijtam az 6
oromére, de ha rossz kedvében volt, indulokat
vett eld, és azt remélte, hogy én ezeket kapas-
bol elfujom. Mint borju az uj kapura, gy me-
redtem a laza négy negyedes tempoban nyom-
tatott induldkra, és kényelmes moderato tem-
poban a leirasnak megfeleléen akartam lejat-
szani. Ez a tény az oreget, a végletekig felin-
gerelte. Mindennek lehordva, szazszor eliivol-
totte, hogy FELE ERTEKU HANGOKAT
KELL VENNI! Azt se tudtam hogyan értsem
ezt!
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J6l belegondolva, mindkettonek igazat kell
adni! Az o6reg Janos bacsinak annyibol, hogy
egy fuvds zenésznek az induldkat betéve is-
mernie kell, és a leirt hangok fele értékiire ve-
vését éppen ugy be kell biflazni és megtanulni,
mint mondjuk békebeli wiener schnitzlit
stitni!

Nekem annyibol, hogy leirhatnak kétne-
gyedben is! Sok mérgelddése ellenére, mégis
eljott az a szeptember délutan, amikor elészor
elmentiink egyiitt a MAV favészenekar pro-
batermébe, ami a Szemere utcan van.

Kedélyesen, tréfalkozva fogadtak minket, a
zenészek. A karmester Heiner Kéroly meg-
hallgatott télem egy konnyebb slagert, majd
kijelolte helyem Plaszké Gyuri mellett, aki
szegény egyediil jatszotta a II. szarnykiirt szo-
lamot. Ez a sz6lam ellenszélam az 1. szarny-
kiirtok sz6lamaval, de mithelytitkokba nem ki-
vanok belebonyolodni itt és most.

Tény, hogy az els6 szarnykiirtok eredendd
melodia jatéka sok esetben elhtizta a flileimet
a magam ellenszolamat6l. Félve és nem egy
esetben rosszul intonalva jatszottam, és kap-
tam a letolasokat, hol tréfabol, hol mar harag-
gal.

Itt ismertem meg lelkész bardtomat, Gecse
Attilat, és proba utdn mindig meghivtam a
Napsugar cukrdszdaba. Mara mar mindket-
tonknek tekintélyes pocakunk van!

Tovabbi nehézségeket okozott nekem,
hogy meglévo energiamon, fittségemen tuli, a
csillagos égig is felmend hangokat, szégyen
ugyan, de sok esetben meg sem birtam fljni.
Ennek oka, ha a fivészenész nem sajatitja el a
hasi, vagy mas elnevezéssel rekeszi 1égzést.
(Dobbenetes, de sajnos igaz, hogy az emész-
térendszer is befolyasolja ezt.) De még ennyi
se elég az ,,0men”-ekbdl! Ott van a dupla,
tripla nyelves jat¢kmod, amit mai napig nem
sikeriilt elsajatitanom. Mindkettd gyors pergd
jatékmodnal alkalmazhato, ahol szimpla ,,ta-
ta-ta-at” nyelvinditdssal mar se nem gyors se
nem pattogds a jaték. A nyelvnek a fuvoka
mogott, de még a szajiiregben, a két felsd met-
sz6fog mogiil inditva egy elektromos kavéda-
ralo gyorsasagaval kell peregnie; taka-taka-
taka-ta”! A tripla nyelves jatéknal: ,taka-ta
taka-ta”!

J6 pofa, j6 humort, kivaldé zenész iilt a
trombitasorban. Nem ismert lehetetlent, és a
szinhaz zenekardnak is elsé trombitdsa volt,
Nagymengyi Kalman.

Ajénlottak zenésztarsaim, hogy tanuljak
Kalmantol. Bejartam hozz4 a szinhazba, ott ta-
nitgatott. Kalman késébb elkoltozott Miskolc-
r6l, de sajnos az élettdl is... Telt, mult az ido,
a MAV zenekar szép sikereket is elért, az
egyik évben Aranylant dijat kapott, emlék-
szem, Liszt 1. rapszodidjat jatszottuk.

Volt sikeriink Zélyomban és Celldomolkon
is. Jatszottunk az Aggteleki Cseppkdbarlang-
ban is. Mivel vasutas zenekar voltunk, ,,Carlo
papa” komponélt egy vasutas indulét. Elt-halt
érte a zenekar, irnom se kell, hogy tri6 ré-
szében trombitaszol0 is van. Ez az indul6 nép-
szerQ lett, és az internetre is felkeriilt. Nem
kell mondanom, hiszen betéve tudjuk, hogy a
foldi létiink véges! Plane ha vannak, akik azt
még siettetik is. Eljott az az id6, amikor kar-
nagyunk, mar valamelyik égi zenekarral kotott
szerz6dést. Ha hitt teremtdjében, altala, ha
nem, akkor valamiféle szocialista 1élekkel is-
merte meg talvilagot. Eletében remekiil 5ssze-
tartotta a zenekart, pazarul vezényelt, volt hu-
mora, de valljam meg, parlagi goromba is tu-
dott lenni. Hidnyzott nekiink, zenekari tagok-
nak. Ezt kdvetden a szinhaz akkori karmestere
Kalmar Péter vette at a zenekart. Szigoru volt,
¢s engem kiilondsen nem sokra tartott. Fiileim
elhtizddasat mar emlitettem, nagylelklien be-
vettek az I: szarnykiirt sz6lamhoz. A koncert-
mester Fejér Gyorgy és Hoffner Mihaly mel-
lett jatszottam. Kalmar Péter irdnyitasa alatt is
voltak sikereink, én személy szerint jobban
szerettem Carlot.

A zenekar késébb megmagyarazhatatlan
okok miatt feloszlott. Legtobben atmentek a
Perecesi banyasz zenekarba. En nem tettem,
nem akartam még egy fuvos zenekar fekete
baranya lenni. Az utols6 honapokban zenész-
tarsam Plaszko Gyuri kicsi zsebtrombitéan jat-
szott, ¢s a kis hangszer nekem nagyon megtet-
szett. Még kdleson is adta, amikor 6 hosszabb
idore elutazott. Konnyli volt megszolaltatni,
tiszta, sz€p hangja volt. Olyan fanatizmus vett
er6t rajtam, hogy én ezentul zsebtrombitan fo-
gok jatszani. Kis termetemhez jobban illik, és
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eleve a forméja jobban tetszik, mint a hagyo-
manyos hosszlra nyljtott trombitaé.

Odalett a MAV favoszenekar, én nem ki-
vantam magamnak ujabb nehézségeket, de
kozben édesanyam idovel csak kiharcolta,
hogy intézményiink Iétrej6jjon  1989-ben.
Edesanyam, johiszemiien bevett engem az
egyesiiletbe. Fénymasoltam, portaskodtam,
majd pasztorkodtam. Megvolt hozza a nya-
jam, a Bolcsészek és a kiviilallo, agressziv tol-
vajok is! Biztonsagi 6ri vizsgat kellett tennem
hozza, és hii kutydim Kaszper a német juhasz,
majd Mutyu, egy kaukazusi ,,medvedld” vol-
tak segitéim. Az ének-kamarazene szakra jar-
tam ezalatt. Fili csoporttarsaim értékeltek, a
lanyok érdekes mddon sznobnak és strébernek
tartottak, pedig legkevésbé sem vagyok ilyen.
Elvégeztem, igaz nem jelessel, de a certifika-
cidmat megkaptam.

Vonzalmam a kis zsebtrombitak irdnt nem
csillapodott. Edesanyam ajandékozott meg az
elsoé kis cseh Amati hangszerrel. Sz€p, de kissé
kemény hangzasa volt, ami nekem akkor di-
rekt tetszett. Kelld hozzaallas és levegd nélkiil
persze csak huhogott, mint az uhu, ha vészt
kialt.

Ezt a kis hangszert valaki elemelte még az
ITC székhazban. Ekkor mar Aranyosi Gyuri
trombitamiivésztol tanultam, mert mar Janos
bacsi is jobb létre szendertilt. Korabbi litemza-
varaim elkeriilése végett Gyuri jatszotta, ak-
kor mar hatasos kis trombitasz6lds darabjaim
trombitaszolamait, én a zongorat. Edesanyam
kinem allhatta az én trombitajatékom, és ezzel
az igazmondassal véletleniil se bantani aka-
rom Ot! Tagadhatatlanul igaza volt, mert nem
egyszer lebdgtem. Nyakassdgom azonban
nem hagyott békén. Mindenaron produkalni
akartam. Miutan Gyuri elkdszont és helyettese
Nagy Zoli is, mégis csak én vallaltam immar
darabjaim trombita szolamait, Kékes Zsuzsi-
val, aki idovel zenésztarsam ¢és tanarunk lett.
Eltin6dém, hogy szereti-e kis Bolcsész tarsa-
sagunk ezeket a darabokat az én sz6lémmal,
vagy jobban szeretnének egy profi trombitast,
vagy kizarolag a zongorajatékom szeretik?
Néha, tigy érzem, sem Szabina, se az én lel-
kem nem akarjdk megsebezni 6szinteségiik-
kel, és talan éppen ezért nem is beszélnek er-
1ol

Mezokovesden jarva, egyszer, felfedeztem
az ottani hangszerboltot. Még pénz is volt a
zsebemben. Egy kis zsebtrombita (kornett)
volt a kirakatban. Nagy tolcsérrel, dundi test-
tel, tetszetésen. Emlékeztetett egy dorombold
cicara, szerettem volna megsimogatni. Be-
mentem az iizletbe, megismertem a boltveze-
tot, Panyi Zoltant, aki az ottani fuvoszenekar
hadnagya. Meséltem neki zenekari multamrol,
mikdzben a lagy, de tiszta hangu kis hangsze-
ren késObbi Adventi versenymiivem, két szo-
natinamat, és az ,,Egen 1ép6 visszatér” c. dara-
bomat jatszottam.

Megesett a szivem jo atyamon Punchhetka
Eugén, alias Hampo6 Jendn, aki a valas utan
egyediil ¢élt Kazincbarcikai kis lakdséban.
Haza is jott hozzank, szegény édesanyamnak
nem egyszer fejfajast okozva. A hasa, az
egészsége, ¢s a szakadatlan focimeccsnek a
TV-ben, ez a harom dolog kototte le. Ré kel-
lett beszélni, hogy fessen néha valamit, mert
gyonyoriien festett. Sokat jartam vele orvo-
sokhoz. Azon a halala utani Karacsonyon —
mivel december elején hunyt el 2010-ben —
meglepd modon ujabb kis zsebtrombitat talal-
tam a fa alatt. Nem hittem a szemeimnek!
Edesanyam ekkor ezt mondta:

— Oromet akartam szerezni neked, de fo-
gadd meg a tanacsom!

— Csak olyat vallalj, amit el is tudsz jat-
szani!

— Ha nem Iépsz tal a tarka szarvasmarhan,
vagy a Kortéfan, akkor ott legyen a hatar!

Pedig talléptem rajtuk, és még hullé kony-
nyeim ellenére is eljatszottam sirjandl a
»=Menny kapujaban” cimli bucslztatot.
Punchetkat is, és édesanyam Bubikat, is ezzel
a karacsonyi kis hangszerrel kisértem el az Is-
ten orszaga felé. Iddvel két kis Uin. kornett szo-
natinat jatszottam el rajta. A szomoru az, hogy
a réz hangszerek nem 6rok életliek. Ennek az
az oka, hogy a hasznalat soran, a kiils6 lakk-
bevonat is foltokat hagy, a csoveken beliil pe-
dig, a fujasok altali nedvességtdl zoldes réz-
oxid lerakodasok keletkeznek. Védekezni le-
het ellene, pucolassal, ennek ellenére korabbi
tiszta sz&p hangjuk a badogember hangjahoz
lesz hasonl6. Ennek tudatdban Szabina test-
véri szeretetbdl, sziiletésnapomra az eddigi
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legszebb kis eziist zsebtrombitaval ajandéko-
zott meg. John Packer és utodai, nem gyarban,
hanem kézi manufaktirdban csinaljak oket
Angliaban. Hangja tiszta, csengd, betolt egy
termet! A kérdés mar csak az, kelendoek-e
trombitds darabjaim, legyen-e még merszem,
¢s visszavarazsoljam-e korabbi rézfivos quin-
tettiinket? Ahol vagy, ott remény is. Ugy ér-
zem, amig e Foldet taposom és az Eg inspira-
ciot ad, az almok beteljesiilhetnek.

2021. szeptember, Edesanyam biicsuztatoja

Pillanatképek a 2023-as adventi rendezvényrol
Palagyi Panna fotoi
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PhS TIBOLD SZABINA

Baratnok

Viragterhes Jacaranda fa arnyékaban, kis ke-
rek kerti asztal mellett iiltek. Egy talka siite-
mény ¢és friss kapucsiné illata keveredett e
viragillattol nehéz kaliforniai déleldttbe.
A Santa Ana szelet megel6z6 almos nyugalom
szotlansagba ringatta a két nét. Kozottiik a f6l-
don egy mozeskosarban csecsemd szuszogott,
gombolyded arcocskajan alom-arnyak suhan-
tak at, mosolyba vagy komoly elmélkedésbe
htzva vonasait.

Mindkét né a csecsemét figyelte, mind a
kettd mosolygott, de a mosoly mogotti gon-
dolatok teljesen kiilonb6zé mederben halad-
tak.

Szinte egyszerre pillantottak fel a kosarrol,
mosolyukat egymasra sugarozvan. Az egyik
mo-soly biiszke, csodalatot €s elismerést vard
volt, a masik meleg, barati, s mégis kiismerhe-
tetlen.

A biiszke mosolyu vart egy par pillanatig,
hogy baratndje hangot adjon csodalatanak, de
az néma maradt. Lehajolt hat a gyermekhez, s
megigazgatta rajta a takardt. A masik no ér-
deklédéssel szemlélte e feleslegesnek tiind
miuveletet, majd felemelte csészéjét, és egy
darabig szorakozottan figyelte habos tartal-
mat.

— Anna, te soha nem akartal gyermeket? —
torte meg a szotlansdgot a mama. Anna alig
észrevehetden Osszerezzent a gondolataibol
kizokkentd varatlan hangra, s anélkiil, hogy
kortyolt volna, visszahelyezte csészéjét a kis-
tanyérra.

Pillantasat baratndje arcan nyugtatva, meg-
hanyta-vetette magaban a kérdést. Nem sie-
tett, az elé sorakozo6 lehetséges valaszok koziil
megprobalta a legdszintébbet kivalasztani.
Végiil elnevette magat €s ezt mondta:

— Persze, hogy akartam. Minden nd, gon-
dolom, akar valaszolni a Természet hivasara,
s eleget tenni biologiai kotelezettségeinek.

A mama ajkai szétvaltak, s szemei hatal-
masra tagultak az erdfeszitéstdl, hogy Anna

klinikai megvilagitasdt a szaporodasrél be
tudja helyettesiteni sajat kis életcsodajaba.

Szamara a gyermeksziilés a leghatalma-
sabb ¢és legkielégitobb erdproba volt, a kilenc
honapi inkubacid és annak tokéletes eredmé-
nye értelmet adott teljes ndi egzisztencidjanak.
Nem tudta elképzelni az életét gyermeke 1éte-
zése nélkiil, valahol egész életében tudta, hogy
a kicsi jonni fog hozza, és mar érezte, hogy
egy masik apr6 1élek is varakozik termékeny-
ségeére.

Nézte Annat, amint kényelmesen héatraddl
a kerti székben és macskalustasaggal nyt;jto-
zik egyet a rahullé napsugarban.

— Milyen szép nd, és milyen cinikus — gon-
dolta. Tele ellntmondasokkal, kiolvashatatlan
gondolatokkal. A teste olyan, mint egy isten-
nd¢, a szelleme pedig mint egy vén filozofusé.

Meglepte magat elemzésével, altalaban
csak ¢élvezte Osszejoveteleiket, s mint a szom-
jas szivacs, ugy szivta magaba Anna excentri-
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kus, széles horizont vilagnézetét. Ma azon-
ban irritalta, hogy baratndje ugyanolyan el-
vont, megfontolt érdeklddéssel fogadja élete
gylimdlcsét, mint minden mast a vildgon.

A csecsemdk mindenkibdl kivaltjak a gii-
gyog0, dédelgetd Osztont, de Anna még csak
meg sem kisérelte 6lébe venni, vagy megsi-
mogatni a kicsit. Rajott, hogy sértve érzi ma-
gat, s mivel Anna véleményeit az ismert €és is-
meretlen dolgokrol altaldban szentirasnak mi-
noésitette, most hatarozottan ellenszenvesnek
talalta a viselkedését.

Anna a ra jellemzd hihetetlen intuicioval
olvasta tarsa gondolatait.

Gyengéden elmosolyodott, és igy szolt
hozza:

— Jennifer, a kisfiad gyonyort, és te nagyon
jO anya vagy. Az emberiség halas lehet neked,
hogy egy egészséges jsziilottel szaporithatod
tagjai szamat.

Jennifer nem tudta, hogy 6szinte elismerés-
nek, vagy szarkazmusként fogadja-e Anna
szavait. A mosoly 6szinte és meleg volt, kis
szomorusaggal vegyitve, de a szavak ¢érintése
borzonga-to.

— Talan nem kellett volna jonném — gon-
dolta, de Anna magnetizmusa iddt és teret at-
hidal6 volt szdmara. Még vajudasa kozben is
ra gondolt, nem a férjére, s banta, hogy nem
kérte meg Annat, hogy szemtanuja legyen
¢lete nagy eseményének. Nem értette vonzo-
dasat, és ugyanakkor ezt a furcsa negativitast,
melyet eldszor érzett Annaval kapcsolatban.

— Jennie — mondta ki nevét Anna halkan, s
elére diilt, karjat az asztalra fektetvén.

— En nének sziilettem — folytatta még hal-
kabban — de mar gyermekkoromban is ma-
gamban hordoztam Hecate szellemét. Ugy ér-
tem ndévé, mint a kaktuszvirag, mely bimbo-
ban szunnyad sokaig, s harom nap alatt vége
van. Az én harom napom alatt nem ért el hoz-
zam a megtermékenyitd. Hecate {istjében mar
csak emlék volt Demeter termékenysége ¢és
alom Persephoné¢ tavasza.

Jennifer sértédottsége €s ellenszenve ugy
eltlintek, mintha soha nem is 1éteztek volna.
Anna, mint mindig, most is helyre billentette
az egyensulyt.

Jennifer torka Osszeszorult, érezte amint
konnyei felgyiilemlenek, s szemeit beliilrdl
¢getik. Nem talalt magyarazatot hirtelen han-
gulatvéltozasara, csak azt érezte tisztan a mel-
Iében, hogy Anna mogott sokkal mélyebbre
nyulik a tapasztalatok tava, mint annak aljat 6
valaha is meg tudna érinteni.

Anna kiemelt egy apré tamasztott siite-
ményt a talbol, s 6vatosan tartotta, ujjai kdzott
olva-dozott a naptol felmelegedett csokoladé-
tekercs.

A kicsi ny6szorgott, de nem ébredt fel. Jen-
nifer nem akart kdnnyeinek utat engedni, fel-
emelkedett hat, hogy meglatogassa a fiird6-
szobat, s teljesen sziikségteleniil megkérdezte
Annatol, hogy vigyazna-e addig a picire.
Anna nem méltatta valaszra, csak furcsan ra-
mosolygott.

A fiirddszobdban Jennifer szabadon en-
gedte konnyeit, melyekrdl fogalma sem volt
honnan erednek, csak azt tudta, hogy sirnia
kell. Ma reggel tokéletesen boldog volt.
A férje elment dolgozni, s 6 otthon maradt
gyermekével anyat jatszani. Eljott a baratndjé-
hez vendégeskedni és pletykalni egy kicsit, na
meg felvagni, amit ma reggel nem ismert
volna még be, de most tisztan latta azt Anna
tiikrében. Eszébe 6t16tt, hogy valahol mélyen,
a még fel nem térképezett arnyaiban, talan
még egy kis irigységet is szeretett volna gyer-
mektelen bardtndjébdl kisréfolni, s [dm Anna
megint érintetleniil foléemelkedett. Vadul
paskolta az arcat hideg vizzel, s szenvedett a
torténések varatlan dinamikajatol.

Miutén érzelemhulldmai lenyugodtak, ki-
fujta az orrat, kolcsonvett egy razst Anna
kencedobozabol és az ujja segitségével beszi-
nezte ajkait, a felesleget pedig az arcéra kente.

A hiivos lakasbdl kilépett a napfényre, és
ugy érezte, hogy egy teljesen uj vildgba sodro-
dott. Mig a flirddben volt, a valésag megval-
tozott. Az 0j kép, mely fogadta, amulatba ej-
tette... Anna a lila Jacaranda szirmokkal hin-
tett zold pazsiton sétalt, karjan a csecsemdvel.
Halkan tarsalgott a kicsivel, aki apro sikolta-
sok kozott nevetett mindenre, amit Anna mu-
tatott neki. Jennifer mozdulatlanul allt és
nézte, amint Anna bemutatja gyermekének a
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kertjében l1¢legzd vilagot. S a kert, mintha fel-
¢bredt volna a picivel, nylizsgott és trillazott.
Kolibri madarak sziporkdzo6 szinekkel vibral-
tak, Anna fekete macskédja sikertelen par-
ducként vadészott, s a narancsfa lombjai koziil
el6kandikaltak a gylimolcsok.

Most elérkeztek a kaszoé akachoz, s Anna
valamire felhivta a kisgyermek figyelmét, aki
néma, 0sztonds tisztelettel szemlélte az 1j-
donséagot. Jennifer latta a napfényben szivar-
vanyszint jatsz6 hatalmas pokhalot, s tudta,
hogy fiacskdja mivel ismerkedik. Elmosolyo-
dott a sajat suhanasnyi rosszérzésén a pokok-
kal kapcsolatban. Az 6si gyokerek! — futott at
az agyan. Anna gyakran emlitett ‘gydkerei’
bizony mélyre nyulnak.

Most Anna megfordult a gyermekkel,
mintha megérezte volna jelenlétét. Vidaman,
fiatal energiaval integetett és kozeledett felé.
Ez az Anna, s a korabbi, mintha nem is lettek
volna egymassal rokonsagban. Az Uj Anna
nem sugarzott semmi mast, mint gyermekded
artatlansagot, arca ugyanazt a csodalatot tiik-
rozte, mint a kisfiaé.

— Jennie! — lelkendezett —, a fiad olyan csil-
logo, mint egy kristalyszem!

A gyermek is észrevette az anyjat, s kézzel-
labbal hadonaszott, hogy megossza vele cso-
dajat. Még tul kicsi volt, hogy beszéljen,
mégis kétségtelentil 1atszott, hogy kommuni-
kalni kivan. Jennifer ekkor még egy ‘gyokér-
kapcsolatot’ észlelt: szavak nélkiil is vilago-
san ¢értette gyermekét. A kicsi most kart cse-
rélt, s a napsugarak elfekv szdge j hangula-
tot varazsolt a kert valésagaba. A két n6 visz-
szalilt székébe, az egyik a gyermekkel a mel-
1én, a masik mesével az ajkan.

Anna hangjanak dallama hipnotikus mély-
séggel fonodott bele a természet diszkrét mu-
zsikajaba. Jennifer ugy érezte, hogy baratndje
képes eggyé valni az 6t korbedleld vilaggal,
vagy vad szinekben, absztrakt meghatarozat-
lansdgban kiemelkedni abbol. Amint atadta
magat a szoptatds 6si 0sztondsségének, min-
den zaj elhalkult gondolataiban; egyediil az
Anna hangjabol varazsolt szinek liiktettek za-
vartalanul letisztult csendjében:

— Mert a n6i sors varazs és fajdalom, Jennie
— varazs, mert ¢letet adok vagyunk, mint a ter-

mészet, fajdalom, mivel magunkban hordoz-
zuk rombol¢ erejét, s a halal kulcsat is, éppen
tigy, mint O. Amikor tudatéra ébrediink poten-
cianknak, azt is felismerjiik, hogy részei va-
gyunk a természetes kivalasztodasnak s don-
toképességiink felhatalmasit sorsunk iranyita-
sara — s ez maga is része a természetes kiva-
lasztodasnak!

Gondolom, déntésem, hogy nem szaporod-
tam sorsszertien, beleillik e Rendbe. Mert raj-
tunk keresztiil a Természet manifesztal, s e
manifesztacion keresztiil mi magunk hirdetjiik
hatartalan szépségét és bolcs, hibatlan torvé-
nyeit. O kivélasztott minket céljai eléréséhez,
némelyikiinket, hogy fajunkat biztositsuk, né-
melyikiinknek, hogy szépségét megénekeljiik,
s masokat, hogy a halal és pusztitas kulcsat és
ostorat a kezilikben tartsdk. Amikor végre fel-
ismerjiik, hogy gondolataink és tetteink kovet-
kezményekkel jarnak, s 1étjogunk, hogy sajat
dontéseink altal valtoztassuk a jovot, akkor
mar nem lesz sziikségiink a halalra, sorsra ¢€s
szenvedésre, mint Mesterek, mert e pillanat
fényhasadasaban eggyé valunk a Mindenség-
gel, gyonydreinket és szenvedéseinket csillag-
fényekké transzformalvan.

Anna elhallgatott, s Jennifernek olyan ér-
zése volt, hogy 6 maga a mindenség, gyer-
meke egy univerzum, ki éhesen nyeldekli a
Tejutat. Ez egy olyan megrenditd és egyben
humoros képnek tlint szamara, hogy nem
tudta sirva fakadjon-e megint, vagy hangosan
felkacagjon.

Egyiket sem tette, hanem figyelte csendben
Annat, aki most felallt, és halkan rakosgatta a
kavézas maradvanyait egy talcara. Most idds-
nek tlint, az arnyak megerdsitették szeme ko-
riil a rancokat, s mozgasa is lassu, oreges lett.
A télcat egyensulyozva besétalt a hazba, s a
gyermek kifarad ajkaibol kicstiszott a bimbo.

Amikor Anna Ujra megjelent, Jennifer mar
visszatette alvo fiacskajat a kosarba, s egy sza-
tyorba szedegette Gssze a gyermek dolgait.
Amikor elkésziilt, felegyenesedett, s Annahoz
Iépett. Egymas szemébe néztek, majd teljes
meghittséggel megolelték egymast. Jennifer
ebben a pillanatban tapasztalatlan csitrinek
érezte magat, az azonos kort Annat pedig
olyan feneketleniil kortalannak, mint a bete-
kinthetetlen tr.
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Anna segitett kicipelni a gyermek holmijait
az autdéhoz, mint egy jo kotlds, besorozta dket
biztonsadgban a jarmiibe, €s mosolyogva bu-
csut intett latogatoinak.

Lassan besétalt a hazba, iidvozolte a szelle-
meket, és nekiallt kenyeret siitni. A kovasz-
nak, majd a siil6 kenyérnek mind életszaga
volt. Meleg, taplalo életszag. Felotlott gondo-
lataiban az emberiség évezredes kenyér-asz-

,Kenyér az én testem...” — hallotta a prédi-
katorok hangjat, Jézust idézvén. Honnan ke-
rilt Jézus szdjaba a kenyérszimbolum? Itt

meghokkentek gondolatai egy pillanatra,
amint egy kép ¢élesen elévetddott: a gdmbolyt,
tokéletesre kelt kenyértészta a kosarban — mint
egy terhes né gyonyorti hasa! Nagymamaja
mindig megnyomta a megkelt tészta kdzepét
mutatoujjaval, mely koldoknyi nyomot ha-
gyott benne, jelezvén készenlétét a kemen-
cére.

— Igen... — mosolygott.

,Kenyér a Te tested.”

Anna befejezte a napot egy szelet friss ke-
nyérrel, majd hajnalban megénekelte a Hol-
dat.

Pillanatképek a 2023-as adventi istentiszteletrol
Skornyak Jozsef fotoi
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CSc Dr. KOVACS SANDOR
A Miskolci Bolcsész Egyesiilet Nagy Lajos Kirdly Magdnegyeteme

keretében miikodott Arab Nyelv és Miivelodestorténet Tanszék
(1990 — 2000)

A kezdetben még alakuloban-formalédoban
levé Miskolci Bolcsész Egyesiilet (Miskolcer
Philosophischer  Verband, The Miskolc
Society of Humanites) elndkasszonya, dr.
Gyarfias Agnes nagyszerii kezdeményezésére
— tobb mint szaz évvel az ELTE Arab Tanszé-
kének megalakulasat kovetden — 1990. februar
6-an Miskolcon is megkezdte miikodését az
Arab Nyelv és Mivelddéstorténet Tanszék
(The Department of Arabic Language and Ci-
vilisation) keretében az arab szak, az Egyesii-
let oktatasi centrumaban (Miskolc, Mindszent
tér 1.). A Tansz¢k alapitoja, megszervezoje €s
vezetdje a jeles orientalista, az Egyesiilet
egyik alapitd tagja Dr. Kovacs Sandor (dr.
univ., CSc) volt, rajta kiviil oktato tagjai a mii-
kodésének évtizedében: Abdullah Szulejman
(PhD), Gyarmati Imre (PhD), Ahmed Amram
(PhD), Borhan Ghanem (dr. univ.), Okvath
Csaba, Koszeghy Miklos, Raid Odeh Ahmed
Szmadi €s Abdusszalam Szaid voltak.

Dr Kovacs Sandor (Foto: Sziics Mara)

A Tanszék munkajanak elsddleges célja a
megfeleld szaktudassal és nyelvi ismeretekkel
rendelkezd, a tudomanyos munkara felkésziilt,
valamint az arab régid orszagaival sokrétii
kapcsolatokat fenntartd értelmiségiek egye-
temi szintli képzése volt. Ugyanis hazanknak
fontos érdeke flizédik ahhoz, hogy az arab vi-
laggal kiépiilt komplex kapcsolatrendszert
megfeleld szamu, jol képzett szakember koz-

vetitse. Masodlagos célja az észak-magyaror-
szagi régio ellatasa volt az arab nyelv és mii-
velddéstorténet szak oktatasara alkalmas tana-
rokkal, minthogy a hazai egyetemi oktatasban
az ilyen jellegli szakképzés kizarolag az
ELTE-re korlatozodott. E célokon tulmenden
maximalisan kapcsolddni kivant a Tanszék a
hazai keletkutatds nemzetkozileg is elismert
hagyomanyaihoz.

A szak- ¢és kiegészito jellegli targyak okta-
toi garddja két részbol tevodott ossze. Egy-
részt a Miskolci Bolcsész Egyesiilet, illetve a
Miskolci Egyetem oktat6ibol, masrészt a f6-
varos kiilonb6zé tudomanyos miithelyeibdl —
f6- vagy masodallasos formaban — leszerzdd-
tetett szakemberekbdl. Ezt a stabot egészitet-
ték ki a féleg nyelvgyakorlatokat vezetd anya-
nyelvli tandrok. A késdbbiekben vendég-
eléadokat is meghivtunk az arab vilag
neves egyetemeirol.

Az arab szakra torténd bejutas szobeli fel-
vételi vizsga utjan keriilt sor. Az 6téves tanul-
manyokat lezar6 zarovizsgat kovetden a hall-
gatok diplomat vehettek at, melynek {innepé-
lyes atadasdra minden évben az évzard nyuj-
tott alkalmat.

Az arab szak tantargystruktaraja a kovet-
kezd volt:

Arab nyelv (Kovacs, Okvath, Borhan, Abdul-
lah)

Sémi népek ¢€s nyelvek (Kdszeghy)

Sémi népek torténete és irodalma (Kdoszeghy)
Keleti filozofia, vallas (Bethlenfalvy Géza)
Arab torténelem (Kovacs, Okvath)

Arab irodalomtorténet (Abdullah)

Arab miivelodéstorténet (Okvath)

Arab filozofia (Kovacs)

Iszlam vallastorténet (Okvath, Raid)

Ivrit nyelv (Raj Tamds forabbi, Raddcsy
Laszlo)

Zsid¢ filozéfia (Raj, Babits Antal theol. dr.)
Zsid¢ vallastorténet (Raj)
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Egyetemes torténelem (Engel Pal DSc, Erde-
lyi Istvan DSc)

Tudomanyelmélet és logika (Kovacs)
Pszicholégia (Tunkli Laszlo CSc, Popper Pé-
ter CSc)

Szociologia (Kovdcs Sandor Sr. CSc)
Politologia (Kovacs)

Filozofiatorténet (Garadnai Janos CSc, Bodo
Pal dr. univ.)

Pedagogia (Lazar Istvan)

Ogorog nyelv (Huszti Vilmos dr. univ.)

Latin nyelv (Tottossy Csaba DSc)

Modern idegen nyelv (angol, francia, német
nyelvtanarok)

A képzés szervesen illeszkedett a bolcsé-
szettudomanyi karok szellemi profiljahoz.
Ezért a szaktargyakon tilmenden sulyt fekte-
tett a klasszikus nyelvek, valamint a pszicho-
logiai, szociologiai, politologiai és filozofiai
diszciplindk oktatdsara is, melyek a korszerii
bolcsészképzeés szerves tartozékai. A képzés 3
+ 2 éves rendszerben tortént. Harom év alatt
nyelvtanari (nyelvmesteri) oklevelet szerez-
hettek a hallgatok. Ot év alatt nyelvtanari, il-
letve miivelddéstorténészi diplomahoz juthat-
tak, és a hatodik évben ledoktoralhattak. A
fels6 évfolyamos hallgatokat féléves nyelv-
gyakorlatra arab nyelvtertiletre kiildtiik ki.

Az Arab Nyelv ¢és Miivelodéstorténet Tan-
széken diplomazott arab szakos bolcsészhall-
gatok a kovetkezOk voltak: Juhdsz Andrea
(Szeged), Locsey Marianna (Budapest), Stili
Istvan (Budapest), Pdcsa Szilvia (Budapest),
tovabba Bertok Orsolya (Keszthely), Cserto
Eniko (Kecskemét), Gondor Teodora (Bal-
kany), Manyasz Robert (Salgétarjan), Raafat

ko

Musztafa (Berettyoujfalu), Skoran Zsuzsanna
(Nagykallo), Tolnai Sandor (Kisvarda), vala-
mint Altmdr Judit (Miskolc), Addny Andrea
(Derecske), Karmazin Andras (Budapest),
Racz Miklos (Budapest), végiil pedig Toth An-
namaria (Miskolc).

Valamennyiiiket az 1991. november 7-én
megalakult ,,vidam bolcsésztarsasdg” —a Mis-
kolci Bolcsész Egyesiilet un. Teve Csordéja
(Al-Dzsurdd) — ,teve-avatd” keretében tag-
java fogadta.

A Tanszék legkiemelkeddbb hallgatoéi vol-
tak Manyasz Robert, aki a diplomazést kove-
téen az Egyiptomi Arab Koztarsasdg Al-Az-
har Egyetemén is jeles diplomat szerzett, il-
letve Addm Andrea, aki az észak-afrikai arab
orszagokban arab nyelvi tanulmanyokat foly-
tato kiilfoldi hallgatok nemzetkdzi versenyén
masodik helyezést nyert.

A Tansz€k életének kiemelkedd eseményei
voltak: az egyiptomi forradalom 40. évfordu-
l16ja alkalmabodl 1992. november 11-én meg-
tartott emlékiilés; tovabba az 1993. februar
27-én megtartott nagy sikerti arnyaskerti Bol-
csészbalon valdo musoros részvétel; valamint
az Egyiptom és Izrael tajaira ellatogato 1V. és
V. évfolyamos hallgatok 1994. marcius 28-an
megtartott videofilmes ttibeszamoldja.

Sajnalatos, hogy az egy évtizedes igen si-
keres ¢és eredményes miikodés utan — az allami
finanszirozas hijan eléallt egyesiileti forrashi-
any miatt — 2000. jalius 1-én a Miskolci Bol-
csész Egyesiilet Arab Nyelv és Miivelddéstor-
ténet Tanszéke kénytelen volt besziintetni
egyetemi szintli oktatoi tevékenységét.

LCl BOLCSESZ EGYES ¢
e z
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Kedves Olvasoink!

Ebben a téli kiadasban biicsuzunk az Oévtd] és
koszontjiik az Ujévet, 2024-et. Szeretettel és
joérzéssel emlékeziink vissza 2023-ra, mely
¢vad tartalmas és zsongo6 volt az Egyesiilet
szamara. Sok szép ¢s sikeres rendezvénylinkre
emlékezhetiink. Az 10j tanéviink érdeklddo, 1j
hallgatokkal gazdagodott Magyarzene ¢€s ka-
marazene szakunkon, melyet PhS Kékes Zsu-
zsa tanarnd vezet lelkesen és latszolag farad-
hatatlanul, fenntartva a szinvonalat és a kiilon-
boz6 miifajok gazdag repertoarjat. Az uj hall-
gatokkal még jobban fellendiilt zenei életiink,
s altaluk rendezvényeink is gazdagodtak.

.........

Foto: Sziics Mara

Kiilon koszonet Leczd Andras gitarmiivész-
nek, akit 6rommel hallgatoink k6z¢é sorolha-
tunk, az ihletett dal kiséretekért. Megemli-
tendo Oszinte csodalattal Hampo Jozsef Klari-
nétre versenye, melyet Czimer Sandor klari-
nétmiivész adott eld Paschchenkd Okszana
zongorakiséretével.

n

Foto: Sziics Mara
Azt az értéket, amit Dr. Gyarfas Agnes, a Mis-
kolci Bolcsész Egyesiilet megdlmoddja és
megalapitdja 6rokségiil rank hagyott, apoljuk
¢s szeretnénk tovabbra is viragoztatni. Torek-

sziink a mindségre, sokszinliségre a tudo-
many, mivészetek és emberi kozosséglink
Osszetartasaban.

Remek eldadasokat hallottunk az elmult
évben. Az augusztusi Oskutaté Forumunk va-
loban kiemelkedett ebben, jeles eldaddink és
igaz, barati 1¢gkorben eltoltott 6t tartalmas nap
fényében linnepelhettiik a 34 éves bolcsész is-
kola altal 1989-ben el6szor beinditott Magyar-
sdgtudomanyt, mely fogalom is a Miskolci
Bolcsész Egyesiiletben hatarozédott meg elso-
ként.

2023 6szi és téli programjaiban Advent
megiinneplése csillan fel. A Bolcsész Egyesii-
let adventi miisorahoz — melyben zenész hall-
gatoink jeleskedtek szép kardcsonyi énekek-
kel —hozzasimult egy reformatus Istentisztelet
is. A Bolcsész Egyesiilet, Batthyany utcai
sz¢khazaban vendégiil latta a Miskolc Vas-
gyari Reformétus gyltilekezetet 0j lelkipaszto-
raval, Nt. Elek Gabriella Lelkész asszonnyal.

'i!)
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Foto: Skornyak Jozsef

A Tiszteletes Asszony gyonyori beszédet
mondott Advent harmadik gyertyagytjtasa al-
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kalmabol. Istentiszteleti beszédében a szo-
sz€krdl ritkan hallott bibliai torténetet eleveni-
tett fel Erzsébet és Maria taladlkozéasarol. Mivel
a n61 mindség hattérbe szorul egyhazi megvi-
lagitasban, Advent harmadik gyertyafényében
megjelend asszonyi erd lélekemeld volt. Az
MBE hallgat6i énekes miisorukkal emelték az
Istentisztelet szépségét és lelki tartalmat.

B

Foto: Pa
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gyi Panna

Elhangzott az ismert, sz&p karacsonyi dalokon
kiviil a Reformatus Enekeskonyvben is meg-
talalhatdo Bach Dicséret és az Adventi kosz-
ontd. Kovacs Katalin kézépkori két Gregorian
éneket és egy reneszansz karacsonyi dalt éne-
kelt, mely a legrégebben ismert kardcsonyi
ének. Gounod Ave Maridjat Pashchenkd Ok-
szana énekelte, Schubert Ave Marigjat Tibold
Szabina és Hampo Jozsef Udvozlégy Mariajat
Gojana Zsuzsa ¢s Tibold Szabina adtak eld.

Foto: Skornyak Jozsef

Halaval és koszonettel tartozunk mindannyid-
toknak, akik részt vettetek munkankban, okta-
tasunkban ¢és rendezvényeinken az elmult év-
ben.

&\ el
oto: Palagyi Panna

Foto: Palagyi Panna

Koszonjiik a timogatasotokat ugy vilagi szin-
ten, mint l¢lekben, s reméljiik, hogy a Mis-
kolci Bolcsész Egyesiilet élete 2024-ben is tar-
talmas lesz, tudasban és Osszetartasban pedig

lélekemeld.

PhS Tibold Szabina
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